Unseren auswdrtigen Mitgliedern empfehlen wir, ihren Beitrag bei
unserem Postscheckkonto ,Vogelkundliche Beobachtungsstation Unter-
main“, Frankfuri/Main Nr. 35334, begleichen zu wollen,

Werte Mitglieder, beherzigen Sie bitte vorstehende Worte!
W. Fischer.

Wissenschaftlicher Teil.

Zehn Jahre Meisenberingung der Vogelkundlichen Beobachtungs-
station,,Untermain“ der staatlichen Vogelwarte

Helgoland e.V.,Sitz Frankfurt a. M.-Fechenheim.
(Ringfundmitteilung der Vogelwarte Helgoland Nr. 164.)

Einleitung.

Um einerseits die Mitglieder iiber den Stand der Meisenberingung
im Untermaintal zu unterrichten und andererseits der Meisenkennzeichnung
ohne bestimmte Zielsetung Einhalt zu gebieten, habe ich mich entschlossen,
einmal das gesamte bisher gesammelte Material einer ndheren Untersuchung
zu unterziehen.

Zuerst mochte ich vorausschicken, dal iiberall im Untermaintal prak-
tischer Vogelschuts betrieben wird. In den Anlagen der Stéddte, in den
Wildern und Obstbaugebieten sind Tausende von Nisthdhlen aufgehdngt.
Des weiteren fiihrt die BevOlkerung eine starke, zum Teil {iibertriebene
Winterfiitterung durch, ja, an vielen Orten wird die Fiifterung das ganze
Jahr iiber nicht eingestellt. Hinzu kommen noch die besonderen klimatischen
Verhdltnisse im Maintal, in dem es nur selten einen strengen Winter gibt.
So ist es eine Selbstverstdndlichkeit, daf durch die vielfédltigen Einwirkungen
von Menschenhand der Lebenslauf besonders unserer Kohl-, Blau- und
Sumpfmeisen mehr oder weniger stark bestimmt wird. Auch in den an das
Mainta! angrenzenden Gebirgen wie Taunus, Vogelsberg, Rhon, Spessart
und Odenwald ist eine Beeinflussung durch angewandten Vogelschuts ge-
geben, da an Wintersportlagern, Wochenendhduschen, Jagdhiitten und Jugend-
herbergen die Futterstellen selten fehlen. So sind die Meisen durch die
giinstigen klimatischen Bedingungen und den vom Menschen weitestgehend
durchgefithrten Vogelschuts zum groften Teil ihrer Lebenssorgen enthoben.
Ihre Nahrungssuche wird im Winter durch die Fiitterung wesentlich er-
leichtert, und zur Fortpflanzung stehen ihnen geniigend Nisthéhlen zur
Verfiigung. Wir haben es mit Vogeln zu tun, die nicht mehr in einer
natiirlichen Umwelt leben und infolgedessen bis zu einem gewissen Grade
domestiziert sind. Wenn es sich auch bei unseren Meisen zum groBen Teil
um Stand- oder Strichvigel handelt, so fiihrt doch ein Teil derselben, fros
der giinstigen Umweltbedingungen, grofiere Wanderungen aus.

Parus m. major L. — Kehlmeise.

Von dieser Art, die in unserem Arbeitsgebiet am stdrksten vertreten
ist, wurden von 1929 bis Ende 1938 anndhernd 4000 Stiick beringt. Die von
den verschiedenen Mitarbeitern in dem gleichen Zeitraum ge!édtigien Wieder~
fange und sonst bekannt gewordenen Wiederfunde betrugen 218. Bei diesen
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insgesamt 218 Funden sind nur 7 iiber 25 km vom Beringungsplat; ent-
fernt, die man als Fernfunde bezeichnen kann.

In Ubereinstimmung der deutschen Vogelwarfen haben die Funde iiber 25 km als‘ Fern=~
funde zu gelten. (W. Riippelt: Sind wandernde Meisen ortstreu? Vogelzug /1934, S. 60 -66).

Fernfunde.

. H. 833318 A, ber. pull. 7.6.32 Enkheim, tot gef. Februar 1933 Cadillac-
sur-Garonne, Gironde (Frankreich), 930 km SW.

2. H.990963, ber. ad. & 23.2.34 Fulda, gef. und freigel. 24. 11. 34 Breslau-
Masselwit, 500 km ONO.

3. H. 8156744, ber. juv. Nov. 1936 Ffm.-Siid, gef. und freigel. 7. 11. 37
Drensteinfurt (Westfalen), 235 km NNW.

4, H. 8009875, ber. ad- 19. 11. 33 Fulda, tot gef. 19. 1. 35 Neuhaus bei
Hochstadt (Oberfranken), 126 km SO.

5. H. 990958, ber. ad. 3 11. 2. 34 Fulda, tot gef. 15. 4. 35 Altenburschla
(Eschwege), 70 km NNO.

6. H. 853318, ber. juv. 19. 10. 30 Ffm.-Siid, gef. und freigel. 5. 11. 30 Mainz-
Weisenau, 32 km SW.

7. H. 8079728, ber. ad. 8. 2. 36 Naurod i.T., tot gef. 29. 4. 36 Ober-Ros-

bach (Wetterau), 40 km NO.

Die Namen der Beringer sind: K. Léchner (1,3); O. Hoehl (2,4,5);

—_

B. Steyer (6); J. Mdltgen (7).
Fernfunde i Untermaintal beringter Kohlmeisen — Parus m. major L.
3
s
/
‘f
W ¢ 0
4 0 108  200Kpm
S .

Die bei den Fundorten angegebenen Zahlen entsprechen der Reihenfolge der oben an-
gefiihrten Funde 1—7.

Die Beringung in unserem Arbeitsgebier ergab, daf? einerseits der
weitaus grofte Teil Stand- bezw. Strichvidgel sind, andererseits aber manche
Kohlmeisen Wanderungen erheblichen Ausmalfies ausfiihren (vgl. die Karte).
Hinsichtlich der eingeschlagenen Richtungen stimmen die 7 Funde mit den
iibrigen bisher bekannt gewordenen Fernfunden deutscher Kohlineisen iiber-

11



ein*) Nr. 1 und 6, vielleicht auch Nr. 3, fiihrten die Wanderung im ersten
Lebensjahr, dagegen die Vogel Nr. 2, 4, § und 7 (wenn Altersangabe rich-
tig) als é&ltere Tiere aus. An ihrem Brutplat wurden wohl die Vogel Nr. 6
und 7 aufgefunden. Die Beringung erfolgte mit Ausnahme von Nr. 1 an
den Futterpldten, teils im Herbst und Winter, vielleicht auch auf dem
Friihjahrsriickweg. Vogel Nr. 1 beweist, daft die Meisen, die in unmittel-
barer Ndhe der menschlichen Siedlung erbriitet und den Einfliissen eines
stark betriebenen Vogelschuties ausgesefst sind, auch gelegentlich ausge-
dehnte Wanderungen unternehmen. Dariiber hinaus zeigt uns diese Kohl-
meise noch, wie gegensdnlich das Verhalten der Jungtiere sein kann, die
aus ein und derselben Brut stammen. Wé&hrend besagter Vogel sich im
Februar 1933 930 km siidwestlich befand, wurde die am gleichen Tag und
in demselben Nest beringte Kohlmeise mit Ring H. 8335311 A 1 km west-
lich voin Geburtsort am 11. 1. 33 an einer Futterstelle wieder gefangen.

Nahfunde.

Eine Aufzdhlung all der Kohlmeisen, die nicht iiber 25 km entfernt
von ihrem Beringungsplats iiber das ganze Jahr verteilt wieder gefangen
bezw. tot gefunden wurden, wédre unniife Raumverschwendung. Ich finde
es zweckmdliger, eine allgemeine Auswertung derselben vorzunehmen, und
zwar sollen nur die aufgefiihrt werden, bei denen besondere Feststellungen
gemachi wurden.

Am Futterbrett beringt (November - Februar) und in nachfolgender
Brutzeit wiedergefangen oder als Brutvigel, bezw. im Nest (Mai - Juni) be-
ringte Jungvdgel, die im Winter am Futterbreit wiedergefangen wurden:
117 Stiick. Von diesen konnten noch nach Ablauf des 1. Jahres 66, des
2. Jahres 36, des 3.Jahres 10, des 4. Jahres 3, des 6. und 6. Jahres je 1
als Brut- und Winterviégel durch Wiederfang bestdtigt werden. Die Ent-
fernung: Beringungsplats im Winter — Wiederfundort oder umgekehrt:
Beringungsplaty zur Brutzeit — Wiederfundort am Uberwinterungsplat be-~
trégt 0,5 -8 km. Viele Kohlmeisen gelangten am Uberwinterungsplaty mehr-
mals zur Kontrolle, teils auch im zweiten und dritten Winter. Funde dieser
Vigel aus der Brutzeit fehlen jedoch. Auch die Kennzeichnung von Kohl-
meisen in den Monaten Juli -~ September, auf die besonders Wert gelegt
und die an Trdnken im Wald, in Baum- und Hausgédrten vorge-
nommen wurde, ergab, dalt 37 noch im Winter (November - Februar) an
den Futterstellen und von diesen wiederum 14 in nachfolgender Brufzeit
angetroffen werden konnten.

Besondere Beobachfungen.

Folgende Feststellungen konnte ich an dem Kohlmeisenpaar mit Ring
H. 8156508 ad. & und Ring H. 8156509 ad. £ machen. Beide Vgel wurden
an ihrem Schlafplats, der sich an einem alten Fabrikgebdude befand, am
29. 10. und 1. 11. 35 beringt. Das Mdnnchen hielt seine Nachtruhe in einer
Mauerspalte, in der schon vorher immer Kohlmeisen zur Brut geschritien
waren, das Weibchen dagegen iibernachtete in einem Eisenrohr, das aus
der Hauswand herausragte und 20 m von dem Schlafplat des Mainnchens
entfernt war. Am Morgen verlief in den meisten Fédllen zuerst das & mit
einem Lockruf die Schlafstdtte, dem sofort das @ folgte. Dann verschwanden
sie und kehrten erst kurz vor Eintritt der Ddmmerung wieder zuriick. Beij

*) Schiiz/Weigold, Atlas des Vogelzuges, Berlin 1931.
Drost, R., ,,Vogelzug* 1932, 3, S. 169/173.
Drost, R. und Schiiz, E., ebenda 1933, 4, S. §4/85.
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der abendlichen Riickkehr zeigte das © wiederholt die Neigung, zu dem
Schlafplas des & hineinzukommen, aber alle derartigen Versuche wurden
von leterem sofort abgewehrt, obwohl Plas genug fiir beide vorhanden
war. Wie weit sich die beiden Tiere am Tage von ihrem ndchtlichen Ruhe-
plat entfernten, zeigen die zwei Wiederfange. Das P Nr. H. 8166509 war
am 27. 11 35 1km siidlich in ein Haus geflogen, und das § Nr. H. 8156508
wurde am 14. 12. 35 2km siidwestlich an einer Futterstelle angetroffen.
Der Winter verlief in Wiederholing der Beobachfungen; die ab und zu
vorgenommene Kontrolle bestétigte, dal es sich immer um dieselben Vigel
handelie. Am 18. 2. 36 konnte ich das Paar erstmalig auch am Tage an
den Schlafplden beobachten. Die Besuche fanden im Absiand von mehreren
Tagen im Monat Médrz unter Aufferung des Paarungstriebes ihre Fortsepung.
Mit Anfang April waren beide Meisen tdglich in ndchster Ndhe der winter-
lichen Schlalpldape an-utreffen, das 3 liel forigeset seinen Paarungsruf
horen, und nur zur Futtersuche entfernten sie sich. Die Schlafstdtte des ¢
bliib vom 8. 4. 36 an unbenust, am 14. 4. wurde Nistmaterial in den
Schlafplats des & eingetragen, der somit zum Bruiplatp des Paares gewor-
den war. Leider mufie ich die Beobachtungen einige Zeit unterbrechen, und
als ich sie wieder aufnahm, war die erste Brut ausgeflogen. Mil dem Aus-
flug der zweiten Brut am 24. 6. 36 lieflen sich auch die Altvogel nicht mehr
sehen. Erst am 27. 9. 36 konnte das & und am 4.10.36 auch das Q wieder
an den ndchtlichen Ruhepldpen vom vergangenen Winter kontrolliert werden.
Die weiteren Beobachtungen ergaben keine neuen Feststellungen. Im Friih-
ling 1937 schrift das Paar wieder gemeinsam in derselben Niststdtte zur
Brut, die auch im Vorjahre beniigt wurde. Im Winter 1937/38 erschienen die
beiden Kohlmeisen nicht mehr an ihren widhrend zweier Winter hindurch
benuften Schlafpldsen und blieben verschwunden.

Zusammenfassend ergaben die Beobachtungen, daf? das Kohlmeisen-
paar in zwei aufeinanderfolgenden Jahren grofite Orts- sowie auch Gatten-
treue bewahrte. Die von September bis Mdrz benupten Schlafpldpe bildeten
den Ausgangspunkt der tdglichen Ausfliige, die bis zur Enifernung von
2 km (vermutlich noch weiter) fiihrfen. Wo dieselben Vogel in der Zeit
von Juli bis Ende September ihre Nachiruhe hielten, konnte nicht nach-
gewiesen werden. So bin ich der Auffassung, dal -~ zumal die Kohlmeisen
auflerhalb der Bruizeit in grofleren oder kleineren Gesellschafien umher-
sireifen - die Wiederannahme der nahe beieinanderliegenden, im vergangenen
Winter innegehabten Schlafpldpe die Voraussepung fiir das gemeinsame
zur-Brut-Schreiten wdhrend zweier Jahre isi. Bemerkenswert ist noch, daf
alle 4 Bruten in der Schlafstdite des 3 stattfanden, obwohl sich die des
genau so gut hierfiir geeignet hitte.

Immerhin ist zu bedenken, daf solche Dauerehen nur unter beson-
ders giinstigen Umweltbedingungen zustande kommen. Die Mitarbeiter
sollten bei der Beringung nicht nur bei Meisen, vielmehr noch bei anderen
Vogelarten der Frage der Ciatten- und Nestireue ihre besondere Aufmerk-
samkeit schenken. Zum Beispiel wurden die von mir am 2.11.35 mit Ring
H. 8156512 3 und am 28. 10. 35 mit Ring H. 156502 £ beringten Kohl-
meisen als briitendes Paar am 4. 5. 36 (1. Brut) in meinem Garten wieder
angefroffen. Nachdem die Jungen das Nest verlassen hatten, wurden auch
dic Altvigel nicht mehr beobachtet. Am 9. 6. 36 stellte sich das £ mit einem
unberingten & an der Nisthohle wieder ein, wo zur zweiten Brut geschritten
wurde. Zundchst konnte ich mir das Fernbleiben des beringten J nur mit
dem Abgang durch den Tod erkldren. Ich war deshalb nicht wenig iiber-
rascht, als das 3 H. 8166512 bei einer Nisththlenkontrolle im Walde (Laub-
wald) am 14.6.36 800 m osiwdrts von seiner ersten Niststitte briitend von
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mir wieder gefunden wurde. Bei diesem Brutpaar fand nicht nur eine Aus-
wechslung der Ehegatten nach der ersten Brut statt, sondern das & halte
auch seinen Brutbiotop gedndert, es ist vom Gartenvogel (erste Brut) zum
Waldvogel (zweite Brut) geworden.

Ansiedlung der Jungvdégel.

Bei der Frage der Ansiedlung der lungvogel wollte ich fesistellen,
ob der Geburtsbiotop einen Einfluf auf die Wahl des ersten Brutbiotops
habe. Mehrere diesheziigliche Ringfunde konnten leider nicht verwendet
werden, da von der Geburtsumwelt keine genaue Beschreibung vorlag
oder der Vogel im Mai~Juni gefangen, aber seine Bruthéhle nicht ein-
wandfrei festgestellt werden konnte. In nachstehender Aufstellung sind in-
folgedessen nur solche Vogel angegeben, bei denen alle Angaben vom
Geburts- sowie vom Brutbiotop genau vorliegen.

Im Nest beringte Kohlmeisen als Bruivigel wiedergefunden:

Beringt Wiedergefunden
Nr.| Ring | Datum Ort Umwelt {Datum Orl Umwelt IEEI‘:‘F] ﬁ:ﬁ;
1. | H.822892 | 15. 5. 30| Fechenheim| Laubwald |17, 6 31| Fechenheim | laubwald ' 0,5

i.Briefkasten

w
2, | H.823474 | 19, 5. 31| Fechenlieim Am Iaus 6.6, 32 | Fechenlieim Laub\\'ald' 2,0 N
S

3. H. 828653 | 3.6.81 | Enkheim | Am llaus |28.5.82) Enkheim Laubwald | 1,5

om0 | N . aoR ] Am Haus
4, | H. 825370 | 8.6.30 | Fechenheim| Garlen 3.5.81 | Fechenheim i Brielkasten 0,1 w

3.6. 31
5. | H. 854223 | 17.5,30 | Fechenheim| Laubwald |17

Bischofsheim| Garlen 3,0 |ONO

. H.S;')i‘l{:') 24.5.30 | Fechenheim| Laubwald |21.5.31| Fechenheim

Am Haus [ 2,0 S
.;1.9()(i!)f5A124.5.5‘2| Enkheim | Laubwald |16.5.33| Enkheim Am Haus | 20 WW

=

8./H.855189A| 18.5.3¢ | Naurod i.T| Garlen [14.5.3| Naurod iT.| Garten | ~ | —
9. HT857434A 5. .-‘JlFechenheim Garten 3.5.84 | Fechenheim | laubwald | 3,0 N7

10. H.S(ilHHA 3.6,ii3|F'2iclrmnhei1n Laul)walll 8.5.84 | Fechenheim | Laubwald | 0,8 | SO

| 10|11, 8030249] 1.6.34 | Mifteldick | Laubwald |16.5.35| Buchschlag | Am Haus | 40 | SO

Bei Durchsicht der Tabelle sehen wir, daf nur drei Vigel (1, 8, 10)
auch als Brutvogel ihrem Geburtsbiotop treu geblieben sind. Alle Uebrigen
haben sich als Brutvogel in einer anderen Umwelt angesiedelt. Die Folge-
rung hieraus ist, daf die jungen Kohlmeisen bei der Wahl des Brutplates
keineswegs von der Geburtsumwelt abhédngig sind. Diese Ansicht wird
noch bestdrkt durch einen Verfrachtungsversuch, der mit dem Vogel Nr. 5
der Tabelle von mir vorgenommen wurde. Dieser ist am 20. 12. 30 in
Fechenheim am Futterplap wieder gefangen, nach Bischofsheim (3 km ONO)
gebracht und dort in einem Hausgarten freigelassen worden. Er blieb am
Auflassungsort und konnte auch zur Brufzeit 1931/32/33 dort bestdtigt
werden. Am 17, 7. 36 wurde diese Kohlmeise noch ganz in der N&he des
ehemaligen Auflassungsortes tot gefunden, sie haite ein Alter von 6 Jahren
und 2 Monaten erreicht. Das Verhalten unserer Jungmeisen (Kohl-, Blau-
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und Sumpfmeisen) gibt weiterhin der Vermutung Raum, daf} sie — wenn
sie iiberhaupt groBere Wanderungen ausfiihren — wohl in den wenigsten
Féllen in ihre Geburtsheimat zuriickkehren.

Alter.

Die den Ring H. 853160 schon 6 Jahre und 7 Monate tragende Kohl-
meise ist neben der bereits oben angefiihrten bis jet das dlieste nachweis-
bare Stiick fiir das Untermaingebiet. Sie wurde am 9. 11. 30 in Frankfurt
a. M.-Ost bering! und am 10. 6. 37 dort wieder gefangen.

Die Kohlmeisenberingung ergab in Zusammenfassung folgendes
Ergebnis: Alte und im Nest beringte Jungvogel, ganz gleich, ob Vogel
des Waldes oder der menschlichen Siedlung, werden im Winter und auch
zur Brutzeit noch in der Heimat angetroffen.

Die Annahme, dal zur Zeit der bekannten Meisengesellschaften (Juli,
August) grofere Verschiebungen im Bestande unserer heimischen Meisen
einfreten, bestdtigte sich nicht. Wohl werden um diese Zeit schon grofere
Gebiete durchstreift, aber keine ausgedehnten Wanderungen unternommen,
wie die Funde im Winter zeigen (mit Ausnahme der auf der Karte unter
Nr. 1 und 6 angegebenen).

Die weitaus grofiere Zahl der Futterstellenbesucher sind Vogel der
ndheren und weiteren Umgebung. Im September und Oktober vollziehen
sich die Zuwanderungen zu den winterlichen Futterpldsen. Der Besuch der-
selben ist starken Schwankungen unferworfen. Wie Ringfunde ergeben, be-
suchen die Meisen im Laufe des Winters nicht regelmdflig diese oder jene
Futterstelle, sondern sie werden bald hier, bald dort innerhalb eines Um-
kreises von 3-8 km wieder angetroffen. Deshalb sind auch die Ausfille
an diesen oder jenen Futterplden nicht ohne weiteres als Abwanderungen
in entfernte Gebiete zu bewerten. Im Februar ist schon eine leichte Ab-
wanderung in die umliegenden Parks, Baumgirten und Wdlder bemerkbar.
Der Besuch der Futterstellen wird im Mdrz immer schwidcher und hort um
Mitte April fast ganz auf. Die Kohlmeisen, die weiterhin sich an denselben
zeigen, sind solche, die in ndchster Ndhe zur Fortpflanzung schreiten und
auch beim Fiittern ihrer Jungen wiederholt kontrolliert werden konnten.

Gattentreue wird in der Regel bei der ersten und zweiten Brut ge-
wahrt (nicht alle Paare tdtigen eine zweite Brut), trosdem gibt es auch
hier, wie festgestellt, Ausnahmen. Dabei kann es noch, wenn auch weniger
zahlreich, zu Dauerehen kommen.*)

Die Jungen siedeln sich in den meisten Féllen in 1 -4 km Entfernung

von ihrem Geburtsort an und zeigen dabei wenig Anhdnglichkeit an ihren
Geburtsbiotop.

Wandernde Kohlmeisen sind aus nordwestlicher bis siidostlicher und
zwei aus siidwesltlicher Richtung zuriickgemeldet, sie stimmen mit den iib-
rigen, bisher veroffentlichten Fernfunden deutscher und schweizerischer
Kohlmeisen gut iiberein. Der auf der Karte eingezeichnete Vogel Nr.1 be-
weist, da} auch Vogel, die in den menschlichen Siedlungen wohnen und
durch praktischen Vogelschus beeinfluBt sind, gelegentlich grofie Wande-
rungen ausfiihren.**)

. *) Koloman Warga: Dauerehen b. Parus wm. major u. Jahresehen b. Phoenicurus ph,
phoenicurus. Journal f. Crnith. 1939, 87, S. 34—57.
*

~ *) W. Haller: Ergebnisse der schweizerischen Meisenberingung. O. B. 31/32, Heft 12/1
(1934), Bern.

15



Parus c. caeruleus L. — Blaumeise.

Von dieser Art wurden bisher 2000 Stiick beringt. Die 92 bekannt-
gewordenen Wiederfunde liegen nicht iiber 10 km von dem jeweiligen
Beringungsplats entfernt. Alte und Junge werden im Winter an den Futter-
pldten und auch zur Brutzeit wieder festgestellt. Im iibrigen gelten die
schon bei den Kohlmeisen gemachten Feststellungen auch fiir diese Art.
Die altlesle Blaumeise war bei ihrem letten Wiederfang 4 Jahre und 8 Mo-
nate alf.

Parus a. ater L. — Tannenmeise

Bis Ende 1938 wurden 150 Stiick beringt. Davon liegt folgender
Wiederfund vor:

H. 80858 A, ber. ad. 13. 11. 31 Ffm.-Siid, gef. u. freigel. 7.5.35 Fim.-Siid.

Parus cristatus mitratus Brehm — Haubenmeise.

Von 100 durchgefiihirten Beringungen liegen zwei Wiederfdnge vor:

1.) H. 855729 A, ber. ad. 26. 4. 33 Ffm.-Siid, gef. u. freigel. 7. 5.356 Ffm.-Siid-
2.) H. 862627 A, ber. ad. 17. 7. 34 Fim.-Siid, gef. u. freigel. 3. 5.36 Ffm.-Siid:

Parus p. palustris L. — Nonnenmeise (Sumpfimeise).

Im Zeitraum von 10 Jahren sind 400 Stiick dieser Vogel beringt
worden. Die 43 vorliegenden Wiederfunde lassen erkennen, dal} die Nonnen-
meise noch mehr Standvogel ist, als es Kohl- und Blaumeise sind. Die
weiteste Entlernung, die zwischen Winteraufenthalt und Brutplaf festgesiellt
wurde, betrdgt 3 km. Auch die Jungen werden im Winter und in der Fort-
pflanzungszeil noch in der Ndhe ihres Geburtsortes bestdligt. Fesigestellles
Hochstalter: 4 lahre und 17 Tage, in welcher Zeit betr. Vogel 7 mal am
gleichen Plane gefangen wurde. (Es handelt sich um Sumpfmeise & Nr.
H. 818850 A, 6. 11. 32 — 23. 11. 36.)

Aegithalos caudatus europaeus (Herm.) — Schwanzmeise.

Von 1928 bis 1938 wurden 350 Schwanzmeisen, zumeist im Nest,
beringt. Aus den Monaten April bis August liegen 14 Wiederfdnge vor.
Mit einer starken Abwanderung im Herbst ist aber trodem nicht zu rech-
nen, denn erfahrungsgemdl werden auch im Winter noch viele beringte
Schwanzmeisen beobachtet. Es liegt vielmehr in der Eigenart des Lebens
dieser Vogel, daff sie nur zur Brutzeit oder im Laufe des Sommers an den
Trdnken gefangen werden konnen, im Winter aber nur durch Zufail in die
Hénde des Menschen gelangen. Zwei Schwanzmeisen hatten bei ihrem
lenten Wiederfang ein Alter von je 1 Jahr, zwei von je 2 Jahren, eine von
3 Jahren und zwei von je 4 Jahren erreicht. Im allgemeinen ist gerade bei
dieser Art noch manches zu kldren.

Schluibemerkungen.

Eine Menge des gesammelten Materials ist nicht auswertbar, immer
wieder fehlen in den Ringlisten und sonstigen Unterlagen wichtige Angaben,
z. B. iiber Alter, Umwell, in der die Vogel beringt oder wiedergefunden
wurden, sowie Geschlecht, das bei einer ganzen Anzahl derselben ohne
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weiteres feststellbar ist. Hierzu gehort auch, daf alle Beringungen, dieim
Laufe eines Jahres vorgenommen wurden, am Ende desselben restlos ge-~
meldet werden miissen, selbst dann, wenn auf einer Liste nur ein einziger
Vogel aufgefiihrt ist.

Die wichtige Beringungsarbeit wird auch heute noch von manchen Be-
ringern zu leicht aufgefaBt. Sie glauben, mit Gelegenheitsberingungen ihre
Arbeit geleistet zu haben und warten dann auf zufdllige Riickmeldungen be-
ringter Végel, Die ernste Vogelforschung muf} aber heute von jedem ein-
zelnen Mitarbeiter verlangen, dal er von sich aus selbst eine bestimmte
Fragestellung im Rahmen der Gesamtarbeiten der Vogelwarten vornimmt
und diese in zdher Kleinarbeit zu kldren versucht.

Die Beringungsbeschrdnkungen der deutschen Vogelwarten fiir Kohl-,
Blau- und Sumpfmeisen bestehen zu Recht, deshalb Schluf mit dem plan-
losen Beringen dieser Arfen durch unsere Mitarbeiter. Wer sich trofzdem
noch weiter mit der Meisenberingung befassen will, muff dies der Vogel-
warte unter Angabe einer bestimmien Fragestellung melden.

Im iibrigen zeigt uns vorliegende Arbeit, welche Meisenarten noch einer
eingehenden Erforschung bediirfen.

H. Lambert.

Brutbiologische Beobachtungen am Zaunkonig,
Troglodytes t. troglodytes (L) 1936 und 1937.

Im April 1937 schleppte ein Zaunkonig altes Laub und baute innen
iiber dem Tiirbogen eines sechseckigen Gartenhduschens sein Nest. Am
16. 4. lagen drei Eier darin. Da spdter bei gelegentlichen Kontrollen kein
Vogel mehr angetroffen wurde, hielt ich das Nest mit den Eiern fiir ver-
lassen. Als ich am 6. Mai die Eier herausnehmen wollte, schliipfie ein
Zaunkonig an meiner Hand vorbei und weitere Kontrollen ergaben, daf er
briitete. Am 14, Mai, also rund vier Wochen nach Vollendung des Geleges,
wurden die Eier dem briitenden Vogel weggenommen. Der Inhalt war
vollig eingetrocknet und zeigte keine Spur von Entwicklung, sodaf die
Eier entweder unbefruchtet oder, wie ich annahm, vor Beginn einer Ent-
wicklung abgestorben waren.

Ich entnahm nun einem benachbarten Buchfinkennest ein 7 g schweres
Junges, sefite es ins Nest und legte zwei halbe Schalen der Zaunkonigeier
darauf. Nach 3 Minuten flog der Zaunkdnig ein und erschien nach einigen
Minulen wieder im Garfen. Er schiittelte und pufite sich und flog wieder
zuriick ins Nest. Am anderen Morgen um > 8 Uhr sah ich ihn aus dem
Neste kommen, mittags untersuchte ich den Buchfink und stellte fest, daf
er mift Insekten gefiittert war. Am 17. fiitterte der Zaunknig lebhaft und
trug Kotballen fort. Wéhrend anfangs April ein Zaunk6nig & unermiidlich
sein Lied geschmettert hatte, war seit Mitte April von ihm nichts mehr zu
sehen und zu héren. Das © selbst huschte gerduschlos durch die Fenster-
bogen des Pavillons und warnte auch nicht bei Annégherung eines Menschen.
Am 20. Mai wog der Buchfink wie seine Geschwister im elterlichen Neste
18 Gramm. Am 24. Mai wurde er von meiner Frau ergriffen, als er be-
wegungslos im grellen Sonnenlicht einige Meter von seiner dunklen Kinder-
wiege entfernt auf dem Gartenwege sal.

Nun erhob sich die groffe Frage: Werden sich die beiden beim
hellen Tageslicht wiedererkennen? Ich hatte mich schon gewundert, daB
der Buchfink im Nest nie schilpte, sondern sich ebenso still verhielt wie
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