Ornithologisches Allerlei.

I'ischadler Pandion haliaétus haliaétus (L),
Wintergast im Maintal und im Enkheimer Ried.

BBei unseren sonntédglichen Beobachiungslahrten, die uns sehr hdulig
durch das Enkheimer Ried fiihren, beobachteten im Winter 1938/39 mein
Wanderkamerad Miinkel und ich einen Raubvogel, der unsere Aulmerk-
samkeit besonders durch seine Grofle auf sich lenkte.

Iis war im Okiober 1938 bei Tagesanbruch im Ddmmerlicht. Im
Schilf des nkhcimer Riedes rumorten die Stare und machien einen Larm
wie cine Lisfabrik. Ploslich nédberte sich uns ein groBer Vogel, der ungefdhr
A00 Meter von uns enifernt am Rieduler aufbdumte. Seine Grofe, seine
Giestall und vor allem seine Spannweite veranlafiten uns sofort es abzu-
lehnen, ihn als Bussard, Habicht, Milan oder als einen anderen heimischen
Raubvogel anzusprechen.  Mit zunehmendem Licht konnten wir ihn durchs
Cilas besser beobachiten.  Brust und Bauchseile waren sehr hell, nahezu
weill. 1is schien, als habe er ein kleines Haubchen auf dem Kopf. Sehr
majestdlisch sall er aul dem Baum. Was ist das? Wir versuchien, uns
ndher an ihn heranzupiirschen, was jedoch nicht gliickie, da er in elegantem
I'luge absirich. Kamerad Miinkel und ich waglen kaum auszusprechen,
was wir mit grishtem Zweifel und Vorbehalt beide dachten: ,Adler?*

Iline Woche spiter standen wir wieder im Morgengrauen am Ried
und wartcten auf das Auffliegen der Stare, die im Schilf des Riedes ge-
wdchligt hatten, als unser ,Freund“ wieder angeflogen kam und fast am
gleichen Pla aufbdumte.  Wir nahimen an, daft er sich beim Abflug der
Stare sein Iriihstiick holen wollte, wie wir dies vom Turmfalken schon
mechrmals beobachiet hatten. Aber — die Stare flogen aul, der Himmel
verdunkelle sich [iir mehrere Minuten von ihren Scharen, und — unser
LJLreund* blieb vollkommen desinteressiert sipen! Also kein Fleischlresser!
Nun waglen wir es, ihn unter uns als Fischadler anzusprechen. Wieder
entzog cr sich unserem Versuch ndher heranzukomimen durch sehr stolzen,
offenen, keineswegs versteckien Abllug.

Bis Ende Dezember sahen wir ihn jeden Sonntag wieder, und zwar
meistens ganz friih in der Ddmmerung, immer, wenn wir die einzigen
Menschen weit und breit waren. Gerne hilten wir eine Fotoaulnahme von
ihm erhaschi.  Aber dazu lich er es nie kommen; immer entzog er sich
unseren Anniherungsversuchen durch die Flucht, wobei wir stets aufs
Neue seine herrliche IFluggewandtheit bewunderten. Einige Vereinskame-
raden, die wir iiber Beobachtungen ihrerseits befragien, erzdhlien, es solle
sich cine Rohrweilie hier herumireiben. Doch den Vogel unserer Be-
~chreibung selbst haite keiner von ihnen gesehen. (Nach unseren Beobach-
tungen konnte es aber keine Weihe sein. Auch sprach alle Literatur, die
wir walzten, dagegen). Dann tralen wir einen Landmann, der einen ,Riesen-
bussard* gesehen haben wollte, und einen Jdger, der von einem ,Ur-
habicht* sprach. Da ilire Beschreibung aul unseren ,Freund* zutral, war
er also doch auch von anderen Leuten gesehen worden; nur wulite keiner,
wo ¢r ihn cinreihen sollte.

Iim Januar 1939 blieb er uns einige Sonntage verborgen; doch dann
begegnete er uns wieder, wobei wir sehr gut seine blauen Fiifle und seine
Hisschen sahen. Fiir uns wurde es immer bestimmier, daft es sich um
cinen l'ischadler, auch FluB- oder Blaufufadler genannt, handelte. (Dal} er
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im Januar nicht zu sehen war, hatle wolil seine Ursache darin, daB das
Ried vollkommen mit Eis liberzogen war).

Eines Sountags iin Anfang Mdrz hatten wir hesonderes CGiliick. Zu-
sammen mit Kamerad Heun, wit dem wir schon ofl iiber unsercu Irennd®
gesprochen hatten, und der selir skeptisch war. kamen wir gegen Mitlag
auf dem Riickwege von einer Wanderung durchs Ried in Richlung Enk-
heim. Da kam unser ,Freund* herangefllogen. Plislich stielh er ins Wasser
hinab, flog sofort wieder auf und trug einen isch in den I'dngen Tort,
Etwas weiter weg bdumle er aul und kripfte seine Beule, wobei wir ilin
im Sonnenlicht wunderbar durchs Glas beobachien konnten. — Wir waren
sehr befriedigt, als nun auch der sehr erfahirene Kamerad tleun diesen
Vogel als ,Fischadler* ansprach.

Kamerad Heun, der sehr nahe beiin Ried wohnt, machte nun ,Jagd* auf
den Adler und konnte ihn auch noch mehrmals im Ried und in der Nihe der
Rumpenheimer Mainschleuse beobachten. Von April ab war der Adler ver-
schwunden. Er war wohl in seine nordische Heimat zuriickgekehrt und —-
ich wiinsche ihm dies — rechit erfolgreich auf Brauischau gegangen.

Heinz Sclunidt.

Ein Erlebnis mit einem Mauersegler Micropus a. apus (L).

An einem Julitag wurde meine I'rau von Straflenpassanten darauf
aufmerksaim gemacht, daff oben an der Dachrinne ein Vogel hdnge. DBei
ndherer Betrachiung vom I'enster des ersten Stockes ergab sich dal} cin
Mauersegler, der unter den Dachziegeln nislele, an einem 40 cm langen
Bindfaden hing und &ngstlich Natternd hin und her bawmelte. Da meine
Frau allein zu Hause war und keinen Rat wubte, bat sie einen der Um-
stehenden, das Tierchen mit einer Stange vom [I'enster aus zu bhelreien.
Dieser brachle aber nur Tlerlig. den Vogel in die Dachrinne hinein zu
schleudern. In der Annahme, dal} sich der Segler nun selbst hellen kiunte,
lie? man von weileren Malnahmen ab.

Abends wurde mir der Vorfall erzidhll und ich konnie auch keine
weitere Feststellungen machen. Am andern Morgen gegen 400 Uhr hirle
ich vom Schlalzimmer aus ein flatterndes Gerdusch und beim Nachschen
hing der Segler wieder an dem [Faden fest. Nun nahm ich cine Slange,
rit den Faden damit ab und konnle so den Vogel an das l'cnster bringen.
Es stellle sich dann heraus, daft der Faden fest um beide Deinclien ver-
wickelt und einmal um den Hals geschlungen war. Nach viclen Bemiihungen
gelang es mir schlieBlich, den anfangs schreienden, dann aber ganz ruhig
gewordenen Segler von seinen lFesseln zu befreien. Nachdem er von uns
allen einmal itiber das Kopfchen gesireichelt wurde, segelte er von meinem
Finger aus wieder munter ins Freie. W. Seibel.

Merkwiirdiges vom Mauersegler Micropus a. apus (L).

In den kalten, regnerischien Tagen zwischen dem 24. Juli und 27. Juli
waren die Mauersegler iiberhaupt nicht zu sehen, Sie flogen weder in den
friihen Abend-, noch in den Morgenstunden, wie auch unter Tage nicht.
Nachdem sie 2 Tage nicht Nogen, wurden mir von allen Seifen [ast liigge
aus dem Nest herausgekrabbellie Segler gebracht, die der tHunger veranlaft
haben diirfte, die Nisthéhle zu verlassen. Ich ging der Sache nach und
horte noch an mehreren Brutstellen die Jungen schreien, IEs wurden mir
immer wieder mehr Jungvigel gebrachl. An einem Tage errcichte die An-
zahl 12 Siiick. Alle waren nahezu gleich weit entwickelt.

Am 27, Juli sefle wieder warmes Weltter ein und schon am [riihen
Morgen flogen die Segler wieder. [Es waren aber nicht unsere Brulvigel
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<ie waren fremd. Kein einziger besuchte die bekannten Bruistiiten. Unseré
Scgler waren weguezogen. Noch nie beobachiete ich einen so friihen
Abzue und noch nie wurden soviel fast fliigge Junge im Siiche gelassen
und dem Hungertode iiberlieferl, wie in diesem Jahre. Sollte der starke
Kiltecinbruch allein daran schuld gewesen sein oder haben noch andere
I aktoren den Segler zum [rithen Abzug veranlaft. Seb. Pleiler.

Zur Bruftbiologie des Griinfinken Chloris c. chloris (L).

I Sommer 1939 hatte ich die beste Gelegenheit, ein Griinfinkennest
wihrend der Brut und der Aufzucht der Jungen tdglich ldngere Zeit zu be-
obachten.  Iis war aul einer Pappel, gegeniiber einem Fenster meiner
Wohnung.

Dic Bratdauer kann ich nicht angeben, da die Eier schon einige
| age bebriitet waren, als ich das Nest am 3.7. fand. Briitend konnite ich
nur das ;. heobachten, das 4 hielt sich fast den ganzen Tag, oft singend
auf den Bidumen der Umgegend aul. Die fiinf Jungen schliipiten am 9. 7.
Bei der Fiitlerung betdtigle sich das & sehr rege und war immer zuerst
zum Fiittlern da. [Es war viel zufraulicher als das £ und bendtigle zur
tiiterung lingere Zeit. - Wenn das & vom Neste abflog, seple es sich auf
cinen der Nachbarbdume und wartete bis das P seine Fiitterung beendet
hatte. Die I'uttersuche scheint in den meisten Fillen paarweise erfolgt zu
~ein.  Vor dem Verlassen des Nestes konnfe ich immer, sowohl beim &
als auch beim !’ beobachien, daft sie die Kotballen im Neste und spdter
aul dem Nesprande und unterhalb desselben aufnahmen und nicht, wie bei
anderen Vogelarien, im Schnabel wegtrugen, sondern 3 -4 Exkremente
hinunterwiirglen. lIlierbei laBten sie die Ballen an der Umbhiillungsschicht
an und lieBen sic bei gehebenem Schnabel unier Kopfnicken langsam ver-
schwinden., Die Aliviigel werden dann den Kot aus dem Krople hoch-
wiirgen, genau so, wie sie die Sdmereien bei der Flitlerung aus dem
Krople hervorbringen. Wihrend der Zeit der Fiitterung habe ich am 18.
und 23. 7 je eine Aulnahtme gemacht. Bei der ersten ist der Nesirand, so-
wie Nestmulde noch vollkommen kotfrei. (Junge 9 Tage all). Vom 20. 7.
ab war cine Icichte Verschmupung des Nesirandes [esizustellen. Im Alter
von 14 Tagen. als die zweite Aufnahme gemacht wurde, waren die Jungen
immei bestrebl, den Kot iiber den Nesirand auszuscheiden. Auch hier
nahmen die Alivogel so viel wie moglich den Kot weg, sogar 4-5 cm
unfer dem Nestrande. Die zweile Aulnahime zeigt auch noch keine wesent-
lichen Verschmupungen. Den vielen Ausscheidungen der fiinf last ausge-
wachsenen Jungen konnten die beiden Altvdgel richt ganz Herr werden,
ohne diesen jedoch einen Vorwurf der Unsauberkeit machen zu kdnnen.
Im Aller von 14 Tagen blieben die Jungen nicht mehr in der Nestmulde
sinen, sondern hewegten sich schon ziemlich sicher aul dem Neste und den
benachbarten 2 Aesichen. Sie verlieffen am 25. 7. das Nesl.

Ferner konnte ich noch am 23.7. beobachien: Das 3 hatle die Fiit-
terungr beendet und Mog aufl cinen Nachbarbaum. Als ihin das $ dorthin
folgte, wurde ¢s vom .7 2mal getreten. Daraus geht wohl mit Sicherheil
hervor, daf das Paar noch eine Brut (verspitele zweite, oder dritte Brut)
durchfiihric. Ofto Wilhelm.

Hausrétel-Nest im Keller.

In der crsien Julihdlfte 1939 beobachiete ich in unserem Wochenend-
aufemihalt am Waldrand bei Oberursel ein Hausrotelchen, das ofter in den
Keller flog, in dem zwei Fensfer offenstanden. Bei nédherer Untersuchung
landen wir schlieflich im Keller ein Nest, das auf ein Wandbrelt elwas
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iiber Mannshthe so zwischen I'laschen eingebaut war, daBt man das Nes!
nicht sehen konnte und die Alten von oben anfliegen mubien, um die
Jungen zu [liittern. Am 5. Juli wurden die scchs Jungen beringt, und eine
IFlasche so verstellt, dal} dic Alten auch seitlich an das Nest herankonnten.
Schon 20 Minuten spdter [fiitterten die Eltern wieder ilire Jungen, nachdem
die wdhrend der Beringung geschlossenen Fenster wicder gedlinet warven;
dann sollten sie selbst mil dem Spannety gefangen werden, um ihrerscils
markiert zu werden; da gab es eine kleine Ueberraschung, denn die Fllern
waren beide schon von mir im Garten des Hauses am 1. 5. 39 beringt und
im Mai Ofter wieder gefangen worden. Beide Eltern sahien sich sehr dhn-
lich, das Mdnnchen haitte fast das gleiche Kleid wie das Weibchen, und
ich konnte sie kaum von einander unferscheiden. Das Weibchen wurde
12 mal kontrolliert und das Miannchen 4mal. Ob sie wohl im Friihjahr
wieder den gieichen Nistplaf; beziehen? Den Schlalplaty walirend der lefsten
Tage vor dem Ausfliegen der Jungen enltdeckie ich unter dem Dach des
Hauses; hier hatte ich unifer demm Dachsims fiir Hausrotel oder Graue
I'liegenschndpper eine doppelte Neststiiie angebracht, wie sic dic Vogel
schupwarte [iir Rauchschwalben empfahl, und da saBen die Allen des
Ofteren zum Ruhen und abends zum Schlalen. Die scchs Jungen sind alle
gut ausgekommen., Voraussichilich war es die zweile Brutl; auch die ersle
ist wohl in dem gleichen Garten aulgezogen worden, denn e¢in von mir
ausgehdngter Halbhohlenkasten hatte ein Nest, das Aufang Juli verlassen
vorgelunden wurde; andererseits ling und beringte ich im Garlen 3 junge
Hausrotel bereits am 10. und 1. Jupi; im Mai aber war ich cinige Wochen
abwesend und konnte dabei das Aulkonunen der Brut im Halbhihlenkasten
nicht beobachten. W. Miiller- Schnee.

Beobachtungen iiber Nestbau und Brut des Ilausrotschwanzes
Nr. 8444328.

In den lepten 4 Jahren hatte ich jeden Sommer Gelegenheif, den
Nestbau und das Brutgeschiill des Hausrotschwanzes aul dem Balkon
meiner Wohnung eingehend zu beobachten. Die Vigel haben mir durch
ihre Zulraulichkeit, ihr heiferes Wesen viel I'reude gemacht und ich habe
an ihrem Leben mit seinen I'reuden und Leiden monalelang Anteil ge-
nommen. Aus den vielen Notizen. die ich mir gemacht habe, greile ich
die lesten iiber das Hausroischwanz-Weibchen 8444328 heraus:

Bericht zur Fundmeldung vom 17.8. 39

Der Vogel begann am 26. 5. 39 aul dem Balkon meinier Wohnung,
Frankfurt-M., Ferdinand Rungesfrafte 9, mit dem Nestbhau in ¢incm von
mir an der Wand aufgehdngten Blumentopl

Eier: 31.5.39 ~ 1
1.6.39 - 2
2.6.39 - 3
363 - 4
4,6.39 - 5

Das Médnnchen ist von mir am 22. 5. 39 mit Rin g Nr. 8414326 beringl worden.

Das Weibchen briitete ohne Storung. — In dem gleichen Blumentopl
wurden schon mehrere Bruten in den letten Jahren erfolgreich durchgefiilin
nach der normalen Bruizeit von 12 Tagen waren die Jungen noch nichi
geschliipt. Das Weibchen briitefe bis 29. 6. 39, also 25 Tage: dabei ver-
liet der Vogel nur in den lepten Tagen ofler das Nest als wiihrend der
normalen Brutzeit. Am 29. 6. 39 wurden die Eier von mir entlernt und er-
wiesen sich bei Untersuchung in der Vogelschutwarte I'rankfurt-Ridelheim
als nicht befruchtet.
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Am 25.6.39 wurde der Vogel von mir am Brutplap in einem Fang-
kdlie gefangen und beringt. Er hatte an den Zehen des rechien Fufles
Ydicke gelbliche Geschwiilste, aus denen sich eine Fliissigkeit
absonderte, denn die Lier waren in den leten Wochen davon stark gefdrbt.
In der 7weiten 1illie der Bruizeit, namentlich in den letzien Tagen vor
Lntlernung  der Eier schliiplie ofters das Midnnchen, sobald das  das
Nest verlielh, in den Blumentopl, stets nur fiir kurze Zeit. Ein Briiten seilens
des 7 Tand nicht stalt,

Am 8§ 839 wurde das §’ ca. 200 m vom Brufplafh enllernt, in der
Kallestrafde in sehy schwachem Zustande aufgegriffen und dem Tierschufs-
vercin Frankturl M, Hochsir., iibergeben, wo der Vogel am 9. 8. 39 einging.

Theodor Géller.

Abgestorbener I'ull eines nestjungen Hausrotschwanzes
Phoenicurus ochruros gibraltariensis (Gm.)

Am 2 7.39 kontrollierte ich eine Rotschwanzbrut. Bei der Heraus-
nahme des letsten Jungen wurde ein Widerstand bemerkt und ein totes Junges
und Teile des Nestes blieben am linken Fufie hidngen. Bei der nédheren
Untersuchung ergab sich, dal der Jungvogel sich mit dem Fufle in dem
toten Jungen und den reichlichen Mengen an Stoffasern, die zur Nestaus-
polsterung verwende! waren, verwickelt hatte. Durch die Bewegungen und
Dehnungen war der F'ufl am  Gelenk abgedreht und abgestorben. Die
dutdere Zehe des linken Fulles war iiber die miitlere und innere gebogen
and stand mit der Kralle nach riickwérls, auch die mittlere Zehe lag iiber
der inneren. Der Tuff konnte ohne Blutung mittels einer Schere am-
putierl werden. Der junge Rotschwanz war in der gleichen Entwicklungs-
stufe wie ~cine Cieschwister und zeigte keine Krankheitserscheinungen.

O. Wilhelm.
20 cm langes Plerdehaar im Rachen
eines -jungen Rotriickigen Wiirgers.

Am 18.6.39 fand ich ein mit einem Jungen besentes Nest des Rot-
riickigen Wiirgers. (Lanius collurio collurio L). Das Nest stand in der
Nihe ciner Plerdekoppel und war sehr stark mit Pferdehaaren ausgepolstert.
Nach Herausnahme des Jungen sah ich ein Haar aus dem Schnabel her-
ausragen. Dieses war so weit verschluckt, daf ich, es festhaliend, das
Junge daran aulhidingen konnte. Daraufhin zog ich das Haar so weit wie
miglich heraus. [Es rift ab, reichie aber mindestens 15 cm in den Ver-
dauvungsirakius. Iis ist [raglich, ob das Plerdehaar, das durch die Ver-
dauungssifte nicht zersept wird, in seiner ganzen Ldnge den Weg durch
den Verdauungskanal gemacht hédtle. Der Jungvogel wurde 7 Tage spiter
von cinem Mitarheiler beringt. O. Wilhelm.

Eiderente auf dem Main.

Am 20. November sah ich von der Adolf Hitler-Briicke aus eine Ente
dicht am linken Mainufer schwimmen, die ich bei der groften Entlernung
nur a's Tauchenfe von efwas aulergewdhnlicher Grolle ansprechen konnle.
Ih wing deshalb zum Ufer hinunter und kam dicht an den gegen die da-
mals starke Striimung schwer arbeilenden Vogel heran. Es handelle sich
um cinen Lidererpel (Somateria mollissima), der noch im dunklen Sommer-
klcid war. Nur Kropf- und Vorderbrusifedern haiten die blasse Rostfarbe,
waren also hereits vermausert, Die lesten Tage und besonders in der Nacht
vom 19 zum 20. November hatie starker Nordwesisturm geherrscht, der
vielleicht in ursiichlichem Zusammenhang mit dem Erscheinen dieser nor-
dischen Meerestauchente stelil. Bacmeister (Naturschuts 1940, Heft 1) erwidhnt
die LEiderente als Wintergast des Bodensees. Carl Klaas.
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Die Trappe, das griofite Flugwild Deutschlands.

Ein grofer Teil unserer Mifglieder und Mitarbeifer aus dem Mainial
diirfte noch nicht viel tiber die Trappe, jenes interessante gritte Flugwild
einiger deutscher Gaue, gehdrt haben. [Forstmeister llorst Siewerl, dem
Leiter der Forschungsstilte fiir Deutsches Wild in dem grifiien der deutschen
Naturschutsgebiete, der Schorfheide, blieb es vorbehalien, durch die Schal-
fung eines guten Filmes eine grofle Liicke in dem Wissen iiber die feinere
Biologie dieses Wildes geschlossen zu haben. Der Lebensraum der Grof-
frappe sind weite baumlose Ebenen, wie wir sie vorwiegend im Norden
und Osten unseres Landes linden. Wir werden die GroBtrappe daher in
unserer engeren und weiteren Heimat unseres Arbeilsgebietes vergeblich

bild 1. Die Trapp-Henne geht zum Nest
\

als Brutvogel suchen. Die beiden Aufnahmen von [Forstmeisier [lorsi
Siewert, die uns der Verlag J. Neumann, Neudamm, freundlicherweise aus
der Zeitschrilt fiir Jagdkunde, Bd. I, Heft 1-2, zur Verliigung stellle, sollen
lediglich dazu anregen, diesem gar nicht so seltenen GrofBvogel Aulinerk-
samkeif zu schenken. Sch. Pleifler.

Wiederfunde beringter Lachmoven in Heidelberg.

Vom Oktober bis Mdrz jeden Jahres halten sich am Necckar in 1lei-
delberg und Umgegend Lachmiven auf, die in den leften Jahren zuge-
nommen haben.

Sie kommen in der Morgenlriihe beim Tagwerden vom Rhein heraufl
neckaraulwirls geflogen und ziehen vor dem Dunkelwerden wieder neckar-
abwirts zuin Rhein, wo sie die Nacht verbringen.

Schon seit den lesslen zwei Jahren wurde beobachtel, daf} sich unter
den innerhalb der Sladt Heidelberg aulhallenden Lachm&ven beringte Lach-
moven befinden. Einzelne Lachmiven trugen am Ruder einen Aluminium-
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ring, eine Lachmiive sogar an jedem Ruder einen Aluminiumring, wieder
anders trugen einen weillen oder einen roten Celluloidring.

Da cin Einfangen beringter Lachmven oder ein Ablesen der In-
schrift aul den Ringen mitlels eines Feldstechers nicht moglich war, wurden
am 3. [ebruar 1938 zwei beringte Lachmiven am Neckar innerhalb des
Stadtgebictes crlegl. Die eine Lachméve trug am rechten Ruder einen Ring
der Vogcehvarle Scinpach mit der Nr. 914168, Die andere Lachmive einen Rirg
mit der Aufsehrifi N Museum Praha Csr C 9541,

Eine Riicklrage bei der Vogelwarte Sempach ergab, dafh die Lach-
miive mit dem Scmpacher Ring am 29, Dezember 1936 in Ziirich beringt
worden war, sich also im Winler 1936/37 in Ziirich aufhielt und im Winter
1957 a8 nach Norden abgewandert ist. Eine Riickfrage bei der Tschechoslow.
Orn. Ciesellsehall in Prag ergab, daft die mit demn Ring, N. Museum Praha

1sild ¢, Alter Trapp-Hahn auf Nahrungssuche
Iyomethensverd st die Versclninelzung des Gefieders mit dem 1linflergrund

beringte Lachmisve am 26. Juni 1937 als Nesivogel in Blatna (SiidbGhmen)
beringt war und dann also im Winfer nach Westen abgewandert ist.

U weiferen Einblick in den Zug der Lachméven zu erhalten, ist
heabsichtigl, im nichsten Winter wieder auf beringte Lachindven zu achfen.
Die beiden beringten Lachmdven wurden zum Prédparieren dem Zoologischen
Institut dev Universitiit 1leidelberg iibergeben.

Rechtsanwalt Dr. Schoetensack, Heidelberg.

Wacholderdrosseln (Krammetsvigel) Turdus pilaris L.
in FFrankfurt a. M.

Anfang der 2. Pebruarhilfie 1940 wurde ich nach der alleeartigen
Uyv--encekstralie gerufen, wo sich cin griberer Schwarm Vigel in den
BBiumcen nicdergelassen hatte.  Ich stellie fest, dal} es sich um etwa dreibig
Wacholderdrosscln handelle, die bekanntlich in unserer engeren Heimat
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nicht briiten, ab und zu aber in unserem Gau auf dem Durchzug von oder
nach ihrer nordischen Brutsldlte angeiroffen werden. Es war kalt und die
Vogel saflen gruppenweise auf zwei bis drei Alleebdumen, von denen alle
Augenblicke bald die eine, bald die andere Drossel in die ldngs der Allce
slehenden, sehr reich it roten Beeren behangenen Biische des wilden
Schneeballs (Viburnum) einfiel, um sich hier ihren Hunger zu stillen Die
Vogel hielten sich dauernd an dieser etwa 50 Meter langen Beerenhecke
auf, und da sie infolge des sirengen Winters und des hier iiberreich pe-
deckten Tisches nicht die geringsfe Scheu zeiglen, konnte man wundeibar
ihr Geselligkeitsbediirlnis beobachten, sowie ihr schtnes, buntes Kleid mit
dem kastanienbraunen Riicken, der rein weiften Unterseite der Fliigel, dem
aschgrauen Kopl und Bilrzel und dem schwirzlichen, langen Schwanz.
Oellers horle man das typische ,schack -schack - schack® und gelegentlich
auch einmal den Lockion ,zieh“, der ihnen den Namen Ziemer eingetragen
hat. Nur wenn einmal ein Lastwagen vorbeikam, floh Jasi die ganze Cic-
sellschalt aul eine Weile in die hohen Pappeln. Der Stddtischen Gartenbau-
Verwaltung mdochten wir an dieser Stelle [iir die zweckmdfige Behandlung
der Biische unseren besonderen Dank aussprechen, denn nur die lldlfte
der Biische war hier beschnitlen worden, wadhrend die andere Hillle von
50 Mefer Lidnge durch Stehenlassen der ganzen Hecke mit dem reichen
Beerenbehang den Wacholderdrosseln vom 15. Februar an, zum Teil Dbis
iiber den 24. Februar hinaus, ein in diesem strengen Winter besonders
willkommener Fuiterplat sein durlte. W. Miiller-Schnee.

Yogelbeobachtungen im Rhein-Maingebiet
von Prol. Dr. H. Giersberg.

In diesem Jahr ist es mir leider nicht moglich gewesen, die Wasser-
vogelwelt in ihrem Winleraufenthalt zu beobachien. Ich habe nur cin paar
Notizen iiber Beobachtungen im Jahre 1939:

Pandion haliaétus (L.) Fischadler, 28. 3. 39 am Rhein zwischen Mainz
und Bingen. Falco columbarius aesalon Tunstall, Merlin. Mergus mer-
ganser (L.) Ginsesdger (hdulig). Mergus albellus L., Zwergsidger (hiulig).
Nyroca fuligula (L.) Reiherente (hdufig). Bucephala clangula (1..) Schellente
(hdufig). Am 2. 4. 39 auf der Rheininsel Kiihkopl: Neben viel Stock-, Krick-
und Loflelenten, etwa 100 Pleilenten, Anas penelope L., sowic Spiellenien,
Anas acuta L. und Reiherenten, Nyroca fuligula (). Am gleichen Tagc
2 Singschwidne, Cygnus cygnus (L.). Am 22. 7. 39 auf der Rheininsel
Kiihkopf: Ein Exemplar einer iibersommernden Bergente, Nyroca marila (l..)
Am 22, 10. 39 auf den Kahler Seen: Talelenten, Nyroca ferina (l..) Krick-
enten, Anas crecca L. Stockenten, Anas platyrhynchos L. Haubentaucler,
Podiceps cristalus cristatus (L.)

Ein Tordalk, Alca torda, im Frankiurter Tiergarten.

Am 14, Februar 1940 meldete ein Bediensieter der Mepgerei A. Tiitge,
Frankfurt a. M., Bliicherplats 8, dem [FFrankfurter Tiergarten, dal} ein unbe-
kannter schwarzweil} gezeichneler Vogel mit dickem Schnabel aul den lof
der Mepgerei geflogen sei, der beim Ergreifen wild um sich gebissen hiitle
und dem Tiergarien iiberwiesen werden soll. Bei seinem Einfreflen eni-
puppte sich der Neuankdmmling als ein voll erwachsenes, ausgelfirbles
Exemplar des Tord- oder Eisalken, Alca torda, bei dem das in der ersicn
Querfurche des Schnabels slehende weifte Biindchen besonders kriiftig aus-
gebildet ist. An ein Aussefien in I'reiheit war nichit zu denken, da die Ten-
peratur an den vorhergehenden Tagen einen Tielsfand bis zu 26 Grad er-
reichte und alle Gewisser im weiten Umkreise Frankfurts stark vereist
waren, so daP der Vogel dem Hungeriod preisgegeben worden wire. So
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entschlo ich nich, den seltenen Gast in Schuthaft zu nehmen, obwohl
mir von Hagenbecks Tierpark her die in der Haltung von Fratercula arctica,
Liria troille, Alle alle, 'ulmarus glacialis und anderen gefiederien Meeres-
bewohnern des holien Nordens gewonnenen mehr oder weniger schlechien
Lirfalirungen noch recht gut im Gedédchinis waren. Der Vogel wurde also
zundchst in einem oberseils offenen Behelfswasserbecken des Aquariums
untergebracht, wo er sich jedoch nicht wohlzufiihlen schien. Bereils nach
zwei Tagen wanderic er daher in das kiihiste Becken des Aquariums, in
dem die Seehunde stels mil gutem Erfolg gehalten werden. Lebende Main-
lische standen uns in dieser Zeit infolge villiger Vereisung aller umliegen-
den Gewidisser nicht zur Verfiigung, so dal} der Vogel an kleineren Aqua-
rienlischen das Aufnehmen fofer Nahrung erlernen mufte, zugleich die
schwicrigste Klippe in der Gelangenhaltung dieser Meeresvigel, die schon
manchem von ihnen das Ende bereitete. Es mubMen also kleine Ukeleis
und auch  einige  Goldlische geopfert werden. Erstere wurden solort
gierig genommen, aber bei den Goldlischen schien die rote Farbung die
Nahrungsaufnahme zu beeinfrdachtigen, denn sie wurden vom Alken kaum
beachtet.  Tirst spidter bequemte er sich zu einer Anndherung, indem er sie
durch mehrere Bisse fijlele und nach ldngerem Zbgern herunterwiirgte.
Aber schon am achien Tag nach dem Eintreflen nahm der seltene Pflegling
die in sein Becken geworfenen, im Wasser langsam abwdrts faumelnden
loten I'ische an, so daf} seither kleinere Heringe zur Verfiitterung gelangen,
die ilim sichilich gut munden und vorziiglich bekommen. Die Tagesration
bilden heute, nachdem der Alk 20 Tage im Tiergarten gehalten wird, fiinf
iiber spanncnlange llcringe, die, in Stiicken von der Stdrke eines kleinen
Fingers, dreimal am Tage verabfolgt werden.

Scine urspriingliche Scheu verlor der Vogel sehr bald und aus dem
um sich beifbenden kleinen Wiiferich ist jept ein [riedfertiger, folgsamer
Pllegling geworden, der slels begierig auf Futler wartet und den Wirler
schon von weifem mil seiner krdachzenden Stimme begriift. Er ruflt dabei
cin weit vernchmbares .rrrah* und spreizt wie zur Begriifung seine kurzen
Steuerfedern fingerartig auseinander. Im iibrigen tummelt sich das Tier
dic lingste Zeil des Tages im Wasser, rult auch gern umschauhaltend auf
den Felsen des Beckens und ist dann lange Zeit wmit dem Ordnen seines
Gielicders Dbescliiltipt. Der von der Fachwelt stark beachtete Pllegling zeigt
vornehmlich bei der 'utteraulnalime seine bewundernswerie Schwinmm- und
Tauchlertigkeil.  Elegant rudert er mit Fliigeln und Fiilen dahin und er ist
dabei geradezu blipschueller Wendungen und Schwenkungen fdhig, so daf
cr in sciner Unterwasserbewegung lebhaft an die Pinguine erinnert. Wie
diese Meislerschwimmer springl er manchmal mit médchtigem Schwung aus
dem Wasscr, umm aul diese Weise seinen Plap auf dem Felsen einzunehmen.
Das geridumige Tauchbecken des Frankfurter Aquariums ist vorziiglich
geeignel, die Schiwimm- und Tauchbewegungen dieses interessanien Gasles
7u studieren, so daf viele Besucher des Tiergartens Gelegenheit haben,
diesen sonst kaum einmal gezeiglen seltenen Bewohner der nordischen
Meere in scincn Lebensdufferungen ndher zu beobachten. L. Zukowsky.

Lin Baumnest von der Stockente
Anas platyrhyncha platyrhyncha L.

Am 16,1 1939 fand ich beim Unfersuchen eines vorjdhrigen Mduse-
hussardhorstes cin Gelege der Stockente in einem Laubmischwalde aufl
cinem hohen Fichbamme efwa 200 -300 Meler vom Naturschutsgebiet Enk-
heimer Ricd cntlernt. Das Nest selbst war in einer Hohe von 12-13 Meter.
Nicht weit von dem Horstbaume entfernt befindet sich ein ausgetrockneter
zum Ried liihvender Graben, der wohl nur im zeitigen Friihjahr mit
Wasser geliilll war. Obwohl bereits in der Literatur zahlreiche Hinweise
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auf das Briiten der Stockente in alten Krdhen-, Elstern-, Raubviigel- und
Eichelhdhernestern zu finden sind. halle ich diese Beobachtung fiir wert-
voll genug, um sie dem weileren Kreis unserer Beobachter milzutcilen, da
es [iir unser Beobachtunesgebiet der crste [Fall ist, in dem die hier ziemlich
hdulige Stockente ihire Eier in einen vorjdhrigen Madusebussardhiorst legle
und ausbriitete. Meine Beobachtungen richieten sich daraul, in erster Linic
[:stzustellen, wie die jungen ausgeschliiplten Enfenkiiken von dem hohen
Baum aul die Erde herunfer kommen. l.eider konnte ich mein Ziel nicly
erreichen. Am ersten Plingstfeieriag beslieg ich in den friihen Morgenstunden
den Horstbaum. Mit grofer [Freude stellte ich lest, daB die Eier schon stark
angepickt waren und man horie aus ilinen ein munteres Piepen der Jungen.
Da ich die Ausgangszeit nicht wublle, war ich zum Folografieren nicht vor-
bereitel. Ich machie mich sofort auf den Weg, meine Kamera zu holen.
Die Stelle, wo ich den Apparal anbringen wollte, war schon ausgesuchi.
Ich wollte von etwa 50 Meter Entfernung den Apparat elekirisch auslisen.
Als ich mit meiner FFoloausriistung zuriickkam, war die Sonne schon be
deutend h&her geriickt und die Feiertagsausfliigler bevilkerten den ganzen
Wald. In der Nihe des Horstbaumes war reger Befrieb. Ich wartete cinige
Stunden und muilte, da ich die Brut nicht verraten wollte, unverrichieter
Dinge heimziehen. Als ich gegen Abend wieder dorthin kam, war es in
dieser Gegend ziemlich ruhig geworden. Vorsichtig bestieg ich den Baum
und wollte den Fotoapparal anbringen, aber ich mulie fesistellen, dafl das
O sich mit seiner Brut schon davon gemacht hatte. Ich land im Nest die
leeren Eierschalen, die vollstindig in die Nestmulde hineingelrampell waren.
Diese war unformig und breit geworden. DBelriibt stieg ich wieder ab und
untersuchte aufs genauesie den Boden. Hitle eines der Jungen gewagt,
das Nest mit einem kiihnen Sprunge zu verlassen, so wdre es bei der
Héhe von etwa 12 Meler aufl dem DBoden tot liegen geblieben. Ich konnte
aber keines von ihnen finden und ich nehme stark an, dal die Ente ihre
Jungen mit dem Schnabel davongefragen hat. Es hat sich auch bei meinen
brutbiologischen Beobachtungen bestitigt, da nur das © die Eier bebriitet
und bei den Bruipausen diese mit Daunen bedeckt. Philipp Meyer.

Rastende Kraniche im Maintal.

Kraniche wdhrend ihres Zuges durch das Maintal zu sehen, ist niclis
seltenes. An ihrem keilformigen Flugbild, — das wir bekanntlich auch Dbei
ziehenden Enten, Génsen und Regenpleilern beobachien, — sowie an ihren
tropelenarfigen lauten Rufen erkennt man sie ohne Schwierigkeil. Viel
seltener dagegen ist cs, einen raslenden Kranichzug im Maintal zu be-
obachten, denn die Erndhrungbiotope dieser in Deutschland immer scliener
werdenden Grofivigel sind im Maintal nicht hdulig anzutreflen. Umsogrifer
war daher meine IFreude, als ich in den frilhen Morgenstunden des 9. Ok-
tober 1938 mit unserem Mitarbeiter E. Schick und dessen [Familie zwischen
Wallerstitten und Gernsheim (Hessisches Ried) 23 futfersuchende Kraniche
sah. Durch einen Wassergraben gelang es uns, auf efwa 50-70 m an die
Tiere heranzukommen. Ein am Ende des Grabens aufgebauter Kartolfel-
krauthaufen gab uns Deckung. Von hier aus konute man deutlich alfe
und junge Tiere von einander unterscheiden. In allen Fidllen waren die
Elern noch mit ihren Jungen zusanunen. Auch wenn sich die Schar bei
der Futtersuche zerstreute, blieben die einzelnen Familien zusammen. Einige
Junge zeigten die rotbraune IFdrbung an Kopf und lals nur wenig, anderc
dagegen noch recht stark. Auffallend war es, dal? immer einige Altlicre
aufpafMen, wilirend die anderen auf der IFuitersuche waren. Das Zusammen-
gehirigkeitsgefiihl ist bei dem Kranich stark ausgeprdgt, denn sobald ein
Teil der Vigel mil langsamen, aber wuchtigen und fief ausholenden I“liigel-
schldgen den Plat; verlieff, um einen anderen Fulter- und Rastplats zu suchen,
folgten nach kurzer Zeit auch die anderen.
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Die Land-chall, in der die Kraniche rastefen, haile ausgesprochenen
Moorcharakier, der Boden war schwarz und zwischendurch nahmen tiefe
Girdiben das Wasser aus den Feldern und Wiesen aul. Seb. Pleiler.

Interessante Beobachtungen im Reichsarbeitsdienst.

Datt man auch im Reichsarbeitsdienst drauffen in der Natur manch
inferessante Beobachiung machen kanu, zeigt der Bericht eines Arbeits-
mannces, Wollgang Kost aus Schw. Hall. den ich in f{ritheren Jahren als
Schiiler bereits fiir misere Sache inferessieren konnte. Er schreibt mir nach
Beendigung  dery Prniehilfe:  Im  Reichsarbeitsdienst habe ich manches
nebenher 7n beobachien versucht, obwohl es ungeheuer schwierig war. So
habe ich noch win den 20, August ein Rotriickiges Wiirgerpaar damit be-
schiiltigt greschen, cin Nest zu bauen, habe sogar das fast fertige Nest ge-
lunden: ebenso cine aufgespiefte Feldmaus. Die beiden Wiirger waren
sehir erbost und hisrien nicht auf zu warnen. Das ist doch sehr spdt und
ich wiirde es nichl glauben, wenn ich es nicht selbst gesehen hitte. Am
gleichen Tage machle ich noch eine andere nette Beobachtung: Im Wald
hiirte ich cinen sich in gleichmiifigen Absténden wiederholenden schrillen
Ton. Ich schlich wich vorsichtig an; da flog eben ein Vogel vom Wald-
rand weg iiber den Acker in schnellein Flug, kurvie stark und kehrte an
densclben Plafs zuriick.  Ich war im ersten Augenblick der Meinung, einen
Sperber vor mir zu haben, doch als der Vogel wieder zuriickkam, erschien
mir dic Sache sonderbar und vollends, weil das Ziefen wieder anfing.
Vorsichtig kroch ich durch das Randgebiisch. Da sah ich oben in der
Liche cinen grofien Vogel, der unaufhirlich den Schnabel aufriff und
piepste. Ich erkannte einen jungen, aber wie ich ja selbst fesigestellt hatte,
vollfliigeen Kuckuck ; dauernd wedelte der faule Kerl mir den Fliigeln und
piepste jammerlich. Ich frug mich eben, wer wohl die Pllegemutler sein
konne, als cin winziges Viogelchen herbeiflog, sich an der Brust des
jungen Kuckucks festklammerte und ibm elwas in den Schnabel stopfte.
Der Kuckuck zillerie so aufgeregt mit den Fliigeln und stiel} so heithungrige
Tone heivor, dablb ich mich nicht gewunder! hétte, wenn er das kleine Ding
verschlungen hiitte.  Es handelte sich um einen Weidenlaubsanger, der
unaulhorlich die Bdwme absuchte, um dem Riesen den Rachen zu stopfen.
Sonderbar, dalt die kleine Pflegemutter nicht gemerkt hat, dal solch ein
Riesentier kein Junges von ihr isl; auch wunderte ich mich, dal sie den
Kuckuck noch fiitiert, wo dieser doch schon so tadellos fliegen konnte.“ -
So weit unser naturliebender Arbeitsmann. Der Versuch eines Rofriickigen
Wiirgerpaares noch Mitte August ein Nest zu bauen, diirfte wohl eine ganz
grofle Seltenheil sein, da diese Tiere sich doch in Siiddeutschland meisi
schon Anfang August von ihren Brutpldpen entlernen und bereits Ende
August, Anfang Seplember, auf die weile Wanderung nach dem tropischen
und siidlichsten Afiika begeben. W. Miiller-Schnee.

Lin Wespenbussard-Gelege im Fechenheimer Wald
durch Menschenhand vernichtet ?

Am 28, 6. 1939 fana ich im Fechenheimer Wald aufl einer alten Eiche
ein Wespenbussardhorst mit einem Gelege aus 2 Eier. Der Horstrand war,
wie bet diesem Vogel diblich, mit [rischem Birkengriin uud Eichenbldttern
geschmiickt, Das Gichege lag in einer leichten Mulde in der Milte des
Horstes.  Als ich am 8. 7. wieder zum Horsibaum kam, waren die griincn
Schimuckzweige, wie ich schon von unten selien konnte, verfrocknet. Mit
einer schilechten Voralmung kletferte ich zum Horst. Meine Ahnung halte
mich niclit befrogen. In der Nestmulde lag nur noch 1 Ei. An der spiten
Seite war dic Schale angebrochen und im Inneren wimmelie es von Maden.
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Im Ei befand sich ein Embryo, welches schon gui entwickelt war. Als ich
den Horst priifend iibersah, fiel mir auf, daB auf den Ast der den einzigen
Zustieg zum Horst ermoglichte, die ausgebrochenen Schalenteilchen ge-
schmiert waren. Es sah aus, als wiren sie von cinemi scharlen Gegenstand
abgestreift worden. Bei weiterem Untersuchen fand ich das zweite I5i in
dem gengeniiber liegenden Horstrand. Es war mit Laub bedeckt Auch hier
war die Spipe verlept. Hier war die innere Eihaut noch nicht verlent. Die
Anbruchstellen der beiden Eiern betrugen '» - ( ¢ i Durchmesser. Wenn
hier natiirliche Feinde wie Wiesel, Marder, Kriihien, Inichethiiher oder Llstern
am Werk gewesen wdren, so hdtten sie den Inhalt ~icher mit Vorliche ver-
zehrt und nicht, wie es hier geschah, liegen gelassen. Ich vermule daher,
daf hier nichisnupige Bubenhidnde die Hand i Spicle hatten. Ob es aus
Linkenntnis oder aus reinem Vernichtungswillen geschal, se¢i dahingestelll.
Der Wespenbussard gehéirt zu unseren seltenen, das ganze Jahr geschiipten
Raubviogel und es ist jammerschade [iir jede vernichieie Brut.  DPh. Meyer

Versuch mit Halbhohlen-Kasten auf der Frde.

Nachdem ich im Jahre 1938 im ganzen 69 Rotkehlchen beringte, wnd
zwar den weitaus groften Teil in einem abgeschlossetnen Waldstiick bei
Oberursel ldngs eines Waldbédchleins auf einer schimalen Stelle von clwa
250 Meter Ldnge, kam ich auf den Gedanken, cinmal den Versuch zu
machen, in dieser Schonung 12 Halbhohen auf dem Waldboden, vor Biiumen
und an Stubben aufzustellen, um zu sehen, ob diese vielleicht von Rol-
kehlchen oder vielleicht auch von deun dort zahlreich vorkommenden [aub-
sdngern bezogen wiirden. Unvorhergesehener Verhiillnisse wegen konnde
ich 1939 nur in der ersten Jahreshdllte intensiver beringen und es wurde
daher nur etwa die Hilfte der vorjdhrigen Zahl an Rotkehichen beringt; die

. Kasten aber wurden bis in den Sommer hinein konfrollier! und leider kein
Nest gefunden. Es ist also wohl anzunehmen, daB Rotkehichen nnd faub-
sdnger kiinstliche Behausungen auch in durchaus geschiisten Gebieten nichi
beziehen. Jedenfalls waren Aufstellung und Tarnung cinwandfrei. s soll
1940 nun ein zweiter Versuch erfolgen mit etwas hher aufgehdnglen [alh-
hohlen, um zu sehen, ob dann irgendeine Vogclart dieselben bezieht.

W. Miiller-Schnee.

Wie soll sich die Vogelschutzarbeit in den niichsten Jahren
in unserer engeren und weiteren lleimat yestalten?

Ausgehend von meiner felsenfesten Lleberzeugung, dal} diec Vogelwell in
ihrer Gesamtheit ein wichtiger Bundesgenosse der Mcenschen  bei der Be-
kdampfung der tierischen Schddlinge der Nuspllanzen ist, michie ich an
dieser Stelle nicht aufl jene zum Teil wissenschafltlich recht guten Arbeilen
eingehen, die die Niiplichkeit unserer Vigel bezweileln und die zum Teil
nur deren ethischen Wert gelten lassen wollen. [Fiir mich ist cin sachg2mén be-
triebener Vogelschuf, wie er heute von den sieben deutschen Vogelschuty-
warten ausgefiihrt und verbreitet wird, cine Mabualune von griter wirl-
schafilicher und kulturpolitischer Bedeulung, die besonders in der heutigen
Zeil eine Erdrierung in keiner Weise zulidlt. Dem Boden unserer Teiaat
muf} das Hochstmigliche, sowohl unter Beriicksichligung der rein biolo-
gischen, als auch der technischen Hilfskrédfle, abverlangt werden. Das ist
das Allererste, das immer und iiberall in Vordergrund zu stehen hat. Kein
Vogelscliliner und auch kein Naturschiiser wird sich dieseny naliivlichen
Verlangen entgegenstellen. Die Erlangung der Ernidlwangsleeiheil unscres
Vol«es ist das Ziel aller Arbeiten. Was der Reichsbauerntiihver Darré auf
diesem Gebiet bereits erzielt hat, ist gleichbedeutend mit ciner sicgreichen
Schlacht. Aber auch fiir den Kreis der deutschen Vogelschiiger ist ein
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besonderes Ruhmesblatt in die Geschichte, die diese Schlacht einst be-
schreiben wird, einzufiigen. Denn nur ihrem Konnen und ihren praktischen
fZrlahrungen ist es schliefflich zu danken, dal} der Bundesgenosse ,Vogel*
rechizeitig iiberall dort eingesept wurde, wo es notwendig war. Durch ein-
fache, oft aber auch durch umlassende Maflinahmen gelang es, die zer-
stirten lebensrdume vieler Vogelarten wieder durch andere Vogelarten zu
beleben und so das biologische Gleichgewicht zu halten. Es wiirde zu weit
fiihren, auf alle diese Malknahmen hier einzugehen. Nur durch das Zusam-
menarbeiten aller Krifte und des soviel geschimdhten Nalurschupes war es
miglich, einen einzigartigen Erfolg zu erzielen, ohne daft das Gesichl der
deutschen Landschalt wesentlich beeinflult wurde. Das Bestreben einzelner
llebereifriger, auf eigene Faust ,Neuland“ zu gewinnen, ist daher zu ver-
urieilen. Diese Bemiihungen ktnnen nie zu dem ersirebten Erfolge fiihren.
weil ihnen die sorgfiltige Planung und die Unterstiibung des Natur- und
Vogelschues fehlt. Aulerdem werden sie nie gebilligt werden konnen.
Die Bedeutung der Vogelschupwarten in dieser Hinsicht ist von Vielen
noch nicht restlos erkannt. lhr Einsats bei allen Planungen groflerer Art,
auch bei Zusammenlegungen und Begradungen, ist genau so wichlig und
so dringend notwendig wie der Einsatp des Naturschupes und all der an-
deren Fachkrifte. Nur durch das Zusammenarbeiten aller Kridfte kann ein
Erfolg erzielt werden, der sich den da und dort zu bringenden Opfern auch
wiirdig an die Seile stellen kann.

Der lepte strenge Winter und die auflergewdhnlichen Verhilinisse, in
denen wir uns augenblicklich befinden, erfordern vielfach eine Ueberpriifung
der bisher geplanten Arbeiten auf den verschiedensien Gebieten. Die zu-
kiinfligen Arbeiten auf dem Gebiete des Vogelschupes diirfen dabei eben-
falls nicht auller Befracht gelassen werden.

Nach den bis jen! vorliegenden Beobachiungen hatl die aulergewthn-
liche und lang anhallende Kilte des lelen Winters, verbunden mit dcimn
hohen Schneebelag den Standvogeln unseres Gebhieles und auch den zu-
gezogenen Gisten aus dem Osten und Norden Schaden zugefiigt. Zei-
tungsnachrichten zufolge ist diese Erscheinung nicht auf den Maingau be-
schrdnkt. Der diesjdhirige Winter scheint vielerorts seine Opfer verlangt
zu haben.

Soweil ich mir fiir den Maingau einen Ueberblick verschaffen konnie,
wurde in erster Linie in den Bestand unserer Tag- und Nachtraubvigel
eine emplindliche Liicke gerissen. Den aufgefundenen und eingelieferten
Opfern nach zu urleilen, haben die Nachiraubvdgel und unter diesen die
Schleiereule (Tyto alba guttata Brehin) in besonderem Mafle gelitten. Die
ersie Maflnahme, bei deren Durchfiilhrung recht viele Menschen mithelfen
konnen, ist, unseren Eulen besonderen Schutp zu gewidhren. Durch Schal-
fung von vermehrten Nistpligen (ndhere Anweisungen hieriiber geben die
zustindigen Vogelschutwarten) und verschidrfte Schupmafnahmen hinsicht-
lich der Brutpldte und des Aufkommens der jungen Brut wire zunédchst
das getan, was zur Vermehrung des Schleiereulenbestandes getan werden
kann. Der Verlust an Steinkduzen (Athene n. noctua Scop.) ist nicht so
grol} wie der an Schleiereulen. Immerhin sind aber doch so viele einge-
gangen, daf auch fiir sie besondere Schupmaflinahmen getroffen werden
miissen, die sich, wie bei der vorigen Arl, ebenfalls nur auf einen besseren
Schuty der Brut sowie Erhaltung und Vermehrung ihrer Brutstellen be-
schrdnken konnen. Stédrker scheint wiederum der im Maingau bereits
iiberwinternde Teil der Turmfalken (Falco t. finnunculus L.) gelitten zu
haben. Doch glaube ich, dalf auch bei den seitherigen Schupmaftnahmen
dieser hdufigste deuische V'alke, da er zu den sich stark vermehrenden Arten
gehirt, wieder bald auf seinen alten Bestand kommen diirfte. Wenige Ver-
luste scheinen der Maduesbussard (Buteo b. buteo L.), der Hiihnerhabicht
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(Accipiter g. gentilis L.) und der Sperber (Accipiter n. nisus L.) erlitfen zu
haben. Ersteren sollte man immerhin wenigstens in unserem Gau einige
Zeit das ganze Jahr schiifen und die eingerdumie Abschulizeit zunichsi
einmal auflieben. Es darf nicht vergessen werden, daf} der Mdusehbussard
zu den erfolgreichsten Mdusejdgern gerechnet werden mull und somit einer
unserer niiglichsten Vigel iiberhaupt ist.

Wie die Verluste unter den Kleinviigeln sind, it sich heute mit
Sicherheit noch nichf sagen. Meine eigenen diesbeziiglichen Beobachtungen
beschrdnken sich nur aul einen engen Raum, in dem auflerdem auch ab-
seils der menschlichen Wolhinungen an vielen Stellen in Wald und Ield
Futter geboten wurde.

Widhrend die Meisen verhdlinismdlig gut durchgekommen sind,
scheinen Roikehlchen (Erithacus r. rubecula L.), Zaunkonig (Troglodyfes 1.
troglodytes L.). Heckenbraunelle (Prunelia m. modularis L.) und Winlcr-
goldhdahnchen (Regulus r. regulus L.) mehr geliften zu haben.

Auflallenderweise sind die hier iiberhand nelimenden Arlen, wic
Schwarzamsel (Turdus m. merula L.), Haussperling (Passer d. domesticus 1..),
Feldsperling (Passer m. montanus L.), Griinlink (Chloris ch. chloris L..)
und Buchlink (Fringilla c. coelebs L) sehr wenig in Mitleidenschalt ge-
zogen worden. Die da und dor! getroflenen Maltnahmen zur Verminderung
ihres Bestandes konnen also auch weiterhin besiehen Dbleiben. Dariiber
hinaus muf} eine Verstdndigung mit der Jdgerschalt dahingehend gefrolten
werden, dal} Hiihnerhabicht (Accipiter g. gentilis L.) und Sperber (Accipi-
ter n. nisus L.) in unserem Gau zur Verminderung des iiberaus starken
Krdhen-, Amsel- und Sperlingbestandes geschont werden. Nur durch cinen
normalen Bestand an Raubvigeln konnen wir uns vor der drolienden
Uebervermehrung gewisser Vogelarten schiigen. Das Beispiel an unscrer
Amsel sowie an unseren Sperlingen mul} iiberall als warnendces DBeispicl
erwalint werden. Der durch diese Vogelarien jdhrlich verursachte Schaden
ist wesenflich hoher als der, der durch einen normalen Besland an Raub-
vigeln ertsteht, die durch die Unvernunft der Menschen sehr vermin
dert wurden,

Die Vogelschupwarten geben gern noch weitere Anweisung iiber dic
Durchfithrung der zu treffenden besonderen Schusmabnahimen. Nachsichend
gebe ich nun, um Riickfragen zu ersparen, dic Anschriften der dentschen
Vogelschupwarlen und den Bezirk ihrer Zustdndigkeit:

1. Vogelschupwarte Seebach. Kreis Langensalza: Zustandig fiir dic I'ro

* o ovinzon Sachsen, Schleswig - Holstein, sl Hannover (Bez. Hannover,
Hildesheim, Liineburg), Reg.-Bez. Kasscl (ohne die Kreise [anau. Cicln
hausen und Schliichtern), ferner Anhalt, Braunschweig, Hamburyg, Liibeclk,
Mecklenburg, Thiiringen.

2. Vogelschut.warte Garmisch: Zustindig Iiir Bayern und Saarland.

3. Vogelschupwarte Altenhundem i. Westf,, IZssen-Stadtwald, Kirchen

stralte 12: Zustdndig fiir Westfalen, nordl. Rheinland (Reg.-Bez. Diissel

dorf, Koln, Aachen), westl. Hannover (Bez. Stade, Osnabriick, Aurich),

Bremen, Lippe, Schaumburg-Lippe, Oldenburg.

Vogelschupwarte Neschwitz i. Sachsen: Zustdndig fir die Provinzen

Brandenburg, Pommern, Land Sachsen, [3erlin,

Vogelschupwarte Oppeln-Proskau: Zustindig fiir Ober- u. Nieder-

schlesien, Grenzmark.

Vogelschutwarte Stutigart-Hohenheim, Stuftgart, Neues Schloss:

Zustdndig fiir Wiirttemberg, Sigimaringen und Baden.

. Vogelschupwarte Franklurt a. Main, Frankfurt a. M.-Rdelheim,
Schlof: Zustdindig fiir Land Hessen, Reg.-Bez. Wiesbaden, Koblenz,
Trier und die siidl. Kreise des Reg.-Bez. Kassel (Hanau, Gelnhausen
und Schliichtern). Seb. Pleifer.
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