Ortliches zur Eichelhdher-Invasion 1939/40

von Seb. Pfeifer.

199. Ringiund-Mitteilung der Vogelwarte Helgoland.

Auffallend und in ornithologischen Kreisen im Mittelpunkt des Inferesses
stehend sind die gelegentlichen Masseneinfdlle, die Invasionen des Eichel-
hdhers (Garrulus glandarius, L.). Im Handbuch der Deutschien Vogelkunde
sind die folgenden Jahre a's ,Invasionsjalire* genannt:

1882/83
1898

1910

1916

1919
1925/26
1930/31 und
1936/37.

Fiir das untere Maintal um Frankfurt a. M. wédren noch die Jahre 1932/35
als Invasionsjahre zu nennen. Diese Masseneinfdlle haben mit dem normalen
Friihjahrs- und Herbsizug dieses Vogels nichts zu (un. Die tieferen Griinde
dieser Eichelhdherbewegungen kdnnen wir noch nicht erkennen. Der ganzen
Frage wurde noch zu wenig Beachtung geschenki. Iis liegt daher auch viel
zu wenig Maierial vor, an Hand dessen es moglich wiire, diesem neuzeit-
lichen Phdnomen innerhalb einer auch in Laienkreisen gul belkkannlen Vogel-
art eine physiologische Deutung zu geben.

Werner Kiichler, Vogelzug, 1932, Seite 79 und ff. gibt in zusammengefaBter
Form, die iiber die oben erwdhnten Invasionsjahre bekannten Literatur-
stellen und dariiber hinaus weiferes diesbeziigliches Beobachtungsmaterial
an, sodal} darauf hier nicht mehr eingegangen zu werden braucht. Eine
Ergdnzung dazu im Hinblick auf den Zugverlauf des Eichelhdhers in den
Jahren 1932/33 vom gleichen Verfasser findet sich im Jahrgang 1934 der
gleichen Zeitschrift, auf Seite 116 u. fi. SchlieRlich bringt Pupig im Anschluf
an die oben genannten beiden aufschlufireichen Arbeiten von Kiichler,
neben anderem eine ausfiihrliche Schilderung des Zugverlaufes des Eichel-
hdhers ab 1934 bis zum Friihjahr 1938. Diese wertvolle Veroffentlichung
erfolgie in den Schriften der Physikalisch - 6konomischen Gesellschaft in
Konigsberg (Pr.). 70, 2. Seite 189—216.

Eine ganz vorziigliche Arbeit iiber den Rassenkreis Garrulus glandarius L.
vertffenilichte Kleiner in ,,Systematische Studien iiber die Corviden des
Karpathen - Beckens, nebst! einer Revision ilirer Rassenkreise* in Aquila
XLII — XLV, 1935—38. Auf Seite 194 fafit Kleiner auch das, was aus der
Fachliteratur iiber die Zughewegungen des Eichelhihers bekannt ist, zu-
sammen. In seinen Schlullbetrachtungen zu dieser [Frage stellt er fest, daf}
der Eichelhdher im Groften und Ganzen als Standvogel zu befrachten ist,
der aber grofere Streifziige unternimmt, die im August beginnen und noch
im Mai andauern ktnnen. Die damals vorliegenden Beringungsergebnisse
wurden dabei beriicksichtigt.

D ost und Schiiz. Vogelzug 1940, Seite 180 u. fi. streifen das lnvasionsjahy
11'39/10 nur insoweit, als es sich in den Rahmen ilirer Arbeit ,l'olgen des
harten Vinters 1939/40 einfiigt. Eine zusammenfassende Bearbeitung der
Eichelhdherinvasionen 1939/40 scheint noch auszustchen. Dagegen sieht
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die Bearbeitung der lepten Eichelhdherziige nach Angabe der Schriftleitung
des Vogelzuges (Vz. 1938, Seite 37) vor dem Abschluf}.

Die vorliegende Arbeit will daher in die Planungen in keiner Weise ein-
greifen. Sie will lediglich die bereits bekannte Literalur durch die Schilde-
rung des drtlichen Verlaufes der Invasionsjahre 1939/40 in der Umgebung
von [Frankfurt a. M. ergdnzen.

Von Mitie September 1939 ansteigend und etwa Mille November den Hchst-
stand erreichend, war in der Umgebung von Frankfurt a. M. ein aufer-
ordentlich starker Eichelhihereinfall zu beobachten. Tausende von Eichel-
hdhern waren hier und belebten die Landschalt. Wer es nicht selbst er-
lebt hat, kann sich kein Bild davon machen, welche Eichelhdhermassen
hier eingefallen waren. Lleberall wimmelte es geradezu von Hédhern. lhr
Schreien und Riélschen iiberionte alle anderen Stimmen in Wald und Feld,
in den Straften auf der Mainkur und in den Gdrten um die Hduser. Auch
die dltesten Leute konnten sich nicht erinnern, einen solch starken Einfall
je gesehen zu haben und deshalb hat er auch hier bei allen Bevdlkerungs-
kreisen das stdrkste Aufsehen erregt. Die schneereichen und kalten Wochen
des Winters 1939/40 mit ihren Eichelhdhermassen, deren Vorhandensein
auch dem Gleichgiiltigsten nicht entgehen konnte, werden daher in Er-
innerung bleiben,

Die eingefallenen Eichelhdher benahmen sich recht auffallend. Sie waren
geradezu frech. Von der diesem Vogel sonst eignen Zuriickhaltung in
seinem llmgang mit Menschen war wédhrend der ganzen Einfallzeit nichts
zu bemerken. Die Bewegung war eben so stark, da? kaum Raum blieb,
dem Menschien auszuweichen. In Trupps von 15—20 Stiick zogen sie
writschend* von Baum zu Baum, von Busch zu Busch, von Garten zu
Garten, von Hof zu Hof. Sie fielen in die Hiihnervolieren' ein und machien
den Hiihnern das Futter streitig, aufgelassene Miilleimer wurden genau so
nach ,,Freftbarem* untersucht, wie sie die Winterfutterhduser der Kleinvogel
auspliinderfen. Ja selbst auf den Fensterbdnken der Hduser war nichts
vor ilinen sicher. Die dort aufgehiingten Fetifuiterringe waren besondere
Leckerbissen [iir sie. Kaum war ¢in neuer Ring aufgehdngt, so war auch
schon wieder ein anderer Hiher da, der ihn holen wollte. War der Ring
mit gutemn Bindfaden befestigt, so wurde so lange daran herumgebissen,
bis er entzwei war. Einige Male wurde sogar der Nagel, an dem der
Ietiring befestigt war, einfach mit aller Gewalt aus der Wand heraus-
gerissen. Aber auch in offene Scheunen und Stallungen flogen sie ge-
legentlich ein und frafen dort geschnittene Dickwurz, Riiben und gekochie
Kartoffeln. Verjagte man sie durch In-die-Héndeklatschen oder Werfen mit
Holz oder Schneeballen, so flogen sie zwar auf, aber nicht weiter als auf
den ersten besten Baum, wo sie drgerlich die ,,Holle“ straubten und warteten,
bis die , Luft sauber war. Trots dieses dreisten Benehmens, durch das sie
sich manche Fufferquellen erschlossen, die ihnen bei normalem Befragen
unzugdnglich waren, war es verwunderlich, wie sich diese ungeheueren
Einfallmassen erndhren konnten. Wie findig iibrigens die Hdher bei der
Aufsuchung von Nahrung waren, moge auch noch daraus hervorgehen,
dal} sie sich in den lockeren Schnee RGhren scharrten, um an die Eicheln
zu kommen. Fiir ihre Klugheit spricht noch die Tatsache, dal} sie diese
Rohren immer unter starken Eichbdumen und nie unter Buchen, Riistern
oder Birken gruben. In den Midgen der wédhrend der Einfallzeit von Sep-
fember 1939 bis Mai 1940 bei dem Pré&parator Frip Schindler in Bergen
(Kreis Hanau) eingelieferten etwa 100 Exemplare, von denen einige ge-
schossen, die meislen verhungert oder erfroren waren, fanden sich mach
miindlicher Milteilung des Priiparators folgende Stoffe: Zerkleinerte Eicheln,
Gelreide, Ebereschen, Mispelkerne, Kartoffeln, Moos, Flechten, Vogelfedern,
sowie Mduse- und Hasenhaare.
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Erwdhnenswert ist eine dabei wdahrend des ganzen Winters beobachiele
Symbiose zwischen einzelnen H&hertrupps (16—20 Stiick) und drei Rudeln
Rehe von 4—7 Stiick in einem Hochwald, der zu etwa 70 v. H. aus mittel-
starken Eichen besteht. Die Einstellung der Hiher auf die Rehe wurde
im Verlaufe des langen, harten und schneereichen Winfers so grof}, daf
man die Rehe nicht mehr ohne die Eichelhdherbeglecitung sah. Dadurch
wullte ich immer schon aus groferer Entlernung, wo im Augenblick die
Rehe dsten. Die tiefere Ursache dieser Anhidnglichkeit der Hiher an die
Rehe hatte in der Tatsache ihren Grund, weil die Rehe viellach, um an ihre
Aesung (diirres Laub und diirres Gras) gelangen zu kinnen, gezwungen
waren, die dicke Schneedecke wegzuscharren. Da der Herbst 1939 eine
verhdltnismidllig gute Eichelmast brachte, fanden die Eichelhdher in den von
Rehen freigescharrten Stellen im Laub und Gras noch recht viel Eicheln,
die ihnen bei dieser an sich recht nahrungsarmen Zeit als willkommene
Nahrung dienten. Eigenartig war es anzusehen, wie die Hdher beim Suchen
der Eicheln behende zwischen den Ldufen der Rehe herumschliipflen. Beim
Finden einer Eichel flogen sie hoch, seften sich auf einen der unteren
Aeste der Eichen und flogen nach dem Herunterschlucken der Eichel unfer
,. Rdtschen* wieder zwischen die Rehe. Die Relhrudel hatten den Vorleil,
daf ihnen die Eichelhdher schon auf weite Enifernungen herankommende
Menschen und eventuelle Stérungen durch aufgeregtes ,Rdfschen” an-
kiindigten. Als dann spédter durch verschiedene kurze Temperaturstiirze
Tauwetter eintrat und sich iiberall in Feld und Wald eine [Eisschicht bildele,
die auch die Rehe nicht mehr durchstoflen konnten, hirte diese merk-
wiirdige Symbiose auf. Allerdings traten dann auch bei den Wald-Eichel-
hdhern und Wald-Rehen Todesfille ein. Mehrere tot aufgefundene Hadher
waren stark abgemager! und spipbriistig. Sie wogen, allerdings ohne Llnter-
scheidung der Geschlechter, 110, 115, 125, 125, 127, 130, 130 ¢ und halten
nur Baumflechfen und Moos im Magen.

Erst von Mitte Februar ab merkte man eine geringe Beslandsverminderung.
Hiihnerhabicht, Sperberweibchen und Wanderlalke rdumten ganz ordentlich
unter den Eichelhdhern auf. Habicht und Wanderfalke, dic dem Beobach-
tungsgebiet als Brutvigel fehlen, verweilten ldnger als sonst auf dem Durch-
zuge. Von den zugezogenen Sperbern blieben zwei Paare im Revier als
Brufvigel. Das eine Paar horstele auf einer Hainbuche in der Ndhe der
Fechenheimer Sportplde, das andere am Enkheimer Wasserwerk im Fichten-
stangenholz. Der Wanderfalke rupfte die Hdher auf seinem alten Pla auf
dem groflen roten Kamin im [-G-Werk Mainkur. Die Belegschaft wunderte
sich iiber die buntgefdrbten , Tauben*. Anfang Mirz waren immer noch
viel Hdher da. Die Temperaturen bewegten sich um 8 7 C. Am 5, 6.
und 8. Mdrz war starkes Schneetreiben. Am 7. Miirz spédinachmitiags zogen
die ersten grofleren Kibipziige durch das Maintal. Amsel und Singdrossel
waren troty der ungiinstigen Witterung beim Nesthau. Am Wassergraben
in der Vogelfreistdtte ,,Seckbacher Eck* hatte die Scliwanzmeise bereits ihr
Nest an den Stamm eines starken Schwarzdornbusches geklebt. Der Miiuse-
bussardhorst im Oberwald war ,geschmiicki“. Am 11. Midrz 1940 zihlte
ich wdhrend eines Spazierganges rechts und links des Fullweges, der mitien
durch den Oberwald nach Bischofsheim fiihrt, nicht weniger als 112 Eichel-
hdherrupfungen. Die ganze Strecke ist 4 km lang. Auf einem kleinen
Seitenpfad von nur 100 m Ldnge kurz vor der Mainkur lagen (2 Rupfungen.
Wo man hinging, iiberall fand man Rupfungen von Eichelhdhern. Mehr
als 1000 Eichelhdher diirften nach recht vorsichtiger Schisung allein in den
Ostlichen Gebieten um Frankfurt a. M, also in den Gemarkungen von
Fechenheim, Seckbach, Bergen-Enkkeim und Bischofsheim dem Iunger,
der Kugel und den natiirlichen Feinden zum Opfer gefallen sein. Obwohl
sich nun der Bestand zusehends vermninderte, wurde es doch Anfang Mai,
bis die normale Siedlungsdichte anndhernd wieder errcicht war. Der Abzug
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der Hdher erfolgle in kleinen Trupps von 5—20 Stiick. Meist flogen sie
in unregelmifigen Abstdnden hinlereinander, gelegentlich auch iibereinander.
An eine bestimmte Tageszeit schien der Abzug nicht gebunden zu sein.
An den wenigen Sonntagen und Samstagnachmiftagen, die mir fiir die
Beobachtung zur Verfiigung standen, schien es mir, als ob in den Stunden
zwischen 8 und 10 Uhr vormittags und ab & Uhr nachmittags der Abzug
am lebhaftesten gewesen wadre. Doch sah ich auch kurz vor Eintritt der
Didmmerung noch ziehende Haher den Wald verlassen und baumbestandenes
I‘eld iiberfliegen. Die Hohe des Fluges richtete sich in fast allen Féllen
nach der Hohe des Baumbestandes. Im Hochwald flogen sie oft zwischen
den Baumstdmmen. Sie vermieden es, groflere Strecken iiber freies Feld
zu fliegen und folgten dem Baum- und Heckenbestand. Die Abzugsrichtung
war hier in allen Fédllen Ost bis Siidost. Die beste Beobachtungsmoglich-
keit war fiir mich von der Hochstddter Hohe aus, von der man das ganze
Maintal zwischen Bischofsheim und D&rnigheim, bezw. Hochstadt iibersehen
konnte. An einigen Tagen beobachtete ich auch von der Station ,,Unter-
main*“ am Bergener Hang aus.

Nachstehend die Beobachtungstage :

Ort: Wetter: Zeit: Trupps: Stiick:
10. 3. Station Berger Hang: triib bedeckt 7.30—11 Uhr 6 etwa 42
16. 3. Station Berger Hang: hell, frisch 15—-18 ,, 10 ,, 100
17. 3. Hochstddier Hohe: Regen, bedeckt 8—11 ,, 5 , 30
24, 3. Hochstddter Hohe: triib, bedeckt 8—11 ,, 7 ,, 80
6. 4. Station Berger Hang: Regen, bedeckt 15—18 ,, 4 , 80
13. 4. Hochstddter Hohe: Schnee u.Regen 15—18 ,, 7 , 100
20. 4. Stalion Berger Hang: sonnig u. hell 15—18 4 ,, &0
5. 8. Hochsiddter Hohe: Regen, bedeckt 7—10 ,, 6 , 60

Ein geringer Hundertsaty blieb aber bestimmt auch noch wéhrend der Brut-
zeil im Einfallgebiet. Sie scheinen aber nicht zur Brut geschritien zu sein.
Ihr weileres Herumzigeunern deutele jedenfalls nicht daraufhin. Erst imn
Herbst und Winfer 1940/41 war der f[riihere Bestand ungefdhr wieder er-
reicht und so ist es bis heute, Januar 1943, geblieben.

Einen wertvollen Beitrag iiber die Schnelligkeit des Zuges der abziehenden
Héher lieferte der Ringvogel 6092002, der am 5. 2. 42 kurz nach 12 Uhr
mittags in Ffm.-Fechenheim aus einem Trupp herausgefangen (Grofle
Biigelfalle), beringt und sofort wieder freigelassen wurde. Er wurde am
gleichen Tage gegen Abend bei Oberafferbach in der Ndhe von Aschaffen-
burg, etwas iiber 80 km Osflich vom Beringungsort entfernt, geschossen.

Wie verhielt sich nun der sehlhafte Teil der Eichelhdher gegeniiber den
Invasionsvogeln ? Rein dullerlich war zwischen ihnen wohl kaum ein Unter-
schied fesizustellen. Ich vermute jedoch, daf die Giste fast durchweg
weniger Scheu gegeniiber dem Menschen zeigen. Auffallend war, daf 10
zu gleicher Zeit gefangene Stiicke, innerhalb weniger Tage schon so zahm
waren, dal} sie, sobald der Mensch aus der Voliere heraus war und die
Tiire geschlossen hatte, iiber das Futfter herfielen und sich dabei recht dreist
benahmen. Winterfange von unseren Eichelhdhern sind dagegen recht
scheu und in der Voliere lange Zeit wild,

In dem Invasionsjahr 1936/37, das auch hier zu spiiren, bezw. zu beobachten
war, gelang es, eine groflere Anzahl Ringvigel zu schieBen. Das Ergebnis
war einigermallen iiberraschend, denn alle erlegten Hdher waren von uns
im Enkheim-Bischofsheim-Fechenheimer Wald in der Brutzeit als Nestlinge
beringt. Sie waren also einwandfreie Standvigel,
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Zur besseren Erlduterung seien die genaueren Daten nachsichend angefiihrt:
Nr. 695882 beringt: 21. 5. 32

Nr. 641885, beringt: 23.6. 32

Nr. 641696, beringt: 14. 6. 33 )

Nr. 45440, beringt: 29.5. 54 geschossen in den Monaten
Nr. 544 373, beringt: 20.5. 35 November-Dezember 1936 und
Nr. 600765, beringt:  2.6.35 Januar bis (9. Februar 1987.
Nr. 600766, beringt: 3. 6.35

Nr. 600601, beringt: 27.5. 36

Es hat sich also gezeigt, daf in dem Invasionsjahr 193637 unsere cigent-
lichen Brut-Eichelhdher nicht von dem Zugtrieh erfalit wurden, der andere
Individuen hierherfiihrte. Vielleicht wurden die Gasie lediglich durch die
gute Eichelmast hier festgehalten. Das Jahr 1936 kann hier als verhalinis-
miflig gutes Eichelmastjahr bezeichnet werden. Es zeigt sich aber bei
einem weiteren Fund eines Jung-Vogels, der am 3. 6. 3 mil dem Ring
Nr. 600579 im Enkheimer Wald als Nestling beringt wurde, dal} auch die
hiesigen Hdher das Bruigebiet im Flerbst verlassen kiinnen. Dieser Vogel
wurde am 20. 1. 38 etwa 10 km siidlich vom Beringungsort tot aufgefunden.
Die Eichelmast war im Fundgebiet wesentlich besser als im Brutgebiet.
Vielleicht hielt diesen Vogel bei seinen iiblichen Streifereien, die in diesem
Falle jedoch iiber den Main hiniiberfiihrien, die reichlichere Nahrung im
Fundgebiet fest.

Dal} der Eichelhdher auch gelegentlich ,,echier Zugvogel™ scin kann, heweist
Nr. 844347, der am 24.7. 35 auf dem Sachsenhduser Berg als Juvenis be-
ringt und bereits am 24.9. 35 bei St. Victor de Cessicu (Is¢re) rankreich
500 km SW vom Beringungsplay gefangen wurde.

Als weitere echte Stidwestziigler kénnen die nachstehenden drei Ringvigel
betrachtet werden, die Pusig (l. c.) Seite 200 schon aufiihrl:
Rossitten Nr. 65815, beringt am 9. 10. 34 in Dresden-Briesnils, ge-
funden in Bessain bei Poligny (Jura) I'rankreich, 760 km SW.
Rossitten Nr. 89473, beringt am 5. 6. 37 Forst Buchwedel bei Winsen
a.d. Lube, gefunden bei Clairvaux-les-Lacs (Jura) l'rankreich 810 km
SSW. Das genaue Funddatum ist nicht bekannt, der Ring wurde
unter dem 14. 5. 38 eingesandt.
Sempach Nr. 911222, beringt am 12. 8. 35, in Lenzburg (Schweiz),
gefunden am 15. 10. 37 bei Ceyzérien (Ain) Frankreich 258 ki SW.

Ringmidlig belegte Unterlagen, die einen Einblick in das Verhallen der
Brut-Eichelhdher des Einfallgebietes fiir 1939/40 gestatlen wiirden, liegen
nicht vor.

Nachweis der Heimat- bezw. Standortirene

unserer Laubsinger.
200. Ringfund-Mitteilung der Vogelwarte lelgoland.

Seit einigen Jahren beringe ich fast ausschlieflich in einer dichien Wald-
schonung am Taunus-Hang nahe Oberursel, mit der Absichi, die tleimal-
freue unserer Waldvoge! und ihren Winteraufenthalt durch den Ringversuch
zu erforschen. Durch Aufstellen einiger Reusen slefs am gleichen Plage
ist die Mdoglichkeit gegeben, einen Teil der daselbst beheimateten Vigel
ofter zu kontrollieren, gegebenenfalls auch in spileren Jahren nach Riick-
kehr aus dem fernen Siiden. So gelang mir mehrfach c¢in Wiederfang
der nach den Mittelmeerldndern und nach Afrika, zum Teil sogar woll iiber
den Aequator hinaus ziehenden kleinen Laubsdnger ein Jahr nach der erlolgten

14



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Jahresbericht - Vogelkundliche Beobachtungsstation
Untermain e.V. Frankfurt am Main

Jahr/Year: 1942
Band/Volume: 15-16
Autor(en)/Author(s): Pfeifer Sebastian

Artikel/Article: Ortliches zur Eichelh&her-Invasion 1939/40 10-14



https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=20926
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=53396
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=350737

