WINDISCHGARSTEN ZUR ROMERZEIT

Von Kurt Genset

(Mit 3 Abb. im Text)

Der erstmals im Jahre 1119 urkundlich erwihnte Luftkurort Windischgarsten
liegt im Zentrum des gleichnamigen Beckens, einer reizvollen Landschaft,
welche aufgrund ihrer klimatischen Bedeutung bereits seit dem vorigen
Jahrhundert auch die Bezeichnung »Oberosterreichisches Engadin« fiihrt.
Begrenzt wird dieses in Ober6sterreich am hochsten gelegene Becken von
Windischgarsten im Westen durch das Tote Gebirge mit seinen hdochsten
Erhebungen, dem GroBen Priel (2523 m) und der Spitzmauer (2446 m), im
Siiden durch den 945 m hohen Pyhrnpal3, von wo aus auch der Hauptflul
dieses Tales, die Teichl, seinen Anfang nimmt, im Osten durch den runden,
bewaldeten Imitzberg sowie im Norden durch den bis zu 1961 m hohen Wall
des Sengsengebirges. Inmitten dieser also schon von Natur aus geprigten
Landschaft erstreckt sich 98 km siidlich der oberdsterreichischen Metropole
Linz der Markt Windischgarsten in unmittelbarer Nihe der von Wels in das
Ennstal fithrenden, {iberaus stark frequentierten Gastarbeiterroute B1381. Die
Signifikanz dieses StraBenzuges zeigt sich nicht zuletzt auch darin, daB hier
bereits in der Antike eine der bedeutendsten HauptstraBen Norikums iber
den Pyhrnpafl den ersten Kamm der Alpen liberquerte und somit die einzige
direkte Verbindung zwischen der norischen Donauprovinz und dem italieni-
schen Mutterland darstellte. Diese StraBe nahm von Aquileia aus ihren
Anfang und lief iiber die norische Hauptstadt Virunum tiber den Neumarkter
Sattel in das Murtal, um dann nach Uberquerung der Niederen Tauern in das
Ennstal und lber den PyhrnpaB in das Tal der Teichl und auch tber
Windischgarsten in das Steyrtal zu fithren, von wo aus die Verbindung zur
Donau nach Wels bzw. Enns hergestellt wurde2.

Wie jedoch mehrere Funde im Zusammenhang mit den aus der Antike
Uberlieferten Stationsnamen entlang dieser sogenannten Alpenstrale nahe-

1 Vgl dazu Weinbauer K.: 1937/38, 9ff.; Greiner P.: 1967, 8ff.; Krawarik H.: 1967,
7ff; Prey S.: in Krawarik H.: 1970, 9ff.

2 Vgl dazu Deringer H.: 1949, 193ff.; ders. 1950, 171ff.; Jandaurek H.: 1951a, 154 ff,;
Noll R.: 1958, 101 ff. :
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legen, diirfte diese Verbindung bereits weit bis in vorromische Zeit zuriick-
reichen3. Zur Uberpriifung dieser Angaben stehen uns in erster Linie zwei
kartographische Quellenverzeichnisse zur Verfiigung, einmal die in einer
mittelalterlichen Kopie aus dem 12. oder 13. Jahrhundert erhaltene, heute in
der Osterreichischen Nationalbibliothek in Wien aufbewahrte Tabula Peu-
tingeriana sowie das in einer aus dem 4. Jahrhundert n. Chr. bearbeiteten
Form votliegende Itinerarium Antonini3, eine groBe Sammlung von Weg-
verzeichnissen etwa in der heutigen Form von Kursbiichern. Wihrend dabei
das Itinerarium Antonini 276, 9ff. fiir den hier in Frage kommenden antiken
StraBenverlauf von Ovilavis = Wels nach Gabromago = Windischgarsten
(Ovilavis XX m.p. — Tutatione XX m.p. — Gabromago) die Angabe 40 m.p.
uberliefert, betrigt die Entfernung in der Tabula Peutingeriana Segm.I11/4 im
selben Abschnitt (Ovilia XI m.p. — Vetonianis XI m.p. — Tutastione XII m.p.
— Ernolatia VIII m. p. — Gabromagi) 42 milia passuum. In heutige Ent-
fernungsmaBle umgerechnet ergibt sich in diesem Zusammenhang also nur ein
Unterschied von 3km, da das Itinerarium fiir diesen Streckenabschnitt 60 km
und die Tabula 63 km ausweisen. Auch gegeniiber der tatsichlichen Ent-
fernung auf der heutigen Bundesstrafle, die entgegen der sonst aber iibet-
zeugenden Beweisfilhrung von H. Deringer nach der im Jahre 1948 durchge-
fihrten Neukilometrierung nicht 63km, sondern 69km betrigt’, ergeben sich
kaum erhebliche Unterschiede, wenn man dabei z.B. nur die modetnen
besseren Trassierungsmoglichkeiten gegeniiber jenen der Romerzeit in Be-
tracht zieht. Wie jedoch schon ein Blick auf die zahlreich zu diesem Thema
erschienenen Arbeiten zeigt, bereitete die Identifizierung der an dieser StraBe
genannten Stationen der Forschung lange Zeit, zum Teil auch noch heute
groBe Schwierigkeiten. Wihrend Ovilavis bzw. Ovilia heute ohne Zweifel in
Wels und Tutatione bzw. Tutastione in Micheldorf-Kremsdorf8 angesetzt
werden konnen, ist die Lokalisierung der nach der Tabula in der Mitte
zwischen Ovilavis und Tutatio gelegenen Stralenstation Vetonianis nach wie
vor unméglich, da hier die genaue Streckenfithrung trotz eingehender Unter-
suchungen nicht niher bekannt ist. Im Zuge der fiir die Streckenfithrung von
Micheldotf-Kirchdorf bis Wels von der Forschung in Betracht gezogenen
3 Hauptvarianten? wurden dabei vor allem Kremsmiinster!d, Pettenbach!!

w

Zu Windischgarsten sieche Willvonseder K.: 1933, 50; Stroh F.: in Weinbauer K.:
1938/39, 134ff.; Deringer H.: 1950, 220 Anm. 400; Reitinger J.: 1968, 477.

Vgl. Miller K.: 1916; Weber E.: 1976 (mit ilterer Literatur).

Vgl. Kubitschek W.: 1916, 2308 ff.; Cuntz O.: 1929,

1950, 216 ff.

Vgl. dazu Jandaurek H.: 1951a, 158; ders. 1951b, 186; Noll R.: 1958, 101f,; Stain
E.R.: 1982, 259.

Vgl u.a. Egger R.: 1950, 135; Noll R.: 1958, 80, 102; Pfeffer F.: 1960, 78; Reitinger].:
1969, 206; Alfoldy G.: 1974, 22 u. Karte; Winkler G.: 1975, 126f,; Vetters H.: 1976;
Eckhart L.: 1980, 50; Stain E.R.: 1982, 259.

9 Vgl dazu Deringer H.: 1950, 222 ff.; Jandaurek H.: 1951a, 165ff.; Jingling H.: 1953,
114 ff.; Noll R.: 1958, 102 ff.
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und Voitsdorfl2 genannt. Von den weiteren fiir diesen Raum in den antiken
Quellen genannten Stationen bleiben daher noch Ernolatia und Gabromagus,
wobei letztere sowohl in der Tabula als auch im Itinerar verzeichnet ist.
Ernolatia wurde in diesem Zusammenhang bereits von K. Mannert!? nach
St. Pankraz verlegt, eine Ansicht, der dann in der Folge zahlreiche Forscher
bis in unser Jahrhundert folgten, wobei jedoch hin und wieder auch Dirnbach
in die Betrachtungen miteinbezogen wurde. Namentlich waren dies u.a.
Th. Mommsen!4, N. Kohn15, M. Ihm!6, K. Miller??, F. Sekker!8, F. Stroh!9,
H. Deringer?, R. Egger?!, G. Rasch?, H. Jandaurek®, H. Jingling24,
R. Noll%, F. Pfeffer2¢, H. Krawarik?’, ]. Reitinger?® und E. R. Stain?. Vor
allem auf den bereits im vorigen Jahrhundert angestellten Uberlegungen von
A. Muchar3 und F. Kenner3! basieren jene Lokalisierungsversuche, die fiir
Ernolatia Spital am Pyhrn bzw. Windischgarsten in Vorschlag bringen
wollten32. Seit den eingehenden Untersuchungen durch H. Deringer33 und H.
Jandaurek34 steht aber mit groBer Wahrscheinlichkeit doch fest, dal Win-
dischgarsten in diesem Zusammenhang ausgeschieden werden muf}, da dieser
Ort aufgrund der guten Ubereinstimmung mit den antiken Entfernungs-
angaben nicht mit Ernolatia, sondern mit Gabromagus zu identifizieren ist.

10 Vgl u.a. Mannert K.: 1820, 649; Mommsen Th.: CIL III, 1873, p. 682.

11 Vgl u.a. Jordan ].Ch.: 1745, XXI; Muchar A.: 1825, 272; ders. 1844, 87; Jabornegg-
Altenfels M.: 1870, 4f.; Kenner F.: 1872, 363ff.; Huber A.: 1874, 16 ff.

12 Vgl.u.a. KnablR.: 1870, 123f.; Kohn N.: 1875, 411 ff.; Sekker F.: 1923a, 179f,; Haritz
J.: 1867, 13ff,; Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39 143; Dermger H.: 1950 223f,;
Pfeffer F.: 1960 78; Alfoldy G.: 1974, 174 u. Karte.

13 1820, 646.

14 CIL HI, 1873, p. 682 (St. Pankraz).

15 1875, 424 (Ditnbach).

16 1907, 472 (St. Pankraz oder Dirnbach).

17 1916, 450 (St. Pankraz oder Dirnbach).

18 1923, 179 (Briicke iiber die Steyr vor St. Pankraz).

19 in Weinbauer K.: 1938/39, 149 (Dirnbach).

20 1949, 215 (St. Pankraz oder Dirnbach); ders. 1950, 221 (bei Dirnbach).

21 1950, 135 u. Karte (St. Pankraz).

22 1950 II, 41 (bei St. Pankraz).

23 1951a, 159 (bei St.Pankraz); ders. 1951b, 187 (bei Dirnbach).

24 1953, 113 (bei St. Pankraz oder Dirnbach).

25 1958, 34, 102 (Raum St. Pankraz — Dirnbach).

26 1960, 76 ff. (Dirnbach).

27 1967, 34 (St. Pankraz — Dirnbach).

28 1969, 206 (St. Pankraz — Dirnbach).

29 1982, 259 (Raum St. Pankraz — Dirnbach).

30 1825, 271ff.; ders. 1844, 87.

31 1872, 357 ff.; ders. 1873, 421 ff.; ders. 1875, 523 ff.

32 Vgl u.a. Jordan J. Ch.: 1745, XXI (Spital); Jabornegg-Altenfels M.: 1870, 4f.
(Spital); Huber A.: 1874, 16 ff. (Spital); Schiffmann K.: 1922, 28 ff.; ders. 1923, 360f.
(Windischgarsten); Sekker F.: 1923a, 179 (Spital); Schicker J.: 1930-1934, 248 (Win-
dischgarsten); Pink K.: 1932, 59 u. Karte (Windischgarsten); Haritz J.: 1933, 13ff.
(Windischgarsten).

33 1949, 193ff.; ders. 1950, 171 f£.

34 1951a, 154ff.



Windischgarsten zur Rémerzeit 13

Wenn sich vereinzelt in der ilteren Forschung auch Hinweise fiir eine
Lokalisierung von Gabromagus in Liezen finden, so gab es aber dennoch
bereits damals auch nicht wenige, welche diese in beiden antiken Verzeich-
nissen genannte Station in Windischgarsten suchen wollten. Ausgehend etwa
von J. Ch. Jordan* reicht die Reihe der dafiir eingetretenen Autoren u.a.
iber K. Mannert3?, Th. Mommsen38, N. Kohn3, M.Thm%, K. Miller45 bis zu
F. Sekker42. Nach dem Zweiten Weltkrieg sprachen sich neben H. Deringer
und H. Jandaurek u. a. F. Brosch®}, R. Egger#, H. Jingling45, R. Noll4,
F. Pfeffer?’, ]J. Reitinger*, H. Krawarik, G. Alfoldy%0, G. Winkler%!, G. Lang-
mann52 und E. R. Stain33 dafiir aus. Ein nicht unwesentliches Kriterium bei
allen diesen Lokalisierungsproblemen waren die fiir die iberlieferten Stations-
namen unterschiedlich angebotenen Etymologien. So glaubte z. B. F. Ken-
ner5 in den Funden von Windischgarsten vor allem deshalb die Uberreste
von Etnolatia vor sich zu haben, da Ernus ein nicht selten vorkommender
keltischer FluBname ist. Wihrend hiebei eher an einen Gattungs- als an einen
Eigennamen zu denken sei, hitte llaid einen Sumpf bezeichnet. Zusammen-
gesetzt wiesen beiden Worter auf »einen Ort an einem durch sumpfigen
Boden flieBenden Wasser« und damit paBite die wortliche Bedeutung von
Ernolatia fiir ihn ausgezeichnet zu der Gegend um Windischgarsten.

Dieser Argumentation wollte aber bereits N. Kohn35 nicht folgen, da
dieser Raum schon seit jeher nie eine Sumpfgegend war. K. Schiffmann56
erinnerte Ernolatia wiederum an die keltischen Ortsnamen Erno-dunum und
Ernagina, welche mit einem FluBnamen Ern- zusammenhingen und von der
indogermanischen Wurzel ar = eilen abzuleiten seien. Aufgrund dieser
35 Vgl u.a. Muchar A.: 1825, 271ff.; ders. 1844, 87; Jabornegg-Altenfels M.: 1870, 4f;

Knabl R.: 1870, 124; Schiffmann K.: 1922, 28ff,; ders. 1923, 360f,; Haritz J.: 1933,
13ff.

36 1745, XXI.
37 1820, 646 ff.
38 CIL 111, 1873, p. 618, 682.
39 1875, 416 ff.
40 1910, 433.
41 1916, 450.
42 1923a, 179.
43 1949, 147.
44 1950, 135 u. Karte.
45 1953, 86, 113.
46 1958, 35, 102.
47 1960, 76 ff.
48 in Franz L. — Neumann A.R.: 1965, 138; ders. 1968, 477; ders. 1969, 206.
49 1967, 31, 34; ders. 1970, 17.
50 1974, 22 u. Karte.
51 1975, 170.
52 1977, 84, 102 u. Karte.
53 1982, 258ff.
54 1872, 374; ders. 1875, 568 ff.

* 55 1875, 419f. :
56 1922, 30; vgl. dazu bereits auch Gaisberger J.: 1869, 293.
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Worterklirung suchte daher auch er diesen Ort in Windischgarsten. Dagegen
erinnerte F. Stroh57 der zweite Wortbestandteil -latia an die keltischen Volks-
namen der Latobriges und Latovici, wobei et eine Verwandtschaft mit lat.
latus = breit, weit herstellen wollte. Nachdem bereits A. Holder5® darauf
hingewiesen hatte, daf3 die Wurzel Erno- im keltischen FluBnamen Ernius
zusammen mit llaid soviel wie »am Sumpf, am Morast« bedeutet, verglich
auch G. Rasch® zum Vorderglied Erno den gallischen Ortsnamen Etno-
dunum und fand -latia u.a. auch im gallischen Arelatia »Ort am Sumpf«
bestitigts®. Wihrend Ernolatia also auf eine versumpfte Gegend hinzuweisen
scheint, wurde Gabromagus im allgemeinen von »Geififeld« hergeleitet®!.
Dabei sei der erste Teil des Wortes von gabro = GeiB, entstanden aus gamro
= »einen Winter alt«62, odetr auch aus dem sonst mehrfach inschriftlich
belegten und als rémisches Gentile anzutreffenden Namen Gabrus abzu-
leiten®3, wihrend das keltische magus sehr hiufig in Kompositionen von
Ortsnamen wie etwa Borbetomagus, Durnumagus, Noviomagus etc. er-
scheint und »Ebene, Feld oder auch Markt(flecken)« bedeutet®4.

Einen konkreten Ansatzpunkt erhielten die bis dahin im groBlen und
ganzen doch nur spekulativen Uberlegungen aber erst durch die archiolo-
gischen Nachforschungen im vorigen Jahrhundert, da damals erstmals ein-
deutig der Nachweis fiir die Existenz einer hier in Windischgarsten von den
Romern errichteten Station erbracht werden konnte. Bis zur Aufnahme
dieser Arbeiten war, wie nicht selten bei 6sterreichischen Ortschaften, auch in
Windischgarsten der Beginn der geschichtlichen Entwicklung in das Dunkel
einer Lokalsage gehiillt, die von einem hohen Alter des heutigen Marktes zu

57 in Weinbauer K.: 1938/39, 142.

58 1961 II, 1464 f.

59 1950 1I, 41.

60 Vgl dazu u.a. auch Deringer H.: 1949, 217 Anm. 385; Jingling H.: 1953, 113 Anm. 4;
Krawarik H.: 1967, 31.

61 Vgl .u.a. KennerF.: 1872, 378; Kohn N.: 1875, 424; Holder A.: 1961 I, 1511; Stroh F.:
in Weinbauer K.: 1938/39, 142; Krawarik H.: 1967, 31; ders. 1970, 17.

62 Vgl u.a. Glick Ch. W.: 1857, 43, 124; Kenner F.: 1872, 378; Kohn N.: 1875, 424;
Holder A.: 1961 I, 1511; Much R.: in Hoops J.: 1913/15 II, 109; ders. in Hoops ].:
1918/19 IV, 204; Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 142; Bach A.: 1954, 44;
Krawarik H.: 1967, 31; ders. 1970, 17; Birkhan H.: 1970, 464; Brandenstein W.: 1978,
167; Stain E.R.: 1982, 259.

63 Vgl. Holder A.: 19611, 1511; Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 142; Jiingling H.:
1953, 113 Anm. 3; Birkhan H.: 1970, 465; Stain E.R.: 1982, 259.

64 Vgl dazu Kohn N.: 1875, 424; Holder A.: 196211, 384 f.; Gréhler H.: 1913, 111; Stroh
F.:in Weinbauer K.: 1938/39, 142; Deringer H.: 1950 217 Anm. 385; Rasch G.: 1950
11, 36 ff,; Jingling H.: 1953, 113 Anm. 3; Krawarik H.: 1967, 31; Reitinger J.: 1969,
207; Brandenstein W.: 1978, 167; Stain E.R.: 1982, 259.

65 Vgl dazu Gaisberger J.: 1869, 270ff.; Kenner F.: 1873, 421 ff.; Krackowizer F.:
1933, 5f.; Ubell H.: 1933, 230; Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 146ff.; Stral3-
mayr E.: 1948, 225; Deringer H.: 1950, 219; Jandaurek H.: 1951a, 157f,; Krawarik
H.: 1967, 32; Winkler G.: 1975, 170ff.; Niegl M. A.:1980, 219; Stain E.R.: 1982, 260.
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berichten wufBtet. In diesem Zusammenhang spielte vor allem der Bereich
der Fluren Sattlerfeld, Weberwastlfeld und Hafnerfeld zwischen der Gleinker-
seestraBe und der Kirche eine entscheidende Rolle$?, da von hier aus
Windischgarsten seinen Anfang genommen und zudem auch dessen ilteste
Kirche gestanden haben soll. ’

Schriftliche Aufzeichnungen existieren davon jedoch keine. Eine mégliche
Bestitigung fiir diese Uberlieferung glaubte man nicht zuletzt deshalb gefun-
den zu haben, da in diesem Gebiet mehrfach bei Ackerarbeiten fremdartige
Ziegel zum Vorschein gekommen waren. Zu ersten, allerdings noch nicht
fachminnisch ausgefiihrten Untersuchungen kam es aber erst im Jahre 1862,
nachdem Arbeiter im Zuge der Aufstellung von Heuhiifeln auf dem Sattler-
feld mit einer Eisenstange Locher in den Boden gerammt und dabei einen
unterirdischen Hohlraum festgestellt hatten. In der Hoffnung, hier mog-
licherweise einem Schatz aus der Franzosenzeit auf der Spur zu sein, begann
man daher sogleich mit den ersten Nachforschungen. Als sich dabei aber
nichts auBer alten Mauern gefunden hatte, flaute das Interesse bald wieder ab,
wobei man enttiduscht auch die bereits ausgehobene Grube wieder zuschiit-
tete. So dauerte es erneut flinf Jahre, bis es auf den Feldern um das heute noch
aufrecht stehende Hafnerkreuz zu ersten Versuchsgrabungen kam, um nun
endlich das Ritsel dieser alten Mauern wissenschaftlich zu kliren.

In die Tat umgesetzt wurde dieses Unternehmen in erster Linie von zwei
Ortseingeborenen, von G. Hauenschild und M. Sulzbacher, die bereits nach
kurzer Zeit nur in einer Tiefe von 0,45 bis 0,60 m auf damals schon als
romisch erkanntes Mauerwerk stieBen. Nachdem auf diese Weise die Rdume 2
und 5 freigelegt worden waren, verhinderte dann jedoch Geldmangel vorerst
weitere Ausgrabungsmaf3nahmen, die aber am 14. Juni 1868 wiederaufgenom-
men wetden konnten. Als auch diese Arbeiten neuerlich wegen finanzieller
Schwierigkeiten eingestellt werden multen, zeigte nun auch das Linzer
Museum Francisco-Carolinum sein Interesse an diesem Unternehmen und
entschloB sich zu einer tatkriftigen Forderung. Unter der Leitung von Kaplan
F. Obetrleitner wurden so die nun u.a. vom Land Oberésterreich, von der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien und sogar von Erzherzog
Joseph unterstiitzten Arbeiten am 16. Oktober 1868 von neuem begonnen
und diesmal bis zum 22. April 1869 fortgefithrt, um dann aber nach einer
neuetlichen, wiederum wegen Geldmangel ausgelsten Untetbrechung end-
gultig im Oktober 1869 abgeschlossen zu werden. Diese von F. Kenner¢8

66 Vgl. dazu jedoch Kennet F.: 1873, 425 Anm. 1, wo eine Protokollnotiz von F.Oberleitner
festgehalten ist, welche diese Lokalsage erst in den dreiBliger Jahren des vorigen Jahrhun-
derts entstehen ldB3t.

67 Siche dazu Kenner F.: 1873, 423 Anm. 1: Hafnerfeld — gesamtes Gebiet nérdlich des
Romerweges; Weberwastlfeld — zwischen GleinkerseestraB8e bis einschlieBllich der Riume
46-50; Sattlerfeld — iibriger Teil der Ausgrabungen im siidostlichen Bereich.

68 1873, 422.
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»neben den Funden am Leichenfelde von Hallstatt« als bedeutendste ange-
sprochenen Ausgrabungen von Windischgarsten, welche inzwischen vom
Hafnerfeld auch iber die anschlieBenden Weberwastl- und Sattlerfelder
ausgedehnt worden waren, blieben zwar noch bis zum Herbst des folgenden
Jahres offen und frei zuginglich, wurden dann aber endgiiltig zugeschiittet,
ohne einer wissenschaftlichen Arbeit unterzogen worden zu sein. Daher
geben von diesen Forschungen heute lediglich einige Grabungsbiicher und
cin vom Bezirksforster L. Lutz in Zusammenarbeit mit F. Obertleitner
cerstellter Grabungsplan Auskunft. Diesem mifllichen Umstand hat bereits
F.Kenner Rechnung getragen, indem er seinen Untersuchungen® den der
Akademie der Wissenschaften in Wien zugegangenen »Originalplan der
Ausgrabungen, das Protokoll des Leiters derselben, ein ausfiihrliches Ver-
zeichnis der Fundmiinzen, Photographien der Fundstelle und der Objekte aus
Terracotta, endlich treffliche Zeichnungen der Metallgerite "« zugrundelegte.
Aus diesem Grund koénnen seine Arbeiten heute gewissermaBen als Ersatz fiir
eine Grabungspublikation angesehen werden. Daneben erschienen noch zwei

weitere Abhandlungen, eine von J. Gaisberger” und eine von L. Linden- .

schmit’2, welche allerdings nur die damals zutage gekommenen Metallgegen-
stinde zum Inhalt hat. Von den {ibrigen Funden seien hier u. a. noch erwihnt
Ziegelstempel der legio II Italica™, eines numerus’¢ und einer ala?s, Topfer-
stempel 76, Ritzinschriften?” und nicht zuletzt 378 von Kaiser Nero bis Valens
reichende Miinzen, die im Oberésterreichischen Landesmuseum Aufnahme
fanden und von A. Markl” bearbeitet wurden.

Was die weitere Grabungstitigkeit in Windischgarsten betrifft, so 1d8t sich
den Ausfithrungen von F. Krackowizer” entnehmen, dal3 nach diesen ersten
Untersuchungen am Ende det sechziger Jahre immerhin 14 Jahre vergangen
waren, bis im Jahre 1883 der Alpinist M. Diimmler gemeinsam mit dem

69 Kenner F.: 1873, 421 ff.; ders. 1875, 607 ff.

70 Kenner F.: 1873, 422,

71 1869, 229 ff.

72 1873, 1 ff.

73 CIL III 5757/1i und x; vgl. auch Gaisberger J.: 1869, 276 f. u. Taf. 1/2, 5; Kenner F.:
1873, 474f.; Noll R.: 1958, 88; Alfoldy G.: 1974, 252.

74 CIL I 5766 = 11872a—f, 5767; vgl. auch Gaisberger J.: 1869, 277f. u. Taf. 1/6; Kenner
F.: 1873, 469 {. u. Taf. 1I/1-3; Noll R.: 1958, 88; Alf6ldy G.: 1974, 252.

75 CIL III 11854; vgl. auch Gaisberger J.: 1869, 277 u. Taf. I/7; Kenner F.: 1873, 469 u.
Taf. 11/4; NollI'R.: 1958, 88; Alféldy G.: 1974, 252.

76 CIL III 12014/51a, 249, 312, 470d, 657; vgl. auch Gaisberger ].: 1869, 281f. u.
Taf. 1/12-13, 11/20-22; Kenner F.: 1873, 475f. u. Taf. 111/1-6; Noll R.: 1958, 88.

77 C;LSIII 12014/747, 750, 751; vgl. auch Kenner F.: 1873, 473 f. u. Taf. 11/5-14; Noll R.:
1958, 88.

78 1898, 65 ff. nr. 857-983; vgl. auch Gaisberger J.: 1869, 285 ff.; Kenner F.: 1873, 454 f.;
Stain E.R.: 1982, 268.

79 1933, 6. Sein unpubliziertes Manuskript ,,Die Ausgrabungen in Windischgarsten* 1933,
von Deringer H.: 1950, 220 Anm. 400, noch beniitzt, scheint heute offenbar verschollen
zu sein; vgl. dazu auch Stain E.R.: 1982, 258.



©0berdsterreichischer Musealverein - Gesellschaft fur Landeskunde; download unter www.biologiezentrum.at

Windischgarsten zur Romerzeit 17

2 3

i Garsiner Tal

indischgarsten: R
_— g.:.. @ 4

2
»
5
o

3

"

-

>

v
i

134

@ o'l Seabachhol ung
\ Retnaiie 2 km

I

L

Textabb. 2: Windischgarsten Ortsplan: aus Verkehrsamt Windischgarsten.

damaligen Pfarrer von Windischgarsten, J. Thaller80, erneute Nachforschun-
gen anstellte. Obwohl dann in der Folgezeit bis in unser Jahrhundert alle
weiteren Bemiithungen in dieser Richtung erfolglos blieben, verging aber
dennoch fast kein Jahr, in dem nicht gréBere oder kleinere Einzelfunde
konstatiert werden konnten. So wurde u.a. im Jahre 1869 schon von einem
antiken MeiBel aus Bronze und drei Ziegeln mit dem Stempel der 2.italischen

80 So Krawarik H.: 1967, 298; ders. 1970, 49, wihrend Krackowizer F.: 1933, 6 und ihm
folgend Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 147, und Winkler G.: 1975, 172, ,, Thaler*

verzeichnen.
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Legion berichtet8!, wozu 1883 zwei romische Silbermiinzen® und im Jahre
1902 beim Bau der Pyhrnbahn auf dem sogenannten Zdlskogel beim Bahnhof
Windischgarsten Ziegelreste und eine flache Terrasigillata-Schale® sowie
beim Durchstich des Tunnels westlich des Bahnhofs an die 46 romische
Miinzen hinzukamen, von denen jedoch lediglich eine den Weg in das
Museum Windischgarsten gefunden hat®. Im Zuge von Wasserleitungs-
arbeiten war man im Jahre 1923 nahe der Kirche auf drei romische Essen
gestoBen®, die jedoch schon nach kurzer Zeit wieder zugeschiittet wurden,
ohne daB nach weiteren Funden Ausschau gehalten worden wire. Wie
F. Krackowizer8 und auch F. Stroh®” weiter berichten, verschwand im Jahre
1925 auf einem im Besitz des Apothekers F. Zeller befindlichen Grundstiick
erneut eine Eisenstange in einem unterirdischen Gewélbe. Ahnliches passierte
drei Jahre spiter auch einem Arbeiter auf dem Stéger-Grundstiick, in dessen
Bereich bereits friher einzelne Funde, vorwiegend Tonscherben, zutage
getreten waren. In den Jahren um 1930 wurde beim Bau der Villa Felkl in
unmittelbarer Fortsetzung an das einstige Grabungsgelinde beim Hafner-
kreuz ein romischer Mauerzug angetroffen, der jedoch keiner niheren
Untersuchung unterzogen worden war. Unter den immer wieder konstatier-
ten Kleinfunden werden in dieser Zeit u. a. Hipposandalen und Hufeisen, aber
auch romische Minzen erwihnt, von denen sich damals immerhin 31 im
Museum Windischgarsten befanden. Weitere Feststellungen von Bedeutung
gehen auf F. Krackowizer® selbst zuriick, der im Rahmen mehrerer Lokal-
augenscheine auf einem nahezu 1km? groBen Gebiet an mehr als 20 Stellen
immer wieder das Vorkommen von rémischen Fundgegenstinden registriert
hat. Pline zu erneuten Ausgrabungsarbeiten wurden jedoch erst wieder im
Jahre 1933 im Zuge der Umgestaltung und Neuordnung des Marktmuseums
Windischgarsten gefaBt®. Diese von F. Krackowizer, F. Zeller® und Post-
oberverwalter Schreiber auf der Grundparzelle 448 am Siidende der alten
Grabungen durchgefiihrten Unternehmungen begannen sogleich sehr viel-
versprechend, da bereits nach nur dreitigiger Dauer ein romisches Schmiede-

81 BMFC 28, 1869, XXV.

82 BMFC 41, 1883, XLVIL

83 Vgl dazu Deringer H.: 1950, 220 Anm. 400.

84 Vgl dazu Deringer H.: 1950, 220 Anm. 400.

85 Vgl Krackowizer F.: 1933, 6; Stroh F.. in Weinbauer K.: 1938/39, 147 (hier
allerdings das Jahr 1925 festgehalten); Deringer H.: 1950, 220 Anm. 400.

86 1933, 6.

87 in Weinbauer K.: 1938/39, 147; auch Winkler G.: 1975, 173,

88 1933, 6.

89 Vgl dazu Krackowizer F.: 1933, 6; Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 147;
Winkler G.: 1975, 173.

90 Im Besitz des Oberosterreichischen Landesmuseums befindet sich ein von ihm handschrift-
lich angefertigtes Manuskript ,,Das obere Kremstal im Lande ob der Enns. Ein Stiick zu
ciner dltesten und ilteren Geschichte (von der Urzeit bis 1355), worin zwar im Kapitel 3
auf die rémische Vergangenheit von Windischgarsten, jedoch nicht auf diese damals
anscheinend von ihm initiierten Grabungen Bezug genommen wird.
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gebiude mit den AusmaBen von 15 X 10m freigelegt wurde?'. Als dann aber
nach zwei weiteren Tagen von der BH Kirchdorf an der Krems der Auftrag
kam, die Ausgrabungen einzustellen und weitere Weisungen des Landes-
denkmalamtes abzuwarten, hatte damit gleichzeitig der inzwischen fiinfte
Versuch, dem romischen Gabromagus auf die Spur zu kommen, sein Ende
gefunden. Im Zuge dieser Titigkeit waren zudem erneut zahlreiche Ziegel der
legio II Italica, Eisengerite sowie Silber- und Bronzemiinzen des Kaisers
Gordianus III. aufgefunden worden.
In einer nach dem Zweiten Weltkrieg unternommenen Untersuchung iiber
romanische Quadrafluren wollte F. Brosch9 auch die einst zu Windisch-
garsten gehorige antike Flur mit 19 Actusstrecken (95 X 48 m?) festgestellt
haben. Weitere Zusammenfassungen des bisher erzielten Forschungsstandes
stammen aus den Jahren 1958 von R. Noll®, 1975 von G. Winkler? und
schlieBlich 1982 in einer ungedruckten Dissertation von E.R.Stain%. Zu einer
Erweiterung des Fundinventars kam es aber etst wieder in den letzten Jahren,
als wiederholt Drainagearbeiten beim Hafnerkreuz und entlang des Romer-
wegs vorgenommen wurden. Zu erwihnen sind in diesem Zusammenhang
Bruchstiicke von Hipposandalen, eine Miinze Domitians, ein nicht niher
bestimmbarer Antonian des Aurelian oder Probus, gewdhnliche Gebrauchs-
keramik % sowie eine besonders schéne 30 cm hohe, vorziiglich erhaltene
Bronzekanne?”, die unmittelbar beim Hafnerkreuz aus dem Boden geborgen
werden konnte. Aufgrund der fiir die nidchsten Jahre in diesem Gebiet
geplanten Hauptschulneuerrichtung wurde im Jahre 1984 vom Oberosterrei-
chischen Landesmuseum unter der Leitung Ch. Schwanzar eine Notgrabung
durchgefithrt, deren Ergebnisse mit Ausnahme einer Minervastatuette® je-
doch noch nicht publiziert sind%.
Bei der Betrachtung des zur Zeit der ersten Ausgrabungen im vorigen
Jahrhundert von L. Lutz aufgenommenen und im Jahre 1891 dann von
F. Oberleitner an das Linzer Museum Francisco-Carolinum gestifteten Situa-
91 Vgl. dazu Schicker J.: 1930-1934, 248, 259; Krackowizer F.: 1933, 6; Linzer Tagespost
Nr. 212 v. 14. 9. 1933, 3; Wiener Reichspost v. 14. 9. 1933; Wiener Tagblatt v.15.9.1933;
Welt und Heimat (Illustrierte Beilage zur Linzer ,, Tages-Post*“) Nr.15 v.7.10.1933, 16; Das
Interessante Blatt v.12.10.1933 (Zeitungen ohne Seitenangabe konnten wegen Kopierver-
bot UB Wien nicht eingesehen werden); Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 147,
Deringer H.: 1950, 220 Anm.400; Jingling H.: 1953, 87; Noll R.: 1958, 88; Reitinger
J.: 1968, 478; Winkler G.: 1975, 173; Stain E.R.: 1982, 260.

92 1949, 147; vgl. dazu auch Jandaurek H.: 1951a, 158; Krawarik H.: 1967, 35; ders. 1970,
17; Reitinger J.: 1968, 478.

93 1958, 87f.

94 1975, 170 £f.

95 1982, 258ff.

96 Siehe dazu Ruprechtsberger E.M.: FO 22, 1983, 310f.; ders. in diesem Jb., S. 39ft.

97 Siche dazu Ruprechtsberger E.M.: FO 22, 1983, 310f; ders. in diesem Jb., S. 39ff.

98 C.Schwanzar, Eine Minervastatuette aus Windischgarsten, in: Lebendige Altertumswis-

senschaft. FS f. H. Vetters (Wien 1985) 244/47, Taf. 30.
99 Freundiiche Mitteilung von Ch. Schwanzar, Publikation geplant.



20 Kurt Genser

tionsplanes!® hatte bereits J. Gaisberger!0! erkannt, daB8 dieser von einer
Mauer umschlossene rémische Gebidudekomplex mit einer Gesamtausdeh-
nung von 50 %25 Klafter, also etwa 95X 48 m, in zwei unterschiedliche
Hilften aufgeteilt war. Wihrend er den im Siiden gelegenen »aus Kugel-
steinen des nahen Dambaches« konzipierten kleineren Teil als die eigentlichen
Wohngebdude mit einer Kiiche bezeichnete, vermutete er in der ndrdlichen
Hilfte Stallungen, Scheunen oder Getreidemagazine. Aufgrund von zahl-
reichen Brandspuren hitten sich letztere dabei iiber den »aus grauem Blitter-
schiefer« ertichteten Grundmauern einst in Holz- und Fachwerkbauweise
ethoben. In einer ziemlich eingehenden Untersuchung hat sich kurze Zeit
spiter auch F. Kenner102 mit diesen Ausgrabungsetgebnissen auseinandet-
gesetzt, weshalb seine Ausfihrungen, wie bereits betont, heute in Ermange-
lung der Grabungsprotokolle auch als Grabungspublikation betrachtet wet-
den konnen. In diesem Zusammenhang ergaben sich fiir F. Kenner aber
bereits bei der Suche nach dem Umfang dieses Gebiudekomplexes erste
Schwierigkeiten. Da anscheinend »schon in alten Zeiten Zerstérungen an den
Resten der Gebdude stattgefunden haben«193, war von Anfang an klar, daB die
Ausgrabungen lediglich einen Teil der Romersiedlung freigelegt hatten und
so deren einstiges Areal nicht mehr zu bestimmen ist. Dies dokumentieren
bereits die fehlenden AbschluBmauern im Norden (Rdume 65, 68 und 73) und
Stidwesten (Rdume 76 und 77) der Anlage. Ebenso blieb man auch im Osten
nur auf Vermutungen angewiesen, da bei der Anlage eines ca. 95 m langen
Suchgrabens zwar Mauerreste konstatiert wurden, diese aber nicht eingeord-
net werden konnten. Fir F. Kenner sollten diese in Ermangelung einer
Umfassungsmauer noch innerhalb derselben gelegen haben. So blieb daher als
einziger konkreter Anhaltspunkt ein im Siden angetroffener Teil der Um-
fassungsmauer mit einer Stirke von 1,20 m. Insgesamt lieB sich diese Mauer
auf einer Linge von 21 m verfolgen und bog dann in einem stumpfen Winkel
nach Nordosten, wobei jedoch trotz eines allerdings sehr merkwiirdig sich
windenden Suchgrabens ihr weiterer Verlauf unklar blieb. Dennoch schienen
damit aber die oben angedeuteten, im Osten angetroffenen Mauerreste noch
innerhalb der Umfassung gelegen zu haben, womit sich also fiir F. Kenner
auch das gesamte Areal in dieser Richtung noch mindestens 95m ausgedehnt
hitte. -
Was die ergrabenen Gebiudereste betrifft, so waren diese von Siidwesten
nach Nordosten orientiert und zudem in zwei verschieden groBe Trakte
unterteilt, wobei die Trennung heute annihernd durch den Ré')merweg
100 Pline veréffentlicht in Gaisberger J.: 1869; Kenner F.: 1873, Taf. I; Stroh F.:
Weinbauer K.: 1938/39, 168; Krawarik H.: 1967, Karte 5; Reltmger] 1968, 479
Winkler G.: 1975, 171; Stain E.R.: 1982, Abb.5b.
101 1869, 274f.

102 1873, 421 ff,; vgl. dazu auch Stain E.R.: 1982, 261f.
103 Kenner F.: 1873, 424f,
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vollzogen wird. Verlingerungen der westlichen und 6stlichen Mauern im
Raum 34 sowie moglicherweise auch am Westrand des Stdtraktes im Raum
51 scheinen aber auf eine urspriingliche Verbindung dieser beiden Gebaude-
teile hinzuweisen. Wie bereits F. Kenner!% ausgefiihrt hat, bildete davon die
stdliche Hilfte mit etwa 50 groBeren und kleineren Riumen bzw. Raum-
elementen zwei rechtwinkelig aufeinandertreffende Trakte, die sich insgesamt
in vier Gruppen aufteilen lassen. Die erste Gruppe mit den Riumen 1-9
scheidet sich aufgrund der Maueranlage moglicherweise erneut in zwei Teile,
wobei die Riume 1-7 einen mit grofler Wahrscheinlichkeit zusammenhin-
genden Komplex von 9,5 X 9,5m und die nérdlich anschlieBenden Riume 8
und 9 ein Rechteck von 10,1 x 2,15m bilden.

Bestimmung der 1. Raumgruppe nach F. Kenner105:

R 2, 5, 6: Riume fiir Holzvorrite, um die Heizkammern des Frauenbades und die
Schmiede mit Brennmaterial zu versorgen

R 3: Schmiede

R 4 Hausflur

R 1, 7, 8: Wohnungen der in der Schmiede beschiftigten Leute
RO Raum der Badedienerin

Uberblickt man mit F. Kenner die gesamte quadratische Anlage der Riume
1-7, so wire der Eingang dazu im Osten im Raum 4 gegeben, von wo man
zunichst in Raum 2 und dann in die Riume 6 und 5 gelangen konnte.
Wihrend Raum 7 ginzlich abgeschlossen war, bestand zwischen den groBten
Riumen 1 (4,70%x 3,80 m) und 3 (3,80 % 3,80 m) eine Verbindung. Da die
Mauern der beiden letztgenannten Riume mit etwa 0,6 m eine stirkere
Ausfithrung aufzuweisen hatten als die ibrigen siidlichen Riumlichkeiten,
wurde dies von F. Kenner auf die hier gegebene Abschiissigkeit des Bodens
zuriickgefiihrt. Wihrend alle sonstigen Boden in diesem Abschnitt Stampf-
béden waren, wies Raum 3 eine an der Nordost- und an der Siidostecke
abgeschrigte Pflasterung auf, worauf 2 aus Ziegelplatten aufgemauerte Pfeiler
von 0,65 x 0,55 m standen. Im Zusammenhang mit dieser Pflasterung wurde
die Vermutung angestellt, dal dieser Raum einst keine Kiiche, sondetn eine
Schmiede war. Der Schwierigkeit, daB} sich alle Gibrigen Wirtschaftsrdume im
nordlichen Trakt befanden, versuchte F.Kenner u. a. damit zu begegnen, daB3
diese Gebidude alle aus Holz errichtet waren und somit bei der Existenz einer
Schmiede dauernder Brandgefahr ausgesetzt gewesen wiren. Da sich jedoch
bei dieser Pflasterung im Raum 3 keine Spuren von Feuereinwirkungen
gezeigt haben, hielt es z. B. auch E.R. Stain1% wieder fiir moglich, daB hier

104 1873, 426 ff.

105 1873, 435ff.; vgl. dazu auch Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 169; Stain E.R.: 1982,
263.

106 1982, 264.



22 Kurt Genser

doch der Unterbau fiir einen Herd in Betracht gezogen werden kénnte. Zu
erwihnen sind in diesem siidlichen Trakt weiters auch noch zwei sowohl an
Raum 1 als auch Raum 3 angebaute Stiitzpfeiler, deren Errichtung jedoch erst
in einer spiteren Phase erfolgt war. Wie schon F. Kenner!9? wollte auch
E.R. Stain!%8 diese Pfeilervorlagen als spatantiken Turm deuten, der jedoch
nur mehr die Fliche der Riume 1-7 bzw. 1-9 eingenommen habe und diese
gegen die untergegangenen nordlich anschlieBenden Riume abzuschlieBen
hatte. Zunichst bildeten aber die beiden mit Estrichboden ausgestatteten
Riume 8 und 9 den nordlichen AbschluB3 dieser ersten Gruppe, wobei auch
der im Westen anschlieBende Raum 19 nach F. Kenner dhnliche AusmaBe
aufzuweisen gehabt hitte wie die beiden erwihnten. Allerdings gibt es dafiir
keinerlei konkrete Anhaltspunkte, da von diesem durch den nur 0,5m breiten
DurchlaB 18 getrennten Raum lediglich die Siidostecke festgehalten wurde.
Noch schwieriger gestaltet sich eine Zweckbestimmung der zweiten Raum-

gruppe (10-30), da sich deren Erhaltungszustand bereits bei den Grabungen
als ziemlich schlecht dargestellt hat. Bestimmung der 2. Raumgruppe nach
F. Kenner10%:

R 11, 23: Ginge

R 12, 15: Praefurnien

R 13: Apodyterium

R 14, 20: Caldarium

R 16: Labrum

R 25, 26: Tepidarium

Der gesamte Komplex, den F. Kenner vor allem aufgrund der beiden
Praefurnien (R 12 und 15) als Bad, wegen der Funde von Terrasigillata-
Bruchstiicken, einer Fortis-Lampe, einer »Frauenhaarnadel aus Bein« und
einer Fibel sogar niher als Frauenbad bezeichnete, wurde durch Raum 11 von
der ersten Raumgruppe getrennt. Dieser etwa 7,6 X 0,8 m grofie, als Korridor
angesprochene Raum!10 hatte wahrscheinlich einen Zugang von auflen und
stellte die Verbindung zum sogenannten Aufenthaltsraum der Dienerin (R 10)
her. Von hier konnte man durch einen schmalen DurchlaB in das Apodyte-
rium (R 13) mit den Maflen von ca.3,5 X 1,9m gelangen, von wo aus entweder
in den mit einem Kaltwasserbecken ausgestatteten Raum 16 und weiter in den
Raum 25/26 oder sogleich in den letzten der Zutritt ermoglicht wurde. Dieses
etwa 5,2 X 2,4m grofle sogenannte Tepidarium wies im Raum 26 Spuren von
vier unregelmiBigen Pfeilern eines Hypokaustums auf, welches nach F. Ken-
ner einst eine noch groBere Ausdehnung aufzuweisen gehabt haben konnte.
Da der schmale Gang 18 als Kanal gedeutet wurde, der die Abwisser aus
107 1873, 439f.

108 1982, 269.

109 1873, 427 ff.; vgl. dazu auch Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 169; Stain E.R.: 1982,

264.
110 Vgl dazu jedoch Gaisberger J.: 1869, 275: 18 x 3 FuB=ca. 5,7 X 0,9 m.
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Raum 16 abzuleiten hatte, wurde daraus gefolgert, daf} dieser mit den Maflen
von 1,6 X 1,6 m doch nur sehr kleine Raum ein Becken mit kaltem Wasser
enthalten habe, in dem man sich vom Warmbad (R 20/14) kommend
abfrischen konate. Die Vermutung, daB es sich bei den Rdumen 20 und 14 um
das Caldarium gehandelt haben konnte, beruht vor allem darauf, da die
westlichen Begrenzungswinde des Raumes 21 auf die Westwand von Raum
15 getroffen sein sollen und somit diese beiden Bauteile einst miteinander
verbunden gewesen scheinen. Tatsichlich festgestellt wurden bei den Unter-
suchungen jedoch von Raum 21 ebenso wie von dem durch einen schmalen
Durchla (R 23) gettennten Raum 24 nur der Estrich und deren 6stliche
AuBlenmauer. Da aber zudem Raum 14 mit seinem siidwestlichen Abschlufl
" genau zwischen den beiden als Praefurnien angesprochenen Rdumen 12 und
15 zu liegen kam, stand daher fir F. Kenner unzweifelhaft fest, daBl es sich hier
nur um das Caldatium handeln konnte. Damit war auBlerdem auch eine
scheinbar plausible Begriindung gefunden worden fiir die Aufteilang des
Hypokaustums in die beiden Heizkammern (R 12 und 15). Diese hitten
nimlich einerseits nicht nur mehrere Riume gleichzeitig zu erwirmen gehabt,
sondern eben auch dem dazwischen angelegten Raum 14 eine mdglichst hohe
Temperatur zukommen lassen miissen.

Kaum bessere Anhaltspunkte als die zweite bietet auch die dritte Raum-
gruppe (31-41)!111) da in diesem Bereich die Mauerfundamente bei den
Grabungen zam grofiten Teil zerstort angetroffen und mit Ausnahme eines
silbernen Fingerringes sowie einiger Miinzen sonst keine weiteren Funde
getitigt worden waten. Da die ostliche Trennmauer dieses Komplexes, der
von F.Kenner wohl in Ermangelung von Heizungsresten als Wohnraum fiir
das Gesinde und Leute des untergeordneten Standes interpretiert wurde, im
Grabungsplan durchgehend eingetragen ist, scheint daher also zwischen den
Raumgruppen 2 und 3 keine Verbindung bestanden zu haben. In diesem
Zusammenhang gehorten die Rdume 38-41 bei F. Kenner aber bereits zu einer
weiteren Raumgruppe (38-50), die analog zum Frauenbad als Miénnerbad
bezeichnet wurde.

Die vierte und letzte Raumgruppe (42-50) im sidlichen Trakt war im
Gegensatz zu den bisher genannten im Mauerbestand noch relativ gut
erhalten und wurde von F. Kenner!12 folgendermafien bestimmt:

R 38: Labrum

R 39: Tepidarium

R 40, 41: Wohnraum des Dienstpetsonals
R 42: Apodyterium

111 Vgl. Kenner F.: 1873, 434f.; Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 169; Stain E.R.:
1982, 265.

112 1873, 432ff.; vgl. dazuauch Stroh F.: in: Weinbauer K.:1938/39, 169; Stain E.R.: 1982,
265 f.
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R 43: Caldarium

R 44: Praefurnium

R 45: ohne Deutung

R 46: Vorraum

R 47, 48: nicht zum Bad gehorig

R 49: Brennholzlager

R 50: Wohnung des Heizers oder Badedieners

Von der Annahme ausgehend, daB diese Raumgruppe als sogenanntes
Minnerbad identifiziert werden koénnte, fand F.Kenner im Raum 38 vor allem
aufgrund seiner GroBenverhiltnisse (1,6 X 1,6 m) und in seiner dem Raum 16
analogen Anlage das Labrum, ein anscheinend 0,9 bis 1,10 x 0,6 bis 0,8 m
- groBes Becken, das mit seiner Lingsseite an der etwas stirker ausgefiihrten
ostlichen Raummauer gestanden haben miiBite. Die insgesamt drei Offnungen
in diesem Raum wollte er zum einen als Verbindung zu den Rdumen 42 und
39, zum anderen aber auch als Abwasserkanal erkliren, der entlang der
Riume 39, 36, 35, 31 gefiihrt und schlieBlich in den Kanal (R 18) eingemiindet
haben soll. EinigermaBen sicher bestimmt werden konnte dagegen Raum 44,
eine schmale, lediglich 0,5 m breite Kammer, die als Praefurnium den
heizbaren Raum 43 zu befeuern hatte. Dieser als Caldarium bezeichnete Raum
43 hatte eine GroBle von etwa 5,40x 4,10 m und einen 5,2 cm dicken
GuBboden aufzuweisen, auf dem insgesamt 22 Hypokaustpfeiler aus Kugel-
und Kalkschiefersteinen errichtet waren. Auf diesen ruhte ein 13 cm starker,
aus Sand, kleinen Tuff- und Ziegelstiicken sowie Kalk bestehender Fufi-
boden, dessen Oberfliche einem »sehr rohen Mosaik« glich. Bei der Bestim-
mung der weiteren Rdumlichkeiten hatte aufgrund der fehlenden Mauern in
den Riumen 42 und 46 selbst F. Kenner einige Schwierigkeiten. Da sich aber
im Raum 46 neben anderen Funden auch ein Salbflischchen und eine kleine
Zange konstatieten lieBen, bestimmte er diesen als Eintrittsstube, in der sich
der Badediener aufgehalten habe. Analog dazu mufite dann Raum 39 das
Tepidarium sein, zumal hier auch noch ein zur Hilfte mit Kohlen und Asche
gefiillter Bronzekessel gefunden wurde. Wihrend also Raum 43 als Caldarium
bestimmt war, hatte F. Kenner bei Raum 48 aber seine Zweifel, ob dieser
ebenfalls noch zu seiner Badeanlage geh6rt haben konnte. Dies vor allem
deshalb, da ebenso wie von Raum 39 auch von den Riumen 47 und 48 keine
Verbindung zum Caldarium bestand. Seine dafiir angebotene Begriindung,
daB daher das hoher als alle angrenzenden Riume gelegene Caldarium nur
iber Leitern zu erreichen gewesen wire, scheint aber doch wohl eher gegen
die Annahme eines Caldariums zu sprechen!!3. Von den noch verbleibenden
Riumen erkannte F. Kenner im Raum 49 eine neben dem Praefurnium
angelegte Holzkammer und im Raum 50 die Wohnung des Heizers oder
Badedieners.

113 Vgl. auch Stain E.R.: 1982, 265.
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In seinem Fazit {iber diesen siidlich des heutigen Romerweges gelegenen
Trakt kam F. Kenner!!* zum Schlu}, da8 die ergrabenen Mauern nur die
Reste zweier Badeanlagen sowie von Wohnungen und Werkriumen der
_ untergeordneten Leute und des Gesindes dargestellt haben kdnnten. Daher
miiflten also die bedeutsameren Riumlichkeiten dieses Gebdudes noch unter
dem bislang nicht untersuchten Areal im Sidwesten verborgen sein. Diese
Ansicht wurde nicht unwesentlich auch vom Umstand bestimmt, daB mehr als
die Hilfte der insgesamt 378 gefundenen Miinzen im Bereich zwischen der
GleinkerseestraBe und den Riumen 1-10 zutage gekommen war. Wie geringe
Mauerreste bei Raum 46 zeigen, scheint dieses in die Ausgrabungen nicht
miteinbezogene Gebiet zumindest teilweise verbaut gewesen zu sein, womit
sich nach F. Kenner die Gesamtfliche des siidlichen Traktes auf etwa
27 x 30 m belaufen hitte. Insgesamt waren diese im Stiden gelegenen Mauern
zur Zeit der Ausgrabungen im vorigen Jahrhundert zum Teil noch bis zu
einer Héhe von 1,90m (R1 und 3), meistens jedoch nur noch in Fundament-
resten (R 13-28) erhalten, wobei der Erhaltungszustand mit der Steigung des
Terrains von Siiden nach Norden abnahm. Die Stirke der Mauern schwankte
in der Regel zwischen 0,4 und 0,5m, lag teilweise aber auch darunter (0,16 m
in R16) oder hin und wieder auch dariiber (ca.0,6m in R1, 3, 19, 28 und 38).
Aufgrund dieser Feststellung scheint daher die Annahme eines Obergescho-
Bes in diesem Trakt eher unwahrscheinlich zu sein. Als Baumaterialien fand in
den Riumen 1-15 vornehmlich Rollschotter aus dem nahen Dambach zusam-
men mit hartem Mortel Verwendung, wihrend sich in den Ridumen 20-50
wiirfelformig behauener Kalkstein mit wenig Mortel nachweisen lieB. Auf die
Frage nach dem einstigen Zugang zu diesem Stidtrakt ldBt sich heute kaum
noch eine zwingende Antwort finden, da die von F. Kenner!15 als Einginge
bezeichneten Offnungen in den Riumen 11, 23, und 46 nicht mehr als
Vermutungen sein kénnen. Ubereinstimmend mit ihm erkannte zuletzt aber
auch E.R. Stain116 einen méglichen Eingang im Raum 4, wobei sie mit Recht
zu bedenken gab, daB fiir die Lokalisierung des Haupteinganges vor allem der
ehemalige Verlauf der romischen StraBle von nicht unwesentlicher Bedeutung
gewesen sein muB. Wie in diesem Zusammenhang auf dem von ihr erstellten
Situationsplan1? zu erkennen ist, soll diese RomerstraBe nicht der im Westen
gelegenen GleinkerseestraBle gefolgt sein, sondern der ostlich der romischen
Baureste auch heute noch zum Pyhtn vorbeifiihrenden StraBe, von der sie an
einer nicht mehr festzustellenden Abzweigung in einem leichten Bogen auf
die Kirche zugelaufen sein dirfte. Damit wire also der heutige Rémerweg,
der in seiner Ostlichen Verlingerung auf diese AltstraBe traf, ein Zufahrtsweg

114 1873, 440f.; vgl. auch Krawarik H.: 1967, 32.
115 1873, 436.

116 1982, 266.

117 Stain E.R.: 1982, Abb. 5a.
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zu den Gebiduden gewesen, die ihren heute allerdings nicht mehr eindeutig
lokalisierbaren Haupteingang im Osten gehabt haben miiBten.

Bei den Gebiuden nérdlich des Rdmerweges zihlte F. Kenner!!8 auf einer
Fliche von etwa 47,5 % 36 m an die 20 Raume, die mit LingenmaBen bis zu
19 m und Breiten bis zu 17 m viel weitriumiger angelegt waren als ihre
Pendants im Siiden. Ein Raum (R 56) schien dabei vollig isoliert und an drei
Seiten angeblich von Hofen umgeben gewesen zu sein, wihrend gegen die
sidlichen Wohngebiude hin ein Mauerabschlufl gegeben war. Hier konnte
aber Raum 56 ebensogut selbst einen Hof gebildet haben, der an drei Seiten
von den schmalen Langbauten R 55, 57 und 60 eingefaBt wurde. Den
westlichen Abschlufl der ergrabenen Mauerreste bildeten die Rdume 52-54.
Allerdings muf3 dies nicht unbedingt den gesamten AbschluB des Nord-
komplexes nach Westen bedeuten, wie z. B. der kleine Anbau an einer der
Breitseiten von Raum 52 zeigt. Auch F. Kenner!!? hat in diesem Zusammen-
hang bereits bemerkt, dal die Untersuchungen zwar nicht auf das Gebiet
jenseits der GleinkerseestraBBe ausgedehnt wurden, aber auch diesseits sich
*Mauerspuren plétzlich verloren hitten. Ahnliches hat daher wohl auch fiir die
Nordwestecke des Nordtraktes zu gelten, die in der Verlingerung von Raum
54 nach Norden und von Raum 58 nach Westen gesehen wurde. Ostlich von
Raum 60 folgte mit gleicher Orientierung Raum 62, der mit mehreren
kleineren Einheiten (R 63-68) in Verbindung stand. Wie Mauerspuren der
Riume 65, 68 und 73 verdeutlichen, muf3 sich das Gebiude aber in dieser
Richtung noch weiter ausgedehnt haben. Eine Parallele dazu ergibt sich auch
im Osten bei den Riumen 76 und 77. Wihrend sich im Raum 62 an der
Ostlichen Grenze ein 10X 3,80 m groBler Rest eines gepflasterten Bodens
feststellen lieB, hatten alle anderen Riume lediglich Trampelniveau aufzu-
weisen.

Das Mauerwerk dieser noérdlichen Gebdude bestand fast durchwegs aus
Kalkschieferwiirfeln, die nur sehr sparsam mit Mortel gefiigt waren. Da sich
im gesamten Areal weder Bau- noch Ziegelschutt, dafiir aber ziemlich viel
Holzkohle gefunden hatte, weist dies und auch die schlecht gefiigten Mauern
wohl darauf hin, daB hier einst holzerne Oberbauten auf den Steinfundamen-
ten aufgesetzt waren. Versucht man bei diesem nérdlichen Komplex nach
seiner Zweckbestimmung zu fragen, so wird man dabei wohl J. Gaisberger120
und F.Kenner1?! zustimmen kénnen, die darin die zur stdlichen Wohnanlage
gehorigen Stall- und Wirtschaftsgebiude erkannten. Dabei glaubte letzterer
im Raum 56 eine Scheune und im Raum 62 mit seinen Nebenriumen

118 1873, 443ff.; vgl. dazu auch Stain E.R.: 1982, 267.

119 1873, 425.

120 1869, 275.

121 1873, 445; vgl. dazu auch Jingling H.: 1953, 86; Noll R.: 1958, 88; Reitinger ].: in
Franz L. — Neumann A. R.: 1965, 138; ders. 1968, 477f.; Krawarik H.: 1967, 32;
Winkler G.: 1975, 172; Stain E.R.: 1982, 267.
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Stallungen, Remisen, Werkstitten und Wohnriume des Dienstpersonals vor
sich zu haben.

Was nun die Datierung dieser rOmischen Anlage in Windischgarsten
betrifft, so hatte bereits J. Gaisberger!?? aufgrund der zutage gekommenen
Ziegel mit dem Stempel der 2. italischen Legion den Schiuf} gezogen, dafl
Abteilungen dieser zur Zeit der Regierung des Kaisers Mark Aurel aufgestell-
ten Truppe »zur Behauptung und leichteren Verteidigung jene Einrichtungen
und Anstalten schufen, in deren Kette auch Ernolatia — wahrscheinlich mehr
als zwei Jahrhunderte ~ ein nicht unwichtiges Glied gebildet hat«. Den
Untergang dieser romischen Ortschaft wollte er im Zusammenhang mit
Kaiser Valentinian sehen, als nimlich der michtige Germanenstamm der
Quaden nach der Ermordung ihres Konigs Gabinius iiber die Donau und
dann u. a. auch tiber Windischgarsten vorgestoBen sei. Zu diesem zeitlichen
Ansatz fand er vor allem in den bei den Ausgrabungen gefundenen Miinzen
eine Ubereinstimmung, »deren jiingste vier Valentinians Mitregenten und
Bruder Valens angehéren«. DaB dieser Uberfall zudem im Sommer statt-
gefunden haben miifite, zeigte ihm die lose Vermauerung der Miindung des
Pracfurniums in das Hypokaustum an. Da jedoch an der Ostseite des
Gebiudes mehrere iibereinander gelagerte Kulturschichten konstatiert wor-
den waren, muBlte dieser Zerstorung im 4. Jahrhundert jedoch bereits eine
friihere vorangegangen sein, die sich fiir J. Gaisberger zeitlich aber nicht mehr
niher fixieren lieB. Nach seiner Beschreibung setzten sich diese Phasen an der
Ostseite des sidlichen Traktes aus einem 15 cm tiefen Humus zusammen,
unter dem eine 8 cm dicke, »lange Zeit unberithrte Moértellage mit Steinenc,
darunter eine Lehmschicht von etwa 60cm, eine Holzkohlenschicht von 4cm
und schlieBlich Mortel und Mauerschutt von Terrasigillata-Bruchstiicken
folgten: Die Miinzen hitten sich dagegen bereits in einer Tiefe von nur 0,5m
gefunden. Natiirlich kam auch F.Kenner!2 bei seiner zeitlichen Bestimmung
dieser Anlage auf diese von ihm als wichtigste Erscheinung bezeichneten
Straten in den Riumen 1-30 zu sprechen, wobei er dabei eine jiingere, etwa
85 cm tiefe und eine zweite iltere Kulturschicht unterschied.

Diese Feststellung und auch noch einige andere Umstinde, wie z. B. zwei
Bauperioden bei den Hypokausten oder zahlreiche tierische Uberreste, lieBen
ihn jedenfalls mit Bestimmtheit folgern, dal der urspriingliche Bau zu einem
nicht genau bekannten Zeitpunkt von einer Feuersbrunst heimgesucht wor-
den war. Hinsichtlich der Entstehungszeit dieses Gebdudekomplexes hatte
F. Kenner12* bereits in einer friheren Untersuchung tber die beiden antiken
Itinerarien den Nachweis zu erbringen versucht, daB Ernolatia, wofiir er ja
Windischgarsten hielt, erst in der Regierungszeit des Kaisers Alexander

122 1869, 276f., 293f.
123 1873, 451f.; vgl. auch ders. 1875, 607 ff.
124 1872, 357ff. .
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Severus errichtet worden sein konnte. In der Hauptsache ging es dabei vor
allem darum, daB er in den unterschiedlichen Distanzangaben des Itinerarium
Antonini und der Tabula Peutingeriana eine systematische Absichtlichkeit
erkennen wollte, welche den SchluB nach sich ziehe, daB die rémische
Verwaltung in der Zeit zwischen der Abfassung des Itinerars (zur Zeit des
Kaiser Septimius Severus) und jener der Tabula (zur Zeit des Kaisers
Alexander Severus) eine neue Einteilung der an der norischen AlpenstraBie
gelegenen Stationen vorgenommen haben miiite. Da Ernolatia im Itinerar
noch nicht genannt ist, konnten daher fiir ihn die Gebiudetrakte in Windisch-
garsten in der Regierungszeit der Kaiser Septimius Severus und Caracalla
noch nicht bestanden haben. Als dann zudem auch die Minzfunde diese
Datierung in die Zeit des Kaisers Alexander Severus zu bestitigen schienen,
stand fiir F. Kenner!?5 fest, dal3 die ausgegrabene Station nur unter jenen
einzureihen war, die sich erst in der nach dem Jahre 217 n. Chr. verfaB3ten
Tabula Peutingeriana verzeichnet finden1%. Schon einige Jahre frither wollte
er in Ernolatia-Windischgarsten auBlerdem ein Kastell errichtet sein lassen,
wofur die Regentschaft des Kaisers Septimius Severus in Betracht gezogen
wurde!?7, Allerdings konnte von dieser militirischen Befestigung bislang
nicht die geringste Spur angetroffen werden, was z. B. bereits N. Kohn128
veranlaB3t hat, dieses und auch andere in diesem Raum, lediglich aus strate-
gischen Griinden angenommene Kastelle mit Entschiedenheit abzulehnen. In
diesem Zusammenhang hat N. Kohn zudem darauf hingewiesen, daBl die
Votnahme von gewaltsamen Quellenkorrekturen, wenn die MaBle in den
Itinerarien keine Ubereinstimmung zeigen, »ein Vetfahren ist, das unméglich
zu sicheren Resultaten fithren kann«.

Wie beteits erwihnt, hat dann zu seinem nicht genau fixierbaren Zeitpunkt
ein Feuer diesen Bau heimgesucht, das von Nordosten oder Siidosten aus
seinen Anfang genommen und sich in der Folge iber den 6stlichen Gebdude-
teil im Siiden erstreckt haben soll, der aufgrund der Grabungsergebnisse auch
am irgsten davon betroffen war!?®. Wihrend dabei die Mauern der Wirt-
schaftsgebiude im Norden vollig zerstort bzw. in den siidlichen Rdumen 1-5
derart in Mitleidenschaft gezogen worden waren, dal sie neu aufgebaut
werden mufiten, blieben jene in den Riumen 20-29 noch einigermaBen intakt.
Da im iubrigen Bereich des Siidtraktes, in den Riumen 31-50, lediglich
Ausbesserungen im Mauerwerk festgestellt wurden, diirfte hier der Brand
keine so verheerenden Auswirkungen nach sich gezogen haben. Zu welchem

125 1873, 450 ff.; ders. 1875, 607 ff.

126 Vgl. dazu auch Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 148; Jingling H.: 1953, 86;
Krawarik H.: 1967, 34f.

127 Vgl. Kenner F.: 1872, 376; ders. 1873, 450; ders. 1875, 606 f.

128 1875, 414,

129 Vgl Kenner F.: 1873, 451f.
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Zeitpunkt jedoch diese Neuaufbau- bzw. Ausbesserungsmafinahmen vor sich
gegangen sind, 1i3t sich in Ermangelung von schichtendatierenden Funden
heute allerdings nicht mehr eruieren. Dal3 diese Arbeiten aber allem Anschein
nach ziemlich rasch vor sich gegangen sein diirften, zeigt moglicherweise det
eingestampfte Schutt, auf dem man nun einen neuen Boden aus Lehm und in
diesen stellenweise auch gegossenen Estrich anlegte.

War dieser Brand aber noch lokal begrenzt geblieben, so erstreckte sich
dann die zweite groBe Zerstorung iiber das gesamte Gebiude!30. Da in diesem
Zusammenhang bei den Ausgrabungen im vorigen Jahrhundert »in allen
Teilen, vorziiglich aber im siidlichen Bereich« eine bis zu 15 cm starke
Brandschicht angetroffen wurde, scheint auch dieses Mal die Zerstérung
durch eine Feuersbrunst bewirkt worden zu sein. Im Gegensatz dazu l4Bt
E. R. Stain!® diese Brandschicht nur an einigen Stellen des Sudareals
festgestellt sein, die von lokalen Schadenfeuern herriithren soll, wihrend im
Nordareal nichts auf einen zweiten Zerstorungshorizont und somit auch auf
keinen Wiederaufbau hinweise. Versucht man nun zu diesen Uberlegungen
auch die Funde miteinzubeziehen, so lassen sich diese fiir eine Datierung
jedoch nur teilweise heranziehen, da die meisten, wie bereits betont, strati-
graphisch nicht fixiert wurden. Von den insgesamt 378 Miinzen132 wurden
etwa 200, also mehr als die Hilfte, in den sidlich gelegenen Gebidudetrakten
angetroffen. Wihrend davon 32 Stiick aus der Zeit zwischen Nero (5468
n.Chr.) und Alexander Severus (222-225 n.Chr.) datieren, stammt die
Mehrzahl der Minzen aus der Zeitspanne zwischen Gallienus (253-268
n. Chr.) und der Diokletianischen Miinzreform (294 n. Chr.). Einige wenige
Exemplare reichen zeitlich auch noch bis zu Kaiser Valens (378 n. Chr.) hinab,
wihrend der Rest unbestimmbare Wei3kupferdenare sind. Da also die erste
der »in drei durch Verinderungen im rémischen Miinzwesen selbst unter-
schiedenen Gruppen« bis zu Alexander Severus hinabreicht, fand F.Kenner 133
darin eine wesentliche Bestitigung fiur seine bereits aus den erwihnten
Itinerarstudien hervorgegangene Annahme, daf diese Station in Windischgar-
sten zur Zeit dieses Kaisers errichtet worden sein mii3te. Mehr als merkwiir-
dig scheint allerdings bei dieser Hypothese, und darauf hat u. a. auch bereits
N.Kohn13¢ hingewiesen, daf} alle zlteren Miinzen nimlich erst nach dem Jahre
217 n. Chr. in den Boden gelangt seien. Die zweite Gruppe von Gallienus bis
zut Minzreform Diokletians wollte F. Kenner135 mit einem Ereignis in
Verbindung bringen, welches die Bewohner in der zweiten Hilfte des
3. Jahrhunderts zur Flucht gezwungen und so den Verlust der betrichtlichen
130 Vgl. Kenner F.: 1873, 453f.

131 1982, 268.
132 Siehe dazu Anm. 78.
133 1873, 460f.; vgl. auch Krawarik H.: 1970, 17.

134 1875, 419.
135 1873, 462ff., 468.
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Menge an Miinzen nach sich gezogen hitte. SchlieBlich stand anhand der
jungeren Miinzfunde auBerdem fest, daB8 dieser Bau von Windischgarsten
mindestens bis zum Jahre 378 Bestand gehabt haben mufBl. Weitere Funde
betreffen vor allem die Ziegelstempel, von denen jedoch lediglich jene im
gesamten Areal angetroffenen, mit dem Stempel der legio II Italica!l3é
versehenen zur Datierung herangezogen werden konnen.

Aufgrund der Aushebung dieser Legion im Jahre 173 n. Chr.!% ist damit
namlich ein terminus post quem fiir die Errichtung dieser Anlage gegeben.
Interessant ist in diesem Zusammenhang auch noch ein Ziegel mit dem
Stempel des Ursicinus dux138, also jenes Generals aus der Regierungszeit des
Kaisers Constantius II. Alle Versuche, die weiteren Ziegel mit dem Stempel
ala!3 bzw. numerus!40 etwa mit einer ala I Thracum oder einem numerus
Brittonum in Verbindung zu bringen!¥, sind zwar mégliche Annahmen, zu
beweisen sind sie aber nicht. Unter den von L. Lindenschmit!42 bearbeiteten
Fibeln lassen sich im groBen und ganzen zwei Gruppen unterscheiden.
Wihrend die dlteren in die Zeit zwischen 150 und 250 n. Cht. datieren, reicht
die zweite Gruppe von der Mitte des 3. Jahrhunderts bis zur Spitantike hinab.
Das Sigillataspektrum143 reicht von wenigen siidgallischen Waren im aus-
gehenden 1. Jahrhundert iiber Fabrikate aus Lezoux in der Mitte des
2. Jahrhunderts bis zu Produktionen aus Westerndorf und Pfaffenhofen nach
der Mitte des 3. Jahrhunderts.

Fafit man also nochmals kurz die auch von F. Kenner# in einem kleinen
Resiimee festgehaltenen Ergebnisse zusammen, so wurden bei den Aus-
grabungen nach der Mitte des vorigen Jahrhunderts ohne Zweifel zwei
Bauperioden konstatiert. Zunidchst eine urspriinglich sich iiber alle Raume
erstreckende Phase, die neben Ziegeln eines numerus und einer ala vor allem
durch solide Kalkschieferquader gekennzeichnet ist. Daraus jedoch den
SchluB} zu ziehen, dal diese Anlage zur Zeit des Kaisers Alexander Severus
von einem in Windischgarsten dislozierten numerus Brittonum und der ala I
Thracum erbaut worden sei, geht aber mit Sicherheit in den Spekulationen zu
weit. Versucht man heute die Entstehungszeit dieses Gebiudes einigermaBlen
zu bestimmen, so lassen hiefiir in erster Linie die Ziegelstempel der legio II
Italica frihestens das Ende des 2. bzw. den Anfang des 3. Jahrhunderts

136 Siehe dazu Anm. 73.

137 Zur legio II Italica vgl. Ritterling E.: 1925, 1468 ff., 1532 ff.; Winkler G.: 1971, 85 ff,;
Ubl H.: 1983, 18f.

138 Vgl. Gaisberger J.: 1869, Taf. I/2.

139 Siehe dazu Anm. 75.

140 Siehe dazu Anm. 74.

141 Vgl Gaisberger J.: 1869, 277f,; Kenner F.: 1873, 472f,; dazu auch Stroh F.: in
Weinbauer K.: 1938/39, 144; Jandaurek H.: 1951a, 158; Jingling H.: 1953, 86.

142 1873, 7ff.

143 Vgl. Stain E.R.: 1982, 268; Ruprechtsberger E.M.: in diesem Jahrbuch, S. 39ff.

144 1873, 479 ff. .
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wahrscheinlich erscheinen!45, wozu auch noch andere Funde wie Fibeln oder

die Keramik zeitlich gut eingereiht werden konnen. Die jingere, nur im

sidlichen Teil des Gebiudekomplexes angetroffene Periode verwendete

Gerollsteine aus dem nahen Dammbach als Baumaterial und legte iiber dem

Brandschutt einer vorangegangenen Zerstorung neue Béden aus Lehm an, die

teilweise auch mit Estrich und Ziegelpflaster versehen wurden. Auf die Frage

nach dem schichtentrennenden Zeitpunkt der ersten Zerstorung kam F. Ken-
ner4 aufgrund des Fundmaterials in das 3. Jahrhundert und hier niher auf
den verheerenden Juthungeneinfall des Jahres 269. Damals unternahmen
namlich germanische Stimme, vor allem die Alamannen und Juthungen,
mehrfach Angriffe auf das romische Reich, wobei sie plindernd auch durch

Norikum nach Oberitalien vorstieBen. Obwohl sie von den Rémern zuriick-

geschlagen werden konnten, fielen beide Stimme bereits kurze Zeit spiter

erneut in romisches Gebiet ein.

In diesen Jahren um 270 n. Chr. sollen nun einzelne Scharén auch iiber den
PyhrnpaBl nach Aquileia gezogen sein und »wie zur Zeit der Markomannen-
kriege die Kastelle und Niederlassungen der Romer — darunter auch Kastell
und mansio von Ernolatia — in Brand gesteckt haben«. Aufgrund der mehr-
fach angetroffenen Ziegelstempel der 2. italischen Legion hitte dann eine
Abteilung dieser Truppe die ziemlich rasch folgenden Wiederaufbau- und
Ausbesserungsarbeiten zu vollziehen gehabt!4’. Was den Zeitpunkt der
zweiten groBen Zerstorung betrifft, so vertrat F. Kenner!4® im Gegensatz zu
anderen Forschern, wie z. B. J.Gaisberger!4? und F. Stroh!%0, die Ansicht, da3
diese nicht unbedingt mit dem Einfall der Quaden im Jahre 371 n.Chr. in
Zusammenhang stehen muf}, da diese ihren Vorstof3 ja nur auf die Provinz
Valeria und nicht gegen Norikum konzentriert hitten. Die norische Provinz
ging vielmehr erst wieder mit dem Auftreten Alarichs, dem Anfiihrer der
arianischen Westgoten, unruhigen Zeiten entgegen. Im Zusammenhang mit
dem Vordringen dieser Westgoten gegen Oberitalien fielen nimlich auch die
jenseits der Donau siedelnden Germanen in norisches Gebiet ein und hitten
moglicherweise damals zu Beginn des 5. Jahrhunderts das Kastell und die
mansio in Windischgarsten in Asche sinken lassen. Dies kénnte fiir F. Kenner
aber auch einige Jahre spiter der Fall gewesen sein, als der Ostgote Radagais
405/406 n. Chr. mit starken Barbarenhaufen Italien bedrohte. Da bereits bei
145 Vgl. auch Deringer H.: 1950, 219; Noll R.: 1958, 88; Pfeffer F.: 1960, 76; Reitinger J.:

in Franz L. — Neumann A.R.: 1965, 138; Stain E.R.: 1982, 269.

146 1873, 480ff.; vgl. dazu auch Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 148; Jingling H.:
1953, 23; Noll R.: 1958, 88; Pfeffer F.: 1960, 76f.; Reitinger J.: 1969, 250 (Siedlung
bereits wihrend der Markomannenkriege niedergebrannt); Krawarik H.: 1967, 35.

147 Vgl. dazu auch Jingling H.: 1953, 87.

148 1873, 482ff.; vgl. auch Noll R.: 1958, 88; Pfeffer F.: 1960, 76 f.; Krawarik H.: 1967, 35;
ders. 1970, 17.

149 1869, 293 f.
150 in Weinbauer K.: 1938/39, 148.
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den Ausgrabungen in beiden Gebiudetrakten anscheinend keinerlei An-
zeichen von erneuten AufbaumafBinahmen erkannt werden konnten, schlof3
auch F. Kenner!5! einen weiteren Wiederaufbau aus.

Allerdings wollte schon er anhand der an den Ridumen 1 und 7 angebauten
Pfeiler vermuten, dafl im siidlichen Bereich einst moglicherweise ein kleines
Bollwerk eingerichtet worden sein kénnte. Obwohl aber keine weiteren
Spuren von zu dieser Zeit noch intakt gebliebenen Nebenriumen festgestellt
wurden, hielt er aber dennoch solche fiir eher wahrscheinlich als eine
Erneuerung des allerdings nur angenommenen, ebenfalls in den Germanen-
wirren untergegangenen Kastells. Dieses kleine spitantike Bollwerk hitte
seiner Ansicht nach aber keinen defensiven Charakter gehabt, da es hiefiir
einerseits viel zu klein gewesen wire und zudem einen mehr als unginstigen
strategischen Standpunkt aufgewiesen habe. Als Zeitpunkt fir die Errichtung
dieses Bollwerkes wurde der Beginn des 5. Jahrhunderts in Betracht gezogen,
als der magister militum Generidus in seinem Bestreben, erneut eine Verbin-
dung zu Italien herzustellen, dabei u. a. auch die mansio von Windischgarsten
wenigstens notdirftig wiederhergestellt und gleichzeitig durch einen kleinen
Posten gesichert hitte. Auch E. R. Stain!52 hielt es im Zusammenhang mit
diesen im Siiden angebauten Pfeilervorlagen fiir moglich, daB3 die Rdume 1-7
bzw. 1-9 nach ihrer Zerstérung noch einmal befestigt und »zu einer kleinen
Wehranlage (Turm?)« umgebaut worden sein konnten. Zur Zeit dieser
kleinen Befestigungsanlage schienen ihr zudem auch die Umfassungsmauer
und die am Sidrand des Areals entdeckte Schmiede angelegt worden zu
sein153, wobei der Grund hiefiir in den abgebrannten und dann nicht mehr in
Verwendung gestandenen Wirtschaftsbauten im Norden gesehen wird. Da es
sich bei den vereinzelten Miinzen des 5. Jahrhunderts lediglich um wenige
Streufunde handelt, diirfte diese Siedlung in Ubereinstimmung mit dem
iibrigen Fundmaterial wahrscheinlich am Ende des 4. Jahrhunderts nach und
nach verlassen worden sein!4,

Wenn abschlieBend nun noch kurz die Frage nach der einstigen Zweckbe-
stimmung dieser Gebdudeteste erdrtert werden soll, so hat bereits J. Gais-
berger1%5 die Ansicht vertreten, daB3 es sich aufgrund der Niichternheit und
Schmucklosigkeit der Ausgrabung und Funde dabei nur um eine offentliche
Anlage handeln konnte. Dieser offentliche Charakter sei vor allem durch die
zutage gekommenen militirischen Ziegel sowie durch die Lage an einer

151 1873, 486f.

152 1982, 269.

153 Damit 1a3t sich diese Schmiede aber mit Stain E.R.: 1982, 268, nicht ,,in die gleiche Zeit
wie der groe Baukomplex in seiner ersten Periode* einreihen.

154 Vgl. auch Stroh F.: in Weinbauer K.: 1938/39, 148; Deringer H.: 1950, 219;
Jungling H.: 1953, 87; Noll R.: 1958, 88; Reitinger ].: in Franz L.~ Neumann A.R.:
1965, 138; Stain E.R.: 1982, 269.

155 1869, 288 f.
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bedeutenden Rémerstrafie in Binnennorikum gekennzeichnet. Daher gelangt
J. Gaisberger zum SchluB, daB Windischgarsten zur Romerzeit eine Rast-
station beheimatete, welche aber nicht nur dem Dienstpersonal, sondetn auch
dislozierten Truppen und ihrem TroB8 mehrere Lokalititen zum Wohnen und
zur Verpflegung zur Verfiigung zu stellen hatte. Auch F. Kenner!%¢ war sich
bei seinen Untersuchungen bewuBt, in diesen Mauerresten kein militdrisches,
sondern ein 6ffentlichen Zwecken dienendes Gebiude vor sich zu haben. Vor
allem in Anbetracht der geographischen Verhiltnisse konne dabei keine
andere Deutung als die eines fiir die Reichspost eingerichteten gréBeren
Staatsgebiudes in Betracht gezogen werden. Da aufgrund der doch betricht-
lichen Dimensionen dieser Anlage mit ihren zahlreichen Nebenbauten jedoch
eine einfache Pferdewechselstelle auszuscheiden hitte, konnte fiir ihn daher
nur eine Nachtherberge, also eine mansio, in Frage kommen. Neben einet
unbedingt notwendigen Badeanstalt habe diese zudem auch noch in aus-
reichendem MaBe Stille und Scheunen aufzuweisen gehabt. Im groBen und
ganzen wurde diese Deutung von Windischgarsten als eine zur Zeit der
Romer an der norischen HauptstraBe Aquileia—Lauriacum gelegene mansio
dann auch in der Folgezeit bis in unser Jahrhundert von der Forschung
kaum mehr in Zweifel gezogen, u.a. seien hier erwihnt N. Kohn!5,
K. Schiffmann'$, K. Krakowitzer'®, F. Stroh 1, H. Jandaurek 6!, P. Greiner!62,
H. Krawarik63, ]. Reitinger?%4, G. Langmann!$5 und E. R. Stain16s,
H. Deringer!67 schien dagegen dieses Gebiude fiir eine mansio allein viel zu
groB3, wobei er auch die seit F. Kenner hin und wieder vor allem auf die
Ziegelstempel gestiitzte Vermutung, es habe sich hier um eine militarische
Befestigung gehandelt!68, ablehnte und sich lediglich ganz allgemein fiir die
Existenz einer 6ffentlichen Anlage aussprach.

In diesem Zusammenhang hat aber bereits E. R. Stain16? nicht zu Unrecht
darauf hingewiesen, daB hinsichtlich der enormen AusmafBle dieser mansio
wohl auch ihre Lage am FuBe des Pyhrn bzw. als erste Station nach dem
Bergiibergang besonders beriicksichtigt werden miiite. Obwohl die einstige
Zweckbestimmung dieses GroBbaues heute kaum mehr in seiner letzten

156 1873, 448f.

157 1875, 418f. (mansio).

158 1923, 360 (mansio).

159 1933, 5 (Poststation).

160 in Weinbauer K. 1938/39, 179f. (mansm)

161 1951a, 157£,; ders. 1951 b, 186 (Post- bzw. Raststation).
162 1967, 25 (Hcrbcrge).

163 1967, 35; ders. 1970, 17 (Post- und Raststation).

164 in Franz L. — Neumann A.R.: 1965, 138; ders. 1968, 477 £.; ders. 1969, 208 (mansio).
165 1977, 84, 102 (StraBen-, Pferdewechselstation, Raststitte).
166 1982, 270 (mansio).

167 1950, 219.

168 Vgl u.a. Egger R.: 1950, 153; Reitinger J.: 1969, 256.
169 1982, 270.



Windischgarsten zur Romerzeit 35

Konsequenz zu erkennen sein wird, scheint unter den gegebenen Umstinden
doch die bereits von H. Jiingling!7 und R.Noll'7! angedeutete Variante einer
mit einem kleinen militirischen Sicherungsposten kombinierten mansio am
wahtscheinlichsten zu sein. Diesem Vorschlag haben z. B. auch F. Pfeffer172
J. Reitinger'3, G. Winkler!” und E. R. Stain!? zugestimmt, wobei letztere
diese Kombination von Rasthaus und ‘Militirposten allerdings erst in der
zweiten Periode bestehen lassen wollte, da die Anlage vor ihrer Zerstorung,
wie der Herdunterbau im Raum 3 zeige, rein zivil gewesen wire. Anhand
einer kleinen Untersuchung vor allem der ilteren, aber auch einiger neuerer
Funde dokumentiert sich auch fiir E. M. Ruprechtsberger!’6 im archiolo-
gischen Befund einigermafBen eine militirische Komponente, die einen Siche- |
rungsposten moglich erscheinen liBt. Eine weitere interessante Moglichkeit
wurde auch von G. Alféldy!”? vorgeschlagen, der hier die Existenz einetr
Benefiziariastation nicht fiir ausgeschlossen hielt. In diesem Zusammenhang
wird zudem ein bei den Ausgrabungen im vorigen Jahrhundert gefundenes
und heute im Oberosterreichischen Landesmuseum in Linz aufbewahrtes
kleines Fragment aus getriebenem Bronzeblech erwihnt, welches zwar bereits
von L.Lindenschmit!78 und F.Kenner!7 besprochen, aber erst von R. Noll180
als mogliches Zeugnis fiir den durch Soldaten nach Windischgarsten gebrach-
ten Jupiter-Dolichenus-Kult erkannt wurde.

Obwohl also vor allem in den letzten Jahrzehnten einige neue Detailkennt-
nisse zur romischen Vergangenheit von Windischgarsten erbracht werden
konnten, wird die weitere Zukunft aber in erster Linie davon geprigt sein,
inwieweit es den hoffentlich im Zusammenhang mit dem geplanten Neubau
der Hauptschule auf dem Gebiet des ehemaligen Gabromagus weiteren
archiologischen Untersuchungen gelingen wird, das immer noch weitgehend
unvollstindige Bild weiter von seiner Liickenhaftigkeit zu befreien.

170 1953, XIII nr. 147 (Militirisch belegte StraBenstation).

171 1958, 88 (mansio kombiniert mit einem kleinen Sicherungsposten).

172 1960, 76 (Rémische Post- und Raststation am FuB3 des Pyhrnpasses sowie Anlage zur
Verteidigung dieses Gebirgsiiberganges).

173 in Franz L. — Neumann A.R.: 1965, 138 (mansio und kleiner militirischer Sicherungs-

osten).

174 f975, 1)72 (mansio verbunden mit einem kleinen militirischen Sicherungsposten).

175 1982, 270.

176 Siehe in diesem Jahrbuch, S. 39 ff.

177 1974, 195, 252.

178 1873, 29 u. Taf. I/11.

179 1873, 489 u. Taf. VI/6.

180 1939, 75ff.; vgl. auch Kan A.H.: 1943, nr.132; Merlat P.; 1951, nr.166; Schon D.: 1984,
116 nr. 182.
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