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Fundumstinde — Einleitung

Im Rahmen der Museumsneugestaltung des Oberosterreichischen Landes-
museums im Linzer Schloss wurde im Zuge der Adaptierung der Kellerriume
ein urspriinglich vorhandener Stiegenabgang in den Keller wieder geoffnet.
Am 25. 2. 2001 wurden beim Abtragen der Stiege im darunter befindlichen
Fillmaterial mehrere GefiB- und Kachelbruchstiicke gefunden, deren
Bergung der Aufmerksamkeit und Sachkenntnis der damit beschiftigten
tschechischen Arbeiter zu verdanken ist’.

Der kleine Fundkomplex enthilt -neben wenigen Tierknochen aus-
schlieRlich Keramik, an der einerseits bemerkenswerte, bislang noch nicht
nachgewiesene technologische Merkmale zu beobachten sind, andererseits
tragen die Gefi- und Sonderformen zur Erweiterung des Kenntnisstandes
liber das frithneuzeitliche Formenspektrum in Ober0sterreich bei. Aus den
genannten Griinden stellt die Bearbeitung und Vorlage dieses kleinen Zufalls-
fundes fir die noch in den Anfingen steckende neuzeitliche oberdster-
reichische Keramikforschung? einen weiteren wichtigen Mosaikstein dar.

! Die Reinigung und Aufbewahrung der Funde Gbernahmen Frau Dr. H. DIMT und Frau
R. PROHASKA, O6. Landesmuseum. Thnen und dem Direktor Herrn Mag. Dr. P. ASSMANN
danke ich fiir die Uberlassung der Funde zur Bearbeitung.

2 siehe dazu KALTENBERGER, Forschungsstand, in diesem Band, 275-332.
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1. Reduzierend gebrannte Irdenware
1.1. Scherben

In dem kleinen Fundbestand liegen insgesamt 15 Bruchstiicke von
GefifRen mit reduzierend gebranntem? Scherben vor, wobei jedes Stiick einen
eigenen Scherbentyp? reprisentiert. Doch lassen sich innerhalb dieser redu-
zierend gebrannten Keramik drei technologisch markant unterscheidbare
Gruppen feststellen.

Von den 15 reduzierend gebrannten Stiicken liegen sieben mit graphithal-
tigem Scherben vor, wobei in der Struktur des Graphits® eine Unterscheidung
in Schuppen-® (Kat.Nr. 1, 3, 4, 7, 9 und in Knollchenform’ (Kat.Nr. 2, 10) zu
beobachten ist. Der dem Rohton intentionell beigemengte Graphit verbessert
ab bestimmten Konzentrationen® die technischen Eigenschaften der GefiRe,
wie erhohte Wasserundurchlissigkeit, gute Wirmeleitfihigkeit und Wider-
standsfahigkeit gegentiber plotzlich eintretenden Temperaturinderungen. So
ergibt der Zuschlag von Graphit ein qualitativ hochwertiges Geschirr, das beim
Kochen und in der Vorratshaltung hoheren Anforderungen gerecht wird.

Auf die Oberfliche des Henkeltopfes Kat.Nr. 7 wurde, trotz Graphitzu-
schlags im Scherben, zusitzlich noch Graphitengobe aufgetragen.

Irdenware mit hellgrauem Scherbenkern und dunkelgrauer Ober-
fliche, die durch eine verstirkte SchluBreduktion hervorgerufen wurde?,

3 Der Brand der luftgetrockneten GefiRe wird nach oxidierend gefiihrtem Hauptbrand unter
bestmoglichem Luftabschluf weitergefithrt. Der Luftabschluf wird durch Abdecken des
Ofens z.B. mit nassem Lehm, durch VerschlieBen der Offnungen mit Scherben und durch
kriiftiges Nachfeuern mit stark kohlenstoffhaltigem Material (z.B. besonders harzreiches
Holz) bewirkt. In dieser Brandphase, die immer am Ende des gesamten Brennvorganges
erfolgt, kommt es zu komplizierten chemischen Reaktionen, die eine graue bis schwarze
Firbung des Scherbens verursachen.

4 Die genaue Scherbenbeschreibung ist bei jedem einzelnen Objekt im Katalog angefiihrt.

5 Graphitlagerstitten finden sich in Osterreich im Mihl- und Waldviertel, im Dunkelsteiner
Wald, in der Grauwackenzone des Semmeringgebietes, in der Steiermark und in Kirnten,
auRerhalb Osterreichs in der B6hmischen Masse vom Bayerischen Wald {iber Bohmen bis in
den mihrisch-schlesischen Raum. Vor allem innerhalb der Lagerstitten des Waldviertels und
der Bohmischen Masse tritt ,Graphiterde* als Verwitterungsprodukt an die Erdoberfliche.

¢ Schuppengraphit ist als typisch bayerischer Graphit aus dem Raum Passau/Obernzell anzu-
sehen, doch kommt diese Form des Graphits noch in weiteren Lagerstitten vor. (Freundl.
Mitt. Dr. R. SAUER).

7 Lagerstitten von Knollchengraphit liegen im Osterreichischen Donauraum im Miihi- und
Waldviertel, sowie im Dunkelsteiner Wald, doch kommt auch diese Form des Graphits in
weiteren Lagerstiitten vor. (Freundl. Mitt. Dr. R. SAUER).

8 DUMA, G. & C. RAVASZ: Graphithaltige Gefife aus Osterreichs Mittelalter. — ArchA 59/60,
1976, 235 errechneten einen idealen Anteil von 16,8 %. Doch ist der Graphitanteil in der
Regel wesentlich hoher oder wesentlich geringer.

9 Der Zweck der SchluBreduktionsphase liegt wahrscheinlich in einer Verdichtung der
GefiBoberfliiche begriindet.
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stellt die typische spétmittelalterliche qualititvolle Keramik des Voralpenge-
bietes dar. Publizierte Nachweise liegen bislang tiberwiegend aus Nieder-
osterreich vor!?, wo ihre Anfinge bereits ab dem dritten Drittel des 12. Jhs. zu
finden sind!l. Im derzeit bekannten Verbreitungsgebiet liegt der zeitliche
Schwerpunkt im 15. und 16. Jh.'?, jedoch ist ein Weiterlaufen bis in das 17. Jh.
zu beobachten!?, Die Scherben der vorliegenden Kat.Nrn. 5, 8, 13—15 unter-
scheiden sich voneinander hinsichtlich der verschiedenen Magerungsanteile
sowie der unterschiedlichen Farbe des Scherbenkernes, sodaf jedes Stiick
einen eigenen Scherbentyp darstellt.

Der Scherbentyp des Kremprandtopfes Kat.Nr. 5 mit braungrauem Kern
und dunkelgrauer Oberfliche kann dem fir Mautern festgestellten Scher-
bentyp S17 zur Seite gestellt werden, fiir den dort eine Zeitstellung ab dem
16. Jh. ermittelt werden konnte. Fiir Kat.Nr. 8 und Kat.Nr. 15 mit beige-
grauem Kern und ebenfalls dunkelgrauer Oberfliche kann Scherbentyp S19
aus Mautern zum Vergleich herangezogen werden, der dort ab dem 15. jh.
erscheint und bis in das 17. Jh. weiterlduft.

Bislang in Osterreich nicht belegt sind reduzierend gebrannte Gefile,
auf deren Oberfliche mit einem Pinsel eine dicke, graphithaltige Engobe
aufgetragen wurde, die nach dem Brand einen stark metallisch glin-
zenden Uberzug (Kat.Nr. 6, 11, 12) ergibt'* (4bb. 1-5). Die im Gegensatz
zur dunklen Oberfliche helleren Scherbenkerne — der Kremprandtopf
Kat.Nr. 6 besitzt beigegrauen und die Schiissel Kat.Nr. 12 hell beigegrauen
Kern, jener des Dreibeingefifes Kat.Nr. 11 ist braungrau und dariiber hell
beigegrau — entsprechen der oben besprochenen Gruppe.

10 2 B. mehrfach fiir GefiRe ab dem 13./14. Jh.: CECH, B.: Die Funde aus der spitmittelalter-
lichen Abfallgrube in Krems, Wegscheid 5. — ArchA 68, 1984, 280f., Ton 1: fein gemagert,
klingend hart gebrannt, im Bruch hellgrau, Oberfliche dunkelgrau; CECH, Kamptal, 174:
Ton 3: steinchengemagert, hart gebrannt, im Bruch hellgrau, Oberfliche dunkelgrau, Ton 4:
glimmer- und steinchengemagert, hart gebrannt, im Bruch hellgrau, Oberfliche dunkelgrau;
CECH, Tulln, 167: Ton 1: steinchengemagert, hart gebrannt, im Bruch hellgrau, Oberfliiche
dunkelgrau.

1 FELGENHAUER-SCHMIEDT, Méllersdorf, 17: Tongruppe F; KALTENBERGER & CECH,
Mautern, Scherbentypen der Gruppe 2, dort mit weiterer Literatur.

12 5 B. aus Linz: KALTENBERGER, A.: Mittelalterliche und neuzeitliche Keramik vom Mar-
tinsfeld. — In: 1200 Jahre Martinskirche Linz (799-1999). — Katalog zur Ausstellung des O6.
Landesmuseums und des Nordico-Museums der Stadt Linz in der Martinskirche, 1. Okt. bis
19. Dez. 1999, Abb. 1/4-6: ein Topfrand, ein Flach- und ein Glockendecke! mit diesem
Scherben.

13 KALTENBERGER & CECH, Mautern, Scherbentypen der Gruppen 4 und 5. Spitere Scher-
bentypen konnten dort nicht ermittelt werden, da die Verfillung des Hufeisenturmes im
(beginnenden) 17. Jh. endete. Diese Brandfiihrung lif}t sich beispielsweise noch an einem
Fundkomplex der zweiten Hilfte des 17. Jhs. bis um 1700 aus Wien belegen: KALTEN-
BERGER, A.: Das Fundmaterial aus Wien 3, Barmherzigengasse 17. — Fundort Wien 5, 2002,
Kat.Nr. 1, 2, 4-7. .

Y Moglicherweie war mit diesem stark metallisch glinzenden Uberzug die Imitation von
MetallgefiiRen beabsichtigt.
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Die Hauptbestandteile'® der Engobe bestehen aus einer Mischung aus sehr
feinem (aufgeschlimmtem oder zerriebenem) Graphit bzw. Kohlenstoff (Ruf2?),
der die schwarze Farbe des Uberzugs ergibt, sowie Quarz, Feldspat (Alkali-
feldspat) und muskovithiltigem Ton. Diese angeriihrte dickfliissige Mischung
wurde mit dem Pinsel aufgetragen (Pinselstriche sind auf der Oberfliche zu
erkennen). Wihrend des Reduktionsbrandes® bildete sich eine diinne glasartige
Schicht an der Oberfliche des Uberzuges', die einerseits den glinzenden
Schimmer ergab und andererseits ein rasches Abreiben und Abfirben des Uber-
zuges verhinderte. Diese Beschichtung erfiillte — dhnlich einer Glasur — neben
ihrer dekorativen Wirkung den Zweck der Abdichtung der GefiRoberfliche.

Das Aufbringen dieses stark metallisch glinzenden Uberzuges ist mogli-
cherweise auch mit der technologischen Neuerscheinung der Gefifglittung
in Verbindung zu bringen, die, nach derzeitigem Wissensstand in Bayern®,
nicht vor dem 16. Jh. erscheint.

Im Nachbrennversuch unter oxidierender Atmosphire (d. h. unter Sauer-
stoffzufuhr) wird der Scherben rétlich und der Uberzug wei (4bb. 6-8)%.

Feine Glimmeranteile, wie sie Kat.Nr. 5, 6, 10, 1315 aufweisen,
wurden nicht intentionell beigemengt, sondern stehen in den verwendeten
Rohtonen bereits an.

1.2. Hafnermarken

Die vorliegenden Hafnermarken wurden mit Hilfe eines geschnittenen
Stempels aus Holz, Keramik oder Metall in den noch weichen Ton der

15 Fir die rasche und kostenlose Untersuchung bin ich Herrn Dr. R. SAUER zu groRem Dank
verpflichtet.

16 Ob die Engobe auf die vorgetrocknete, lederharte Oberfliche aufgetragen wurde und das
GefiR in einem Brand gebrannt wurde, oder ob die Beschichtung in einem zweiten Brand auf-
gebracht wurde, Eift sich derzeit nicht mit Sicherheit feststellen. Die dunkle Oberfliche des
Scherbens unter der Beschichtung kénnte moglicherweise auf einen zweiten Brand hinweisen.
Im oxidierend gefiihrten Nachbrennversuch wurde die Engobe weif3.

7 Die Verglasung der Oberfliche kann u.a. durch Zusatz von Pflanzenasche oder Salz begiin-
stigt werden. Unter dieser diinnen Schicht firbt der Uberzug stark schwarz ab.

18 Besonders die Oberfliche des Uberzuges des Kremprandtopfes Kat.Nr. 6 (Abb. 1a, 1b) ist
selbst durch kriftiges Reiben nicht zu beschidigen.

19 HAGN & VEIT, Baierbrunn, 105: ,GEittung der Ware als technologische Neuerung setzt sich erst
im 16. Jh. voll durch.“; ENDRES, W.: Die Keramikfunde von der Schlofmauer in Furth i. Wald.
— Jb. des Arbeitskreises Heimatforschung 1982, 51: ,.... nachdem man allgemein annimmt, daf8
der Vorgang der GefifRglittung kaum vor dem 16. Jh. weiter verbreitet einsetzt...“.

% Roman SAUER: Ergebnisse der mineralogisch-petrographischen Analyse: Probe ~ Scherbe mit
schwarzem, an der Oberfliche silbrig glinzendem, praktisch nicht abfirbendem Uberzug.
Die mineralogische Analyse konnte neben dem Kohlenstoff, Quarz, Feldspat (Alkalifeldspat)
und muskovithiltigem Ton nachweisen. Auffallend ist, da8 der Uberzug, nachdem er bei 750
Grad C oxidierend gebrannt wurde, véllig wei und seidig matt erscheint. Es handelt sich
daher beim schwarzen Uberzug um eine Engobe, die aus einer Mischung von schwarzem
Kohlenstoff (Graphit) und weif brennendem Ton erzeugt wurde. Nach den mineralogischen
Analysen handelt es sich dabei eher um einen hellglimmerhiltigen ,serizitischen (Ton)“ als
um einen Kaolinton.

2 Die Bezeichnung orientiert sich an HOLLHUBER, Topfermarkensammlung, 100.
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Abb. 6

Abb. 7
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Abb. 9: Hafnermarken Kat.Nr. 4, Kat.Nr. 7, Kat.Nr. 8. MaR3stab 1: 1.

flichigen oberen Angarnierungsstelle des Henkels eingedriickt. Die Orien-
tierung der Stempelbilder ergab sich zufillig wihrend des Arbeitsvorganges.

Die Stempelrahmen erscheinen in den Grundformen kreisférmiger Rund-
schild, Ovalschild, Halbrundschild und Rechteckschild®® (zum Teil mit abge-
rundeten Ecken). Oftmals wurden die Stempel zu schwach oder schlecht ein-
gedriickt, so daR die urspriingliche Schildform nicht mehr zu erkennen ist.

Im vorliegenden kleinen Fundbestand sind auf drei reduzierend gebrannten
Gefiflen jeweils auf der oberen Henkelangarnierungsstelle Stempel angebracht
(Abb. 9). Die Stempelform Kat.Nr. 4 mit fiinf Kugeln im quadratischen Schild ist
bereits aus Wilhering und in der Privatsammlung HOLLHUBER in Reichenstein
belegt?!. Vergleichbare Stempel mit Tatzenkreuz im Halbrundschild wie auf dem
groRen Henkeltopf Kat.Nr. 7 kénnen bislang in niederdsterreichischen Fund-
materialien? sowie in Rosenheim in Bayern auf dem Bruchstiick eines wenig
graphithaltigen Kremprandtopfes des 17. Jhs.2 nachgewiesen werden.

Fiir Buchstabenstempel in quadratischem bis rechteckigem Schild ist nach
derzeitigem Wissensstand ,kaum eine nennenswerte Verbreitung vor dem 17.
Jh. anzunehmen“*. Die Buchstabenkombination IM in rechteckigem Schild
auf Kat.Nr 8 ist in dhnlicher Form bereits bei WIESINGER? angefihrt, Bruch-
stiicke mit gleichem Stempel befinden sich in den Bestinden der Volkskun-

21 RUPRECHTSBERGER, E.M.: FO 22, 1983, Wilhering, Abb. 953, 954; HOLLHUBER, Tépfer-
markensammlung, 107/Abb. 169 und 111/Abb. 12.

22 KIES, A.: Mittelalterliche Tépfermarken. Ein Beitrag zur Terminologie und Verbreitung. —
Unsere Heimat 47, Heft 3, 1976, Taf. 111/60; KALTENBERGER & CECH, Mautern, Taf. 31/B64:
15./16. Jh., Taf. 48/E26: (15.)/16. — Anf. 17. Jh.

25 HAGN & DARGA, Rosenheim, Kat.Nr. 21.

24 ENDRES, Oberhaus, 163. Dem entspricht auch die Beobachtung an dem grofen Fundbe-
stand der Fiillmaterialien des romerzeitlichen Hufeisenturmes in Mautern, dessen Verfiillung
im (beginnenden) 17. Jh. abgeschlossen erscheint und demzufolge nur ein Buchstaben-
stempel gefunden wurde: KALTENBERGER & CECH, Mautern, Abb. 8/B56.

%5 WIESINGER, Schwarzhafner und WeiRhafner, Taf. VI/45.

% Bandhenkelfragment Inv.Nr. V VII 047, Bruchstiick eines Henkeltopfes Inv.Nr. V VII 393b.
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deabteilung des Museum Lauriacum in Enns? und in den Fundmaterialien der
Feste Oberhaus in Passau?.

1.3. Formen
A. Topfe (Kat.Nr. 1-10, Abb. 1a, 1b)

Topfformen sind durch eine zylindrische, gebauchte, kugelige, leicht
konische oder leicht kegelformige GefiRkontur charakterisiert. Henkel und
Ausgumoglichkeiten dienen der praktischeren Handhabung. Die vielseitig
verwendbare Grundform Topf eignet sich vorwiegend zum Kochen und zur
Vorratshaltung, aber auch zum Auftragen bei Tisch sowie zu Aufbewahrung
und Transport von Speisen. Aus kleineren Exemplaren wurde vermutlich
auch gegessen und getrunken.

Die Rand-Durchmesser der vorliegenden Topfe reichen vom kleinsten
mit ca. 14 cm, Uber zweimal 22 und einmal 24 ¢cm zu wiederum zweimal
30 ¢cm und einmal 34 cm bis zu 40 cm. Damit ist eine gewisse Hiufung bei
22 und bei 30 cm festzustellen. Die Boden-Durchmesser liegen mit Abmes-
sungen von 12 cm, {iber 14 cm bis 16 cm vor.

An Randformen erscheinen iiberwiegend verschiedene Varianten des
Kremprandes, wobei Kat.Nr. 1 eine stark verdickte Ausprigung zeigt.
Kat.Nr. 3 und Kat.Nr. 4 sind als Wulstrinder anzusprechen.

Bei drei Randbruchstiicken ist ein randstindiger Bandhenkel nachzu-
weisen (Kat.Nr. 4, 7, 8), deren obere Angarnierungsstelle jeweils eine Haf-
nermarke trigt. Die ilteste Form der Henkelung auf Topfen und Kannen
bzw. Kriigen — randstindige dsenformige Wulsthenkel — ist derzeit in Ober-
Osterreich mit dem Hafnerabfall von der ,Rauhripp“ in Enns aus der Zeit der
zweiten Hilfte des 14. Jhs. und dem ersten Viertel des 15. Jhs. belegt®. Doch
liegen in diesem Fundkomplex bereits Scheibenhalskriige mit Bandhenkel
vor®, Die Beobachtungen in Bayern, wo ab der zweiten Hilfte des 15. Jhs.
die Bandhenkelform die ilteren rand- oder leicht unterrandstindigen
Wulsthenkel ablost3®, kénnen in Oberosterreich derzeit fiir ,bessere* und
~modernere* Gefifle, deren Verwendung bei Tisch anzunehmen ist, bestitigt
werden3!. Gefie fiir Kiiche und Vorratshaltung — vor allem mit reduzierend
gebranntem Scherben — scheinen noch linger, zumindest bis in das begin-
nende 16. Jh., auf der traditionellen Wulsthenkelform zu beharren®. Flache

¥ ENDRES, Oberhaus, 219 Kat.Nr. B 11/220-222/1/11I: alle Stempel auf Tépfen mit Sichelrand.
» KALTENBERGER; Forschungsstand, Taf. 9/164-169, Taf. 10/172, 175, 178, Taf. 11/186.
®  KALTENBERGER; Forschungsstand, Taf. 10/177, 179-181.

% ENDRES, Saldenburg, 32.
' vgl. die innenseitig glasierten Kriige und Kannen: KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf.

14/221-224: Enns, Johanniterhospital, um Mitte 15. Jh. und Taf. 16/241-243: Kannen/Kriige
Enns, Haupiplatz, 2.H.15. Jh.-Anf.16. Jh.
32 KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 16/244-247: Enns, Hauptplatz, 2.H.15. Jh.-Anf.16. Jh.
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Bandhenkel an reduzierend gebrannten Topfen sind derzeit gesichert erst mit
dem vorliegenden kleinen Fundkomplex aus dem Linzer Schlof fir Ober-
osterreich zu belegen.

Der grofRe stark graphithaltige Topf Kat.Nr. 1 zeigt formale Affinititen zu
einem etwas schlankeren, reduzierend gebrannten Exemplar in Niederdster-
reich in Langenlois®, das dort dem 15./16. Jh. zugewiesen wird. Fiir Kat.Nr.
2 sind Vergleiche mit dhnlicher Struktur aus Niederosterreich aus dem ehe-
maligen Kloster in Ried am Riederberg?4, aus dem Kamptal®®, aus Mautern a.d.
Donau?® ebenfalls mit graphithaltigem Scherben, und aus Bayern, von der
Saldenburg?, anzuftihren. Der Datierungsrahmen fiir diesen Topf kann
anhand dieser Vergleiche auf das spite 15. jh., schwerpunktmiRig auf das
16. Jh., eingegrenzt werden. Die Parallelen zu dem stark graphithaltigen
Wulstrandtopf Kat.Nr. 3 stammen wieder aus Ried am Riederberg?® in Nie-
derdsterreich und ebenfalls mit graphithaltigem Scherben von der Saldenburg®
in Bayern, deren zeitlicher Rahmen von der zweiten Hilfte des 15. Jhs bis in
das beginnende 16. Jh. reicht. Das einzige formal vergleichbare Stiick zu dem
graphithaltigen Henkeltopf Kat.Nr. 4 kann aus Senftenberg® in Niederdster-
reich genannt werden, mit einer Zeitstellung aus dem 15./16. Jh. Der redu-
zierend gebrannte Kremprandtopf Kat.Nr. 5 findet ebenfalls reduzierend
gebrannte Parallelen in Tulln® in Niederésterreich und in Straubing
(Bayern)* aus dem zweiten Drittel des 16. Jhs. Aus der Erzabtei St.Peter in
Salzburg® stammt ein formal gut iibereinstimmendes jedoch jedoch innen-
seitig griin glasiertes Exemplar des 16. Jhs. Parallelen zu dem Topf mit stark
eingerolltem Kremprand Kat.Nr. 6 (Abb. 1a, 1b) sind aus Mautern/Donaut
und aus Straubing®, beide aus dem 16. Jh., anzufithren. Diese Form des stark
eingerollten Kremprandes tritt schwerpunktmiBig in der zweiten Hilfte des
16. Jhs. auf und scheint im 17. Jh. weiterzulaufen. Fir den in seiner Kontur
ganz rekonstruierbaren Henkeltopf Kat.Nr. 7 ist ein strukturell verwandtes
Obernzeller Produkt aus dem Alchemistenlaboratorium in Oberstockstall®® in
Niederdstereich aus der zweiten Hilfte des 16. Jhs. zu nennen. Ob der vor-
liegende Topf, der, aufgrund seines mit Schuppengraphit stark gemagerten

3 CECH, Kamptal, Taf. 35/A245.

3 BORS, Ried am Riederberg, Taf. 6/1.

35 CECH, Kamptal, Taf. 32/A225.

3% KALTENBERGER & CECH, Mautern, Kat.Nr. A198.
37 ENDRES, Saldenburg, Taf. 1/7.

3 BORS, Ried am Riederberg, Taf. 6/3.

% ENDRES, Saldenburg, Taf. 1/13.

40 CECH, Kamptal, Taf. 41/A285.

41 CECH, Tulln, Taf. 17/A200.

42 ENDRES, Renaissance-Keramik, Taf. 1/1.

3 KALTENBERGER, St:Peter III, Taf. 16/117.

+  KALTENBERGER & CECH, Mautern, Kat.Nr. A213.
% ENDRES, Renaissance-Keramik, Taf. 4/34.

46 Von OSTEN, Oberstockstall, Taf. 29/F5.
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Scherbens und zusitzlich aufgetragener Graphitengobe als Qualititsprodukt
anzusprechen ist, ebenfalls aus Obernzell stammt, 148t sich derzeit weder
beweisen noch ausschlieBen. Das Randbruchstiick Kat.Nr. 8, das moglicher-
weise eher einer steilwandigen Henkelschiissel als einem Topf zuzuweisen
ist, zeigt Affinitdten zu glasierten Gefiften aus dem ehemaligen Benediktiner-
kloster in Mondsee?” aus der zweiten Hilfte des 16. Jhs. und dem 17. Jh.
sowie aus Salzburg® aus der zweiten Hilfte des 16. Jhs.

Bei der Suche nach Vergleichsbeispielen zur chronologischen und mor-
phologischen Einordnung wird der geringe Publikationsstand zur friihneu-
zeitlichen Keramik in Oberdsterreich offensichtlich. Parallelen finden sich
daher in Niederésterreich und in Bayern, selten in Salzburg und bislang fiir
den zur Diskussion stehenden Zeitraum kaum in Oberdsterreich. Der Datie-
rungsrahmen der Vergleiche ergibt, daf die Traditionen der Topfe Kat.Nr.
1-3 noch in die zweite Hilfte des 15. Jh. zuriickreichen. Der Schwerpunkt der
Datierung liegt jedoch, vor allem fiir Kat.Nr. 4-8, im 16. Jh., wobei fiir
Kat.Nr. 8 der zeitliche Ansatz bis in das frithe 17. Jh. moglich erscheint.

B. Dreibeingefi (Kat.Nr. 11)

Dreibeingefife dienten zum Kochen auf dem offenen Feuer, indem sie in
die Glut gestellt wurden. Ein Bruchstiick eines solchen Gefiles liegt mit
Kat.Nr. 11 vor, dessen geformter Fufizapfen sowie der Ansatz einer steil
ansteigenden Wandung erhalten sind. Dreibeingefie fanden ab dem Spiit-
mittelalter bis in die Neuzeit Verwendung, bis das offene Feuer in der Kiiche
durch den geschlossenen Herd abgelost wurde.

Bemerkenswert an dem vorliegenden Bruchstiick ist an der AuSenseite der
Ansatz und die Rinnspuren der dick aufgetragenen graphithaltigen Engobe
mit metallischem Glanz. Die gleiche Oberflichenbehandlung ist auch an dem
Topf Kat.Nr. 6 und der Schiissel Kat.Nr. 12 zu beobachten. Das Bruchstiick
des Dreibeingefifes fiigt sich formal und technologisch in den durch die
Ubrigen Funde vorgegebenen zeitlichen Rahmen ein.

C. Schiissel (Kat.Nr. 12, Abb. 2a, 2b)
Die Grundform der Schiissel ist der Gruppe der flachen Formen zuzuordnen,

wobei der Rand-Durchmesser ungefihr der doppelten Hohe der Wandung ent-
spricht. Die Funktionen der Keramikschiisseln waren vielfiltig. Sie konnten bei-

7 KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 20/320.
¥ KOVACSOVICS, Wirtshaus zum Schinagl, Kat.Nr. 178, 179.
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spielsweise zum Auftragen bei Tisch, in der Kiiche zum Anriihren, als Vorrats-
behilter oder zum Abrahmen der Milch verwendet werden.

Bedingt durch den duflerst geringen Publikationsstand zur neuzeitlichen
Keramik in Oberosterreich sind Schuisseln mit eingezogener Halszone
(Kat.Nr. 12) bislang nur aus Mondsee bekannt®. Strukturell vergleichbare
Randformen finden sich in Ostdsterreich derzeit nur in Fundmaterialien aus
Ortswistungen in Niederdsterreich, fiir die ein Abkommen vor 1529 ange-
nommen wird®. Auch in Bratislava erscheint eine Henkelschiissel mit Kra-
genrand von vergleichbarer Struktur aus dem 16.-17. Jh.>'. Das Hauptverbrei-
tungsgebiet dieser Form, die auch als ,gekehlte Schiissel“ in der Literatur
erscheint®?, liegt derzeit — bedingt durch den besseren Publikationsstand in
Bayern — schwerpunktmiigig in Oberbayern. Die dltesten Schiisselformen, mit
noch etwas abstehendem Kragenrand erscheinen bislang in der zweiten
Hilfte des 15. Jhs. mit reduzierend gebranntem Scherben im Kroning®® und
oxidierend gebrannt in Baierbrunn®®. In Liitzelburg (Lkr. Augsburg) wurden in
Hafnerabfillen der zweiten Hilfte des 15. Jhs und Anfang des 16. Jhs. riesige
Stiickzahlen dieser Schiisselform geborgen®, die regional durch miindliche
Uberlieferung als typisch ,schwibische Milchschiissel“ bezeichnet wird*®. Ver-
gleichbar ist die horizontale Glittung der Schauseite (Innenseite) der
Schiisseln, die bei dem aus Linz vorliegenden Exemplar durch den stark
metallisch glinzenden Uberzug erreicht wird. Die horizontal verlaufenden
Pinselstriche entsprechen den horizontalen Glittbahnen der Schiisseln von
Liitzelburg® und Friedberg®®. Vermehrt belegt sind solche Schiisseln aus dem
15/16. Jh. wieder in Friedberg®, Burgwalden®® und Regensburg®!, sowie in

4 KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 20/309, 320.

% BORS, K.: Glasierte Keramik in Ortswiistungen. — Beitrige zur Mittelalterarchiologie in
Osterreich 10, 1994, Typ A/A6.

51 HOSSO, J.: Beitrag zum Studium der Sachkultur auf dem Gebiet der Stadt Bratislava im Mit-
telalter und am Anfang der Neuzeit. — archaeologia historica 22, 1997, Taf. 111/14.

52 HAGN & VEIT, Baierbrunn, 95: ,Fiir den Typ der ,gekehlten* Schiissel ist eine Einbuchtung
der Wand unterhalb des Randes bezeichnend, die von der iibrigen Wandung durch einen
Knick abgesetzt ist.“

53 GRASMANN, L.: Otzlberg-Gewiirzgarten in HAGN, Altbayerische Topfer, Kat.Nr. 23.

5 HAGN & VEIT, Baierbrunn, Abb. 3: spites 15. Jh. und mit vergleichbarem Rand Taf. 4/9.

5 ENDRES, Litzelburg, Abb. 3, 4: 15./16. Jh., Abb. 5/L.1-L4, Abb. 6/1.26, L.27.

6 ENDRES, Liitzelburg, 129.

57 ENDRES, Liitzelburg, Abb. 6/L.26, L.27.

58 ENDRES, Friedberg, Abb. 3/16.

% CZYSZ, W. & G. SORGE: Im Hinterhof der romischen Villa von Friedberg. — Das archiiolo-
gische Jahr in Bayern 1990, Abb. 67/6.

6  ENDRES, W.: Irdenware aus dem Wasserschlof Burgwalden, Lkr. Augsburg. — Forschungen
zur Geschichte der Keramik in Schwaben, Arbeitsheft 58, Bayerisches Landesamt fiir Denk-
malpflege 1993, Abb. 5-7.

61 ENDRES, W.: Die Glas- und Keramikfunde aus der Hauslatrine im Deggingerhaus. — In: Das
Deggingerhaus zu Regensburg. Sanierung-Geschichte-Ausgrabung. Hrsgg. von der Stadt
Regensburg-Denkmalschutzbehérde, Minchen 1994, Taf. 20/131.
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Straubing mit etwas steiler gestellter Wandung aus dem zweiten Drittel des
16. Jhs.%2 und aus der Zeit um 1600 bis 1633%. Aus dem 17. Jh. kénnen
weitere Exemplare aus Dachau® sowie aus einem Fundkomplex der ersten
Hilfte des 17. Jhs. aus Friedberg % angefiihrt werden. Diese Schiisselform mit
eingezogenem Hals und Kragenrand hilt sich mit reduzierend gebranntem
Scherben und mit stark glinzender Innenseite bis in das 19. Jh., wie Belege
beispielsweise aus Landshut® und Weilheim® bestitigen.

Mit neun Belegen in der Literatur liegt die signifikante Mehrheit der formal
gut libereinstimmenden Vergleichsexemplare in einem Datierungsrahmen ab
der zweiten Hilfte des 15. Jhs. bis 1633, lediglich zwei Parallelen weisen in
das fortgeschrittene 17. Jh. Dieser Datierungsansatz kann mit jenem der Topfe
gut verglichen werden. Auch dort liegen die Wurzeln noch in der zweiten
Hiilfte des 15. Jhs., der zeitliche Schwerpunkt im 16. Jh. und lediglich geringe
Ausliufer in das 17. Jh.

D. Flachdeckel (Kat.Nr. 13-14)

Deckel dienten beim Kochen auf dem offenen Feuer einerseits zur Spei-
cherung der Hitze, andererseits zum Schutz des Inhaltes vor Rufiflug und
anderen Verunreinigungen. Die friher vielfach verwendeten Holzdeckel
wurden, wenn sie unbrauchbar geworden waren, in das Herdfeuer geworfen
oder in der Latrine entsorgt.

Prinzipiell unterscheidet man zwischen der ilteren Form des Flachdeckels
und der jiingeren des Glocken- oder Hohldeckels. Im vorliegenden kleinen
Fundbestand sind zwei Bruchstiicke von Flachdeckeln erhalten. Wie Beobach-
tungen in Niederosterreich® ergaben, treten dort die iltesten tellerférmigen
Flachdeckel mit aufgestelltem Rand und einem Knauf in der Mitte in der zweiten

%2 ENDRES, Renaissance-Keramik, Taf. 1/5.

% ENDRES, W.: Straubinger Keramik um 1600 ~ Der Fundkomplex ,vorm obern tor*, Vorbe-
richt 2 (Keramik aus den Objekten 5, 7, 7a, 28, 29, 33). — Jahresber. Hist. Ver. Straubing 85,
1983 (1984), Taf. 8/162-165.

% HAGN, H. & P. VEIT: Kermikfunde an der Martin-Huber-Treppe in Dachau aus dem 17. und
19. Jahrhundert. — Amperland 24.-26.)g, 1988-1990, Abb. 1a.

% ENDRES, Friedberg, Abb. 3/14-16.

6 vgl. ENDRES, W. Fundort Landshut: Keramik vom 13. bis zum friihen 19 Jahrhundert. — In:
Stadtarchiologie in Landshut. Archiologische Zeugnisse aus sieben Jahrhunderten.
Begleitbuch zur Ausstellung im Kreuzgang des alten Franziskanerklosters vom 31.August bis
3.0ktober 1999, Abb. 40: 2.H.18.-friihes 19. Jh. (Form der Profile nicht genau erkennbar).

% HAGN, H. & P. VEIT: Neuzeitliche Keramikfunde in Weilheim. — Das archiiologische Jahr in
Bayern 1984, Abb.126: 3.Viertel 19. Jh.

% FELGENHAUER-SCHMIEDT, S.: Das Fundmaterial des Hausbergs zu Gaiselberg, NO, ArchA
61/62, 1977, Taf. 2/11-14; FELGENHAUER-SCHMIEDT, Mollersdorf, Taf. 12/73. 74; FEL-
GENHAUER-SCHMIEDT, S.: Grabungs- und Fundbericht ,Kleinhard“ 1989, Arbeitsberichte
des Kultur- und Museumsvereines Thaya 3/4 1989, 360 und Taf. 3/4. 5.



346 Alice Kaltenberger

Abb. 10: Kat.Nr. 15 — Bruchstiick eines Ofeneinschubrahmens, Ansicht von
oben.

Hilfte des 12. Jhs. auf, ab dem 13. Jh. erscheinen sie dann hiufiger®. Die for-
malen Vorliufer stellen die hochmittelalterlichen Flachdeckel ohne aufgestellten
Rand dar, wie sie in Oberdstereich aus St. Thomas/Blasenstein belegt sind”’.

Als Datierungskriterium werden derzeit vor allem die Knaufformen herange-
zogen, wihrend die Randformen weniger aussagekriftig erscheinen. Die Ten-
denz geht von den iltesten Knaufformen des 13./14. Jhs. aus, die einen in der
Mitte nicht iberhohten Knauf besitzen. Ab dem 14./15. Jh. ist eine Uberhthung
des Mittelknopfes zu beobachten, die im Laufe des 16. Jhs. stirker betont wird.

Analog zu diesen Datierungshinweisen und mit Hilfe der Parallele aus
Mautern/Donau’! kann das Deckelbruchstiick Kat.Nr. 13 in die Zeit des
15./16. Jhs. gestellt werden. Fiir Kat.Nr. 14 ist eine gute formale Uberein-
stimmung mit einem Deckelknauf aus Tulln’? anzufiihren, der dort dem 15.
Jh. zugewiesen wird. Dementgegen ist fiir das vorliegende Stiick mit seinem
tiberhohten Knauf eine Datierung in das 16. Jh. vorzunehmen.

E. Sonderform — Ofeneinschubrahmen (Kat.Nr. 15, Abb. 10)

Das Bruchstiick Kat.Nr. 15 ist Teil eines Ofeneinschubrahmens mit
Fithrungsnut. Funktional gehort wahrscheinlich ein grofer quadratischer oder
rechteckiger Flachdeckel zum Einschieben dazu’. Ebenfalls reduzierend
gebrannte Parallelen konnen wieder aus Niederosterreich aus Mautern a.d.

% CECH, Kamptal 195.

Y KALTENBERGER, A.: Das Fundmaterial des Burgstalles Ober-Blasenstein in St.Thomas am
Blasenstein, Bez. Perg, O6. — Jb. O6. Musealverein 142, 1997, Taf. 18/131, 132 = KALTEN-
BERGER, Forschungsstand, Taf. 6/102, 103.

o KALTENBERGER & CECH, Mautern, Taf. 41/C16.

2 CECH, Tulln, Taf. 32/L13.

73 ENDRES, Vorbericht 4, 48.
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Donau’ und aus Bayern, aus dem Werkstattabfall ,vorm obern Tor“ aus
Straubing aus der Zeit um 1600-16337 sowie aus Kleinbettenrain aus dem 17.
Jh.7¢ angefiihrt werden. Als Datierungsrahmen wird, analog zu den Vergleichs-
beispielen, das 16. Jh. und vielleicht noch das beginnende 17. Jh. vorgeschlagen.

Mit den beiden Stiicken aus Mautern/Donau und vom Linzer Schlo8 liegen
derzeit osterreichweit die einzigen keramischen Belege dieses Funktionstyps
publiziert vor”’.

2. Oxidierend gebrannte, glasierte Irdenware

Glasur’® hat den Zweck den portsen, wasserdurchlissigen Scherben abzu-
dichten. Abgesehen von gehobener Ware und feinem Tischgeschirr mit
Auslenglasur, treten Glasuren bei einfachem Gebrauchsgeschirr vereinzelt ab
der Mitte des 15. Jhs. auf, im Laufe des 16. Jhs. wurden glasierte Gefifle
bereits in groRerem Umfang erzeugt. Es fanden iibrwiegend die materialspa-
renden einseitigen Innenglasuren vorwiegend in griinen und braunen Farb-
tonen Verwendung. Der beidseitige Auftrag von Glasur erfolgte meist bei
Waren des gehobeneren Bedarfs, wie z.B. Tischgeschirr. Im tiglichen
Gebrauch wurden sowohl glasierte als auch unglasierte Gefife nebenein-
ander verwendet.

A. Henkeltopf (Kat.Nr. 16)

Der vorliegende innenseitig monochrom griin glasierte Henkeltopf reiht
sich mit seinem Rand-Durchmesser von 24 ¢cm gut in die Gruppe der redu-
zierend gebrannten Topfe ein. Nachdrehspuren an der AufSenseite zeigen
sich in Form der Lummelung, die im oberen Bereich schrig von rechts oben
nach links unten verlduft und im unteren GefifSteil senkrecht erscheint.

Die Form des Kremprandes wird bei glasierten Topfen als die dltere ange-
sehen, die, regional zeitlich etwas unterschiedlich, im Laufe des fortgeschrit-
tenen 16. Jhs. und dem beginnenden 17. Jh. von Kragenrandformen abgelost
wird.

71 KALTENBERGER & CECH, Mautern, Kat.Nr. H3.

7> ENDRES, W.: Straubinger Keramik um 1600 — der Fundkomplex ,vorm obern tor“.Vorbericht
3 (Keramik aus Objekt 30). — Jahresber. Hist. Ver. Straubing 86, 1984 (1985), Kat.Nr. 250, 251;
ENDRES, Vorbericht 4, Taf. 7/406, 407.

76 GRASMANN, L.: Eine Werkstattbruchgrube des 17. Jahrhunderts in Kleinbettenrain

(Kroning). — Der Storchenturm 16, Heft 31, 1981, Kat.Nr. 96.

Vermutlich ruhen noch weitere Stiicke unerkannt in Depots.

dazu allgemein z.B. KALTENBERGER, St.Peter III, 436-439; KALTENBERGER, A.: 2. Fund-
material. — In: G. FORSTENPOINTNTER, A. HASSL, A. KALTENBERGER, F. KALTENBERGER,
St. KARWIESE & 1. MULLER: Die Grabungen des Osterreichischen Archiiologischen Instituts
im ehem. Benediktinerkloster (,Schloss*) Mondsee. V. Interdisziplinire Auswertung des
Inhaltes einer neuzeitlichen Jauchenkiste. — Jb. O0. Musealverein 144, 1999, 105-106.
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Formal vergleichbare, jedoch reduzierend gebrannte Topfe mit Kremp-
rindern und trichterférmig ausladender Halszone liegen in Niederdsterreich
aus dem Alchemistenlaboratorium von Oberstockstall aus der zweiten Hilfte
des 16. Jhs. vor”. Mit Innenglasur ist diese Gefifform, derzeit nur westlich
von Linz, hiufiger nachzuweisen. So sind aus Salzburg?® jeweils eine Parallele
mit griiner bzw. mit brauner Innenglasur aus der ersten Hiilfte des 16. Jhs. zu
nennen. Mehrere vergleichbare Topfe sind wieder aus Bayern anzufiihren.
Aus dem zweiten Drittel des 16. Jhs. sind ein Henkeltopf mit griiner
Innenglasur aus Moosburg® und zwei oxidierend gebrannte, unglasierte
Exemplare aus Straubing®? zu erwihnen. Ebenfalls aus Straubing — aus dem
Werkstattabfall ,vorm obern tor“ um 1600 bis 1633 — stammt ein innenseitig
orangebraun glasierter Topf mit stark umgebogenem Kremprand und mar-
kantem Halseinzug, der mit leichtem Knick in die Schulter {ibergeht®3.

3. Malhorndekorierte Irdenware

Wihrend der zweiten Hilfte des 16. Jhs. und im friithen 17. Jh. setzte im
gesamten mittel- und nordeuropidischen Raum die Produktion von Irdenware
mit polychromem Unterglasurdekor in Malhorntechnik ein®‘. Die Mal-
hornware ist Ausdruck des mitteleuropidischen Zeitstils, der europaweiten
Mode des spiteren 16. Jhs. und 17. Jhs. Gefifle mit Malhorndekor fanden
weite Verbreitung in fast allen Bevolkerungskreisen.

Die bevorzugten Formen der malhorndekorierten Irdenware sind GefiRe,
deren Schauflichen sich gut zu aufwendigerer Dekoration eignen wie Teller
mit flacher Fahne, Schiisseln mit Abstreifrand und Schalen. Selten kommen
auch andere Formen wie Topfe, Kriige und Becher vor.

Zur Glittung der Oberfliche und um einen farblich einheitlichen Malgrund
zu erhalten, wurde das lederharte Gefif mit einer weiffen oder farbigen
Engobe begossen. Nach dem Trocknen wurde der Dekor mit einem
Malhorn® (Abb. 11) und dariiber eine meist farblose Glasur aufgetragen.

“  Von OSTEN, Oberstockstall, Taf. 22/E4, ES, E6, E7, Taf. 23/E10, bes. Taf. 26/E27.

8 KOVACSOVICS, Wirtshaus zum Schinagl, Kat.Nr. 142, 156.

81 HAGN, H. & E. NEUMAIR: Ein umfangreicher Keramikfund in Moosburg aus der 1.Hilfte
des 106. Jahrhunderts. —~ Amperland 24.-26.Jg., 1988-1990, Abb.8. = HAGN, H.: Moosburg, in
HAGN, Altbayerische Topfer. Kat.Nr. 82.

82 ENDRES, Renaissance-Keramik, Taf. 3/25, 26.

8  ENDRES, W.: Straubinger Keramik um 1600 — der Fundkomplex ,vorm obern tor*. Vorbe-
richt 5 (Oxidierend gebrannte Waren aus Objekt 1). — Jahresber. Hist. Ver. Straubing 87, 1985
(1986), Taf. 3/446.

84 dazu allgemein STEPHAN, H.-G.: Die bemalte Irdenware der Renaissance in Mitteleuropa.
Ausstrahlungen und Verbindungen der Produktionszentren im gesamteuropiischen
Rahmen. -~ Miinchen 1987; KALTENBERGER, Malhornware, 188ff.
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Abb. 11: Zwei Malhorner. Museum Hafnerhaus, Leopoldschlag, Bez. Freistadt.

A. Teller (Kat.Nr. 17)

Im 16./17. Jh. waren Teller im Gegensatz zu Schiisseln nicht in jedem
Haushalt kommun. Thr Nachweis it eine finanziell gehobenere Kiufer-
schicht vermuten, da in dieser Zeit die Masse der einfachen Bevolkerung aus
der gemeinsamen Schiissel af3.

Die Zinnformen nachahmenden Teller mit breiter Fahne und schwach aus-
gebildetem Rand erscheinen daher im Hafnerabfall von Straubing aus der Zeit
um 1600 bis 1633 nur sehr selten. Aus dem Fundmaterial einer sekundir ver-
fullten Grube im ehem. Kloster von Mondsee aus der zweiten Hilfte des 16.
Jhs. und des 17. Jh. konnen einige Varianten dieser Tellerform angefiihrt
werden®,

% Urspriinglich bestand das Malhorn wahrscheinlich aus einem Kuhhorn, dem man die Spitze
abgeschnitten hatte. Spiter stellten sich die Topfer eine Biichse mit zwei verschieden
groRen Offnungen aus Keramik selbst her. Die groRere Offnung auf der Oberseite diente
zum Einfiillen der Malsuspension (Gemisch aus hellbrennendem Ton und Farbpigmenten in
Wasser) in die kleinere Offnung wurde ein Federkiel oder ein diinnes Rohr gesteckt, dessen
innere Lichte die Strichbreite vorgab, wodurch die Suspension auf das zu bemalende Gefi
rann. Fiir jede Farbe benotigte man ein eigenes Malhorn. Diese Form des Malhorns stand
bis zum Niedergang der Topferei am Beginn des 20. Jhs. in Verwendung.

% KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 19/312-316.
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Im kleinen Fundbestand aus dem Linzer Schlof liegt ein Randbruchstiick
einer Tellerfahne mit Malhorndekor in den Farben griin und braun auf hell-
beiger Grundengobe vor (Kat.Nr. 17). Darauf wurde eine Glasur mit hell-
brauner Farbwirkung aufgetragen. Nach derzeitigem (sehr schwachem)
Kenntnisstand scheint diese Dekorationsweise ab dem spiten 16. Jh und im
frithen 17. Jh. an Beliebtheit zuzunehmen®. Die AuRenseite des Tellers wurde
sorgfiltig nachgedreht. Als strukturell Zhnliche Vergleiche sind ein Teller aus
dem ehemaligen Benediktinerkloster von Mondsee®® aus der zweiten Hilfte
des 16. und dem 17. Jh., sowie zwei Teller in Schriihbrandstufe aus dem
Werkstattabfall einer Hafnerei in Bogen (Bayern) aus der Zeit um 1700%
anzufiihren.

4. Kacheln (Kat.Nr. 18-19)

Mit der Entwicklung neuer Ofentypen im Laufe des 16. Jhs.”® entstanden
auch neue Kachelformen® wie Blatt-, Gesims-, Leisten- und Bekronungska-
cheln®?, die ihre Namen zum Teil von konstruktiven Merkmalen erhielten.

Um die einzelnen Kacheln im Ofenaufbau befestigen zu kénnen, wurden
an der Riickseite entlang der Rinder Zargen® angarniert. Die Zargen bilden,
entsprechend der Flichenstruktur der Kachel, einen quadratischen bzw.
rechteckigen Rahmen. Beobachtungen in Rosenheim zeigen, daf die Zargen
im 16. und 17. Jh. sehr eng an den Kachelrand (randstindig) angesetzt
wurden. Diese Angarnierungsweise findet sich auch an den Kacheln des
Werkstattabfalles von Mautern/Donau, der archivalisch in die Jahre 1558 bis
1684/85 eingegrenzt wird, und lift sich ebenso an den beiden vorliegenden
Kachelbruchstiicken bestitigen: Die Leistenzargen der vorliegenden Kacheln
wurden randstindig und nahezu rechtwinkelig an das Kachelblatt angarniert.
Ab dem 18. Jh. bevorzugte man offenbar einen Abstand von 1.5 - 2 ¢cm vom
Rand des Kachelblattes, wodurch sich jingere Kacheln unterscheiden
lassen®.

8 KALTENBERGER, Malhornware, 194: Gruppe 3: Auf wei/hellbeige engobiertem Grund
Dekor in verschiedenen Braun- und Griintdnen sowie rot.

8 KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 20/313.

8  ENDRES, W.: Kacheln und Geschirre der Bogener Hafnermeister Georg Posinger und Hans
Garbiel um 1700. — Jahresber. Hist. Ver. Straubing 91, 1989, Taf. 25/60, 61.

% dazu allgemein FRANZ, Kachelofen; SVOBODA, Salzburg.

91 dazu allgemein z.B. FRANZ, Kachelofen, 70ff.

92 Zur Herstellung von Blattkacheln z.B. KALTENBERGER, St.Peter III, 464-469; KALTEN-
BERGER, Werkstattabfall.

% Ab der Renaissance kennt man ,geschnittene* Zargen, indem man von einem ,Blitterstock*
(einem Tonwiirfel) mittels eines Drahtes entsprechende Tonstreifen abschnitt.

% HAGN & DARGA, Rosenheim, 433.
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Uberwiegend griin glasierte Medaillon-Kacheln mit akanthusgerahmter
konvexer oder konkaver, glatter oder dekorierter Rundscheibe sowie mit geflii-
gelten Engelskopfen oder Bliitenranken in den Zwickeln sind typisch fiir die
zweite Hiilfte des 16. Jhs.%, doch behalten sie ihre Beliebtheit bis in das 17. Jh.%.
Die vorliegenden Bruchstiicke Kat.Nr. 18 einer griin glasierten Eckkachel mit
glattem, erhabenem Medaillon mit Akanthusrahmen, der innen von einem Perl-
stab begleitet wird, bleibt bislang ohne Vergleich. Von der vorliegenden Eck-
kachel ist nur die Schmalseite®” und der obere Rahmen der Breitseite erhalten.

Neben der Blattkachel mit Medaillon tritt im vorliegenden Fundmaterial das
Bruchstiick einer Gesimskachel Kat.Nr. 19 auf. Von ihrer Position am zum
Teil sehr aufwendig gestalteten Kachelofen erhielten die Gesimskacheln ihren
Namen, sie dienten der Gliederung wie bei einem Schrank.

Vielfiltige Varianten von Ankanthusfriesen sind die herausragenden Motive
der Gesimskacheln. Es ergeben sich Unterschiede in Blattfolge, in den Details
der einzelnen Blattstrukturen und in der vorhandenen oder nicht vorhan-
denen Punzierung bzw. Kérnung des Hintergrundes. Gesimskacheln mit
Akanthusblittern waren 4duferst beliebt und erscheinen in der zweiten Hilfte
des 16. Jhs. und im 17. Jh. nahezu tberall. Weitere Unterschiede bestehen in
den Abmessungen, verursacht durch die Zugehorigkeit zu verschiedenen
Gesimssystemen, sowie in der Folge der Zusatzfriese® wie Eierstableiste®,
Akanthusrosetten in Kartuschen!®, Zahnschnittausformungen!®? sowie
Waulsten, Rillen und Platten. Der erhaltene Teil des vorliegenden Zusatzfrieses
mit einer Muschel, die seitlich durch abstrahierte (Akanthus)Blitter begleitet
wird, findet ebenfalls bislang keine Parallele in der Literatur.

Bei beiden Kachelbruchstiicken wurde sowohl fiir das Kachelblatt als auch
fur die Zarge hell brennender Rohton verwendet, wodurch der Arbeitsgang
fir den Auftrag einer — zeittypischen — hellen Zwischenengobe zur Erlangung
einer leuchtenden Glasurfarbe entfiel. Die stark verrufiten Riickseiten zeugen
vom Einbau in einem Ofen.

% u.a. SVOBODA, Salzburg, Abb. 87-92: Akanthusrahmen ohne begleitenden Perlstab und mit
anderen floralen Zwickelfiillungen, 2.H.16. Jh.; Solche Kacheln sind beispielsweise auch im
Fundmaterial der Ruine Oberwallsee mit gleicher Zeitstellung reichlich vertreten. Fir die
Moglichkeit der Einsichtnahme in das Fundmaterial danke ich Fam. PROKISCH sehr
herzlich.

% z.B. HAGN, Wolfratshausen, in HAGN, Altbayerische Topfer, Kat.Nr. 158-159: mit vertieften
Medaillons, griin glasiert, 2.H.17. Jh.; HAGN & DARGA, Rosenheim, Kat.Nr. 242-248:
(2.HI17. Jh.

7 Aus sta(isihen Griinden wurden beim Aufbau eines Kachelofens die einzelnen Blattkacheln
gegeneinander versetzt. Die so entstandenen randlichen Liicken wurden durch Schmalsei-
tenkacheln gefiillt. Sie kommen daher hiufig als sog. Eckkacheln vor.

% u.a. SVOBODA, Salzburg, Abb. 39-52: 2.H.16. Jh.

% z.B. KALTENBERGER, Werkstattabfail, Kat.Nr. 88.

197 B. KALTENBERGER, Werkstattabfall, Kat.Nr. 87.

11 2 B. KALTENBERGER, Werkstattabfall, Kat.Nr. 105,
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O

Abb. 12: KatNr. 20 — Fund unbekannter Funktion, glasierter Keramik-

klumpen. Linge: 10 cm.

Der Datierungsansatz fiir die beiden vorliegenden Kachelbruchstiicke liegt
— analog zu den Gefiflen — schwerpunktmiig in der zweiten Hilfte des
16. Jhs., doch ist fir diese kommunen Dekorationsweisen eine Entste-
hungszeit im frithen 17. Jh. nicht auszuschlie3en.

5. Fund unbekannter Funktion (Kat.Nr 20, Abb. 12)

Unter Kat.Nr. 20 liegt ein gerundet geformter Keramikklumpen vor, der
mit unregelmiig fleckig brennender, transparenter griiner Glasur tiberzogen,
oxidierend gebrannt wurde. Weder Funktion noch Verwendungszweck sind
derzeit feststellbar. Eine Verwendung als Glittstein ist auszuschliefien, da fiir
die Glittung von Leinenstoffen die Oberfliche zu rauh ist."*

Auswertung

Absolut datierte frithneuzeitliche Fundkomplexe sind derzeit in Oberoster-
reich nicht publiziert. Zur Einordnung des vorliegenden kleinen Fundbe-

192 Dazu allgemein: ROEHMER, M.: Glittsteine als profane Grabbeigaben des 14. Jahrhunderts
aus dem Rheinland. — Beitrige zur Mittelalterarchiologie in Osterreich 14, 1998, 115-123.
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standes in einen Uberregionalen Kontext miissen daher Parallelen aus der
Literatur, derzeit vorwiegend aus Niederosterreich und Salzburg sowie aus
dem vergleichsrelevanten benachbarten Bayern gesucht werden. Daneben ist
die Verwertung einengender bzw. ausschlieBender Hinweise, die sich aus
dem Material selbst ergeben fiir die Ermittlung des Datierungsschwerpunktes
von Bedeutung. Zusitzlich kann auf der Basis signifikanter morphologischer
und chronologischer Beobachtungen der vorliegende Fundbestand charakte-
risiert werden.

Die Randprofilie des spiten 15. Jhs. dominieren bei den graphithaltigen
Topfen Kat.Nr. 1-3 mit verdicktem Kremprand bzw. Wulstrandformen sowie
mit markantem Halseinzug. Die formalen Traditionen der Schiissel mit einge-
zogener Halszone Kat.Nr. 12 und des Flachdeckels Kat.Nr. 13 mit noch
nicht weit iberstehendem Mittelknopf des Knaufes liegen ebenfalls noch in
der zweiten Hilfte des 15. Jhs. Bei den reduzierend gebrannten Kremp-
randtopfen Kat.Nr. 5-8, dem Flachdeckel Kat.Nr. 14 sowie dem Ofenein-
schubrahmen Kat.Nr. 15 liegt der Datierungsschwerpunkt der Vergleichsbei-
spiele im 16. Jh., vor allem in dessen zweiter Hilfte. Topfe mit kriftig
umgeschlagenen Kremprandformen sind ab dem fortgeschrittenen 16. Jh.
durch eine verschliffene Kontur in den Ubergangszonen von Hals zu Schulter
und Bauch charakterisiert. Die Trennung der Schulter vom Bauch gibt meist
nur mehr eine horizontal umlaufende Rille an.

Bei dem als Einzelstiick vorliegenden innenseitig glasierten Henkeltopf
Kat.Nr. 16 ist noch der iltere Kremprand zu beobachten, zudem trigt er die
im bayerisch/oberdsterreichischen Raum derzeit als édlter angesehene Glasur-
farbe Griin'%. Vergleicht man die Randformen der (iiberwiegend braun) gla-
sierten Topfe aus dem Werkstattabfall in Mautern/Donau aus der Zeit zwi-
schen 1558 und 1684/85, so fillt auf, da sich dort keine gerundeten
Kremprinder mehr finden, sondern sich mit den eng angelegten Randformen
bereits die Entwicklung zu den jlingeren Kragenrandformen abzeichnet.
Formale Parallelen fithren diesen Topf daher in die erste Hilfte bis in das
zweite Drittel des 16. Jhs. Bemerkenswert ist auch, daf im grofen Hafner-
abfall aus Straubing aus der Zeit um 1600 bis 1633 nur mehr ein vergleich-
bares Exemplar tiberliefert ist. Zieht man alle morphologischen und techno-
logischen Hinweise in Betracht, so ist eine Datierung in das 16. Jh., vielleicht
noch in dessen erste Hilfte, bis in das zweite Drittel gerechtfertigt.

Der gleiche Zeitrahmen vom spiteren 15. Jh. bis in das beginnende 17. Jh.
wird auch durch die vorhandenen Hafnermarken (Abb. 3) abgesteckt. Fiir die
jlingste Form mit Initialen (Kat.Nr. 8) ist eine nennenswerte Verbreitung kaum
vor dem 17. Jh. anzunehmen. Da die Gefiform bereits in der zweiten Hilfte
des 16. Jhs. nachzuweisen ist, wire eine Herstellung vielleicht noch im spi-

103 2.B. HAGN, H.: Moosburg, in HAGN, Altbayerische Topfer, 29.
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testen 16. Jh. bzw. im beginnenden 17. Jh. maglich. :

Auch fir die beiden Kacheln ist dieser Datierungsansatz anzunehmen, da
fiir sie vergleichbare Motive beispielsweise in Salzburg aus der zweiten Hilfte
des 16. Jhs. belegt sind. Doch ist ihre Herstellung, wie auch fiir die Schiis-
selform Kat.Nr. 12 und den Teller mit Malhorndekor Kat.Nr. 17, zumindest bis
in das frithe 17. Jh. vorstellbar.

Als weiterer eingrenzender Datierungshinweis kann auch das weitgehende
Fehlen glasierter Irdenware gewertet werden. Generell ist der Anteil von nur
zwei glasierten GefiRen (Topf Kat.Nr. 16, Teller Kat.Nr. 17) gering gegeniiber
14 reduzierend gebrannten Exemplaren (zehn Topfe, ein Dreibeingefif3, eine
Schiissel, zwei Flachdeckel ).

Die GefiRformen machen deutlich, daf es sich hier um ein Inventar mit
Typen der Gebrauchskeramik handelt, die dem Bereich Kiiche und Vorrats-
haltung zuzuweisen sind. Die Ausnahme stellt der malhorndekorierte Teller
dar, der als Tischgeschirr anzusprechen ist. Zieht man zum Vergleich den
kleinen Fundbestand aus Wien 3!%. aus dem spiteren 17. Jh. bis um 1700
heran, bei dem ebenfalls ein betrichtlicher Anteil an Gebrauchskeramik vor-
liegt, so fallen sofort die verinderten formalen Ausprigungen ins Auge sowie
das andere Verhiltnis der reduzierend gebrannten gegeniiber der glasierten
Keramik!%, Die reduzierend gebrannte Keramik nimmt dort nur mehr einen
verhiltnismiiRig kleinen Teil in Anspruch, neben stark eingerollten Kremp-
rindern erscheint bereits der Sichelrand. Die innenseitig in Griin- und
Braunténen glasierten Topfe besitzen Uberwiegend verschiedene Kragen-
randformen.

Von der Datierung her gut vergleichbar ist der wesentlich groRere Fund-
komplex aus Moosburg (Bayern) aus dem zweiten Drittel des 16. Jhs., in dem
ebenfalls innenseitig griin glasierte Irdenware noch eine untergeordnete Rolle
spielt’®, Auch dort erscheinen {iberwiegend reduzierend gebrannte GefiRe
sowie Kacheln analoger Zeitstellung.

Der Datierungsrahmen des vorliegenden Fundkomplexes legt einen
Zusammenhang mit dem Umbau des Linzer Schlosses zum heutigen Renais-
sanceschlof} nahe. Der Neubau jenes Fligels unter dessen Stiege das Fund-
material zufillig geborgen wurde, war 1604 abgeschlossen!?.

104 KALTENBERGER; Das Fundmaterial aus Wien 3, Barmherzigengasse 17. — Fundort Wien 5,
2002 (im Druck).

105 Beim Gebrauchsgeschirr stehen acht reduzierend gebrannten Gefien 13 innenseitig gla-
sierte Topfe gegeniiber. Im vorliegenden Fundmaterial stehen 14 reduzierend gebrannte
GefiRe einem innenseitig glasierten Topf gegeniiber.

16 HAGN, H.: Moosburg, in HAGN, Altbayerische Topfer, bes. 28ff.

107 Fiir vielfache Hinweie bis ich Frau Dr. H. DIMT, O6. Landesmuseum, zu groem Dank ver-
pflichtet.
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Zusammenfassend kann der kleine Fundbestand in die Zeit des 16. Jhs. —
wobei noch formale Traditionen des spiten 15. Jhs. zu beobachten sind — bis
um 1600, vielleicht noch in die Anfangsjahre des 17. Jhs. gestellt werden.
Obwohl das vorgelegte Fundmaterial in seiner Auswahl als Zufallsfund nur
als eingeschrinkt reprisentativ betrachtet werden kénnte, zeichnet sich doch
— im Vergleich mit den benachbarten Bundeslindern sowie Bayern — eine fiir
Oberosterreich regional geprigte, eigenstindige Entwicklung des For-
menspektrums der Gebrauchskeramik ab, die sich technologisch und mor-
phologisch in den iiberregionalen zeittypischen Kontext einfiigt. Es spiegelt
sich ein Bestand aus dem Verbrauchermilieu wider, der Produkte verschie-
dener Hersteller und vermutlich auch verschiedener Lieferorte beinhaltet und
somit deren Technologien und Formen umfaft. Die Vorlage stellt daher fiir
die Fundkarte frithneuzeitlicher regionaler Irdenware in Oberotstereich einen
wichtigen Mosaikstein dar, der den Kenntnisstand zur Keramikgeschichte ab
dem spiten 15. Jh bis in die Zeit um 1600 bzw. das beginnende 17. Jh.
erweitert.

Nicht unerwihnt sollen neben einigen Tierknochen wenige weitere Frag-
mente von Kacheln mit glattem Blatt und dunkelgriiner Glasur bleiben, sowie
ein Randfragment mit der fiir OberGsterreich typischen gedriickten Schnauze
(Kleeblattform) einer griin auf weif3 getriufelten Fayencekanne mit hell-
beigem Scherben'%, die iiber formale Vergleiche in das 18. Jh.!® und mit dem
unter dem Rand verlaufenden Steg bereits in das 19. Jh.'1? gestellt werden
konnte. Zwei weitere, ebenfalls grin auf wei§ getriufelte Wandfragmente
liegen mit rotem Scherben vor. Da diese Fragmente zeitlich wesentlich spiter
anzusetzen sind als die groe Masse des librigen Fundmaterials, bleibt die
Frage offen, ob diese von einem anderen Fundplatz stammen.

Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit wird ein kleiner Keramikbestand vorgestellt, der
bei Umbauarbeiten im Rahmen der Museumsneugestaltung des Oberdster-
reichischen Landesmuseums im Linzer SchloR zufillig beim Offnen eines Stie-
genabganges aus dem darunter befindlichen Fillmaterial durch damit
beschiftigte tschechische Arbeiter geborgen wurde.

1% Diese Dekorationsweise (griingeflammt) ist beispielsweise in Gmunden bereits im 17. Jh.
geliufig: KONIG, F.H.: Alt-Gmundner Fayencen. — Linz 1964, 43.

1% LANGER, H.: Osterreichische Fayencen. — Miinchen 1988, Kat.Nr. 103: blau und griin auf
weif gespritzt, Gmunden, vor 1750. Nachweise identisch dekorierter Bruchstiicke liegen aus
der sekundiren Verfiillung der Pferdeschwemme im ehem. Benediktinerkloster von
Mondsee aus der Zeit ,vor 1775* vor (in Bearb. durch Verf.).

0 1. BAUER: Hafnergeschirr aus Altbayern. — Kataloge des Bayerischen. Nationalmuseums
XV,1, 2.Aufl. Miinchen, Berlin 1980, Kat.Nr. 346, um 1880.
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Der kleine Fundbestand umfafit ein reprisentatives Gebrauchskeramik-
spektrum, das mit elf Topfen mit Wulst- und Kremprandformen, einem Drei-
beingefif, einer Schiissel mit eingezogener Halszone sowie zwei Flach-
deckeln als typisch fiir den Bereich Kiiche und Vorratshaltung angesehen
werden kann. Der gehobeneren Tischkultur entstammt ein malhorndeko-
rierter Teller.

Erstmals wird fiir Oberdsterreich neben dem Bruchstiick eines Ofenein-
schubrahmens auch eine reduzierend gebrannte Schiissel mit eingezogener
Halszone vorgestellt, fiir die der Verbreitungsschwerpunkt bislang — bedingt
durch den besseren Publikationsstand — in Oberbayern lag. Ebenfalls zum
ersten Mal ist — bislang 6sterreichweit — stark graphithaltiger, metallisch glin-
zender Uberzug auf reduzierend gebrannten GefiRen belegt.

Der chronologische Rahmen kann auf der Basis von Vergleichen aus Nie-
derosterreich, Salzburg und Bayern sowie anhand von technologischen Beob-
achtungen — wie dem Uberwiegen reduzierend gebrannter Gefile — mit for-
malen Traditionen des spiten 15. Jhs., schwerpunktmigig in das 16. Jh. bis in
die Jahre um 1600 bzw. in die Anfangsjahre des 17. Jhs. abgesteckt werden.
Erhirtet wird der Datierungsansatz der Gefilkeramik durch das Vorliegen
von zwei griin glasierten Kachelbruchstiicken mit fiir die zweite Hilfte des 16.
Jhs. und das (beginnende) 17. Jh. typischen Dekorationsweisen.

Bedingt durch den duRerst geringen Publikationsstand zur neuzeitlichen
Keramik in Oberosterreich fillt der griindlichen Bearbeitung und Vorlage von
Fundkomplexen aus diesem Zeitabschnitt gréfte Bedeutung zu, da auf dieser
Basis auch weiterreichende kulturhistorische Schliisse gezogen werden
konnen.
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Katalog

Die Anlage des Kataloges folgt dem bislang tblichen Schema: auf der
rechten Seite befinden sich die Zeichnungen bzw. Fotos der Objekte, links
deren Beschreibung.

Alle Zeichnungen und Fotos sind im Mastab 1: 3 abgebildet.

Abkiirzungen:

Dm. — Durchmesser

glas. — glasiert

graph. — graphithaltig

ox. — oxidierend gebrannt
red. — reduzierend gebrannt
Vgl. — Vergleich

Matrix:

Magerungspartikel in der iiberwiegenden Mehrzahl:
bis 0,2 mm — sehr fein

bis 0,5 mm — fein

bis 1 mm — mittelfein

bis 2 mm — mittelgrob

PorengréRe unter 0,1 mm — feinstporig
Porengrofle — bis 2 mm — feinporig

Farbbestimmungen:

Scherbenfarbe nach MUNSELL, Soil Colour Charts. — Baltimore, Maryland, 1975.

Glasuren und Dekore nach MICHEL-Farbenfiihrer, Schwaneberger Verlag, 36.
Aufl., 1992: Angabe in Anfithrungszeichen und

Ubersichtskarte RAL-K3: Angabe der Nummer und der Farbbeschreibung.
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TAFEL 1

1. Reduzierend gebrannte Keramik

A. Topfe -

1 Zwei Rand-Bruchstiicke eines groRen Topfes mit Wulstrand. — 15./16. Jh.

Rd.-Dm. ca. 40 cm.

Scherben: Magerungsanteile: sehr viel schuppiger Graphit, viele kantige, seltener gerundete
farblos bis weifSlich durchscheinende Partikel (Quarz) meist bis 0,5 mm, seltener bis 1,5 mm,
mehrere unregelmiflige hellbraune Partikel meist bis 0,5 mm, seltener bis 1 mm, mehrere
gerundete dunkelgraue Partikel (Eisenkonkretionen?) bis 0,5 mm. Matrix: mittelfein, feinstporig,
und mehrere unregelmiiBige Poren bis 2 mm. Bruch: grau. Oberfliche: grau, ,graphitglinzend®,
geringfiigig rauh. Brand: red., durch hohen Graphitanteil weich.

Vgl.: dhnlich CECH, Kampml Taf. 35/A245: red., Langenlms 15./16.Jh. (GefiRkontur schlanker).
Inv.Nr. 8

2 Rand-Bruchstiick eines groRen Topfes mit Kremprand. — 2.H.15./16 Jh.

Rd.-Dm. ca. 34 cm.

Scherben: Magerungsanteile: migig viele Graphitknolichen bis 2 mm, mehrere Konkretioenen
gebildet aus schuppigem Graphit und kantigen weiSlichen Partikeln (Quarz) bis 2,5 mm, viele
verrundete dunkelgraue Partikel bis 1,5 mm, wenige gerundete und kantige cremefarbige Par-
tikel (Kalk?) meist bis 0,5 mm, seltener bis 1mm, mifig viele gerundete farblos bis weiflich
durchscheinende Partikel bis 0,5 mm. Matrix: mittelfein, etwas feinstporig: mehrere gerundete
Poren unter/bis 0,1 mm, wenige lingliche Poren bis 1 mm. Bruch: grau. Oberfliche: grau, vor
allem Graphitknollchen und cremefarbige Partikel nach Abplatzung der Oberfliche frei liegend,
etwas rauh. Brand: red., hart.

Vgl.: dhnlich BORS, Ried am Riederberg, Taf. 6/1: vor 1529; ihnlich CECH, Kamptal, Taf.
32/A225: red., 15./16Jh.; dhnlich KALTENBERGER & CECH, Mautern, Kat.Nr. A198: graph.,
spites 15.-1.H.16,Jh.; dhnlich ENDRES, Saldenburg, Taf. 1/7: graph., Mitte-2.H.15 Jh.

Inv.Nr. 7

3 Rand-Bruchstiick eines Topfes mit Wulstrand. — 2.H.15./16 Jh.

Rd.-Dm. ca. 30 cm.

Scherben: Magerungsanteile: sehr viel schuppiger Graphit, miRig viele kantige farblos durch-
scheinende Partikel (Quarz) bis um 0,5 mm, mehrere cremefarbige Partikel bis um 0,2 mm, ver-
einzelte unregelmiige rostfarbige Konkretionen bis 2 mm, mehrere gerundete graue Partikel bis
2 mm. Matrix: mittelgrob, feinstporig, miig viele unregelmigige Poren bis 1 mm, wenige ling-
liche Poren bis 2 mm. Bruch: grau ihnlich 2.5Y 4/0 dark gray. Oberfliche: grau, etwas ,graphit-
glinzend*, mehrere kraterformige Abplatzungen. Brand: red., miigig hart.

Vgl.: BORS, Ried am Riederberg, Taf. 6/3: vor 1529; ENDRES Saldenburg, Taf. 1/13: graph.,
Mitte-2.H.15.Jh.

Inv.Nr. 6

TAFEL 2

4 Rand-Bruchstiick eines Topfes mit Kremprand und randstindigem Bandhenkel. — spiites
15./16Jh.

Rd.-Dm. ca. 14 cm.

Hafnermarke: Auf der Henkeloberseite Stempel: in nahezu quadratischem Schild fiinf Punkte.
Vgl.: RUPRECHTSBERGER, E.M.: FO 22, 1983, Wilhering, Abb. 953, 954 (spitmittelalterlich-friih-
neuzeitlich); HOLLHUBER, Topfermarkensammlun,g,, p. 107/169 und p. 111/12.

Scherben: Magerungsanteile: miiBig viel schuppiger Graphit — einzelne Konkretionen, gebildet
aus feinschuppigem Graphit bis 1 mm, mehrere gerundete, seltener kantige farblos durchschei-
nende Partijkel (Quarz) bis 1 mm, vereinzelte gerundete dunkelgraue Partikel bis 1,5 mm, ver-
einzelte unregelmiifig gerundete rostfarbige Konkretionen meist bis 0,5 mm, selten bis 1 mm,
sehr vereinzelte unregelmiiSig gerundete cremefarbige Partikel um 0,2 mm. Matrix: mittelfein,
wenige diinne lingliche Poren bis 1 mm. Bruch: Kern grau, dariiber diinn dunkelgrau. Ober-
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fliche: dunkelgrau, etwas ,graphitglinzend“. Auf der Aulenseite etwas rauh durch ,wie unter der
Oberfliche liegende Magerungspartikel®, anhaftende verkohlte Speisereste. Auf der Innenseite
kraterformige Abplatzungen tiber rostfarbigen Konkretionen und Graphlt-Konkrenonen Brand:
red., miRig hart.

Vgl.. ihnlich CECH, Kamptal, Taf. 41/A285: Senftenberg, 15./16.Jh.

Inv.Nr. 3

5 Rand-Bruchstiick eines Topfes mit Kremprand. Auf der Schulter horizontal umlaufende Rille. —
16.Jh.

Rd.-Dm. ca. 22 cm.

Scherben: Magerungsanteile: sehr wenig sehr feiner Glimmer, viele gerundete farblos durch-
scheinende Partikel (Quarz) meist bis 1 mm, selten bis 2 mm, vereinzelte gerundete gelbliche
Partikel (Quarz) bis 0,5 mm., vereinzelte gerundete rostfarbige Konkretionen um 0,5 mm. Matrix:
mittelfein, etwas feinstporig: wenige gerundete Poren bis um 0,2 mm, etwas geschichtet. Bruch:
Kern braungrau 10YR 5/2 grayish brown, dariiber diinn dunkelgrau. Oberfliche: dunkelgrau
ihnlich 2.5Y 4/0 dark gray. Brand: red., migig hart.

Innenseite: Drehrillen.

Vgl.: sehr dhnlich CECH, Tulln, Taf. 17/A200: red., 15./16Jh.; formal KALTENBERGER, St:Peter
III, Taf. 16/117: innen griin glas., 16.Jh.; formal vgl. Kremprandtopf mit gleicher Gefifkontur und
zwei umlaufenden Rillen auf der Schulter ENDRES, Renaissance-Keramik, Taf. 1/1: red., 2. Drittel
16.}h.

Inv.Nr. 1

6 Rand-Bruchstiick eines Topfes mit eingerolltem Kremprand. Auf der Schulter horizontal umlau-
fende Rille. — (2.H.)16Jh.

Rd.-Dm. ca. 24 cm.

Scherben: Magerungsanteile: wenig sehr feiner Glimmer, wenige gerundete farblos durchschei-
nende Partikel meist bis um 0,5 mm, sehr vereinzelt bis 1 mm, vereinzelte gerundete rostfarbige
Konkretionen bis 0,5 mm. Matrix: fein, nur grofere Magerungspartikel um 1 mm gut erkennbar,
sonst homogen und dicht, nur sehr vereinzelte lingliche Poren bis 2 mm. Bruch: Wandung: Kern
beigegrau 10YR 6/1 gray, Rand: Kern grau, dariber metallisch glinzender Uberzug. Oberfliche:
Grauer, stark metallisch glinzender Uberzug — horizontale Pinselstriche erkennbar, unter dem
Rand kein Auftrag, auf der Rand-Aufenseite stellenweise abgerieben. Oberfliche sehr glatt.
Brand: red., miRig hart.

Vgl.: idhnlich KALTENBERGER & CECH, Mautern, Kat.Nr. A213: graph., 16.Jh.; ENDRES, Renais-
sance-Keramik, Taf. 4/34: ox., 2.Drittel 16Jh.

Inv.Nr. 4

7 Henkeltopf mit Kremprand — (2.H.)16 Jh.

Drei Rd.-, zwei Bd.-, ein Wd.-Bruchstiick eines Topfes mit Kremprand und randstindigem Band-
henkel. Auf der Schulter horizontal umlaufende Rille.

Rd.-Dm. 22 cm, Bd.-Dm. 14 ¢m, H 23,5 cm.

Hafnermarke: Auf Henkeloberseite Stempel: in Halbrundschild (?) Tatzenkreuz.

Vgl.: WIESINGER, Schwarzhafner und Weihafner, Taf. V/11; KIES, A.: Mittelalterliche Tépfer-
marken. Ein Beitrag zur Terminologie und Verbreitung. — Unsere Heimat 47, Heft 3, 1976, Taf. 111/60;
HAGN & DARGA, Rosenheim, Kat.Nr. 21: Kremprand, wenig graph., 17Jh.; KALTENBERGER &
CECH, Mautern, Taf. 31/B64: Kanne, 15./16. Jh, Taf. 48/E26: Schiissel, (15.)/16.-Anf. 17. Jh.
Scherben: Magerungsanteile: wenig feinschuppiger Graphit, viele gerundete farblos durchschei-
nende Partikel (Quarz) meist bi 0,2 mm, seltener bis 0,5 mm, sehr vereinzelte gerundete gelbe
Partikel unter 0,1 mm, mehrere unregelmiiig gerundete dunkelgraue Partikel (Eisenkonkre-
tionen?) bis 0,5 mm. Matrix: fein, geringfiigig feinporig: wenige gerundete Poren unter 0,2 mm,
vereinzelte dinne lingliche Poren bis 2 mm. Bruch: Kern grau 2.5Y 4/0 dark gray, dariiber diinn
dunkler grau. Oberfliche: dunkelgrau mit leichtem Braunstich, metallisch glinzend (Graphit-
engobe), etwas rauh — Magerungspartikel ,wie unter der Oberfliche liegend®. Auf der Innenseite
durch Gebrauch starke hellbraune Ablagerungen (Kesselstein). Brand: red., Scherben durch
Gebrauch (oftmaliges Erhitzen) leicht brechend — weich.

Innenseite: Drehrillen, Boden glatt.

Vgl.: formal Von OSTEN, Oberstockstall, Taf. 29/F5: graph., 2.H.16.Jh.

Inv.Nr. 2
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TAFEL 3

8 Zwei Rand-Bruchstiicke eines Henkeltopfes oder Henkelschiissel mit Kremprand und rand-
stindigem Bandhenkel. — 2.H.16./(17.) Jh. o

Rd.-Dm. ca. 30 cm.

Hafnermarke: Auf der Henkeloberseite Stempel: in rechteckigem Schild IM.

Vgl.: dhnlich WIESINGER, Schwarzhafner und Weighafner, Taf. V1/45; ENDRES, Oberhaus, p.219
Kat.Nr. B 11/220-222/1/111: alle Stempel auf Tépfen mit Sichelrand, 17.Jh. und spiter. Mus. Lau-
riacum Enns, Volkskundeabteilung: Bandhenkelfragment Inv.Nr. V VII 047 (nicht niher als neu-
zeitlich datierbar); Bruchstiick eines Henkeltopfes Inv.Nr. V VII 393b: mit vergleichbarem Scher-
bentyp, Dat. ab 17 Jh.

Scherben: Magerungsanteile: miBig viele kantige farblos durchscheinende Partikel bis um
0,5 mm, mehrere gerundete cremefarbige bis hellgraue Partikel bis 1,5 mm. Matrix: fein bis mit-
telfein, wenige unregelmiiige Poren um 0,5 mm, mehrere Lingliche, z.T. etwas geschlingelte
Poren bis 3 mm. Bruch: Kern beigegrau zwischen 10YR 6/2 light brownish gray und 10YR 6/1
gray, dariiber diinn dunkelgrau. Oberfliche: dunkelgrau 2.5Y 3/0 very dark gray, einige krater-
formige Abplatzungen, auf der Innenseite etwas metallisch glinzend. Brand: red., miRig hart.
Vgl.: dhnlich KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 20/320: Mondsee, Wirtschaftsgebiude,
2.H.16./17 Jh., dhnlich KOVACSOVICS, Wirtshaus zum Schinagl, Kat.Nr. 178, 179: Doppelhenkel-
schiissel: ox., Rand griin glas, 2.H.16 Jh.

Inv.Nr. 5

9 Boden-Bruchstiick eines tonnenférmigen Topfes.

Bd.-Dm. ca. 12 cm.

Scherben: Magerungsanteile: migig viel feinschuppiger Graphit, mehrere Konkretionen gebildet
aus feinstschuppigem Graphit und dunkelgrauen und rostfarbigen Anteilen bis 2 mm, vereinzelte
Graphitknollchen bis 3 mm, mehrere gerundete dunkelgraue Partikel (Eisenkonkretionen) bis
1 mm, miRig viele kantige farblos bis gelblich durchscheinende Partikel bis um 0,5 mm, sehr
selten bis 1 mm.. Matrix: mittelfein, geringfiigig feinstporig, ziemlich dicht. Bruch: grau dhnlich
2.5Y 6/0 gray. Oberfliche: etwas dunkler grau als Bruch, etwas ,graphitglinzend, viele Gra-
phitpartikel nach Abplatzung der Oberfliche frei liegend, geringfiigig rauh. Brand: red., hart.
Boden glatt. ’

Inv.Nr. 9

10 Boden-Bruchstiick eines bauchigen Topfes.

Bd.-Dm. 16 cm.

Scherben: Magerungsanteile: sehr wenige Graphitknodlichen bis 1 mm, wenig sehr feiner
Glimmer, viele gerundete farblos bis weiglich durchscheinende Partikel meist bis 0,5 mm, sel-
tener bis 1 mm, merhrere gerundete hellgraue Partikel (,Alttone*?) bis 1 mm, vereinzelte unre-
gelmiBige weifle und hellbraune/dunkelgelbe Partikel (Kalk?) bis 0,5 mm, wenige gerundete
dunkelgraue Partikel (Eisenkonkretionen) bis 1 mm. Matrix: mittelfein, etwas feinporig und
wenige linglich Poren bis 1 mm. Bruch: hellgrau ihnlich 2.5Y 7/0 light gray, dariiber diinn
dunkler grau. Oberfliche: Innenseite grau, auf dem Boden Reste von Graphitengobe. ‘Auienseite
grau/beigegrau gefleckt. Boden ziemlich glatt (vermutlich durch Abrieb bei Verwendung), Reste
von rauher Oberfliche noch erhalten, die von gesandeter Trocknungsunterlage stammt. Brand:
red., miRig hart.

Inv.Nr. 10

B. Dreibeingefafs

11 Zwei Boden-Bruchstiicke eines Dreibeingefifes. Auf einem Stiick FuRzapfen erhalten, das
zweite Bruchstiick zeigt den Abri8 des Fulzapfens.

Bd.-Dm. ca. 20 cm.

Scherben: Magerungsanteile: migig viele verrundete, seltener kantige farblos durchscheinende
Partikel bis 0,2 mm, selten bis 0,7 mm, wenige gerundete rostfarbige Konkretionen unter 0,5 mm.
Matrix: sehr fein, etwas feinstporig: Poren meist linglich, etwas geschichtet. Bruch: Kern
braungrau 10YR 4/1 dark gray, dariiber hell beigegrau 10YR 6/1 gray. Oberfliche: AuBenseite:
von Bodenkante aufwirts Begrenzungskante des metallisch glinzenden Uberzuges deutlich
erkennbar, horizontale und vertikale Pinselstriche vom Auftrag erkennbar. Auf der Innenseite
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Rinnspuren des metallisch glinzenden Auftrags, die durch Scheuern des Gefifes dinner
wurden, Reste dieses Auftrages metallisch glinzend, einzelne Magerungspartikel durch
Abplatzen der Oberfliche frei liegend. Bodenunterseite: Zur Bodenmitte Auftrag des Uberzuges
erhalten, im 4duReren Bereich ist offenbar kein Auftrag des Uberzuges erfolgt. Oberfliche der
FuBzapfen ohne Uberzug: beigegrau, etwas rauh. Brand: red., hart.

Inv.Nr. 11

C. Schiissel

12 Zwei Rand-Bruchstiicke einer Schiissel mit profiliertem Kragenrand. Auf der Schulter Profi-
lierung. - 2.H.15./16./17 Jh.

Rd.-Dm. 28 cm.

Scherben: Magerungsanteile: miRig viele gerundete, seltener kantige farblos durchscheinende
Partikel (Quarz) meist bis 0,5 mm, vereinzelt bis 1 mm, vereinzelte gerundete graue Partikel
(Eisenkonkretionen?) bis 1 mm. Matrix: fein, geringfiigig feinstporig, etwas geschichtet. Bruch:
hell beigegrau ihnlich 10YR 6/1 gray. Oberﬂache Auf Innenseite stark metallisch glinzender
Uberzug. Horizontale Pinselstriche erkennbar wie bei Kat.Nr. 11. Uberzug stellenweise abge-
platzt unter Hinterlassung von unregelmiRigen hellgrauen Flecken mit dunkelgrauer
Umrandung. Auenseite: Metallisch glinzender Uberzug offenbar nicht so dick aufgetragen wie
auf Innenseite, dennoch erkennbar und metallisch glinzend. Auf dem Rand stellenweise abge-
rieben. (Uberzug vgl. Kat.Nr. 6 und 11), Brand: red., hart.

Vgl.: Randform BORS, K.: Glasierte Keramik in Onswustungen — Beitridge zur Mittelalterarchio-
logie in Osterreich 10, 1994, Typ A/A6: vor 1529 (in Ortswiistungen Abkommen vor 1529);
HAGN & VEIT, Baierbrunn, Abb. 3: spites 15.Jh. und mit vergleichbarem Rand Taf. 4/9: ox,,

spites 15.Jh.; GRASMANN, L.: Otzlberg-Gewiirzgarten in HAGN, Altbayerische Topfer, Kat.Nr. 23:
red., 2.H.15Jh.; formal vgl. CZYSZ, W. & G. SORGE: Im Hinterhof der rémischen Villa von
Friedberg. ~ Das archiologische Jahr in Bayern 1990, Abb. 67/6: 15./16 Jh.; HAGN, H. & P. VEIT:
Keramikfunde an der Martin-Huber-Treppe in Dachau aus dem 17. und 19. Jahrhundert. —
Amperland 24.-26Jg, 1988-1990, Abb. 1a: (2.Hilfte)17.Jh.; ENDRES, Renaissance-Keramik, Taf.
1/5: red., 2. Drittel 16Jh. (Wandung etwas steiler); mehrfache Belege von analogen tiefen
Schiisseln mit horizontal geglitteter Innenseite: ENDRES, W.: Straubinger Keramik um 1600 — Der
Fundkomplex ,vorm obern tor“. Vorbericht 2 (Keramik aus den Objekten 5, 7, 7a, 28, 29, 33). -
Jahresber. Hist. Ver. Straubing 85, 1983 (1984), Taf. 8/162-165: um 1600 -1633; ENDRES, W.:
Irdenware aus dem Wasserschlof Burgwalden, Lkr. Augsburg. — Forschungen zur Geschichte der
Keramik in Schwaben, Arbeitsheft 58, Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege 1993, Abb. 5-7:
16.Jh.?; ENDRES, Liitzelburg, Abb. 4, Abb. 5/L.1-L.4: 2.H.15.Jh.-Anf.16.Jh.; ENDRES, Friedberg,
Abb. 3/14-16: 17 Jh.; formal dhnlich ENDRES, W.: Die Glas- und Keramikfunde aus der Hausla-
trine im Deggingerhaus. — In: Das Deggingerhaus zu Regensburg. Sanierung-Geschichte-Aus-
grabung. Hrsgg. von der Stadt Regensburg-Denkmalschutzbehérde, Miinchen 1994, Taf. 20/131:
Henkelschiissel beidseitig griin glas., (15.)/16.Jh.

Inv.Nr. 12

TAFEL 4

D. Flachdeckel

13 Bruchstiick eines Flachdeckels mit Knauf. Um Knauf konzentrische Fingerrille. — 15./16.Jh.
Vielleich als rechteckiger/quadratischer Deckel Einschub zu Ofenrahmen?

Knauf-Dm. 3,6 cm.

Scherben: Magerungsanteile: sehr viel miRig feiner Glimmer, vereinzelt grofere Schuppen,
wenige weifSlich bis cremefarbige Partikel (Quarz) bis 0,5 mm, sehr vereinzelte dunkelgraue Par-
tikel (Eisenkonkretionen) um 0,2 mm. Matrix: sehr fein, dicht. Bruch: durch Gebrauch graubraun
10YR 4/1 dark gray. Oberfliche: Oberseite: dunkelgrau, glatt, etwas metallisch glinzend (kein
Uberzug). Unterseite: etwas rauh durch Auflage auf gesandeter Trocknungsunterlage, stark
~glimmerglitzernd®, braungrau. Brand: red., migig hart.

Vgl.: KALTENBERGER & CECH, Mautern, Taf. 41/C16: graph., 15./16 Jh.

Inv.Nr. 13
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14 Bruchstiick mit Knauf eines Flachdeckels. Um Knauf konzentrische Rille. — 16 Jh.
Knauf-Dm.2,4 cm.

Scherben: Magerungsanteile: viel sehr feiner Glimmer, migig viele gerundete farblos durch-
scheinende Partikel bis 0,2 mm, sehr vereinzelte verrundete weile Partikel (Kalk?) bis 0,5 mm,
mehrere gerundete dunkelgraue Partikel (Eisenkonkretionen) bis 0,5 mm, sehr vereinzelte rost-
farbige Konkretionen bis 0,5 mm. Matrix: fein, mehrere diinne lingliche Poren bis 3 mm. Bruch:
Kern hell beigegrau 10YR 6/1 gray, dartber diinn dunkler grau. Oberfliche: grau dhnlich 2.5Y
4/0 dark gray, Unterseite stellenweise metallisch glinzend, etwas ,glimmerglitzernd®, geringflgig
rauh. Brand: red., miRig hart.

Vgl.: CECH, Tulln, Taf. 32/L13: red., 15.Jh.

Inv.Nr. 14

E. Sonderform — Ofeneinschubrahmen

15 Zwei Bruchstiicke eines Ofeneinschubrahmens. Obere Leiste fiir den Einschub schrig
beschnitten. Zarge waagrecht beschnitten. An der Auenseite zwei Haftrillen.Randstiick mit
Fithrungsnut. - 16./17 Jh.

Hohe: 7,3 cm.

Scherben: Magerungsanteile: wenig sehr feiner Glimmer, migig viele gerundete farblos durch-
scheinende Partikel meist bis 0,5 mm, selten bis 0,7 mm, sehr vereinzelte gerundete dunkelgelbe
Partikel (Kalk?) bis um 0,2 mm, sehr vereinzelte gerundete hellgraue Partikel (,Alttone“?) bis 1
mm. Matrix: fein, etwas feinporig und mehrere diinne lingliche, geschlingelte Poren bis 3 mm.
Bruch: hell beigegrau 10YR 6/1 gray, dariiber diinn dunkelgrau. Oberfliche: dunkelgrau, gering-
fiigig rauh. Brand: red., hart.

Vgl.: KALTENBERGER & CECH, Mautern, Kat.Nr. H3: 16./(Anf: 17.)Jh., ENDRES, W.: Straubinger
Keramik um 1600 - der Fundkomplex ,vorm obern tor*.Vorbericht 3 (Keramik aus Objekt 30). —
Jahresber. Hist. Ver. Straubing 86, 1984 (1985), Kat.Nr. 250, 25; 251: red., um 1600-1633; ENDRES,
Vorbericht 4, Taf. 7/406, 407: red., um 1600-1633, GRASMANN, L.: Eine Werkstattbruchgrube des
17. Jahrhunderts in Kleinbettenrain (Kroning). — Der Storchenturm 16, Heft 31, 1981, Kat.Nr. 96:
red., 17.Jh.

Inv.Nr. 15

2. Oxidierend gebrannte, glasierte Ware

A. Henkeltopf

16 Ein Rand-Bruchstiick mit randstindigem Bandhenkel, drei Boden-Wand-Bruchstiicke eines
Topfes mit Kremprand. Bandhenkel auSen mit zwei seichten Rillen, an der unteren Angarnie-
rungsstelle Fingerdruckmulde. Der Umbruch Hals/Schulter durch zwei horizontal umlaufende
Rillen betont. — 16.Jh.

Rd.-Dm. 24 cm, Bd.-Dm.: 16,5 cm, Hohe: ca. 23 cm.

Scherben: Magerungsanteile: miRig viele gerundete farblos bis weillich durchscheinende Par-
tikel (Quarz) um 0,2 mm und um 1 mm, mehrere ziegelfarbige Partikel 0,5 bis 2 mm. Matrix: mit-
telfein, etwas feinporig: gerundete Poren bis 0,5 mm, sonst ziemlich dicht. Bruch: rosabeige
7.5YR 8/4 pink. Oberfliche: Innenseite und RandauBenseite bis zur Hiilfte transparent RAL 6007
Flaschengriin glasiert. An Stellen mit dickerem Auftrag dunkler, bei dinnerem Auftrag heller.
Oberfliche groRflichig korrodiert. AuRenseite unglasiert, beige dhnlich 10YR 7/4, etwas rauh
durch ,wie unter der Oberfliche liegende Magerungspartikel®. Auf der Wandung Lummelung, im
oberen Bauchbereich schrig, im unteren Bauchbereich senkrecht. Brand: ox., hart.

Vgl.: dhnlich Von OSTEN, Oberstockstall, Taf. 26/E27: red., metallisch glinzend, 2.H.16Jh;
KOVACSOVICS, Wirtshaus zum Schinagl, Kat.Nr. 142: innen griin glas., 1.H.16 Jh., Kat.Nr. 156:
innen braun glas., 1.H.16Jh; moglicherweise etwas ilterer Kremprandtopf mit griiner
Innenglasur: HAGN, H. & E. NEUMAIR: Ein umfangreicher Keramikfund in aus der 1.Hilfte des
16. Jahrhunderts. — Amperland 24.-26 Jg., 1988-1990, Abb.8. = HAGN, H.: Moosburg. in HAGN,
Altbayerische Topfer, Kat.Nr. 82:innen griin glas., 2.Drittel 16.Jh.; dhnlich ENDRES, Renaissance-
Keramik, Taf. 3/25, 26: ox., unglas., 2.Drittel 16.Jh.; dhnlich ENDRES, W.: Straubinger Keramik um
1600 — der Fundkomplex ,vorm obern tor. Vorbericht 5 (Oxidierend gebrannte Waren aus
Objekt 1). — Jahresber. Hist. Ver. Straubing 87, 1985 (1986), Taf. 3/446: innen orangebraun gla-
siert, Schulter durch zwei horizontal umlaufende Engobestreifen betont, um 1600-1633.

Inv.Nr. 16
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TAFEL 5
3. Malhorndekorierte Irdenware

17 Bruchstiick einer Tellerfahne, Rand etwas verdickt. — spites 16.Jh./(friihes) 17 Jh.

Rd.-Dm. ca. 22 cm.

Dekor: Auf hellbeiger Grundengobe parallel zum Rand Dekorband, gebildet aus jeweils zwei
umlaufenden hellgriinen (dhnlich ,hellgraugriin®) Linien, in der Mitte eine Leiste aus ,mittel-
braunen“ S-formigen Zierelementen. Darunter Dekorreste: “dunkelgriner spitzer Winkel und
Jmittelbraune“ Zierranke mit Querstrichen.

Dekor vgl. KALTENBERGER, Malhornware, Gruppe 3: auf weiler bis hellbeiger Grundengobe
Dekor in braun und griin, 17 Jh.

Augenseite nachgedreht.

Scherben: Magerungsanteile: wenige gerundete farblos durchscheinende Partikel (Quarz) um
0,1 mm, sehr vereinzelte rostfarbige Konkretionen und dunkelgraue Partikel um 0,1 mm. Matrix:
sehr fein, dicht, homogen. Bruch: orangerot 5YR 6/6 reddish yellow. Oberfliche: Auf Innenseite
und Randauf3enseite hellbeige (10YR 8/2 white) Grundengobe, darauf Dekor, dariiber bis Ran-
dauBeneite Glasur mit  hellorangebrauner® Farbwirkung. Aufenseite unglasiert. Brand: ox.,
miRig hart.

Vgl.: dhnlich KALTENBERGER, Forschungsstand, Taf. 20/313: Mondsee, Wirtschaftsgebiude,
2.H.16.-17 Jh.; dhnlich ENDRES, W.: Kacheln und Geschirre der Bogener Hafnermeister Georg
Posinger und Hans Garbiel um 1700. — Jahresber. Hist. Ver. Straubing 91, 1989, Taf. 25/60, 61:
Schrithbrand, hell engobiert (als Vorbereitung fiir Glasurauftrag), um 1700.

Inv.Nr. 17.

4. Kacheln

18 Bruchstiick einer Eckkachel. Auf Schmalseite lingliches Medaillon mit Akanthusrahmen und
innerem Perlstab. — 2.H.16./17 Jh.

Schmalseite Breite: 14,5 cm, Breitseite Linge: 27 cm, Zarge: 6,7 cm.

Scherben: Magerungsanteile: viele gerundete farblos durchscheinende Partikel (Quarz) bis
1,5 mm, mehrere ziegelfarbige Partikel bis 1 mm. Matrix: mittelfein, feinporig, einzelne unregel-
miRige Poren bis 0,5 mm, etwas geschichtet (vor allem Zarge). Bruch: hell beigerosa 7.5YR 8/2
pinkish white. Oberfliche: Schauseite des Kachelblattes transparent RAL 6001 Smaragdgriin gla-
siert. Glasur meist matt, krakeliert, groBflachig leicht korrodiert. (Zwischen Kachelblatt und
Glasur keine helle Engobe, da Ton hell brennt.) Augere umlaufende Leiste des Rahmens meist
unglasiert, beige. Brand: ox., sehr hart.

Kachelblatt und Zarge aus gleichem Rohton gefertigt. Auf der Riickseite des Blattes grobe Lei-
nenabdriicke. Zargenrand durch Umschlagen gerundet verdickt, auf Aufenseite Haftrillen und
kreuzférmige Ritzungen, sowie Reste hellbraunen Ofenlehms. An einer Zargenecke auen Reste
gelb wirkender transparenter Glasur.

Starke sekundire VerruBung durch Verwendung/Einbau in einem Ofen.

Inv.Nr. 18

19 Gesimskachel mit Akanthusleiste. Zusatzfries: Rest einer Muschel, seitlich abstrahiertes
(Akanthus)blatt. — 2.H.16./17 Jh.

Hohe: 16 cm.

Scherben: wie Kat.Nr. 18. Glasur stellenweise sehr stark korrodiert.

Inv.Nr. 19.

5. Fund unbekannter Funktion (Abb. 6)

20 Keramikklumpen mit fleckiger, transparenter griiner Glasur
L: 10 cm, B: 7,6 cm. Dicke: 3 cm.

Scherben: wie Kat.Nr. 18 und 20.

Inv.Nr. 21.
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