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Die jl‘ingére Urnenfelderstufe in Oberosterreich

Von
Josef Kneidinger.

Unter Urnenfelderzeit verstehen wir jenen Abschnitt in
der urgeschichtlichen Entwicklung, der sich zwischen die reine
Bronzezeit und die entwickelte Hallstattzeit einschiebt und dadurch
gekennzeichnet ist, dall die Brandbestattung in Urnen vorherrscht
und die Bestattungsplatze oft grofe Flachgriberfelder bilden. Ein
gutes Beispiel dafiir sind die Inntaler Urnenfelder in Nordtirol, von
~ denen bis jetzt iiber zwanzig, zum Teil sehr umfangreiche Graber-
felder in dem Raum zwischen Imst und Kufstein festgestellt werden
konnten?). Zeitlich beglnnt die Urnenfelderzeit Osterreichs in der
spaten Bronzezeit, d.i. in der Stufe D nach dem Chronologiesystem
von Paul Reinecke, und endet mit der Hallstattstufe B. Sie umfafit
also die spate Bronzezeit (Bronzezeit D) und die frithe Hallstattzeit
(Hallstattzeit A und B). Das entspricht etwa der Zeit von 1200 (1100)
bis 800 (700) vor Christi Geburt. Den ganzen Zeitraum teilt man in
_ zwei Hauptabschnitte, in die altere Urnenfelderstufe (= Bronze-
zeit D und Hallstattzeit A) und in die jingere Urnenfelderstufe
(= Hallstattzeit B). Nur mit diesem letzten Abschnitt und dem Fund-
material dieser Stufe in Oberosterreich beschiftigt sich der vorlie-
gende Aufsatz. Die spate Urnenfelderzeit kann ins 9. und vielleicht
ins 8. Jahrhundert vor Christi Geburt gesetzt werden. Sie folgt- auf
die Hallstattstufe A und endet mit der Stufe C der Hallstattzelt mit
der die eigentliche Hallstattkultur beginnt.

Da aufBier der neuen Bestattungsart auch neue Formen von Ton-
gefaBen und Bronzegeraten in den Urnenfeldern auftreten, die man
nicht von den Formen der mittleren Bronzezeit ableiten kann, son-
dern die als Fremdlinge in unserem Gebiet erscheinen, so nimmt
man eine kulturelle und ethnische Invasion an, die gewohnlich als
Urnenfelderwanderung bezeichnet wird. Diese :Wanderung hat
hauptsachlich in der alteren Urnenfelderzeit stattgefunden, wofir
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auch die in dieser Zeit haufig auftretenden Wallanlagen sprechen.
Denn in den unruhigen Zeiten solcher Wanderungen ist das Erschei-
nen von Befestigungsanlagen natiirlich.

Nach Fr. Holste?) erfolgte das Vorriicken der Urnenfelderkultur
in unser Gebiet von Osten her, lings des Alpenrandes, wahrend
J. Bohm®) und K. H. Wagner*) die Urnenfelderwanderung von Boh-
men iiber Oberosterreich und Ostbayern bis Nordtirol annehmen.
Tatsachlich gibt es Ubereinstimmungen zwischen den Nordtiroler
Urnenfeldern und den Urnenfelderkulturen Bohmens (Knovizer und
Milaveéer Kultur). Die bis jetzt noch allerdings nicht sehr zahlrei-
chen Funde aus Oberosterreich scheinen diese Theorie zu bestatigen,
denn sie deuten auf Beziehungen einerseits zu Béhmen, anderseits
zu den Urnenfeldern Tirols. In Oberdsterreich mag der erste Ein-
bruch der Urnenfelderleute, nach den Funden zu schlieBen, bereits
in der frithesten Urnenfelderzeit, d. i. etwa am Ende der Bronzezeit
und dem Ubergang zur Hallstattzeit, erfolgt sein. Die Wallanlage
auf dem Luftenberg®), die Graber von Tumbach®) und Altlichten-
berg’) im Miihlviertel und die von Nofing®) und Ratishof®) im Inn-
viertel diirfen wohl in diesemm Zusammenhange genannt werden. Bei
diesen Grabern zeigt sich der Ubergangscharakter ubrigens auch
darin, daB in ihnen die Brandbestattung noch in Hiigelgrabern auf-
tritt. Auch die folgende Stufe, die entwickelte Hallstattstufe A, ist
durch Funde in Oberdsterreich belegt, von denen als die wichtigsten'
die Urnengriber von Naarn') und Kleinmiinchen) genannt seien.
Sie verraten in ihren Funden wieder ein auffallendes Hinneigen zu
den Urnenfeldern Nordtirols.

Als Trager der Urnenfelderkultur werden oft die Illyrer genarnt,
weil die folgende Hallstattkultur diesem Volkstum. zugesprochen
wird und weil sie sich aus der Urnenfelderkultur entwickelt hat. Doch
liegen die Verhéiltnisse nicht so einfach und es kann ein abschlie-
Bendes Urteil in diesen Fragen noch nicht gebildet werden. J. Bohm
nimmt als Trager des von Bohmen nach Siiden dringenden Einwan-
derungsstromes eine Mischbevolkerung an, da ja auch die Knoviz-
Milaveter Kultur eine ausgesprochene Mischkultur darstellt (Lau-
sitzer + Higelgraber- + Aunjetitzer Kultur). :

Mit Beginn der Hallstattstufe B durften die Wanderungen im gro-
Ben ganzen zum Abschlufl gekommen sein. Die jingere Urnenfelder-
stufe war die Zeit einer mehr ruhigen Entfaltung. Das Bronzehand-



Die jiingere Urnenfelderstufe in Oberdsterreich. 105

werk blithte auf, die Handelsbeziehungen wurden intensiver und als
Folge davon bildete sich im Raum nérdlich der Alpen eine gewisse
Einheitlichkeit des Kulturbesitzes heraus. Im Zuge des Handels er-
scheinen jetzt auch Eisenfunde (Stillfried in Niederdsterreich,
Schweizer Pfahlbauten)?), vorerst allerdings noch selten und zah-
lenmiBig hinter den Bronzen weit zuriicktretend. Die Bedeutung
und den Formenbestand der Hallstattstufe B hat in neuerer Zeit
besonders Emil Vogt'®) und Friedr. Holste'*) erkannt. Diese Stufe
ist durch Funde, namentlich in der Zone nérdlich der Alpen, hin-
reichend nachgewiesen und auch bei uns in Osterreich werden die
Funde immer zahlreicher, so dafl die einstige Ansicht Kyrles, die
Hallstattstufe B sei in Osterreich kaum zu belegen und es sei fiir die-
sen Zeitraum Verarmung und Auswanderung anzunehmen, nicht
mehr aufrecht zu halten ist'®). Aber auch fiir Oberosterreich gilt
nicht mehr der Ausspruch Theuers, dal das Fundmaterial dieser
Stufe noch zu spirlich vorhanden und unzulinglich gesichtet ist, als
dal man sie in unserem Lande genauer abgrenzen konnte'®). Die
vorliegende Arbeit soll vielmehr an der Hand des angefithrten Fund-
materials den Nachweis fiir das Vorhandensein der jiingeren Urnen-
felderkultur erbringen und zeigen, daf} sich diese Kulturstufe auch
in Oberosterreich deutlich abhebt und im Formenbestand im wesent-
lichen dasselbe Bild bietet, das fiir den Nordrand der Alpen im all-
gemeinen festgestellt wurde.

Das Fundmaterial gehort in erster Linie Depotfunden (auch Ver-
wahr- oder Hortfunde genannt) an, und zwar kénnen dieser Stufe
die Funde von Hallstatt, Linz-Freinberg, Munderfing, Mithldorf und
Agerzell zugewiesen werden. Aulerdem sind Hallstatt-B-Formen aus
einigen Hallstattgrabern und aus dem Graberfeld St. Peter bei Linz
zutage gekommen. Und schliefllich ist noch eine Reihe von Einzel-
funden zu nennen, die aber vielleicht auch aus zerstérten Gribern,
Siedlungen oder Depots stammen. — _

Der Depotfund von Hallstatt hat in der Literatur in
Bezug auf den Fundort eine falsche Beurteilung erfahren. Paul Rein-
ecke hat aber in der Wiener Prahistorischen Zeitschrift 1934 die
Fundgeschichte dieses wichtigen Depotfundes klargelegt und damit
hoffentlich endgiiltig den Irrtum iiber seine Herkunft beseitigt'").

Aus den iiber die Auffindung vorhandenen Berichten'®) geht her-
vor, dafl der 50 kg oder dariiber wiegende Fund im Jahre 1830 von
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Bergleuten am Solenleitungswege unterhalb des Rudolfsturmes bei
Hallstatt in einer Felsenmulde entdeckt und zum grofien Teil an
Handler und einen Gelbgiefler in Freistadt verkauft wurde. Durch
Kalina von Jathenstein wurde im Jahre 1836 als Fundort irrtimlich
Freistadt angegeben (,,Bshmens heidnische Opferplitze, Graber und
Altertiimer*, Seite 180) und dieser Irrtum hat sich in der Literatur
hartnickig erhalten, obwohl ihn schon Kenner 1863 berichtigt hatte
(Arch. f. Kunde osterr. Geschichtsquellen, 1863, S.218—219). Wir
finden die Fundortangabe ,Freistadt“ unter anderem in Wocels
,»Grundziigen der bohmischen Altertumskunde“ (Prag, 1845, S.10),
in Gaisbergers ,,Altertiimern aus dem Strombett der-Donau‘ (18. Be-
richt des Museums Linz, 1857, S.17), in den Pamatky (Prag, 1878—
1881, Tf. XII, 8, 9, 14 und S. 256—257), ja sogar noch in den Mit-
teilungen der Zentral-Kommission 1900 (S.55) und in der Sudeta
1933 (S. 24—25).

Von den Funden des Depots konnten in verschiedenen Museen
noch folgende Stiicke festgestellt werden (abgebildet:m Wiener
Prahist. Zeitschr. 1934, S. 9 u. 10; Pittioni, Osterreichs Urzeit im
Bilde, Tafel 32):

Griffzungensicheln (drei in Prag, eine in Frankfurt a. M, zwei in
Wien, drei in Linz m. Nr. A 1280, A 1281, A 2685).

Knopfsicheln (zwei in Prag).

Tillenbeile (eines in der Sammlung Gemming'?), verschollen;
eines in Linz m. Nr. A 678). :

Absatzbeile, bohmischer Typus (eines in Prag, eines in Llnz m.
Nr. A 669).

Mittelstandige Lappenaxt (Wien; nicht sicher, ob zum Depotfund
gehorig).

Pferdetrense (Sammlung Gemming, Nachblldung im Zentral-
museum in Mainz).

Dolch (Sammlung Gemming, verschollen).

Lanzenspitze (Linz m. Nr. A 2667).

Die letzten zwei Formen diirften nach einem Bericht in der Mehr-
zahl vorhanden gewesen sein. Durch Literaturhinweise gesichert ist
ferner das Vorhandensein von Gufikuchen und einer Schwertklmge
in dem Depotfund von Hallstatt. .

Zeitlich setzt Reinecke den Fund in die frithe Hallstattzeit. Nach
unseren heutigen Kenntnissen miissen wir uns aber eher fir die
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Hallstattstufe B entscheiden. Fiir die Datierung des Depots, bzw. fir
die Zeit seiner Niederlegung, scheint der im Landesmuseum in Linz
liegenden Lanzenspitze eine besondere Bedeutung zuzukommen
(Abb. 1). Das Blatt dieser Lanzenspitze ist gegen die Tiille abgesetzt,
eine Eigentumlichkeit, die Holste als besonders charakteristisch fiir
Lanzenspitzen der Hallstatt-B-Stufe am Nordrand der Alpen ansieht.
Die birnenfoérmige Erweiterung im unteren Teil des Blattes deutet
allerdings darauf hin, daB diese Form den Lanzenspitzen der frithen
Hallstattzeit noch verwandt ist. Der Depotfund von der Widen-
mayerstrafle in Miinchen, den Holste anfiihrt, enthilt eine Lanzen-
spitze, die neben dem scharfen rechtwinkeligen Absatz zwischen
Blatt und Tulle auch noch eine leichte Schweifung des Blattes zeigt,
wodurch das Stiick also unserer Lanzenspitze nahesteht*). Zum
gleichen Depotfund gehort aber auch eine Lanzenspitze, bei der der
scharfe Absatz und die Schweifung fehlt®). Eine -dhnliche Form
sei hier aus Oberosterreich angefiihrt, namlich die Lanzenspitze von
Enns (Museum Enns, P 27), abgebildet in Willvonseder, ,,Oberdster-
reich in der Urzeit” (Abb.66). Dieses Stiick ist daher vermutlich
auch in die Hallstattstufe B zu rechnen.

Gegen die Verlegung des Hallstatter Depotfundes in die zweite
Hallstattstufe sprechen natiirlich nicht die alteren Bronzen dieses
Fundes, wie die alterurnenfelderzeitlichen Sicheln, ja nicht einmal
die sonst mittelbronzezeitlichen Absatzixte, da ja bekannt ist, daBl
altere Gegenstande in Bronzedepots nicht selten vorkommen, aller-
dings sonst meist in zerbrochenem Zustand. Dagegen konnte die
Pferdetrense des Depotfundes fur eine noch etwas jiingere Zeit-
ansetzung sprechen. Es ist ein Mundstiick aus Bronze, zweigeteilt
. und gedreht. Diese Form tritt gewohnlich erst in der Hallstattstufe C
auf. Es ist daher méglich, daB unser Depotfund zeitlich in den Uber-
gang von der Stufe B zur Stufe C zu setzen ist. Eine gleiche Pferde-
trense fand sich in einem Urnengrab von Steinkirchen a.d. Donau
in Bayern, zugleich mit Formen der Hallstattstufe B**). Auch Friedr.
Holste nimmt fiir diesen Fund eine Ubergangsstellung zwischen den
Hallstattstufen B u. C an.

Firr die Zuweisung des Depotfundes von Hallstatt in die jiingere
~ Urnenfelderstufe, bzw. den Ubergang von dieser in die Hallstatt-
stufe C, spricht aber auch das zu diesem Funde gehorige Tillenbeil,
das sich im Landesmuseum in Linz befindet (Nr. A 678, Abb. 2). Der
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Oberteil des Beilkorpers weist namlich beiderseits eine ornamentale
Verzierung aus plastischen Rippen auf, und zwar aus drei Horizontal-
rippen unterhalb des Tillenrandes und drei vertikalen Rippen dar-
unter, von denen die seitlichen oben nach auflen umbiegen. Ein
Tillenbeil mit dhnlicher Verzierung enthalt der durch die tibrigen
Begleitfunde sicher in die Hallstattstufe B zu stellende Depotfund
von Herrnbaumgarten in Niederosterreich®®). Das Beil von Hallstatt
ist daher wohl auch in die gleiche Stufe einzureihen. Beile mit sol-
cher Verzierung treten oft in verschiedenen Variationen auf, vor
allem ist die Umbiegung der duBeren Vertikalrippen oft nicht rund,
sondern eckig gestaltet. Das ist der Fall bei einem Beil aus der
Umgebung von Wels (Museum Wels, Nr. 13.553)**). Anderseits sind
oft Vertikalrippen bei solchen Beilen in grofierer Anzahl vorhanden,
wobei dann haufig auf die Umbiegung der Rippen verzichtet wird,
so daf die Ornamentierung nur mehr aus vertikalen Rippen besteht.
Ein Beil von dieser Art wurde in der Umgebung von Marbach, Be-
zirk Perg, gefunden (Heimathaus Perg, Nr. 1469). Alle diese Beile
sind wahrscheinlich auch in die jiingere Urnenfelderstufe einzu-
reihen.

In diesem Zusammenhange soll gleich noch eine Gruppe von ver-
wandten Beilen — es handelt sich durchwegs um Einzelfunde —
angefithrt werden. Es sind dies die Tiillenbeile mit rudimentirer
Lappenandeutung als Ornamentierung. Ihre Zuteilung zur zweiten
Hallstattstufe ist durch die Untersuchungen Holstes gesichert. In
Oberosterreich liegen solche Stiicke vor aus Raffelding, Bezirk
Grieskirchen (Landesmuseum in Linz A 4551; Abb.3), aus Uber-
ackern, Bezirk Braunau (Theuer, Urgeschichte Oberdsterreichs,
Tafel IV, 7; Museum Braunau, Nr. 254) und aus Bach bei Walding,
Bezirk Urfahr (Schulsammlung Walding).

Manchmal werden bei Tiillenbeilen die Lappen nicht durch ein-
fache, sondern durch Doppelrillen angedeutet, wie z. B. bei einem
Beil des Depotfundes von Herrnbaumgarten®) und bei einem Stiick
aus dem Burgenland®). Dieselbe Ornamentierung weist in Ober-
osterreich ein Tillenbeil aus Braunau (Museum Braunau, Nr. 255)
und ein kiirzlich gefundenes vom Koppenberg bei Siegelsdorf, Bezirk
Freistadt, auf (Heimathaus Freistadt, Abb. 4)*"). Diese Stiicke sind
daher auch der jingeren Urnenfelderzeit zuzuzahlen.
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Der zweite wichtige Depotfund der jingeren Urnenfelder-
stufe in Oberésterreich ist der vom Freinberg in Linz*).
Gelegentlich der Erdarbeiten des Verschénerungsvereines im Jahre
1900 ‘stieB man bei Aushebung des Erdreichs zur Pflanzung einer
Eiche in der Nahe der Franz-Josefs-Warte auf diesen Sammelfund.
Er befand sich in einer etwa 50 cm tiefen Grube und hatte ein
Gewicht von iiber 13 kg. Auch das Fundmaterial dieses Depots ist
nicht einheitlich, sondern enthalt, gleich dem Hallstatter Fund,
neben Hallstatt-B-Formen auch solche der élteren Urnenfelderzeit
(z. B. Lochsicheln, tordierte Armreife) und sogar der mittleren
Bronzezeit (herzformiger Anhénger, Knopfsichel). Diese Tatsache,
sowie der Umstand, daB wiele zerbrochene Bronzen und ein GufS-
kuchen zu dem Fundmaterial gehoren, spricht fiir die Deutung des
Fundes als Depot eines BronzegieSers. Der gesamte Freinberger
Fund liegt im Landesmuseum in Linz.

Das spaturnenfelderzeitliche Material dieses Verwahrfundes be-
steht aus Bronzebeilen, bronzenen Armreifen und dem Henkel-
beschlag eines Bronzegefiafies. Die Bronzebeile, es handelt sich um
finf Stiicke (Landesmuseum A 458, A 459, A 460, A 464, A 466;
Abb. 5—9), haben oberstandige Schaftlappen und gehoren daher zu
einer Beilform, die Holste fiir die jiingere Urnenfelderzeit als kenn-
zeichnend ansieht. In Oberdsterreich wurden mehrmals solche
Lappenbeile gefunden, so in Braunau (Museum Braunau, Nr.303),
Miihlheim, Bezirk Ried (Museum Braunau, Nr. 260)%*), Scharding
(Landesmuseum A 682)3°), Rainbach bei Scharding®'), Traunkirchen,
Bezirk Gmunden (Landesmuseum A 686)*?), Oberburgau am Mond-
see (vielleicht von einem Depotfund stammend, Heimathaus Véckla-
bruck)®), Mondsee, Bezirk Vocklabruck (Urgeschichtl. Institut der
Universitat Wien)*), Kaufing, Gem. Ristorf, Bezirk Vécklabruck
(Landesmuseum A 684, Abb. 10)*), Asten bei Enns (Landesmuseum
A 676, Abb. 11)*®) und Enns (Museum Enns, P 10)*'). Die meisten
dieser Beile, wie auch die Freinberger Stiicke, weisen einen deut-
lichen Einzug unterhalb des Lappenteiles auf, weshalb man sie for-
menkundlich wohl von der ,,6sterreichisch-ungarischen Zwischen-
form* der Lappenbeile herleiten kann.

Die Armreife des Depotfundes vom Freinberg, die fiir die spate
Urnenfelderstufe in Betracht kommen (Landesmuseum A 539, A 540,
A 541, A 542, A 547, A 474; der letzte gerade ausgehammert und als
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Meiflel zugeschliffen; Abb.12—17), sind rundlich stabférmig, die
Innenseite ist flach (Querschnitt halboval), die Enden verjiingen sich
leicht und sind zum Teil ganz leicht nach auien gebogen. Sie weisen
eine Verzierung auf (Zickzackbander, Querbander aus mehreren
Linien, aufien von schrigen oder horizontalen Strichlein gesaumt),
wie man sie dhnlich an typischen Hallstatt-B-Arm-, bzw. FufBireifen
findet, weshalb man die Freinberger Stiicke diesen Arm- und Ful-
reifen zeitlich wohl gleichsetzen kann. Da in Oberdsterreich noch
von zwei anderen Fundplatzen verwandte Armreife stammen, so
wird auf diese Form noch néher einzugehen sein.

Ist die Datierung des Fundes vom Freinberg in die Hallstattstufe B
durch die Bronzebeile mit endstindigen Schaftlappen und durch
die Armreife schon so gut wie gesichert, so wird diese nochmals
bekraftigt durch den Henkelbeschlag eines bronzenen GefiaBles
(Landesmuseum A 573, Abb. 18). Es handelt sich um einen kreuz-
formigen Henkelbeschlag, wie sie an meist halbkugeligen Bronze-
kesseln aufscheinen. In die ringférmigen Enden, die iiber den Rand
des Gefalles emporragten, waren die beweglichen Henkeln einge-
henkt. Ein vollstindiges GefiaB dieser Art bildet Willvonseder in
»Oberosterreich in der Urzeit” ab (Abb. 75, 1). Doch ist dieses
Gefall etwas jiinger, namlich in die Hallstattstufe C oder D, anzu-
setzen. Die Henkelbeschlige sind auch anders gestaltet, sie bestehen
aus je zwei, stark nach unten in die Lange gezogenen Kreuzen. Unser
Henkelbeschlag, von dem allerdings nur die Hélfte mit einem ring-
formigen Ende erhalten ist, geht mehr in die Breite und ist doppel-
kreuzférmig. Friedr. Holste hat die Typologie und relative Chrono-
logie der Bronzegefifle, die solche Beschlige tragen, klargelegt®®).
Darnach gehort der von Willvonseder abgebildete Bronzekessel dem
jiingeren Typus dieser GefiaBe an und ist in die Hallstattstufe C und
D zu stellen. Das Bronzegefal, zu dem unser Henkelbeschlag gehort,
verkorpert dagegen eine dltere Form, die in die Hallstattstufe B zu
setzen ist.

Das Herstellungszentrum derartiger Bronzegefille ist nach Holste
vielleicht im oberen Theiigebiet zu suchen, von wo sie sich einer-
seits nach Polen und in einzelnen Stiicken nach Norddeutschland
und Danemark, anderseits durch Osterreich nach Siiddeutschland
(Funde von Ehingen und Unter-Glauheim in Schwaben und von
Mainz) verbreitet haben. Der Fund vom Freinberg bildet also ein
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Glied in dieser letzten Ausbreitungsrichtung. Er spricht, gleich den
Funden von Siiddeutschland, fiir Beziehungen zum Osten und fir
das Vorhandensein eines Bronzegeschirrhandels ostwestlicher Rich-
tung in der jingeren Urnenfelderzeit. Im gleichen Sinne kann aber
auch die Ausbreitung anderer BronzegefiBle, die vermutlich von
Ungarn ihren Ausgang genommen haben, gewertet werden. Vor
allem sind hier GefaBe vom Typus Unter-Glauheim (mit Sonnen-
scheibe zwischen Vogelkdpfen als Verzierung®) und Tassen vom
Typus Kirkendrup (nach Sprockhoff) zu nennen®).

Wie die Depotfunde von Hallstatt und vom Freinberg altere und
juingere Fundstiicke enthalten, so ist dies auch der Fall bei dem
DepotfundvonMiihldorfbeiScharnstein (Gemeinde
Viechtwang, Bezirk Gmunden)*). Neben einer Absatzaxt, dem
Schneidenteil eines Bronzebeiles und einigen GuBbrocken, enthalt
der Fund drei Bruchstiicke von Lappenbeilen mit endstindigen
Schaftlappen (Landesmuseum A 694, A 695, A 3123), wodurch seine
Datierung in die Hallstattstufe B wahrscheinlich ist.

Auch der DepotfundvonMunderfing (Bezirk Braunau)
besteht aus alterurnenfelderzeitlichen Stiicken (z. B. Nadeln mit
Scheibenkopf und mehrfach geknotetem Hals) und einem soge-
nannten querschneidigen Lappenbeil aus Bronze (Landesmuseum
A 679, Abb. 19 a und b), einer Form, die Holste wieder als fiir die
zweite Hallstattstufe kennzeichnend ansieht. Die Lappen sind bei
diesem Beil so gestellt, daB die Richtung des hélzernen Schaftes
nicht wie bei den gewohnlichen Lappenbeilen in der Richtung der
Schneide des Beiles verlauft, sondern vertikal zur Schneide steht®®).

Auf einen interessanten Depotfund, bei dem es sich aber
auch um einen nicht beachteten Grabfund handeln konnte, stiel
man beim Kanalbau in der Siedlung Pettighofen-Agerzell
(Bezirk Vocklabruck)*®). An Funden konnten nur zwei bronzene
Armreife (bzw. FuBireife), das Bruchstiick eines solchen Reifes und
eine Bronzenadel gerettet werden. Die Fundstiicke befinden sich
gegenwartig in Privatbesitz.

Von den stabférmigen Armreifen ist, einer mehr rund, der zweite
oval, die Enden sind gerade abgeschnitten und leicht nach auflen
gebogen, Die Verzierung besteht aus geraden und schrigen, quer-
gestellten Strichbandern, die von feinen, waagrechten Strichlein
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fransenartig gesaumt sind. Der ovale Reif hat auBerdem noch Rand-
bogen und Flechtmusterverzierung.

- Nicht als direkte Entsprechung, aber als &hnlich in Form und
Verzierung fithrt Willvonseder die Reife aus dem Depotfund vom
Freinberg an. Ferner wurde 1932 bei der Barbarakapelle am Frein-
berg das Bruchstiick eines dhnlichen Armreifes gefunden. (Landes-
museum A 4310, Abb. 20). Die Verzierung besteht wieder: aus senk-
rechten und schrigen Querbiandern, von denen aufien kleine Strich-
lein abstehen. Auch der schon erwihnte Depotfund von Herrn-
baumgarten in Niederosterreich enthalt Armreife, die in die gleiche
Gruppe gehoren. Die Verzierung setzt sich auch hier in der Haupt-
sache aus quer oder schief gestellten Strichbandern mit einem
Saum von abstehenden Strichlein zusammen. Arm- oder FuBreife
dieser Art sind nach Holste ein sicheres Leitfossil der Hallstatt-
stufe B. Fiir den Fund von Herrnbaumgarten wird diese Zeitstellung
ja auch durch andere Funde bestatigt (Tullenaxte, Sicheln, halb-
mondformiges Rasiermesser italischer Form), ebenso fiir den Depot-
fund vom Freinberg (Lappenbeile, Henkelbeschlag). Es ist daher
anzunehmen, daB auch die Armreife von Agerzell und der von der
Barbarakapelle am Freinberg in die gleiche Zeitstufe zu setzen sind.

Beim Fund von Agerzell wird diese Datierung wieder durch ein
weiteres Fundstiick, namlich durch die bronzene Nadel, bestatigt.
Der Kopf dieser Nadel ist schialchenférmig gebildet, der zweimal
geknotete Schaft tragt eine Verzierung von Querrillen, die mehr-
mals durch ein Tannenzweigmuster unterbrochen ist. Auch der
untere Knoten ist mit einem Tannenzweigmuster versehen.

Willvonseder weist auf zwei ahnliche Nadeln hin, die von dem
Graberfeld St. Peter bei Linz stammen (Fundprotokoll Nr. 189,
Abb. 21 und 22). Sie haben gleichfalls einen schialchenférmigen Kopf,
aber einen nur einfach geknoteten Hals. Dieser, wie der Schaft,
weisen dieselbe Oramentierung wie die Nadel von Agerzell auf.
Verwandt ist auch die 1897 bei der St. Laurenzkirche in Lorch ge-
fundene Nadel (Museum Enns P 59)*), deren Hals zwei Knoten und
die gleiche Verzierung wie die genannten Nadeln hat, deren Kopf
aber diesmal kugelférmig gebildet ist. Beispiele solcher Nadeln fiihrt
Willvonseder aus Bohmen, der Slowakei und aus Ungarn an. Aus
geschlossenen Funden ergibt sich, daB diese Nadelform der Hall-
stattstufe B angehort.
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(Die Bruchzahlen in den Klammern geben das Verhiilinis zur natiirlichen Grobe an.)
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Somit ist der Depotfund von Pettighofen-Agerzell sowohl durch
seine Armreife als auch durch die Nadel der jingeren Urnenfelder-
stufe zuzuweisen und auch die hier angeschlossenen Fundstiicke
(Armreif von der Barbarakapelle, Nadeln von St. Peter und Enns)
gehoren wohl in die gleiche Zeitstufe. :

Aufler in Depotfunden fanden sich Hallstatt—B—Formen in Ober-
osterreich auch in einigen Grabern. So enthielt das Grab 288 des
groBen Graberfeldes auf dem Salzberg bei Hall-
statt ein Antennenschwert (Naturhist. Mus. in Wien, Nr.- 24.567;
Abb. 23), das ist eine Schwertform, die hauptsachlich der Hallstatt-
stufe B angehort, wenn sie auch noch in die Stufe C der Hallstattzeit
hineinreicht. Auch in unserem Falle ist das Grab bereits in die
entwickelte Hallstattzeit zu rechnen, wie aus den jingeren Beigaben,
die das Grab enthielt, hervorgeht (Tierfibel, mehrkopfige Nadel mit
Faltenwehr, Hiangeschmuck, schwarz-rot bemalte Tonscherben).
Das Antennenschwert von Hallstatt stellt eine Mischform dar zwi-
schen dem mitteleuropaischen und italischen Typus dieser Schwerter
nach Sprockhoff*®). Der beschidigte und verbogene Griff ist mittel-
europdisch (mittlerer Wulst, Heft mit Parierfliigeln), der Knauf
bildet Spiralhaken wie bei der italischen Form dieser Schwerter.
Ahnliche Schwerter weif Sprockhoff nur aus Weltenburg bei Kel-
heim und von Bologna, Grab 494, anzugeben.

Aus dem Graberfeld von Hallstatt stammt noch ein zweites An-
tennenschwert, das sich in Oxford (Ashmolean-Museum) befindet*").
Der Knauf fehlt, doch ist das Schwert nach dem tonnenférmigen,
mit drei profilierten Bandern versehenen Griff und dem glocken-
formigen Heft dem italischen Typus der Antennenschwerter zuzu-
weisen. Als besondere Merkwiirdigkeiten sind an diesem Schwert
Eiseneinlagen am Griff (die sonst nur an Moériger- und Auvernier-
schwertern vorkommen) und eine ‘Wellenbandverzierung auf der
Klinge hervorzuheben.

In Oberosterreich wurden noch drei weitere Antennenschwerter
gefunden, die als Einzelfunde bei Steyr, Traunkirchen und Stam-
bach bei Goisern zutage kamen. Das Schwert von Steyr (Naturhist.
Mus. in Wien, Nr. 51.256, Abb. 24)*%), dessen genauer Fundort unbe-
kannt ist, verkorpert den italischen Typus. Entsprechungen dazu
finden wir abgebildet bei Sprockhoff, Die germ. Vollgriffschwerter,
Taf. 12, 5 und Taf. 15, 5. Die beiden Schwerter stammen aus Nord-
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deutschland und Sidwestpolen. Diése Schwerter und das Schwert
von Steyr haben Spiralhaken, der in der Mitte ausgebauchte Griff
hat drei horizontal gerififte Querbander, das Heft ist glockenférmig
mit halbkreisférmigem Ausschnitt und zwei Nieten. Die Klinge ist
wie bei den meisten dieser Schwerter reich profiliert. In der Literatur
hat sich nun in Bezug auf das Schwert von Steyr ein unerklarlicher
Irrtum eingeschlichen. Von Naue und anderen Forschern (darunter
auch Sprockhoff) wird namlich das Schwert als mitteleuropaischer
Typus dargestellt, bzw. beschrieben. Es muf3 sich dabei um eine
Verwechslung handeln, die vielleicht auf Naue zuriickgeht, denn auf
dem im Naturhist. Mus. in Wien unter Inv. Nr. 51.256 liegenden
Schwert von Steyr, das in dieser Arbeit abgebildet ist, finden wir
noch die alte Notiz: ,,Gef. bei Steyr in Ob. Osterreich IV. 9. 67.°
Herr Dr. Karl Krenn von der Prahistor. Abt. des genannten Museums
machte mich darauf aufmerksam. Es wird also doch wohl das hier
abgebildete Schwert das richtige Antennenschwert von Steyr.sein.

Das Schwert von Traunkirchen*) wurde 1932 beim Bau einer
Wasserleitung in 60 m Tiefe gefunden. Vielleicht ist dieses Stiick
kein Einzelfund, da angeblich auch Tonscherben, mehrere Bronze-
nadeln und zahlreiche kleine Knochen zusammen mit dem Schwert
gefunden wurden. Doch ist von diesen Dingen nichts erhalten. Der
Form nach kann das Traunkirchner Schwert dem mitteleuropii-
schen Typus zugeteilt werden. Die Spiralen fehlen, der Griff hat
kantig vorspringenden Mittelwulst, das Heft bildet Parierfliigel. Das
Schwert von Stambach®) wurde 1926 in einer Wiese gelegentlich
der Anlage eines Bewéasserungsgrabens aufgedeckt. Der Knauf fehlt
wieder, der flachgedriickte, leicht ausgebauchte Griff hat drei um-
laufende Wilste, das Heft hat abgerundete Schultern und einen
halbkreisférmigen Ausschnitt. Somit ist das Stiitck wohl am ehesten
zum italischen Typus der Antennenschwerter zu rechnen.

Der italische Typus ist also in Oberosterreich durch drei Funde
(wenn man das Schwert von Hallstatt aus Grab 288 zum mittel-
europaischen Typus zahlt) vertreten. Wir diirfen darin wohl einen
Hinweis auf die Handelsbeziehungen zwischen Italien und-dem
Elbegebiet, in dem sich die Funde solcher Schwerter fortsetzen,
erblicken. Der Handelsweg wiirde dann vor allem itber Oberdster-
reich und Bohmen gegangen sein.

- )Wie die Antennenschwerter miissen auch die Morigerschwerter
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vorwiegend der Hallstattstufe B zugezéhlt werden. Der Griff dieser
Schwerter hat eine gewisse Ahnlichkeit mit dem Griff der Antennen-
schwerter von mitteleuropaischem Typus. Doch bildet das obere
Ende des Griffes jetzt eine ovale, schalenférmig gewolbte Knauf-
platte. Von dieser Schwertform sind in Oberdosterreich zwei Exem-
plare zutage gekommen. Das eine entstammt wieder dem Graberfeld
von Hallstatt, und zwar dem Grab 996, in dem es zugleich mit
einigen Eisenresten in absichtlich verbogenem Zustand vorgefunden
wurde. (Naturhist. Mus. in Wien, Nr. 48.326)%*). Der Griff hat drei
Querbander, das Heft Parierfliigel und einen halbkreisférmigen Aus-
schnitt. Das zweite Morigerschwert ist ein Einzelfund aus Helpfau-
Uttendorf, Bezirk Braunau (Landesmuseum A 6611,  Abb.-25)%). Es
wurde 1876 auf dem Hochpointfeld gefunden. Die Klinge ist zur
Halfte abgebrochen, der in der Mitte verdickte Griff hat drei Zier-
bander und Eiseneinlagen, in den Parierfligeln befinden sich zwei
Nietlocher, der Heftausschnitt ist dreieckig und hat somit die bei
Morigerschwertern typische Form.

Es seien hier gleich noch zwei andere Schwertgattungen angefugt,
die in Oberdsterreich nur als Einzelfiunde auftraten, namlich die
Scheiben- und Schalenknaufschwerter. Da die Scheibenknaufschwer-
ter hauptsachlich der Hallstattstufe A angeh6éren und wohl nur
ausnahmsweise in die Hallstattstufe B ubergreifen, so sehe ich von
einer Beschreibung dieser Funde im einzelnen ab und zahle die
diesbeziiglichen Schwerter blofi auf. Der Griff hat gewohnlich -drei
plastische Wiilste und ist durch eine flache Knaufplatte (mit Knopf
in der Mitte) abgeschlossen. Der Heftausschnitt ist halb- bis drei-
viertelkreisformig, die Klinge meist geschweift (schilfblattformig)
und im Querschnitt dachformig gebildet. Nicht selten bedeckt den
Griff (Griffplatte, Raum zwischen den Wiilsten, Heft) eine schone
Verzierung, die aber durch Abrollung im Wasser oft weitgehend
zerstort ist. Die vielen Funde solcher Schwerter in -Oberdsterreich
(9 Stiick) konnte man in dem Sinne auslegen, daf in unserem Lande
ein Verbreitungszentrum dieser Form zu erblicken sei. Scheiben-
knaufschwerter wurden in Oberdsterreich bisher an folgenden Orten
-gefunden: ' ’

Greiner Strudel (Naturhist. Mus. in Wien 51.258, Abb. 26)%).

‘Greiner Strudel (Schwertgriff, Naturhist. Mus. in Wien 13.881)%).

Schlogen an der Donau (Naturhist. Mus. in Wien, 55.994)%).
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Frauenstein am Inn (Museum Braunau)®).
Unterschauersberg, Bezirk Wels (Mus. Wels 10.924)%¢).
Desselbrunn bei Vécklabruck (Heimathaus Vécklabruck)s?).
Lambach (Landesmuseum A 609)%).

Ischl (Landesmuseum A 608)%°).

Daumelkogel bei Hallstatt (Museum Hallstatt P 22)%°).

- -Das Schalenknaufschwert, das vermutlich aus dem Scheiben-
knaufschwert entstanden ist und sich von diesem durch den schalen-
formigen Knauf unterscheidet, ist nach Holste sowohl fiir die Hall-
stattstufe A als auch fir die Stufe B charakteristisch. In Oberdoster-
reich wurden drei solche Schwerter gefunden. Eines gehort zu den
Funden, die aus dem Strombett der Donau beim Greiner Strudel
herauskamen (Naturhist. Mus. in Wien, 51.257, Abb. 27)%"). Der Griff
dieses Schwertes ist mit Tannenzweigmustern und Wiirfelaugen ver-
ziert (Querwiilste und Schalenknauf auf der Oberseite), die Klinge
ist leicht schilfblattformig geschweift. Das zweite Schalenknauf-
schwert wurde im Jahre 1890 bei Donauregulierungsarbeiten in Linz
gefunden (Landesmuseum A 606)%%). Der Griff weist weder eine
Gliederung durch Querwilste noch eine Verzierung auf. Die Klinge
ist geschweift und im unteren Drittel stark verbreitert. Das dritte
Schalenknaufschwert aus Oberésterreich stammt aus der Umgebung
von Enns, wo es 1902 beim Graben eines Brunnens, angeblich zu-
gleich mit Sigillatascherben und Knochen, aufgedeckt wurde. (Mus.
Enns, P 74)%). Es kommt in der Form dem Stiick von Linz nahe,
der Griff ist auch hier unverziert, Querwiilste aber sind ganz schwach
zu erkennen. Die Klinge erweitert sich auch bei diesem Stick im
unteren Drittel, wenn auch nicht so stark wie beim Linzer Schwert.

Das im Jahre 1938 entdeckte grofe Graberfeld von Sankt
Peter bei Linz (auf dem Gelande der ehemaligen Hermann-
Goring-Werke) lieferte ein reiches Fundmaterial aus allen ur-
geschichtlichen Perioden seit der frithen Bronzezeit. Von der Urnen-
felderzeit ist der altere Abschnitt gut vertreten, von der jingeren
Stufe vermag ich wenigstens einige Funde zu nennen. Doch kénnen
nur vorlaufige Angaben gemacht werden, da das Fundmaterial
dieses Griaberfeldes in- keiner Weise durchgearbeitet und gegen-
wartig auch nicht zuganglich ist. Die bei den Grabungen angefertig-
ten Fundprotokolle aber geben nur eine ungeniigende Auskunft.
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Von den Funden des Graberfeldes wurden bereits zwei Nadeln
mit schilchenférmigem Kopf genannt und fir die Hallstattstufe B
in Anspruch genommen. Dazu kommt noch als Einzelfund auf dem
Gelande des Grabfeldes eine bronzene Sichel und, aus dem Brand-
grab 227 stammend, eine Harfenfibel aus Bronze. Die Sichel (Abb. 28)
hat eine Form, die fiir die zweite Hallstattstufe typisch ist. Es ist
eine Lochsichel mit fast bis zur Spitze ausgezogener Innenrippe,
ohne Zapfen am Riicken. Die gleiche Form tritt z. B. auch in dem
schon mehrmals genannten Fund von Herrnbaumgarten in Nieder-
osterreich auf. In Oberosterreich ist nur noch eine solche Sichel
bekannt, die sich im Heimathaus Vécklabruck befindet und von der
ein genauer Fundort nicht anzugeben ist. Die Harfenfibel (Abb. 29)
stellt keine Form dar, die auf die Hallstattstufe B beschrankt jst,
sondern sie geht durch die ganze Hallstattzeit. Da aber diese Fibel-
form bei uns in Osterreich nicht vor der zweiten Hallstattstufe
erscheint, so sei sie in diesem Zusammenhang angefiihrt.

Unter den vielen Tongefafen, die das Graberfeld von St. Peter
herausgab, konnen sicherlich auch einige der jiingeren Urnenfelder-
zeit zugewiesen werden. Ein Uberblick in dieser Hinsicht 1aBit sich
aber nicht gewinnen, solange nicht alle auftretenden Formen
studiert und vor allem ganze Graberinhalte erfafit werden konnen.
Trotzdem mochte ich schon jetzt die zwei abgebildeten Urnen
(Abb. 30, 31) unserer Stufe zuweisen. Die erste (aus Grab 55), die
Urne mit Schragrand, Henkel und birnenférmig nach unten erwei-
tertem Korper, hat schon Willvonseder®!), wohl in Anlehnung an
die Forschungen Emil Vogts®), der Hallstattstufe B zugezahlt. Die
zweite’ Urne (aus Grab 446) hat einen rundlichen Kérper; von
diesem und dem Gefafirand setzt sich ein eingetieftes Halsfeld deut-
lich ab. Es wird unten @iberdies noch durch vier horizontale Rillen
abgeschlossen. Das Halsfeld spielt bei den Hallstatturnen, die unter
dem Fundmaterial des Graberfeldes sehr zahlreich auftreten, eine
groBle Rolle. Es ist nun moglich, dal manche dieser Formen und
vielleicht auch unser Stiick in einen spaten Abschnitt der Hallstatt-
stufe B zuriickreichen. Ahnliche Urnen treten in dieser Stufe ja
schon in Bayern (Kelheim)®®) und Bohmen®) auf. Moglicherweise
dirfen wir in den Urnen mit Kegelhals, wie sie in der Héttinger
Kultur vorkommen®), Vorfahren zu diesen Urnen erblicken. Die
Beigaben, die sich bei den zwei Urnen fanden, lassen sich leider
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zeitlich nicht festlegen und sind daher fir die Datierung nicht zu
gebrauchen.

Nach den angefiihrten Funden aus dem Graberfeld von St. Peter
scheint jedenfalls so viel festzustehen, dafl unter dem Fundmaterial
auch die spate Urnenfelderstufe vertreten ist und daBl daher die
Belegung des Graberfeldes auch fiir diese Stufe angenommen wer-
den muB.

Ein Grabfund, der ein fir unser Gebiet seltenes Fundstiick ent-
hielt, ist noch zu nennen. Im Jahre 1930 wurde in Veitsdorf bei
Gallneukirchen im Walde oberhalb des Hopfgartnergutes ein kreis-
runder Grabhiigel von etwa 12 m Durchmesser und 1 m Hohe
durchgegraben, wobei man auf einen peripheren Steinkranz und in
der Mitte des Grabes auf eine Brandschicht, bestehend aus Asche,
Holzkohle und Knochenstiickchen, stie}*?). In der Brandschicht lag
der gerippte Biigel einer bronzenen Raupenfibel (Abb. 32) und ein
vierkantiges MeiBelbruchstiick aus Bronze mit verdicktem oberen
Ende. Die Fundstiicke befinden sich in der Urgeschichtlichen Samm-
lung in Gallneukirchen (Inv. Nr. 32—33 und 34). Die Raupenfibel
oder gerippte Fibel ist eine italische Fibelform (fibula a grandi
coste)™), deren Entstehungszentrum in Nordwestitalien liegt, von
wo sie sich in einzelnen Stiicken wber die Alpen nach Tirol, der
Schweiz und nach Ostfrankreich verbreitet hat. Unser Stick stellt
daher einen sehr weit nach Norden vorgeschobenen Fund dieser -
Fibelform dar. Zeitlich tritt die gerippte Fibel in Nordwestitalien
besonders in der Stufe Golasecca I auf. Diese Stufe entspricht etwa
unserer Hallstattstufe A und B. Es ist daher moglich, da die Veits-
dorfer Fibel und das Grab itberhaupt nicht in die Hallstattstufe C,
wie bisher angenommen wurde, sondern in die Hallstattstufe B
~ gehért.

Bei der Besprechung der Depot- und Grabfunde wurden in der
vorliegenden Arbeit zugleich die Einzelfund e behandelt, soweit
sie in den Zusammenhang hineinpafiten. Es bleiben von Einzel-
funden, die fur die Hallstattstufe B in Betracht kommen, lediglich
nur noch zwei Bronzenadeln und eine Pferdetrense zu besprechen
iibrig. Eine Nadel stammt aus Uberackern, Bezirk Braunau (Landes-
museum A 3166, Abb. 33), und hat einen kleinen Vasenkopf. Diese
Nadel ist sicher einzuordnen, da Nadeln dieser Art zu den Leit-
formen der Hallstattstufe B gehoren. Die zweite Nadel fand sich
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unter dem Material der Strudelfunde und hat einen kugelférmigen,
nach oben spitz zulaufenden Kopf (Landesmuseum A 3135,
Abb. 34)™). Solche Nadeln finden sich oft in Hallstatt-B-Zusam-
menhang (wenn auch nicht ausschliefllich), weshalb dieses Stiick
mit Vorbehalt in die Hallstattstufe B gerechnet werden darf™).

Zum Depotfund von Hallstatt gehort, wie schon bemerkt wurde,
eine ,,hallstattische” Pferdetrense mit zweigeteiltem und tordiertem
Mundstiick. Nun liegt aus Oberédsterreich auch eine Pferdetrense
vor, die zeitlich vielleicht etwas frither anzusetzen ist und die einen
anderen Typus verkorpert. Sie wurde in der Gemeinde Brunnen-
thal in einem Steinbruch ausgegraben und befindet sich im Heimat-
museum Scharding (Nr. 730, Abb. 35)®). Diese Trense hat zwei seit-
liche stangenférmige Knebel, die an den Enden mit hut- oder pilz-
formigen Aufsatzen abschlieflen. Die unteren Teile der Knebel-
stangen sind abgebrochen, waren aber gleich gebildet wie die oberen.
Ein abgebrochenes Endstiick ist ja noch vorhanden. Unter den pilz-
formigen Aufsatzen befinden sich réhrenformige Osen. Sie sind auf
der Abbildung an dem abgebrochenen Stiick und an dem Schatten
der beiden oberen Knebelenden deutlich zu erkennen. Von der Mitte
- der Knebel stehen.zwei Doppelringglieder ab, an denen auflen zwei
Anhanger mit knopfférmigen Enden, innen das Mundstiick befestigt
ist. Dieses besteht aus zwei Gliedern und ist nicht gedreht. Die
Doppelringglieder weisen auBen eine Verzierung von Tannenzweig-
mustern auf. Die Osen an den Knebelenden dienten zur Befestigung
der Zaumzeugriemen, die Zigel waren an den Anhéngern mit Knopf- -
ende befestigt. Die Knebel hatten die Aufgabe, eine Verschiebung
des Gebisses nach links oder rechts zu verhindern.

Die Trense von Brunnenthal gewinnt dadurch an Bedeutung, daf3
sie einem Formenkreis angehort, der von Nestor als ,thrako-kim-
merischer Kreis* bezeichnet wurde™). Er geht auf die Kimmerier
zuriick, die vor Einbruch der Skythen das siidrussische Steppen-
gebiet beherrschten und die auch ins thrakische Donaugebiet vor-
drangen, von wo ihre Kultur durch Ungarn bis Mitteleuropa aus-
strahlte. Pferdegeschirr dieses Kulturkreises konnte in Rumanien,
Siebenbiirgen, Ungarn, Slawonien, Niederdsterreich, B6hmen und
Siidostbayern festgestellt werden. Als wichtige Fundplatze von sol-
chen Bronzen seien Kis-Koszeg in Siidwestungarn™), Stillfried in
Niederosterreich™), Zaboi' in Ostb6hmen™) und Steinkirchen a. d. D.
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in Bayern®™) genannt. Der Fund von Brunnenthal bildet also eine
weitere Bestiatigung fiir die Westausbreitung dieser siidostlichen
Kulturelemente und fiir die immer starker werdenden ostwestlichen
Beziehungen, was ja auch aus dem Handel mit BronzegefaBen her-
vorgeht.

Die thrako-kimmerischen Pferdegeschirrbronzen erscheinen nach
Holste gegen Ende der jingeren Urnenfelderstufe in Mitteleuropa,
ja ihr Erscheinen bedeutet vielleicht den Beginn der entwickelten
Hallstattzeit. Tatsachlich spielen Kulturelemente dieses Formen-
kreises in der Hallstattkultur noch eine Rolle. Es sei z. B. auf die
kreuzformigen Knopfe und auf die rohrenférmigen Riemenkreuzun-
gen hingewiesen, die wir in Oberdésterreich von Gilgenberg, Bezirk
Braunau (Landesmuseum A 1480—88), und dem Graberfeld von
Hallstatt (Sacken, Taf. XVIII, 15) kennen.

Fiir die Zuweisung der Pferdetrense von Brunnenthal zu diesem
Kulturkreis sprechen vor allem die réhrenférmigen, von hutfor-
migen Aufsatzen uberdeckten Osen. Wir finden ahnliche Formen
unter den Funden von Steinkirchen und Stillfried. Hier treffen wir
iibrigens auch Pferdegebisse, die wie unser Stiick mit Tannenzweig-
mustern verziert sind. Eine gewisse Verwandtschaft zwischen allen
diesen Funden ist nicht zu verkennen und so ist es wohl gerecht-
fertigt, sie einem und demselben Kulturkreis zuzuteilen.

Vielleicht ist mit den thrako-kimmerischen Pferdegeschirrbronzen
auch der Depotfund von Staudach, Bezirk Braunau, in Verbindung
zu bringen (Willvonseder, Oberésterreich in der Urzeit, Abb. 72),
der dann auch in die gleiche Zeitstufe einzureihen ware™). Doch
ist ein sicherer Beweis gegenwartig nicht dafiir zu erbringen.

Als Endergebnis der vorliegenden Untersuchung iiber die jiingere
Urnenfelderstufe in Oberosterreich kann die Feststellung. gelten,
dafl diese Kulturstufe in unserem Lande durch Funde hinreichend
belegt ist und daher fir diesen Zeitraum keineswegs eine Unter-
brechung oder Verminderung der Besiedlung anzunehmen ist. Ja
fir die Kontinuitat der Besiedlung sprechen nicht nur die sicheren
Hallstatt-B-Funde, sondern naturgemaB auch jene, die eine Uber-
gangsstellung einnehmen. Und was den Formenbestand betrifft, so
ist kein wesentlicher Unterschied zu den anderen Gebieten im
Raume noérdlich der Alpen zu bemerken, wenn auch einzelne Hall-
statt-B-Formen bei uns bis jetzt noch nicht nachgewiesen sind (z. B.
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Hallstatt-B-Messer). So gliedert sich Oberésterreich ohne besondere
Schwierigkeit ein und die Zone nordwiarts der Alpen von Nieder-
ostérreich bis Ostfrankreich kann bis zu einem gewissen Grad als
einheitliches Kulturgebiet wihrend der jiingeren Urnenfelderstufe
bezeichnet werden.
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