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(teschichte der Besiedlung und der ursprimglichen 1
Grundbesitzverteilung des Waldviertels,
Von

Dr. Karl L.echner,

Einleitung.

Vielleicht bedarf es erst einer Begrilndung des gewiihlten
Titels vorliegender Arbeit, Ist es gerechtfertigt, sowohl vor allem
historisch als aber auch geographisch, ein Sttick Land herauszu-
reiffen aus seiner Umgebung und die Geschichte seiner Besiedlung
zu schreiben? Ist jenes Gebiet nicht so eng mit seiner Umgebung
verkntipft, dall es geographisch mit derselben eine grofe Einheit
darstellt, deren Besiedlung eben auch einheitlich erfolgte, so dall
es unmoglich ist, Unterschiede in Zeit und Art der Kolonisation
festzustellen? Die folgenden Zeilen sollen die Berechtigung daza
dartun. Es sei dabei gestattet, einiges iber den geographischen Ban
und das Klima zu sagen, denn zweifellos sind diese natiirlichen
Grundlagen auch hedeutungsvoll fiir die Geschichte der Besied-
lung, ja bedingen sie an einzelnen Stellen vielfach, wie sich spiiter
zeigen wird?),

‘Das Waldviertel ist der nordwestliche Teil von Nieder-
osterreich, gleich bedeutend mit dem Viertel ober dem Manharts-
berg. Damit ergeben sich auch zwei nattirliche Grenzen, die Donau
im Stden, der Abfall des Hochplateaus, der Manhartsberg im
Osten, im grollen entlang einer Linie Krems—Eggenburg—Znaim.
Die Westgrenze des Waldviertels entspricht im allgemeinen dem
Ostrand jes W:tth’gauer Beckene: — 80 Jedoch dall dieses in der

) Da *ofgeﬁt(é stiitat sm}:ﬂnuj‘ Blnﬂ'll ﬂvl'om Verfﬂprﬁr im Jahre 1918 ge-

haltenen Vortrag im Goographischen Seminar Prof. Briickners, Vgl jotzt Helmat-
konde von Niederbsterreich, Heft 3, Das Viertel ober dom Manhartsherg, von
Dy, Rosenkrana,
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Zunge von Gmiind hineingreift, — .und, der, HUgelkette stidlich
davon bis zur Donaun. Die Nordgrénze gl mit der ‘nicht natlir-
lichen des Bundeslandes zusammen. | Die Bezeichnung Waldviertal -
bewahrt die Erinnerung an den groflen Nordwald gegen Bshmen
hin. Aber auch siedlungsgeographisch darf man heute vom Wald-
viertel sprechen, denn die Grenze desselben priigt sich scharf im
Bewulitsein seiner Bewohner aus.?Besteigen wir die Hochfliche
des Waldviertels an verschiedenen Stellen, so bemerken wir zu-
niichst-iiberall das gleiche Bild. In sanften Gelindewellen wogt die
Oberfliche auf und ab. Sanft gerundete Kuppen im Westen, im
Granitgebiet, ebene Riedelfitchen im Gneis, nur vereinzelt fiberragen
Hiirtlinge die Oberfliiche. Im Granitgebiet ist sie noch gekenn-
zeichnet durch die herausgewitterten Bliocke, die auf den Hiigeln
herumliegen, vielfach ein Hindernis fir den Feldbau. Die Land-
schaft hat den Charakter des Greisenhaften. Dazu stimmt zuniichst
auch das Flieflen der Flilsse in seichten Muldentilern mit geringem
Gefiille. Dort findet sich auch meist der grilitenteils durch chemische
Verwitterung geschaffene Lehm des Urgesteins zusammengeschwemmt,
oft auch bis 10 » Miechtigkeit, und {tir die Anlage von Kulturen
zuniichst geeignet. Auf den Hithen dagegen nur eine ganz diinne
Humusschicht. So findet sich auf ihnen durchaus Wald, withrend
die flacheren Abhiinge durch Wiesen und Felder gekennzeichnet
sind. Uber die ganze Hochfliche sind die kleinen freundlichen Ort-
schaften zerstreut. Dieses Landschaftsbild aber ist plotzlich ge-
indert, wenn wir in eines der groflen Tiler des Waldviertels
hinabsteigen. Tief eingesenkt zwischen steilen Wiinden, die meist
mit Wald besetzt sind, oft aber auch nackten Fels zeigen, fliefien die
~ Fliisse dahin mit unausgeglichenem Gefille. Jugendlicher Charakter
also, der fluBabwirts vorschreitet, Withrend die Oberfliiche der
Hochebene sanftwellig ist, finden wir in den Tilern die kristal-
linischen Gresteine stark gefaltet und gefiltelt. Wir erkennen daraus, ’
dall das bthmische Massiv, zu welchem physiogeographisch das
Waldviertel geh gehort, den Rest eines alten Gebirges darstellt, welches |
‘aber durch die Denudation zur Fastebene (Peneplain) abgetragen |
wurde. Diese Hochfliche dacht sich von den Hohen im Stiden, Stid- |
westen und Westen einerseits nach Osten, anderseits nach Norden |
ab. Der weitaus grofite Teil des Landes entfillt auf die Hohenstufe
von 500 bis 600 m. Aber auch ohne giinzliche Gliederung ist das
Gebiet nicht. So setzt von den Tiergartenbergen (Viehberg 1111m)
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an der Grenze ein Zug von kulissenartig parallellanfender Hihen-
riicken ein (Weinsberger Wald 1039 m), Ostrong (1060 =), Jauer-
ling (959 m), Sandl (732 m), die von nach Siiden laufenden Tilern
umgeben sind, so inselartig die Hochfliche tiberragend, zugleich
aber Hindernisse fiir die Besiedlung vorstellend. Alle diese Riicken
senken sich in steilem Abfall zur Donau, withrend sie nach Norden
sanft in die Hochfliche iibergehen. Dasselbe wiederholt sich im
Norden, wo der Pernegger Wald und die Wild scharf gegen das
Horner Becken absetzen, welches lings einer Bruchlinie abgesunken
ist, wihrend sie im Norden sanft zur Hochfliche abdachen. Wir
werden spiter sehen, wie sich analoge Verhiltnisse in der Be-
siedlung im Norden am Kamp und im Siiden an der Donau zeigen.
Der Abfall nun nach Osten gegen das Viertel unter dem Manharts-
berg ist keineswegs einheitlich. Scharf hebt sich der Manhartsberg
gegen Osten ab, der als Rest stehen blieh, wihrend das Horner
Becken weit nach Westen eingreift. Die fruchtbaren Ablagernngen
der Tertitirzeit und die schwache Waldbedeckung machte das
Horner Becken ebenso wie das stliche Eggenburger Becken fithig zu
Zentren frithester Besiedlung., Durch tektonische Vorgiinge ist auch
das Flufinetz bedingt, vor allem ihr tiefes Einschneiden und das
charakteristische Umbiegen nach Stiden. So kntipfen die ersten
Siedlungen in den Flulitilern an die Miindung der Seitenflisse.
Durch den mangelbaften Abflull des Wassers sind aunch die zahl-
reichen Teiche und Moore erklirlich, letatere zugleich Ursprung
von Quellen. In enger Abhingigkeit von der Bodenbeschaffenheit
steht das Klima, welches hinwieder die Besiedlung beeinflubt., Schon
die geographisechen Verhitltnisse im grofien, dall das gleichmiflige Hoch-
land den Luftstromungen freie Bahn gewiihrt, sowie daf mebr als die
Hilfte des Waldviertels auf die Hohenstufe von 400 bis 600 m
entfallt, lassen uns erwarten, dafl das Land ein feuchtes und kiihles
Klima habe, ja sogar als rauh zu bezeichnen ist. Mit der Hohen-
zunahme sinkt auveh im ganzen die Temperatar. Deutlich fahlbar
wird der Mangel hoherer Sonnenwiirme auf den Hohen. Im Juni
kommen so ziemlich tberall noch riste vor. Bedentend milder ist
das Donautal und die Becken. Der Niederschlag nimmt von Westen
nach Osten hedeutend ab, von 80 bis 90 em bis zu 55 bis 60 em; das
Sommerhalbjahr hat 69"/, davon, so sind aunch Diirreperioden fullerst
selten, Der hochgelegene Westen reicht bereits in die Wolkenregion
und hat bis zu 50 Schneetage im Jahr. Klima und Bodenbe-
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sehaffenheit beeinflussen auch die Vegetation. Da ist vor allem der
Wald das Charakteristische des Gebietes. Thm verdankt ja das
Waldviertel seinen Namen, wenngleich heute auch grofie Bestinde
geschwunden sind. Grolle geschlossene Wiilder beherrschen vor allem
das Granitgebiet; im 2 Gneis erfiihrt die Waldbedeckung grifiere Liicken.

Ein Ergebnis der natiirlichen Bedingungen und der historischen
Entwicklung ist dann das heutige Siedlungsbild. Uber die Hulfte
der Bevtlkerung entfillt natiirlich gleichfalls auf die Hohenstufe
von 400 bis 600 . Die Hauptzahl der Orte liegt auf der Hoch-
fliche, grifiere Stiidte am Zusammenflulh von Fliissen oder auf Flul-
S anrasien; Dis ‘Verbreitung des Waldes steht im umgekehrten Ver-
hiiltnis zur Grdle der Ortschaften. Die Dichte selbst schwankt
zwischen 40 (auf den hochgelegenen waldigen Teilen) und 70 (im
Donautal und den anliegenden Htigelbezirken).

Sind so im allgemeinen die natiirlichen Grundlinien vorge-
zeichnet, so wird das gegenwiirtige Bild doch erst verstindlich
durch die grolie historische Entwicklung, der wir uns zunichst in
grofien Zigen zuwenden wollen. Unterscheidet sich das Waldviertel
geographisch recht bedeutend won seinen Nachbargebieten, so ist
dies auch fiir den Gang seiner Besiedlung zutreffend. Die Grenzen
spielten aunch historiseh, in der Besiedlung, eine Rolle. Fiir die
Siid- und Ostbegrenzung ist das ziemlich selbstverstindlich. Wohl
schon in der vorhistorischen Zeit, besonders aber als Grenzstrom
des riomischen Imperiums, bis in das frithe Mittelalter, spielte die
Donau eine trennende Rolle. Unmittelbar an sie heran tritt das
mit dichtem Wald bedeckte Hochland und endigt mit steilem Ab-
fall. Im Osten aber scheidet eine scharfe Bruchstufe das Waldland
von einem grollenteils waldfreien Gebiet. Anders steht es im Westen
und 1m Norden. Vor allem entscheidend fiir die Verhiltnisse an
der Westgrenze unseres Siedlungsgebietes war die hier fehlende
Expansionskraft, die sich sowohl im Westen als auch im Osten, vor
allem nach Norden geltend machte, und zwar im heutigen Oberdster-
reich in nordistlicher Richtung, in Niedertsterreich in nordwest-
licher. Hier an der Grenze, die zugleich die héchsten Erhebungen
triigt, blieb das Waldgebiet ungerodet (Weinsherger Wald, Freiwald,
Tiergartenberge)!). Schon im 12. Jahrhundert findet sich fiir das

Y Vel fir das bnlgende Strnadt, Das Land im Norden der Donau.
Archiv f. gst. Gesch. (A. 0. G.) 94, 8. 99 und 282,
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Grebiet im Westen der Name Riedmark?!) (= grofier Rodungshezirk),
Dazu gehorte auch das Machland, wie besonders deutlich aus den
landesfiirstlichen Urbaren hervorgeht. (Festgehalten aber mufi
werden, dall die Markgrafen der Ostmark auch in diesem Gebiet
die Amtsverwaltung hesalien,) Erst wahrscheinlich zwischen 1235
' bis 1240 wurde die ostliche Hilfte der Riedmark unter der Be-
“zeichnung eines Landgerichtes Machland abgetrennt?). Die Grenze
gegen Niederosterreich hildete die Kleine Isper. Die Verschiedenheit
“in der ‘Smdlung zeigt sich auch schon darin, dafi im Westen bis zum
Weinsberger Wald und Freiwald die Einzelhofsiedlung herrscht).
Endlich das Gebiet im Norden. Hier allein setzt sich die Besiedlungs-
art des Waldviertels tiber die Grenzen fort. Nach dieser Richtung
hin wirkte sich ja die Kraft und die Geschwindigkeit der Besiedlung
iiberwiegend aus. Anders wie im benachbarten Westen, wo das
Gebirge, der Bohmerwald, das Vordringen des deutschen Elementes
von der Donau nordwiirts stiirker behinderfe, konnte hier im Osten
die deutsche Kolonisation sich auf einen zweimal so breiten Raum

nach Norden ausbreiten, entgegen der von Norden kommenden
gleichfalls in den Grenzwald eindringenden slawischen Besiedlung.
Diese deutsche Kolonisation konnte die Landesgrenze vorschieben
und weit ftber die heute geltende hinein ins slawische Gebiet
deutsches Volkstum tragen. Gerade diese deutsche Siedlung in
heute tschechischem Gehiet soll eines der Probleme worliegender
Arbeit sein.

Unterscheidet sich also die Besiedlung dieses also umgrenzten
Gebietes scharf von seiner Umgebung, so ist doch anderseits
nicht genug zu betonen, dall wir es in der Besiedlung des Wald-
viertels nur mit einem Teil der Kolonisation des grofien Waldes
zu tun haben, der sich an der Grenze des heutigen Bohmen aus-
breitet, jenes »Nordwaldes« oder »bthmisehen Waldese, welcher
die Grenze zwischen Bohmen einerseits, Franken, Bayern und der
Ostmark anderseits bildete'). Zuerst finden wir ihn in einer Urkunde

) 0.-0. U.-B. II, Nr. 100 (anno 1115),

*) Dies hat Stronadt (a.n. 0.) besonders gegen Hasenthrl, Deutschlands
§.-8, Marken, A. O. G. 82, auf don sich aunch Hackel, Besiedlungsverhitltnisse
des Miihlviertels, in Kirehhoffs Forschungen z. D. L.- u, Volkskunde, 1903, stiitzt,
Erwiegen.

%) Hackel, a.a. 0. 8. 5l iF,

4) Vgl Loserth, Der bishm, Grenzwald. Mitt, d, Ver, . Gesch. d. Deutschen
in Bihmen, 1883,
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Ludwigs des Deutschen fiir St. Emmeran vom Jahre 853'), wo als
Nordwald der Wald hbezeichnet wird, der bis zum Zusammenflufl
der beiden Aist sowie der beiden Naarn reicht. In der Raffelstadter
Zollordnung 904/05%) wird als ssilva Boemica< das Gebiet des
Greiner Durchbruches bezeichnet®). In der angeblichen Konigs-
urkunde Heinrichs II. aus dem Jahr 1010 fir das Nonnenkloster
Niedernburg, die Strnadt?) als Filschung aus der Regierungszeit
Bischof Ulrichs (1092—1121) erwiesen hat, wird mit »Nortwalt< jener
Teil bezeichnet, der zwischen 1lz, Rottel, Bohmerwald und Donau
gelegen ist®), Die verdichtigen Urkunden der Bischife Berengar
- und Eigilbert von Passau aus den Jahren 1019 und 1046 fiir die
vom Eremiten Gunther errichtete Kirche zu Rinchnach am Regen
bezeichnen jenen Teil des Grenzwaldes gleichfalls als »Nortwalde«®),
Selbst das Fichtelgebirge ist noch als »Nortwalte bezeichnet?). Fiir
unser Gebiet finden wir beispielsweise die Bezeichnung »Nortwalt«
um 1050 fiir die Gegend am unteren Kamp®), um 1096 fiir die
Gegend des heutigen Kottes?). Zwettl bezeichnet Konrad IIT. in
Noch im Jahre 1209 werden Langsechlag, stidlich von Weitra, und
Konigswiesen, stidlich davon, als in »nortiea silvas gelegen genannt!!).
Wenn auch schon frither einzelne Wege durch diesen Grenzwald
filhrten, so bildete er doch ein Trennendes und ein Hindernis fiir
die fortschreitende Besiedlung. Seine Erschliefung und seine Uber-
windung ist villig ungekliirt, vor allem die deutsche Kolonisation
ins slawische Gebiet hinein, und wenn Bretholz die Geschichte
des Deutschtums in Bohmen behandelte, fiir welche er trotz aller
Anfeindungen das Richtige in groflen Ziigen getroffen hat, so wird
ibm doch der eine Vorwurf nicht zu ersparen sein, dall er vor
allem die Geschichte des Deutschtums in den Stidten bhehandelte,

1) 0-0. U.-B. 11, 16; Miihlbhacher, Karolinger Reg. Nr. 1404,
*) Mon Germaniae (M, G.) Leges III, 8, 480 f.

) 8, u.

9 A, O, G, 94, 8. 276 4.

%) M. G. DD, (Diplomata), H. II, Nr, 217,

%) Mon Boiea (M. B.) 28b, 8. 99 und 210,

7) M. B, 13, §. 193.

%) 8. B. bayr. Akad. XIV, 8. 143, Nr. 42,

¥) Fontes rerom Austrincarum (F. R. A.,) B, Nr. 72,
) F. R A; 3, 8 32

1) M. B. 29b, Nr. 48; 0.-0. U-B, I, Nr. 360, 8, 517,
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das Tlachland aber giinzlich vernachlissigte. Gerade hier in der
Behandlung dieses Themas wird sich zeigen lassen, dall Zyecha in
seiner scharfen Kritik gegen Bretholz') Unrecht hatte mit den
Worten: »Von deatschem Grundbesitz und deuntsehen Ortsnamen
erfahren wir bis zum 13. Jahrhundert nichts.« Und so soll denn
vorliegende Arbeit auch ein Beitrag sein zu einer allgemeinen Ge-
schichte der Besiedlung jenes grolien Grenzwaldes, dessen ostlicher
und siidostlicher Teil eben das niedervsterreichische Waldviertel
und seine anliegenden hthmischen und mithrischen (Gebiete bildet,

Von Wichtigkeit wird es zunichst sein, sich iiber den Gang
der folgenden Untersuchung klar zu werden. Grundlegend daftir
mulf) die Feststellung des zeitlichen Fortschreitens der Besiedlung sein;
die Verwertung simtlicher urkundlichen Nachrichten und genaue
Lokalisierung der genannten Ortlichkeiten mufi Hanptforderung sein;
hier gentigen allgemeine Angaben kaum. Ganz verfehlt aber ist
es, wie Heilsberg, der den ersten Versuch einer (ieschichte der
Kolonisation des Waldviertels unternahm (Jb. f. Lk, v. N.-O, 1907),
es tut, die in ibrem Besitz aneinander angrenzenden Geschlechter
der Reihe nach aufzuzithlen (8, 54 ff), ohne Riicksicht auf die Zeit,
in der die Besitzergreifung und -ablisung erfolgte, und ob nicht
verwandtschaftliche Beziehungen von einem Geschlecht aus die
spiter zutage tretende Verteilung des Besitzus erklirt, Im tbrigen
wird gich im Laufe der Untersuchung von selbst der grofie Unterschied
der vorliegenden Arbeit von jener Heilsbergs sowohl in Methode
als Resultat ergeben. Ist so eine allgemeine Grundlage gewonnen, so
mufl nun die Erforschung der Geschichte des urspriinghichen Grund-
besitzes in jenen Gegenden hinzutreten. Sie ist zugleich Geschichte
der Besiedlung. Sie gibt uns auch den hauptstichlichsten Aufschlull
tther die Herkunft und Stammeszugehtrigkeit der Siedler. Hier
wird es wieder nicht zu umgehen sein, auch genealogische Fragen
aufzuwerfen und nach Moglichkeit zu ldsen zu suchen. Dadurch erst
werden wir in Stand gesetzt, die Liicken in der urkundlichen
Nennung durch gewissenhafte Kombination auszuftillen. Aus dem
Verbleib des einzelnen Besitzes gewinnen wir Auskunft tther Familien-
verbindung der einzelnen Gieschlechter und umgekehrt. Haben sich
so die Grundlinien im einzelnen ergeben, dann erst wird es miglich
sein, die gewonnenen Resultate zu prifen und zu erhiirten, sowis
durch neue, aus anderen Forschungszweigen gewonnene, zu erglinzen..

1) Mitt. d. Ver. f. Gesch. d. Deutschen in Bohmen, 1915, 8. 6.
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Da ist es vor allem die Ortsnamenforschung, aus welcher sich ge-
wichtige Anhaltspunkte, vor allem fiir Zeit der Besiedlung und Her-
kunft der Siedler, gewinnen lassen. Ortsanlage und Hausform sowie
Flureinteilung geben Auskunft tiber die Art der Besiedlung wie anch
iilber Herkunft der Siedler, fiir welch letzteres auch der heutige
Dialekt Anfschlufl geben kann. Besonders hingewiesen sei noch auf
die Kirchenpatrozinien, aus welchen sich wichtige Schliisse anf
Alter der Kirchengriindung und damit zuogleich auf die Zeit der
Besiedlung wie auf die Grundherrschaft und auf die kirchliche
Organisation im allgemeinen ziehen lassen. Erst durch Heranziechung

und kritische Verwertung aller hier genannten Forschungszweige wird

es miglich sein, ein gesichertes Bild der Besiedlung zu gewinnen.

i
/.. Gaug der Besnedltm/g

Was Lo . -

Lange bevor wir sehrlf’thche Nachrichten ilber unser (_nebu,t
haben, geben uns prihistorische Funde Auskunft ither den vor-
geschichtlichen Zustand und die Besiedlung des Landes. Zu hbe-
tonen ist vor allem, dali jene Vorstellungen — wie sie vielleicht
von antiken Autoren beeinfluflt sind —, als ob wir es hier mit
einem seit jeher undurchdringlichen und durchaus unbesiedelten
Gebiet zu tun hitten,” nichts weniger als richtigz sind. Wenn wir
versuchen, die einzelnen Funde aus dem Waldviertel auf die zu-
gehorigen Zeitalter zu verteilen'), so ergibt sich ungefihr folgendes
Bild. Dabe:r sei bemerkt, dall das Folgende keine Aufzihlung aller
Fundstitten sein will, sondern nur die Angabe einiger wichtigerer
unter ihnen. Schon im Pal#olithikum finden wir das linke Donau-

_ufer, hesiedelt, wie z B. die im Libgebiet der Wachau gefundene

»Venus von Willendorf« und die Funde am »Hundssteize bei
Krems zeigen. Bedeutend tiefer in das Land vorgedrungen ergibt
sich die Besiedlung aus den Funden in der »Gudenus-Hghle« bei
Hartenstein am Zusammenflub der beiden Krems. Bin Gebiet dichter
Besiedlung aber ist das Plateau von Drosendorf an der Thaya?).
Zahlreiche Funde z. B. aus Autendorf, Elsern, Nonndorf, Thiirnau,
Trabesdorf u. a. bezeugen dies. Aber auch am unteren Kamp auf-
1) Vgl. fiir das Folgende: Menghin: Die Urgeschichte Niederisterreichs, in:
Monatshl. f. Lk. v. N.-0), 1912 und Heimatkunde von N.-0., Heft 7, 1923.
) KieBling-Obermaior: Mitt. der anthrop. Gesellschaft in Wien, 1911;
Kiefling, ebenda 1912,
Jahrbuch f. Landeskunde, 1824, 2
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wilrts bis Zihing und in Langenlms ergehen sich derartige Funde.
Im Neolithikum finden wir vor allem das Eggenburger Becken
( Vlt_u:ﬁerg hei Eggenburg, Heidenstatt bei Limberg, Stoitzendorf,
Burgschleinitz) und das Horner Becken (bei Maria-Dreieichen, Alten-
burg, ja sogar bis Pernegg) dicht besiedelt, gleicherweise auch die
Gegend von Weitersfeld im Norden und in geringerem Mafle auch
die Gegend von Raabs!). Neuere Forschungen haben es auch
wahrscheinlich gemacht?), dal) in jUngerer Steinzeit ein Weg von
Bohmen her tiber die Gmilnder Pforte nach Schwarzenau und
weiter ins Horner Becken iiber St. Marein— Strigen—Horn— Drei-
eichen nach Eggenburg filhrte. Tatsichlich haben wir nun in der
Bronzezeit, auller zahlreichen Funden bei Eggenburg und Lim-
berg, die auf das Festhalten der Siedlung hier deuten, auch Depot-
funde aus Scl_n_varzenau und abseits davon gelegen aus Gutenbrunn
bei Zwettl. Soll in jener Zeit schon dorthin ein Weg bestanden
haben, der spiter im 12. Jahrhundert urkundlich genannt wird??)
Funde aus Theras bei Weitersfeld zeigen, dafi auch dieses Gebiet
im Norden weiter besiedelt blicb. Die iltere Eisenzeit (Hallstati-
periode) zeigt uns nun das ganze Gebiet des nnteren Kamp (be-
sonders um Hadersdorf und am Schimmelsprung bei Thunaa) als
hesonders besiedelt, Die Funde von Limberg und ein Depotfund
aus Mahrersdorf im Horner Becken zeigen das Anschlieflen an
friuhere Siedlung. Neue Vilker besetzten nun in den letaten Jahi-
hunderten v. Chr. unsere Gegenden hier im Osten. Die jiingere
Eisenzeit (La-Téne-Periode) gehiirt diesem Volk der Kelten an, das
die frithere veneto-illyrische Bevilkerung keltisiert hatte, Die ] Funde
aus dieser Zeit stamwen aus dem Eggenburger Becken (Roggen-
dorf, Heidenstatt) und vor allem vom Umlaufberg bei | Altenburg).

Eine Goldmiinze Alexanders d. Gr. aus Zogelsdorf s. Eggenburg
stammt aus dieser Zeit.

Von den niedergsterreichischen Keltenstimmen waren die Bojer

die bedeutendsten. Zu ihnen gehtrten wohl auch die von Ptolemiius

genannten Kampoi, die vermutlich doch dem Kamp den Namen

Y) Vgl, Kunsttopogr. Bd, VI, 8, XII,

) Mitt, der anthrop. Ges, 29; Miit. d. Zentralkom. 26, 8, b3 #.; Osterr,
Jahrbueh 27, 8. 21 1,

N 8. u, 8 69,

‘) Vielleicht sind diese Siedler die bei Clisar als Anwohner des hercynischen
Waldes genannten Volene Tectosagae,
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gegeben haben, und die Ostlich davon sitzenden Rakatai. Ob das
bei Ptolemiius genannte Kborodunum mit der Anlage am Alten-
burger Umlauf zu identifizieren ist, bleibt natiirlich fraglich. Auch
der »Schimmelsprungs bei Gars und der Burgstall bei Kronsegg
weisen soleh ein »oppidume< auf!).

Was wir vor allem sehen, ist, dall sich sowohl im Siiden als
am Ostrand des Waldviertels prihistorische Siedlungen finden, die
sich auch weiter ins Land hinein erstreckten, im Nordosten auch
auf die Hohen des Plateaus stiegen. Sonst ist der Charakter eines
Durchzugslandes vollkommen gegeben. Besonders zu betonen aber
(st die Kontinuitiit der Siedlung an hiefiir gut geeigneten Gebieten,
wie das Kamptal, das Eggenburger und Horner Becken. Wir werden
spéter sehen, dali hier anch zuerst die Besiedlung in historischer Zeit

s anschlieft. Uber eine dauernde Siedlung in den ersten frithehristlichen
Jahrhunderten aber haben wir bisher noch keine Untersuchungen:
doch deuten Funde darauf hin. Die Identifizierung der bei Ptolemiius
genannten und in Germania magna ungefihr auf unsere Gegend
lokalisierten Stidte mit gegenwiirtigen Ortlichkeiten des Waldviertels,
die auf Grund scheinbarer Ahnlichkeit der Namen versucht wurde?),
ist natiirlich vollkommen phantastisch. Die Markomannen wohnten
keineswegs siidlich der Thaya, und die stammverwandten Quaden
saffen in Stdmihren und im benachbarten Viertel unter dem
Manhartsherg. Alles, was iiber das prihistorische oder friichristliche
Alter der »Erdstilles und der »Opfersteine« gesprochen und ge-
schrieben wurde?), ist vollstiindig phantastisch und haltlos. Die ersteren
sind Zufluchtstiitten aus der Zeit des spiiteren Mittelalters, die letateren
sind natiirliche, durch Verwitterung im Granit hervorgerufene Bil-
dungen?). Wir kommen auf eine Quotentheorie spiiter noch zuriick.

Im Stden der Donau entfaltete sich nun das rémische
Imperium zur hichsten Macht. Die Donau ist Grenzstrom, wenn
sie daneben selbst auch Bedeutung fiir den Verkehr in west-tstlicher

') Hrodegh, Aus der ferneren Vergangenheit von Langenlois, 8. 10,

%) Phursigalis = Weitersfeld, Celemantis = Kollmitz a, d. Thaya, Coridorgis —
Waidhofen, Abilunum = Zwettl, Usbium = Isper (vgl. Spruner: Atlas antiquus).
Uber Waidhofen a. d, Thaya als Markomannenstadt Coridorgis vgl, Bl, f. Lk, 1879,
8. 360,

9 Vgl besonders die zahllosen Aufsiitze von I'r, Kieliling, und Plesser,
Bl. f. Lk, 1887, 8. 412 f.

‘) Menghin, Bl f Lk. 1915, 8. 302f, Rzehak, Mitt. d. Zentralkom.
1906, 8. 181 ff,; Pencl, Morphologie der Erdoberfliche I, 8. 216, 239.

2k
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Richtung gewann. Zum Schutz der Grenzen dienten zahlreiche be-
festicte Lager am rechten Ufer. Doch ist es wohl wahrseheinlich,
dnli voriibergehend auch an einigen markanten Punkten am linken
Donauufer kleinere Wehrbauten angelegt wurden, so ein Kastell auf
dem Plateau »Altenburgs oberhalb Stein, dem wohl ein kleineres, ein
»hurguse auf dem Kremser» Burge-Plateau vorgelagert sein mochte Y).
Die Unterwerfung des Landes nordlich der Donau durch Mark
Aurel bezieht sich hauptsiichlich auf das Viertel unter dem Man-
hartsberg. Auch der Handel wird mit diesem Gebiet vor allem auf-
genommen, wie eine Minze Mark Aurels, bei Roseldorf an der
Schmida gefunden, zeigt, doch zeigen andere Funde, dall das
Kamptal selbst eine Rolle im Verkehr der damaligen Zeit spielte?),
Weiter im Westen haben wir Miinzfunde bei Krems und ganz
vereinzelt eine Goldmilnze bei Gfuhl 3. Mit der Desorganisation
des romischen Reiches verkehren sich die Beziechungen von Siiden
nach Norden allmiihlich in soleche von Norden nach Stiden. Ger-
‘manische Stiimme dringen tber die Donau, vor allem die Rugler,
sie treten auf beiden Seiten der Donau auf. Aber wenngleich wir
auch von Mirkten ntrdlich der Donau hren, welche auch Noriker
besuchten?), weit hinein ins Waldviertel reichten die Rugier kaum.
Fuehs (a. o. O.) nimmt ibhre Haupthurg auf der Ried »Alten-
burge hei Stein an, Ebensowenig aber wie mit der gemeldeten
“Ubersetzung der Romanen nach Italien eine vollstindige Verddung
des Landes stidlich der Donau eintrat — aus der Vita Severini
sowohl als aus der archiologischen Forschung, sowie auch aus
einzelnen Ortsnamen ergibt sich die Kontinunitiit der rémischen zur
germanischen Siedlung —, ebensowenig kann man mit Heilsbherg?)
sagen, dall nun im wesentlichen fir das Land ndrdlich der Donau
eine kultur- und geschichtslose Zeit eintrat. Sowie die Rugier
nicht spurlos verschwunden sein kinnen, haben wohl auch Heruler
und Langobarden die Rinder des Waldviertels gestreift, dort wo
Eggenburger und Horner Becken vom niedriggelegenen Viertel unter
dem Manhartsherg sich ins hochgelegene Waldland hinein erstreckten.

) Fuchs, Die St. Michaelskirche und die Altenburg in Stein a. d, Donau,
Jahrb. f, Lk, 1917, 8, 3291

*) Hrodegh, Aus der ferneren Vergangenheit von Langenlois, 8. 15,

Ty Jahrh. f. Lk. 1868/69, 8, 209,

¥) Vita Severini, M, G. Auct. antign, 1,

%) BI, f, Lk, 1907, 8, 9, A
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Eine zukiinftige genaue Untersuchung der Funde aus den ersten
ftinf nachehristlichen Jahrhunderten mit ihrer eigenartigen Keramik
wird dies lehren. Und es ist doch wahrscheinlich, dafy ein Teil der
Bajuwaren wenigstens, der Nachkommen der alten Markomannen,
von Bthmen und Mihren her nicht ftiber den Bhmerwald,
sondern iiber das nordliche Niedersterreich und donananfwiirts
uach Bayern gekommen sind; sicher haben sie dabei auch die
Randgebiete des Waldviertels, die Gebiete schon friiher historischer
Siedlung beriihrt. Vielleicht bentitzten sie etwa, wie schon friiher
die Rugier, die durch Flurnamen festgestellte!) »Bohm-Stralie«
vom unteren Kamptal —Stralital —Elsarn— Mithlbach —Burgstall—
Reinprechtsptlla — zwischen Stockern und Dreicichen — zwischen
Rodingersdorf und Sigmundsherberg—Hitzelsdorf—Eibenstein—Raabs,
die allgemein auf Slawen bezogen wird. Vielleicht stammt der von
Radegoz abgeleitete und spiiter zu Rogacs slawisierte Name Raabs
von einem solchen zuriickgebliebenen Bajuwaren. Jedenfalls fehlen
auch nirdlich der Donan, im westlichen Viertel unter dem Manharts-
berg, die slawischen Ortsnamen. Miissen also hierher die Bayern
nicht vor den Slawen gekommen sein? '

Mit diesen, die auch stellenweise ins Waldviertel eindrangen,
haben wir uns nun zu beschiftigen. Zwei Fragen sind es, die sich
vor allem an sie kniipfen: zu welcher Zeit erfolgte ihre Ein-
wanderung und wie weit erstreckte sich ihre Besiedlung gerade in
unser Gebiet? Strnadt hat in seiner Abhandlung: Die Freien der
Riedmark ?), worin er die slawische und die/bayrische Siedlung im
Mihlviertel behandelt, nachdriicklich daratf hingewiesen, dall die
Slawen nicht erst im Gefolge der Awaren in unsere Gegenden
kamen, sondern schon im 5. Jahrhundert; in Pannonien nachweishar
sind. Sie sind also auch schon vor dep Bajuwaren, die erst zu/
Anfang des' 6. Jahrhunderts ins Alpenyorland einrtickten, in dds
vsterreichische Donaugebiet gekommen! Darauf deutet vor allem
auch schon hin, daB dieSlawen perstnlich frei bliehen, was andern-
falls ausgeschlossen wiire. Stidslawen \(Slowen'e'n) also waren es,
die, von Siidosten vorriickend, sich nun im 6. Jahrhundert wohl
auch teilweise ins Waldyiertel hinein erstreckten, Fiir die Aus-
dehnung der slowenischen Siedlung aber sind wir vorwiegend auf
Ortsnamen angewiesen. Gerade auf diesem Gebiete aber ging man

') Brunner, Monatsbl, f. Lk. 1918: vielfach »Bthm-Acker«, sStrafitickere,
%) A, O, G. 104, bes, 8, 455 f,
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meist irrige Wege. Vielfach versuchte man, auf Grund der heutigen
Namensformen Schltisse zu ziehen, ohne den iiltesten Wortformen
nachzugehen; vielfach versuchten Nichtphilologen die Deutung.
Beides grobe Fehler! Der Historiker hat die itltesten Namensformen
aufzudecken, der Sprachforseher die Deutung zu versuchen. Dall
auch hiebei keineswegs sichere Resultate gewonnen zu werden
brauchen, erklirt sich daraus, dall manchmal Ableitungen aus mehreren
Sprachen mbglich sind, und zeigt sich an den verschiedenen
Deutungen. Strnadt hat nun in seiner vorgenannten Arheif eine
bedeatende wendische Siedlung fiir das Mithlviertel angenom-
men, vor allem aus den mit Wind-, Wint- zusammengesetzten Orls-
und von Personennamen iibertragenen Einzelhausnamen. Die
slowenischen Siedler und ihre Nachkommen wurden nun spiiter —
bis ins 12. Jahrhundert — von den Deutschen als »Boemi« he-
zeichnet. Ebenso deunten die Orte mit »Pehaim-« auf frithere An-
siedlung vgn Slowenen. Endlich sollen auch die in Urkunden des
12. Jahrhunderts vorkommenden Ausdriicke: »termini Boemensinme«
»Gebiete der Slowenene bedeuten und »usque selavinicum terminume
»bis zu den Wenden-Siedlungen«. Weit nach Norden hiitte sich so
nach Strnadt diese Wendensiedlung erstreckt, und auch Gratzen
und Weitra wiiren noch slowenische Siedlungen, welehe erst spiter
tschechisiert wurden. Er kommt also fir das Miihlviertel zum Sehluf,
daf die Rodung im Nordwald hauptsiechlich von den Wen-
den vollbracht wurde, wihrend die spiter einwandernden Baju-
waren sich in hiigeligen (GGegenden niederlieffen und erst bei Mangel
an urbarem Grund rodeten. Dies ist denn doch viel zu weit gegangen,
Niemals erwiesen sich die Slawen in so bedeutendem Malle als
Roder, sondern sie vermieden stets nach Moglichkeit den sehweren
Waldboden und keineswegs konnten sie bereits soviel gerodet haben,
dalj die nachriickenden Bayern erst im Notfall zur eigenen Rodung
gezwungen wurden, Erinnerungen an die alte Theorie von der
Siedlung der Slawen an den waldigen Abhéingen, der Bayern in Tl
und Ebene, welche durch Dopseh!) und anderen iiberwunden schien,
spielen hier wohl noch eine Rolle. Im allgemeinen jedoch wird an
einer ausgedehnteren slowenischen Siedlung im Mihlviertel nicht zu
zweifeln sein. Anders gestaltet sich die Sache im Waldviertel, Withrend
im Miihlviertel die Donau durch zahlreiche Becken flieit und nur
auf der kurzen Strecke von Ottensheim bis Urfahr, dann unterhalb

') Die iltere Sozial- und Wirtschaftsverfassung der Alpenslawen, 1809.
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Linz und bei Mauthausen das waldige Hochland an den Strom
herantritt, begleitet dort im Waldviertel — wie schon eingangs er-
wihnt — der bewaldete Steilrand des Plateaus an der ganzen
Stidgrenze die Donan; ausgenommen allein ist die kleine Weitung
bei Persenbeug. Wihrend im Miiblviertel das Land durch zahl-
veichere grofiere I'lilsse aufgeschlossen ist, ist dies im Waldviertel
nicht der Fall, und withrend sich schliefilich die slowenische Be-
siedlung im Mihlyiertel bis auf 30—40 km landeinwiirts erstreckt ;’
und sich so leicht vom Stiden aus erkliren lifit — auf die Be- |
siedlung von Weitra komme ich spilter zurtick —, so trifft dies |
. fie die als slawisch angesprochenen Orte im Waldviertel nicht zu'). f
Da muB unbedingt tschechische Binwanderung vom Norden dazu- |
treten. Wann dirfen wir diese anselzen? Heilsberg weist sie deém
' "S}F__Ts_ig'l'f). Jahrhundert zu. Hier wollen wir nun zunichst die slawi-
schien Ortsnamen niher ins Auge fassen, Wenngleieh sich Heils-
berg in mancher Bezichung von alten Anschauungen, die eine un-
glaubliche Menge von Ortsnamen im Waldviertel als slawiseh
erklirten, abwandte, so gibt er doch noch fiir etwa 100 Orte slawischen
Ursprung an?). Gerade seine Brgebnisse wurden von einer Arbeit
landwirtschaftlicher Disziplin als Grundlage in historischer Bezichung
verwertet flir die Bebauptung, dafi das Rindvieh des Waldviertels
slawischer Herkunft und Rasse sei?).
Wenn wir auf einer Karte die von Heilsherg als slawisch
bezeichneten Orte eintragen, so ergiibe sich zuntichst eine ziemlich
. gleichmiiflige Bedeckung des Donautales von Krems angefangen
bis ins Mtihlviertel. Auch die unteren Seitentiiler und die begleitenden
Hihen wiirden besiedelt, besonders von Weitenbach aufwiirts his
iber Poggstall hinaus (Rotte Thaya), im Spitzertal, stark aber an
der Krems aufiwirts bis tiber Allentgschwendt. Dann wiire das Kamp-
tal stark von Slawen besiedelt worden, wenngleich sich Heilsberg

1) Im Milhlviertel verliuft die Grenze der sich deutlich als durch deutsche
Rodungsarbeit (Namen auf -sehlag und -reith!) entstanden,erweisenden Siedlungen
ungefithr in einer Entfernung von ca. 20—25 ki von der Donau, withrend sich im
Waldviertel diese Grenzlinie bis aaf 8—10 im der Donan nithert. Eine Ausnahme
von der ersteren Beobachtung ergibt sich nur gerade dort, wo das Granitplatean
nither an die Donau herantritt; darans ergibt sich ein eindeutiger Schlufi auf die
Rodungsweise der Deutschen — eine Tatsache, die Strnadt ginzlich aufier acht lief,

2) A, . 0-, 5. 89 Ef

%) Max Bitterlich, Btudien iiber das Rind des niederiisterreichischen Wald-
viertels. Mitteil. d. landwirtsch, Lehrkanzel d, Hochsehule f. Bodenkultor,
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auch hier von manchen Vorurteilen der fritheren Forschung frei-
zuhalten weill. Besonders dicht sei aber dann das Horner Becken
hesiedelt gewesen. Obwohl Heilsberg selbst Horn nicht unter den
slawischen Ortsnamen aufzihlt, wurde von anderer Seite, zuletzt
noch von Lampel') dieses auvsdriicklich als slawiseh erklirt. Zu
Girunde gelegt wurde die verderbte Form Ohrna — withrend ein
Jahrhundert frither schon Horne genannt wird?). Im Norden ergiibe
sich nach den Eintragungen, wie nach Heilshergs Worten selbst
eine starke slawische Besiedlung als Fortsetzung von Stidwest-
mithren im Gebiet von Drogendorf und Raabs, die sich im Horner
Becken und auf der Hohe des Manharisherges mit der vom Stiden
kommenden vereinige. Wenn Heilsherg aber dann sagt, dab die
slawischen Namen im Gebiete von Litschau und Gmiind verhitltnis-
miflig gering seien und sich erst im Gebiet von Weitra in grilierer
Anzahl tber die bthmische Grenze hereinzbgen, so widerspricht
er sich dabei selbst, denn die von ihm gegebene Tabelle zeigt un-
gefiihr gleichviel oder besser gleichwenig Namen in jedem der
beiden Gebiete. Die Erklirung der nach Heilshergs Tabelle be-
deutenden slawischen Siedlung zwischen Waidhofen, Alt-Polla und
Zwettl bleibt er uns schuldig! Eine slawische Herrschaft, die Aus-
dehnung des grofimihrischen Reiches wurde auch fir das nordliche
Waldviertel angenommen®), Die in den Kéimpfen der I'ranken gegen
die Slawen erwithnten Orte: 857 civitas Wiztrachi?) und 871 urbs
Rastizi®) wurden anf Weitra und Raabs bezogen, Slawische Ein-
wanderung horte auch nach der deutschen Kolonisation nicht auf®)!
2o die bisherige Lelire!

Wie verhiilt es sich nun tatsiichlich mit der slawischen
Siedlung? Zuniichst mit den Ortsnamen? Da ist nun zu beachten,
dall man stets auf die iiltesten Formen zurtickgehen mull, was
Heilsberg vielfach auller acht liefl; dann, dall man vor allem
nur die sicher zu beurteilenden Namen verwerten kanm, nicht aber
— wie es durchaus ftiblich ist — die unverstiindlichen Namen alle

4 Jahrb. £ Lk, v. N.-O. 1908, 8. 185,

‘) 8, unten!

‘) Lampel, a, o, O. In jiingster Zeit oin tschechisches, yollig phantastisch
geschriehenes Buch: Z pravéka de novovékn von R. P. 8lechta. Prag 1922, 1923,

Y) Annales Fuldenses, M, G. 88, I, p. 870. 8o noch falsch Klimesch,
Mitt, d. Ver. f. Gesch. d. Doutschen in Bohmen 58 (1920), 8. 139,

9 A, 0. 0. p. 383,
8 Heilsherg, a, o, O, 8, 15.
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als slawisch zu erkliren sucht. Freilich ist anderseits zu sagen, dal
in neuerer Zeit wieder von germanistischer Seite oft zu weit ge-
gangen wurde, indem man urspriingliche Namensformen kiinstlich
konstruierte, fiir die absolut keine Berechtigung vorlag.

So geschah dies von Richard Miiller, dem verdienstvollen
Forscher auf dem Gebiete des vsterreichischen Namenwesens, in
den letzten Jahren seines Lebens immer binfiger — wohl nicht
ohne Beeinflussung durch Grienberger. Die Unsicherheit auf
diesem Gebiete erfordert immer gebieterischer ein Niederister-
reichisches Ortsnamenbuch, das neben allen erreichbaren urkund-
_lichen Nachrichten bis ins 15. Jahrhundert, auch den heutigen Dialekt
und die topographische Beschaffenheit zur Grundlage haben milfite.
Im folgenden stiitze ich mich vorwiegend auf das miindliche Gut-
achten hervorragender Fachleute, Ich darf hier besonderen Dank
sagen Herrn Universititsprofessor Dr. Rudolf Much und Herrn
Privatdozent Dr, Pfalz; ebenso auch meinem Institutskollegen
Dr. Ernst Klebel. Von Literatur habe ich I'é6rstemann, Deutsche
Ortsnamen, 3. Aufl,, und Deutsche Personennamen, 2, Aufl., P. Lessiak,
Die kiirtnischen Stationsnamen, Carinthia, 112 Jahrg,, Heft 1—6, 1922,
zu Rate gezogen, und E. Schwarz, Zur Namenforschung und
Siedlungsgeschichte in den Sudetenlindern, Prager deutsche Studien,
Heft 30.

Zunichst ist im Donautal gewill an slawischer Siedlung nicht
zu zweifeln. Ich gehe vom vom Osten nach Westen, Klerns (990 Chremisa)
soll (nach Jb. f. Lk. 1911, S. 109, 1912, S. 254 f) aus dem Kelti-
schen stammen. Selbst wenn, was zu bezweifeln ist, eine keltische
Whrzel vorliegt, so haben wir es doch mit einer Vermittlung durch
Slawen zu tun. Bei Loiben (860 Liupina, 1002 Liupna), dem so- -
wohl eine deutsche (liup) als eine slawische Wurzel (ljub) zugrunde
liegen kiinnte, deutet die Endung doeh eher auf Slawisches, (Da-
gegen Firstemann, D. 0. II/94.) Loja (Anfang des 13. Jahrhunderts
Luchderwe, im 14. Jahrhundert Leuchau) gilt als fraglich, Sicher
slawisch ist dann Metzling (1282 Moczelicz) und wahrscheinlich auch
Granz (1526 Kranz). Ebenso finden sich in den Seitentdlern der
Donau Spuren slawischer Besiedlung. So Meisling ([1111] Mutzliche,
1135 Muzlich), Windiscendorf ([1111], abgekommen! hei Meisling?),
Loiwein (um 1260!) Loiban, 1275 Lecban) und wohl auch Taubitz

1) Wo im folgenden die Zeitangabe 1260 gegeben ist, handelt e¢ sich um
die landesfiirstl. Urbare,
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(1242 Toupbeczze, 1283 Toubezz) und Reichau (Ende des 12. Jahr-
hunderts ) Radikowe). Nicht so leicht erkliirbar ist aber Ostra (Ende
des 12. Jahrhunderts Oztroge), 1309 Oztrag. Doch kannte Miiller,
der die Erklirung aus dem mhd. Ostr-aha, nach Osten flielend,
geben wollte, Topogr. v. N-O. VII, 8. 545, die ilteste Form nicht!
4 Scheitz (1216 Shibz) kionnte vorgermanisch sein (vgl. Scheibbs, 1209
Schibes). Der Bergname Jauerling (830 mons ahornic) diirfte Ent-
lehnung aus dem Slawischen (javornik) sein. Im Spitzer Tal wurde
Ranna (um 1120 Rauna, Rauwana) zwar als deutsch erklirt (raun
— Abfall-, Aufranmholz, vgl. Forstemann II/651); doeh erscheint
dies kaum wahrscheinlich, Otz (1108 Obizi, um 1124 Obizar-pach)
oo ist fraglich. Plefiberg (Ende des 12, Jahrhunderts Plezperge |?],
nordlich dayon silva Plezperch Ende des 13. Jahrhunderts, 1299
Plesperg) aber ist hier wie sonst als deutsch zun erklidren (blas, bles
— weillich, kahl, Waldblofle, oder etwa blez = Ileck, Streifen,
vgl. R. Miller, Bl f Lk. 1888, S.3821ff). Im Weitengebiet sind
44 dann Tremegg (um 1130 Trevenize, 1423 Trebnikl) und Feistritz
(um 1124 Tu(e)stritz) sicherlich slawisch, dagegen FLoibersdorf
(1314 Leuprechtsdorf) gewill deutsch. (Allerdings diirfte ein in der
zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts genanntes Liobesdorf auch auf
dieses L. zu beziehen sein.) Slawisch sind dann Dalla (1310 Télan,
1380 Tolan) und wohl auch Troibetsberg (1314 Treboltsherg,
ca. 1380 Trebeinsperg) und Pleissing (vor 1491 Pleis(s)ing; vegl
Pleissing Dei Weitersfeld). Hieher gehtiren auch die drei bisher
iiberhaupt micht beachteten Orte Zehentegg (1314 Zehentnich),
Laufenegg (1314 Laufenikh) und Jasenegg (1814 Jeznich; alle
drei im #ltesten Melker Urbar genannt), die vielleicht an benach-
barte -egg-Orte (Weitenegg, Braunegg) angelautet wurden. Ziemlich
starke Spuren slawischer Besiedlung ergeben sich dann im Kamptal
und den Seitentdlern. Allerdings aber sind dort zahlreiche Ortsnamen
strittig. So gleich Langenlois (um 1080 Liubisa, 1141 Liubes, nicht
Laubes, wie Mon. Boica IV, 408; vgl. Mitis, Studien S. 294), das
nach Forstemann deutsch ist (von linp). Dagegen allerdings
Hrodegh, Aus der geschichtl. Vergangenheit yon Langenlois. Die
Endung spricht auch hier ftr Slawisches. Fernitz (1265 Fornz,
1479 Fornitz) und wohl wuch Plank (1113 Blaenikke, 1157 Pleunich,
1168 Plawinich, 1171 Plauniche, von slaw. plawan oder plavatis

_ 1) Interpolation zu der Utkande von 1157 dus Ende des 12, Jahrhunderts;
ygl. Mitis, Studien zum Hlteren bsters, Urkundenwesen, S, 225 {1,
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doch ist hier an friihzeitige deutsche Entlehnung aus dem Slawischen
zu denken) sind slawiseh. Auch Gars (11./12. Jahrhundert Gorze,
1135 Gors), das Forstemann unentschieden lifit, wird sicherer
slawiseh zu erkliren sein, (Gars am Inn ist nicht heranzuziehen, da
e¢s urkundlich als Garozze erscheint!) Doch darf dabei nicht an
Giorica gedacht werden, da o auf i sofort zu & werden miilite (vgl.
Girz). Freischling (Ende des 12. Jahrhunderts Vrischelarn, 1282
Freitzlarn) ist wohl deutseh. Maierseh ([1101] Myrsi, 1108 Miris),
Kotzendorf (1108 Chozindorf, um 1125 Quotindorf), »Gritsanase«
(1108, um 1125 Grizans) und »Stanindorf« (1108) (die beiden letzteren
+ gchon im 13. Jahrhundert veriidet!) sind von slawischen Personen-
namen abzuleiten. Im Horner Becken ist Loibersdorf (1281 Leubers-
dorf) bestimmt deufseh, Zaingrub (um 1130 Sanikov, 1144 Sanhecou
[verderbt?|, 1205 Ziencra, 1369 Zuenkriieb, 1460 Sauntgrub) wohl
doch slawisch, ebensowohl Mudring (1180 Modrich, 1223 Modric,
von slaw. modrikka).

Im Norden werden nun wieder slawische Namen hiufiger.
Vor allem im Gebiet von Geras— Drosendorf. Zuniichst sei darauf
verwiesen, dall_Geras von tschechischen Monchen, von Selau aus,
besiedelt wurde, die in die hereits von Deuatschen aunfoeschlossene
Gegend kamen. Da ist es nun naheliegend, dal Namen von schon
bestehenden deutsehen Niederlassungen allmihlich slawisiert wurden,
Neugriindungen in slawischer Zunge getauft wurden. So wurde auch
bereits hingewiesen'), dal Geras selbst, das 1188 zuerst als Jeros,
allerdings in einer Urkunde, die vielfach verderbte Eigennamen
bringt, und auch spiter noch mit J erscheint (1226 Gerns), von'
einem Gerad abgeleitet sein kinnte, wie auch sonst Gerasdorf und
im nordwestlichen Waldviertel Garolden mit Wechsel von G und J
vorkommt. E.Schwarz (a. a. O. 8.43) denkt an genitivische Ab-
leitung von dem Personenmamen Gerram, Gerrams, das im Slawischen
zu Jeros, im Deutschen zu Geras wurde. Much und Pfalz wider-
sprechen dem jedoch. Die Ableitung aus Jerosolym, Jernsalem, an
welche man in Ansehung der fiir die damaligen Primonstratenser-
griindungen sehr gerne verwendeten biblischen Namen?) denken
kiinnte, erscheint ans sprachlichen Griinden kaum moglich. Slawiseh

1) Reutter, Geschichte von Zlabings. Ztschir, £, Geschichte Mihréns und
Hchlesiens, 1912, 8, 14,

¥) Ich verweise auf Strabov (1140), mons Sion und Leitomischl (1140),
mons Olivetus genannt.
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erscheinen heute Goggitsch (1240 Cocats), Kottaun (1240 Chodown) v
Starrein (1198 Staren), Mixnitz (um 1200 Muhsitz), Pleissing (1320 .

Plensinge), Rassingdorf (12. Jabrhundert Rassendorf) und Thumeritz
(1240 Tumbracz). Japons (1240 Japans, 1286 ze dem Jappans, aber
auch Japast) von Zupa abzuleiten, ist durchaus unrichtig. Nagl
(Jb. f. Lk. 1914/15, S. 106) wollte es aus einem deutschen Personen-
namen erkliren. Sicherlich deutsch sind Plefiberg (Ruinenreste anf
dem gleichnamigen Berg, 1827 sder Plesperger«), Eibenstein (1195
Iwenstein, 1240 Fibenstain) und Thiirnau (um 1160 Tienna, 1175
Tirnahe, 1213 in einer méhrischen Urkunde Trnové, 1256 Tyerna).
Raabs hat seinen Ursprung von einem germanischen Personennamen
Radegoz (vgl. Mtller, Bl f. Lk. 1891, S. 321 ff;, und Much, Vor-
lesungen), wohl von einem Markomannen, und wurde etwa im 8. Jahr-
hundert slawisiert (1074 Rogacs, [1112] Ratgoz). Bei Kollmitz (um

12301) Cholmuntz) mufi die Erklarung offen bleiben (vgl. Lessiak,

a, a, 0, 8,87). Es kénnte keltisch sein, scheint jedoch aus slawischem
Mund Uibernommen zu sein. Zettlitz (13565 Zedlez), Schaditz (1260
Schottizt), Trobings (1230 Trebings), Drosiedl (1230 Trebtzedelze, 1283
Drezzedeles), Radessen (1260 Raduz), Fistritz (1230 Vistritz) sind sicher-
lich slawisch, Modsiedl (1230 Mut Sidel) und wohl aueh Loibes (1230
Lewbusch) wahrseheinlich. Fraglich sind Liebnitz (1230 Lymbtz, 1369
Limpez) und Thures (1230 Tures, 1260 Turai). dagegen Thuma (1230
Tumen, 1369 %) Tumme) und Schlader (1230 Sletaer, 1369 Sleytor) wohl
deutsch. Dobersberg (1230 Dobroesperig, 1260 Doberneinsperg), Lexnitz
(1230 Lechsnitz) und wohl auch Fratres (1575 I'ratres) sind slawisch,
wihrend dies bei Rossa (1230 Raspach, 1369 Razzoch) sehr fraglich
erscheint. Plefiberg (1280 Plesperg) und Illmau (1851 Yllmau) sind
dentseh, wihrend dies bel Illmanns (1230 Milwans, 1369 Ylbans)
immerhin zweifelhaft sein kimnte. Falsch ist aber unbedingt die sla-
wische Ableitung von Trieglas (von tri, drei), wenn die erste Nennung
Truglins (1260) und noch 1495 Druglas lautet. Besondere Beachtung
verdient der Name Thaya; er ist sicherlich vom Fluli genommen,
der seinen Namen wohl weiter im Osten erhalten hat (Dya bei

') Wo sich im folgenden die Zeitangabe 1230 findet, ist darunter die Auf-
zeichnong iiber die Prima Fundatio von St, Georgen gemeint (A[rchiv fiir Kunde]
O[sterr.| G[eschichts]-Q[uellen], S, 244 f), die ich nach inneren Merkmalen auf
diese Zeit ansetzen konute.

¥) Wo sich im folgenden die Jahreszahl 1369 findet, ist darunter das Urbar
der Flerrschaft Litschau verstanden (Notizenblatt, 1803, 8. 2060 f1,).
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Cosmas). Der Ort aber erscheint als normal deutsch gebildet (1175
Tiahel), 1230 Taya). Schirnes (1230 Schirneis, 1260 Schernich) ist
wahrscheinlich doeh slawisech. Hieher gehtren wohl — was aunf
den ersten Blick verwunderlich erscheint — auch die Orte Sarning
(1230 Sawrlings) und Dimmling (1230 Tubeniche). Hier sei bereits
auf die zwei Zwillingsbiche Sarming und Timbach hingewiesen
(s. u.). Trosiedl (Belege erst ans dem 17. Jahrhundert; vgl, Drisiedl),
Radschin (ebenso) und Radischen (1369 Radeschen) darf man als
slawiseh ansprechen. Nicht verwendet aber darf hier natiirlich Klein-
Zwettl werden, weil eben eine viel spitere Ubernabhme vom Namen
des Stiftes vorliegt.

Damit sind wir auch schon ins Gebiet von Litschau und
Heidenreichstein gekommen. Es kann natiirlich in diesem Gebiet
ear keine Rede sein von bedeutender slawischer Siedlung. Denn
das im Norden anschliefende Gebiet von Neubistritz und Neuhaus
wurde, wie wir spiter sehen werden, erst verhiltnismalig spit, und
zwar vom Siiden, kolonisiert, wie auch heute noch die ausschlieBlich
deutschen Ortsnamen bis weit hinauf nach Norden zeigen, Thaures
(1266 Thaurayss) und Litschau (um 1215 Litschawe) erscheinen
hier als slawiseh. Im Gebiet von Gmiind ist Sehrems nach der
Braunau genannt, die 1179 als Schremelize erscheint. Die Nennung
dieses Baches 1585 als Steinwasser macht die Ableitung aus dem
slaw, krémy = Kies-1 wahrscheinlich, Wultschau ist ebenso sicher
slawisch wie Eibenstein deutseh, Unklar bleibt Zuggers (1179 vermutlich
Segor, aber 1369 Zwgayz). Nichts besagt der Name Bohmzeil, denn
er hedeutet weiter nichts, als am Weg nach Bohmen gelegen, was
wir als Vorort von Gmiind gewissermaflen, das nach der Grenz-
setznng von 1179 bei seiner Griindung direkt dsterreichischer Grenz-
ort wurde, nicht verwuanderlich finden. Witschkoberg (nach Strnadt
a. a. O. sogar von Witigo) und Naglitz, das noch 1339 auch als
Wrunnawe und Swartzmos bezeichnet wird, von welch letzterem na-kalie
(=im Sumpf) die Ubersetzung wire, sind spiitere Namensgebungen.

So wiren wir denn im Gebiet von Weitra, Auch hier haben
wir es his hintther zur Strobnitz mit waldigem Gebiet zu tun, Die
Annahme Strnadts, dall das Gebiet von Weitra und Gratzen noch
von Slowenen vom Siiden her besiedelt wurde (vom heutigen Ober-
isterreich aus), ist abzulehnen. Es spricht alles dagegen, dall diese */

) Diesse Form hat Schwarz, a. a, 0. 8, 15, nicht beachtet!
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so weit von der Donau entfernt in ausgesprochenes Wildland ein-
vitr, Wind, trifft wohl kanm zu. Wir werden es wahrscheinlich doch
mit einer deutschen Namensform zu tun haben (1185 in einer bohmi-
schen Urkunde Withra, 1182—90 in eiper tsterreichischen Urkunde
Witrah). Thaures (1424 Tawras) ist wohl wieder slawiseh. Hieher
gehrten nach Schwarz (a. a. O. 8. 84f) auch Zweres (Anfang
des 14. Jahrhunderts Zwerais) und auch Rotfahren (1188 Radevans),
welche nach slawischen Personennamen gebildet seien. Wenn dies
auch fir letzteren Ort nicht ganz sicher ist, so ist anderseits des hier
in die Zwettl mtndenden Nebenbaches zu gedenken, der 1164 Ils-
nik genannt wird, Lainsitz darf man hier nicht heranziehen, weil
es nach dem Flufl benannt ist (1179 Lunsenize), der selbst wieder
im slawischen Gebiet seinen Namen erhalten hat. Béhmsdorf kann
selbst mur wobl auf spiitere Ansiedlung in umliegendem deutschen
Gebiet zuriickgehen.

Am interessantesten ist zweifellos die tatsiichlich vorhandene
slawische Siedlung im Gebiet zwischen Waidhofen, Alt-Pslla und
Zwettl. Wir werden uns vor Augen halten, dall bei der Grindung
‘von Zwettl ein nach Norden oder Nordwesten fiilhrender Pehaim-
steig genannt wird und ein nach Osten fiihrender Polansteig. Von
der alten prahistorischen Stralle Horner Becken—Schwarzenau—
Gmiind horten wir schon eingangs, Auf diesen Wegen waren wohl
einzelne slawische Pioniere vorgedrungen, um hier in dem keines-
wegs mit geschlossenem Wald bedeckten Gehiet Niederlassungen an-
zulegen. So ist im Norden Jasnitz (1260 Jeznich) sicher slawisch,
dagegen kaum Stoies (1527 Stoias). Es liegt hier wohl dieselbe Ab-
leitung vor wie bei dem iithnlich lantenden abgekommenen Ort bei
Alt-Waidhofen, der 1230 Stoyssen, 1328 Stoitzen heillt. Als slawisch
sind dann anzusprechen Vitis (1150 Vitisse), Modlisch (1150 Mo-
dlisse), Ganz (1150 Gaemce) und Zwinzen (1150 Cwinsse, 1180
Zuins [?]). Nicht so ganz sicher aber ist die Ableitung aus dem
Slawischen bei Thauna (1150 Tuchen, 1380 Tawchen)?). Windigsteig
(1303 Windis[s|tey) sei als eine spiiter von Deutschen so genannte
Siedlung am »Pehaimsteige (5. 0.) hier ausgeschaltet. Zwettl (1138
Zwetel) ist unbedingt slawiseh (svietlo, Lichtung) und alle Ableitung

') Die Annahme von Schwarz, a. a. O, 8B, 15, dafl hier sowie in Thaya

ein vorgerm, Stamm duo- zogrunde liege, der ohne slawisches Mittelglied von
Deutschen zu Tau- gebildot warde, triftt nicht zu. '
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von Zwie-tal (Vereinigung von Kamp und Zwettl) wird hinfillig, wenn
der Schreiber des Zwettler Stiftungsbuches noch im 14, Jahrhundert
die Erklirung richtig gibt; dafl keine spiitere Analogie zu Clara vallis
vorliegen kann, ergibt sich schon daraus, dall das predium Zwetel
den Zisterzienserminchen bereits bei ihrer Ankunft bebaut tibergeben
wird., Glohnitz (1170 Glokkenz) und Gradnitz (1138 Gradenze) aber
sind immerhin fraglich, da hier moglicherweise derselbe Fall vorliegt
wie bei der Pegnitz, die — etwa vorkeltisch — auch als Pagenza,
Pegenze erscheint (Frstemann, 11/464 f.). Syrafeld (1220 Sirchen-
velde, 1280 Siernau) ist fraglich. Sprognitz (1290 Spretnitz) und
Strones (1224 Straneis), weleh beide Heilsherg nicht anfiihrt, sind
" wohl als slawisch anzunehmen. Um Polla sind dann als slawisch
anzusprechen: dieses selbst (1132 Polan, 1171 Poelan, poljana, Ebene).
In diese waldfreie Ebene fiihrt auch vom hthern Gebiet der oben
genannte Polansteich. Dobra (1186 Dobra) und Dobra(n)tendorf (1234
abgekommen) — eine Mischform —, Stllitz (1374 Selitz) und Thaures
(1281 Thaurais) sind wohl gleichfalls slawisech. Doeh will hei den
drei Thaures und bei Thures wohl auch die Moglichkeit eines keltischen
Stammes tur, wie bei den Tauern, nicht ganz abgelehnt sein. Loiben-
reuth (Ende des 15. Jahrhunderts Lewbenrewt) ist deuatsch, Klein-
Raabs wohl Raabs nachgebildet. Nach Schwarz (a. a. 0. 8. 851)
ist auch Franzen (1294 Vransen) nach einem slawischen Personen-
namen Brani§ gebildet.

Wir sehen also, slawische Ortsnamen sind vorhanden. Doch
sind zahlreiche von Heilsherg angefithrte Namen als deutsch an-
zusprechen, ein Grofiteil aber 146t sich nicht einwandfrei slawisch
erkliren. Wie Heilsherg einen grofien Teil der Ortsnamen ver-
nachlissigte, so vor allem giinzlich auch die Flufinamen, von denen
gleichfalls heute noch solehe slawischer Benennung nachweishar
sind, Ieh erinnere an Mifiling (830 Mystrica), Sarming (1037 Sabi-
nicha) und Timbach (1037 Dumiliche, 1049 Tuminiche). Auf ein
analoges Ortspaar Sarning und Dimmling bei Waidhofen wurde
bereits verwiesen. Isper (1144 Ispira) aber ist keineswegs slawisch,
die Reisling (1157 Resiche, 1468 Riising) und die parallel flieBende
Genitz dagegen wohl. Sie hiingen wahrscheinlich mit der Siedlung
im Kremstal zusammen. Die Fugnitz (1240 Fukniz) fiigt sich richtig

“in ihve Umgebung um Geras ein. Die Gestice (1179, heute Kostai-
nitza oder Raisbach), die Schremelize (1179) und die Thaua sind
cleichfalls slawisch.
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Entscheidend aber ftir die irrige Annahme einer geschlossenen
dichten Slawensiedlung war noch etwas anderes, »Vor allem aber
ist es die im nordwestlichen Waldviertel durchaus vorherrschende
Dorfform des sogenannten slawischen Straflendorfes, die uns die
Bedeutung des slawischen Einflusses fiir unser Gebiet am klarsten
vor Augen fiihrt. An dem slawischen Ursprung dieser Siedlungs-
form miissen wir wohl (!) festhalten.«!) Wir wissen heute, dal} die
Aufstellung Meifzens lingst tiberwunden ist, wir finden diese Dorf-
form auch in Gebieten, in deren Nachbarschaft nicht einmal eines
Slawen 'ufl kam!

Und endlich schriftliche Zeugnisse. Jene oben (8. 24) erwithnten
Nachrichten aus dem 9. Jahrhundert dtrfen keineswegs auf unser
Gebiet bezogen werden! Und selbst wenn dies der Fall wiire, wiirde
es sich nur um Grenzorte handeln. Die Nachrichten von Cosmasg,
dafi bereits 981 Dudlebi (Teindles an der Maltsch) die Stidgrenze
des Besitzes des Hauses Slavnik »contra Teutonicos orientalese ge-
bildet habe?), die selhst Heilsherg nur mit Vorsicht verwendet,
wiirde, wenn die Nachricht auf jene Zeit schon stimmen wiirde,
gar nichts fiir slawische Siedlung 1m Waldviertel besagen, im Gegen-
teil. Die Urkunde von 1088, welche Teindles nennt?), ist eine
Filschung des 12. Jahrhunderts. Die Urkunde von 1188%) zeigt
keineswegs »durchaus gut besiedeltes slawisches Land bis zur
Landesgrenzee. Die genannten Orte halten sich weit weg von der
Strobnitz sogar, an welche aber im Gegenteil Deutsche vorge-
drungen waren, Wir haben es hier im Grenzgebiet durchaus mit
unbesiedeltem Waldland zu tun, welches erst vom Studen und
Osten her gerodet wurde. Wir werden im Verlauf der Darstellung
der Besiedlung darauf kommen. Dall endlich im 12. und 13. Jahr-
hundert in Zeugenreihen Slawen auftreten, hesagt fiir eine ehe-
malige geschlossene Siawensiedlung gar nichts. Stets zu beachten
ist auch, dafi die Slawen wohl in den Tilern aunfwiirts drangen,
es aber nach Muglichkeit vermieden, die Hihen zu ersteigen. Wir
sehen also tiberall, die Voraussetzungen treffen nicht zu. Es ergibt
sich sonach: von einer geschlossenen slawischen Siedlung im Wald-
viertel, von einer slawischen Herrsehaft bis ins 10. Jahrhundert kann

'y Heilsbherg, 8, 14,

*) Cosmas, M. G. S8, IX, p. &1,

) Priedrich, Cod. dipl. Bohem, I, Nr. 887.
) Friedrich, Cod. dipl, Bohem. I, N, 301,
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absolut keine Rede sein. Die vereinzelten slawischen Niederlassungen
sind anders zu erkliren. Vom Siiden drangen im 6. Jahrhhundert
Stidslawen ins Donautal und von hier aus in die Nebentiler vor,
besonders ins untere und mittlere Kamptal, und von hier aus ins
Horner Becken und in das Gebiet von Pilla. sowie in die Neben-
tiler (Zwettl), ebenso im 9. und 10. Jahrhundert vereinzelte tschechi-
sche Trupps vom Norden her, teils auf alten prithistorischen Wegen.
teils die Fliisse aufwiirts: Lainsitz, Schremelize, Mihrische Thaya
abwiirts, deutsche Thaya und Thaua aufwiirts, Gerade die zwei
letzteren sind sicherlich von entscheidender Bedeutung fiir Ansied-
lungen im Gebiete von Waidhofen stidwiirts, Der slawischen
Siedlung im Waldviertel wird man erst — und nur dann
— gerecht, wenn man die Verteilung in den genannten
Flufitilern beachtet. Immer aber handelt es sich um kleine
@Mﬁﬂ'- Dem Strafiendorf kommt in diesem Zusammen-
“hang keine Bedeutung zu, Es miifte ja auch sonst im Gebiete der
siidlichen Slawensiedlung vorherrschen.

Die Rodung haben auch in diesem Gebiet erst die Dentschen
vorgenommen, wie Ortsnamen und urkundliche Zeugnisse zeigen.
Die wenigen slawischen Siedler verschwanden in der Menge der neuen
Kolonisten. Dies der Kern an der »Slawensiedlung im Waldviertel«)!
_ Wihrend der Zeit, in welcher wir Slawensiedlung im Wald-
viertel annehmen dlirfen, hatten sich die politischen und kulturellen
Verhiltnisse des Abendlandes bedeutend geiindert. An Stelle des
romischen Imperiums im Stiden war im Westen das Frankenreich
getreten, dessen Auswirkung sich nun auch pach Osten fiihlbar
machte. Die Donau wird Handelsweg, der fiir den Verkehr bis
nach Byzanz von Bedeutung wird, und als die Awaren diese Gegenden
unsicher machten — an der Mindung des Kamp liegt einer ihrer
Ringe —, da bereitete Karl der Grofle ihnen in gewaltigen Ziigen
ein Ende. Hervorgehoben mull werden, daf im Feldzug von 791
eine frinkische Heeresabteilung, ans Sachsen und Thiiringer be-
stehend, am linken Donauufer abwirts zog, und die Vermutung
Lampels? ist ansprechend, dall man aus dem Flurnamen »Herstell<
oder sHerstal« bei Diirnstein, wo tatsiichlich der Steilabfall etwas
zuriicktritt, auf ein Standlager des frinkischen Heeres schliefien kinne.

'Y Wiiren sie in griflerer Masse vorhanden gewesen, so miilite auch in
den Urkunden, besonders im Zwettler Gebiet, mehr von ihnen die Rede soin.
%) BL f. Lk, 21, 8. 193,

Joabrbuek £, Loandesknnde. 1924,
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Abzuweisen aber ist meines Erachtens die Vermutung Reutters?),
dall diese Heeresabteilung, die ja dann bis an die Marchmiindung
vordrang, auf ihrem Riickweg die alte prithistorische Strafle iiber
Eggenburg und die Gmindner Pforte nach Bohmen einschlug. Ab-
gesehen davon, dall sie hier in das sumpfige Urwaldgebiet der
Lainsitz gekommen wiire, hitte sie abermals den Bihmerwald ftiber-
steigen miissen, um nach Franken zu gelangen.

Rasch erfolgte nun auech die Kolonisation des eroberten Ge-
bietes, politische und kirchliche Organisation schlieflen sich an.
Auch nirdlich der Donaun erfolgt die Besiedlung, Sowie spiter Kiinig
Arnulf zu Schiff die Donau herabfubhr, so werden aueh frither
schon bayrische Kolonisten auf diesem Weg in die neue Heimat
gekommen sein und sich dabei auch am mnordlichen Ufer nieder-
selassen haben. sich wohl auch an die vereinzelten slawischen
Niederlassungen anschliellend. Bayrische Bisttimer und Klister er-
warben hier Besitz von der Krone, die allgemein die Erlaubnis
dazu erteilte. Alles unbesiedelte und brachliegende (nicht aber ge-

e meinhin eroberte) Land gehtrte ja nach frinkischer Anschanung
):)'w._ -pt“,_bﬁ_,dem Konig, Aber auch sehriftliche Beweise haben wir dafiir. In
' einer Urkunde Ludwigs des Deutschen vom Jahre 823 he-
stitigt er Passau den von seinem Grolivater geschenkten Be-

sitz in der Wachau®). Wir haben es hier vor allem mit Besitz

am rechten, aber auch solchem am linken Ufer zu tun, besonders

um St. Michael und Wosendorf, wie man aus spiteren Be-
stittigungen sieht. In einer anderen Urkunde vom Jahre 830%) erklirt

Ludwig, dali schon sein Grofivater nach der Besitzergreitung der

sterra Avarorume Gut an Nieder-Altaich gegeben habe, er bestiitigt

dies: ». .. id est locum qui nuncupatur Uuvachonua, qui terminatur

a fonte rivuli, qui vocatur Mystrica (= Milllinghach, der ustlich

Spitz in die Donau miindet) nsque in enm locum ubi ipsi Da-

nubium influit, ac deinde tendit sursum in ripam Danubii usque in

Bohbach (= wahrscheinlich der Spitzer Bach mit seinem am Jauer-

ling entspringenden Zuflull, dem Mahrbach) et ultra Bohbach sur-

sum usque in verticem montis qui nuncupatur Ahornic (= Jauer-

ling) nee non et alium locum nuncupatum Aceussabah (= Aggsbach)

') Gesch. der Slrafien in das Wiener Becken, Jahrh, £, Lk., 1905,

) MithIbacher, Karolinger Regg. Nr, 778, Die Urlkunde ist trotz manches
Verdiichtigung echt

) Mihlbhacher, Reg Nr. 1340,




©Verein fir Landeskunde von Nie e

Geschichte der Besiedlung und der Grundbesitzverteilung des Waldviertels, §5

iuxta rvipam Danubiic, im Ausmal einer Quadratmeile, »nec non
ef campum unum qui continet mansum unum, quem interiacet
causa Frisingensis ecclesiae.«!) Was ergibt sich fiur uns daraus?
Zuniichst, dall Altaich und vor allem Freising, was bisher nicht
beachtet worden zu sein schien, schon von Karl dem Grofien he-
deutenden Besitz hier erhielten. Auf diesem Boden entstand nun
Spitz, wo wir auch spiterhin sowie in dem am Spitzer Bach ge-
legenen Erlahof Besitz von Nieder-Altaich finden, was schon durch
den Kirchenpatron St. Mauritius angedentet wird. Ebenso zeigt es Aggs-
bach durch das Patrozinium Beatae Mariae Virginis. Der Name
Spitz findet sich zuerst in der Conversio Bagoariorum zum Jahre 865,
an welechem Ort (:ad Spitzun«) der Erzbischof Adalwin von Salzburg
die Margaretenkapelle weihte?), Unter dieser versteht man vielfach
die spiitere Margaretenkirche zu Nieder-Ranna?). Ein erstes Ein-
dringen ins hther gelegene Waldgebiet ist damit gegeben. Aber auch
weiter im Westen hatte Altaich Besitz bekommen, gleichfalls
sehon unter Karl dem Grofien. Denn im Jahre 863 bestiitigt Ludwig der
Deutsche dessen Besitz, 5 Huben,ad Biugin (= Persenbeug)). Friihzeitig
hatte auch schon Salzhurg nordlich der Donau Besitz erworben, denn
unter den hisher zu Lehen besessenen, an der Donau gelegenen
Hifen, welche 860 Ludwig der Deutsche an Salzburg schenkt, sind
auch soleche »ad Wahawa« (wahrscheinlich doeh am linken Uter)
und ad Linpinam (= Loiben)?).

Aber auch freie Grundbesitzer zogen ins Land ein und
drangen tief ins Waldgebiet ein, freilich zuniichst noch auf schon
begangenen und leichter zuginglichen Wegen, wie es eben im Osten
der Kamp war%. So besitzen wir aus den Jahren 902—903 — also
aus einer Zeit, wo schon angeblich die Magyaren das Markland
plindernd durchzogen — eine Traditionsnotiz fiir Freising7), in

1y M, B, IX, & 104,

¥) M. G. 88, XT. p, 14

) BL f. Lk. 1901, 8. 335, Kunsttopogr. 1, S, 381..

f) M. B, IX, 8. 120; Miihlb. Reg. Nr. 1451.

%) Salzburger U.-B. II, Nr, 21 ; Miihlb, Reg. Nr. 1444,

6) Tm ebenen waldfreien Gebiet am Unterlauf des IMugses ist der Ort
Kamp bereits 791 (M. G, 88 1., p. 176, Annales Laurvissensis) und im 9. Jahrhundert
ule Bigentom des Grafen Wilhelm und seiner Sihne (0.-0, U.-B, I, Nr. 29;
Miihlb, Reg. Nr. 1202) genannt,

") Bitterauf, Freisinger Traditionen. Quellen und Erirterungen, N, F.
Bd. 1V, Nr. 1037,

ge
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weleher quidam venerabilis vir Joseph zu Bischof Waldo won
Freising (883—906) ad Stivinnam (= Stiefern) kam und ihm
»quasdam res proprietatis suae in eodem loco« ilbergab '), »boc est in
ipsa marca de superiore via, que ipsa via vadit in duos rivulos ae
deinde usque ipsi rivuli cadunt in flumen qui dicitur Stivinna,
quiquid ubi interests?). Er wiederholt aber eine weitere Schenkung
von Eigen an demselben Ort, welche schon ab antecessoribus suis
geschehen war, so aber, dal} er jihrlich einen Zins von 1 den. oder
von Wachs in diesem Wert erhalten soll. Wir sehen daraus also,
dafl schon in der Mitte des 9. Jahrhunderts bis hier herauf bayrische
Ansiedler vorgedrungen sind (Stiefern liegt zu heiden Seiten der
Miindung der Stiefern, am rechten Ufer des Kamp, dort, wo heute
die Bahn vom rechten westlichen Ufer auf das linke stliche fiber-
setzt, weil der unmittelbar an den Flull herantretende Steilabfall
des waldigen Hochlandes eine Anlage am rechten Ufer unmiglich
macht), sich dort selhafte Slawen unterworfen haben — unter den
Zeugen finden sich nebst anderen die Leute des Schenkers, welche
folgende Namen fiihren: Abraham, Prozila, Petto, Seman, Tribagos,
Pretimir, Joseph — und grofien Besitz erwarben; die bedeutende
Schenkung an Freisung zeugt davon!

So kann es nicht wundernehmen, dafi sich ein allgemeiner
Verkehr auch mit diesen Gegenden bildete; die Raffelstdttner
Zollordnung 904/05°% hat auch fur unser Gebiet Bedeutung. Auf
der zweiten Teilstrecke, von Linz abwiirts usque ad silvam Boe-
micam, konnte Uberall gelandet werdent). Die Schiffe aber, die den

') »quas ipse Joseph dominum episcopum hominesque illorum cavallicando
cireumduxite (dieser Ausdruck kommt in den Freisinger Traditonen sonst niclit vor),

*) Auch heute noch lituft die Strafie auf der Hohe, von welcher sinzelne
Bichlein zur 8tiefern hinunterfithren,

%) M, (i, Leges III, p, 480 1.

‘) Aber withrend Slawen, welche do Rugis (wohl doch nicht Rubland, sondern
Rugiland, Mithren) oder de Boemannis kommen und juxta ripam Danubii, vel
ubicunqne in Rotolarii (Anwohner der Redel) vel Reodariis (Umwohner von
Reode, Ried und Mauthausen) Handelsplitze aufschlagen, eigens zahlen sollen,
konnten Bayern oder Slawen sisting patrice (wohl iiberhaupt in Bayern, nicht
wie Stronadt; A, O, @, 104, 8, 470, will, nur die slowenischen Bewohner des
Miihlviertels) freien Handel treiben. Es zeigt sich also, daf nnf dieser Strecke
das nirdliche Ufer der Donau hesiedelt war, sowohl von Slawen als auch Bsyem
(wic die Namensgebung auch sagt) und sich zeitweise anch Handelspliitze bildeten.
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»hohmischen Wald« passiert hatten (postquam silvam .. .}) transierunt),
durften dennoch nicht landen und Handel treiben, bevor sie nach
Mautern kamen. Was ist nun unter ssilva Boemicac zu verstehen?
Gewill erscheint sie als ein wenig oder gar nicht besiedeltes Gebiet,
welches einen Abschnitt fiir die ganze Strecke bedentet. Anderseits

aber mull zwischen dieser silva Boemica und Mautern noch ein

grifleres Gehiet liegen, wo wohl die Méglichkeit des Landens und
Handeltreibens bestand, aber nicht gestattet war, bevor in Mautern
die Zahlung geleistet wurde. Es geht daher nicht an, wie Lampel
wollte 2), sie mit der Wachau zu identifizieren, welche ja ohne-
dies bis fast mnach Mautern reicht. Gerade auf dieser Strecke
lagen die Besitzungen von Altaich, Passau, Salzburg und Freising,
bei welchen aber die Sehiffe zunichst nicht landen durfien?).
Sehlieflich ist fiir Schiffer, die von Linz kommen, der Durchbruch
von oherhalb Grein bis Persenbeug viel augenfilliger und erscheint
bedeutend unwegsamer als die Wachau. Das nordliche Waldland
auf dieser Strecke wird daher vor allem unter »silva Boemica< zu
verstehen sein. Der Name kommt wohl von der unbestimmten
Vorstellung, dafl die Boemi, die ja auch — wie wir gesehen haben
— in das westliche Gebiet kommen, um Handel zu treiben, irgend-
wo nordlich davon wohnen. Diese Strecke erscheint fast unbe-
siedelt, erst dann folgen die Besitzungen Altaichs zu Persenbeung:
fiir die Wachau aber kann dies keineswegs gelten.

An diesem Zustand des Gebietes hat auch der Einfall der
Magyaren nichts zu iindern vermocht. Auch hier wird die Vor-
stellung von vélliger Verwiistung zu revidieren sein. Wenn um
926 Bischof Drakulf von Freising die Donau herab nach Osten
fuhr'), so zeigt dies einerseits, dall die Donaustrafie doch ohne Ge-
fahr' zu beschreiten war und vor allem, daf} sich die Freisingischen
Besitzungen wihrend der Magyarenzeit erhalten haben; denn auch
er wird, wie sein Vorginger Waldo vor 25 Jahren, aus ihnlichen
wirtschaftlichen Griinden ins Ostland gekommen sein. Keineswegs
WI »Boemicame« in der Liicke zu ergiinzen, wie es bereits in einem
fritheren Abschnitt ausdriicklich hiefi,

%) Jahrb. £ Lk, 1902, 8. 23, 57,

%) Wir finden iibrigens dafiir eine Bestiitigung per analogiam auch dariu, dals
noch im spitteren Mittelalter die Schiffe auf der Strecke zwischen Grein und
Kornenburg nur in Krems, das an die Stelle Mauterns getreten war, halten durften.

Kerschbhaumer, Geschichte der Stadt Krems, 8, 431,
‘) h-[r Gn SS. XXI.V-, p, 32“-
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wurden sie »bereits beim ersten Ansturm der Magyaren uaufge-
gebens !). Immerhin werden wir sagen dirfen, dall erst nach der
Vernichtung der Magyaren eine allgemeine Wiederaufnahme und
geregelte Kolonisation erfolgte.

In der Charakteristik der karolingischen wie der neu ein-
setzenden ottonisechen Kolonisation steht Heilsherg natiirlieh noch
ganz auf dem Boden der alten Theorie?). Enger Anschlufi an die
slawische Siedlung, Vermeidung groller Rodungen, die nur zur
Vermehrung des eigenen Grofigrundbesitzes dienen, spiérliche An-
setzung von Kolonisten ohne rasche Zunahme der Bevilkerung.
Vor allem aber: die Grondherrschaft steht ganz im Vordergrund,
Villikationsverfassung fiberall; in der Mitte jedes Verwaltungs-
bezirkes ein auf Rechnung der Grundherrschaft bewirtschafteter
Hof, zugleich Mittelpunkt des ganzen Wirtschaftsbetriebes; rund-
herum die untertinigen Hufen, die zur Wirtschaftsfihrong heran-
gezogen werden; »vollige Untertiinigkeit der Kolonen ist dabei die
notwendige Voraussetzung« ), Keine einheitliche Dorfanlage; auf den
Hohen und in Seitentilern Weiler und Einzelhofe, die von den Slawen
Ubernommen wurden, im Haupttal dagegen das Land in Konigs-
hufen, die heute noch zu erkennen sind, an die deutschen Grund-
herren verlichen. Wir wissen heute, dali sich fast nichts von dieser
Annahme aufrecht erhalten lufit?). Die Bedeutung der Grundherr-
schaft war tiberschiitzt, keine geschlossenen Villikationen, sondern
Streubesitz, zahlreiche Besitzer an einem Ort — wir sehen es
deutlich in der Wachau und besonders in Loiben %), Das Salland
ist nicht schlechthin Herrenland im Gegensatz zum Bauernland,
auch nicht Eigengut gegenitber Leihegut. Es ist bedeutend grifier,
als angenommen wurde, und kann selbst auch in Hufen gegehen
sein. Keine vollstindige Besitzlosigkeit und Horigkeit der Unter-
tanen, die abhiingigen Hufen sind am landwirtschaftlichen Eigenban
beteiligt. Keine Idee auch von der Aufsaugung der Freien durch
die Grundherrschaft. Zahlreiche Freie sind nachweisbar, gerade in
unserem Siedlungsgebiet werden wir darauf aufmerksam zn machen

') Heilsberg 8. 23, Unter »Heilsherge ist stets die im Jahrb, £ Lk, 1907
erschienens Abhandlung gemeint.

DA a0, 8 481

9 A, a0, 8. 43 i

') Dopsch, Wirtschaftsentwicklung der Karolingerzeit, bes. Bd. 1, 8. 107 fi.,
181 1., 269 ff, 302,

) 8, oun 8 41,
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hiaben. Gewild ist richtig, dafi die Rodung nicht planmiiflig geschab,
aber sie ging nicht ans der wirtschaftlichen Aktivitit grundherrschaft-
licher Organisationen, »rein aus der Initiative der beteiligten Klassen
(= GroBgrundherrschaft)!) hervor, sondern war, wie Dopsch
zeigte?), vielmehr Errungenschaft der freien Arbeitskriifte, die von
der Grundherrschaft durch Landleihen gewonnen wurden, Auch die
Vorstellungen vom Landmall, von der Hufe, sind unrichtig. Sie ist
blol ein neutraler Sammelbegriff, eine Recheneinheit, der in Wirk-
lichkeit nichts Einheitliches entsprach. Dali wir es dabei nicht mit
geschlossenen Giitern zu tun haben, lifit sich aus zahlreichen Bei-
spielen aus unserem Gebiet erhiirten. Auch die »Konigshufen«, die
ibrigens nur in Konigsschenkungen vorkommen — wie wir auch
aus unserem Gebiet sehen —, sind nicht gleichmiiflig, daher auch
ein Nachweis in der Gegenwart unmiglich. Dalj die angenommene
Verteilung des Landes zwischen Slawen und Deutschen keineswegs
zutrifft, sondern im Gegenteil die Slawen in den Ebenen sich aus-
breiteten und in den grollen Télern aufwiirts drangen., withrend die
Deuntschen erst in die bewaldeten Nebentiler und anf die Héhen
hinaufstiegen, habe ich schon oben kurz erwihnt.

Gewill schlofi sich die beginnende Neukolonisation eng an die
vorangegangene karolingische an; aber es ist nicht richtig, von der
Neuaufgreifung des Besitzes zu sprechen?), er bestand, wenigstens
im Norden der Donau, ja fort. Gewill ging die Kolonisation zum
grofien Teil auch von der Groflgrundherrschaft aus, aber dali sie
die Hauptrolle dahei spielte, ist nicht sicher, sie ging vielfach auch
von kleineren freien Grundeignern und landlosen Leuten aus?). Wir
werden spiiter noch darauf zurtickkommen! Grofi angelegte, unter
einheitlicher Leitung stehende Rodung ist keineswegs anzunehmen,
sie trifft aber auch spiterhin fiir unser Gebiet nicht zu. Jener
Wandel in den grundherrlichen Klassen, von den geistlichen zu
den weltlichen, ist keineswegs so ausgesprochen, wie Heilsberg
will?), Keine Rede aber von jenem blinden »Zugreifen, wo einen
gerade der Zufall hinfiihrts®), von irrationeller Okkupation. Im

1) Heilsherg, 8. 56,

%) Dopsch, a. n, O, 8, 247,
%) Heilsherg, S 45,

Y) Dopsch, ai a. O, 8, 284,
"} Heilaborg, 8, 46 .

") R, 47

Vv
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Gegenteil wurde mit Bedacht die Erwerbung vollfiihet, stets am
der Vergrolerung und Abrundung des Besitzes gearbeitet, so dal}
sich gerade an den Besitzungen der bayrischen und frinkischen
(ieschlechter im Kolonisationsland allmithlich festgeftisgte und aus-
gedehnte Besitzblocke nachweisen lassen; und wenn durch Erbschaft
oder Verheiratung fern oder unbequem gelegener Besitz hinzukam,
dann erfolgte eine Abstollung desselben meist durch Schenkung
oder auch Verkauf, wie gerade eben die Urkunden, aus welchen
wir solchen Besitz ersehen, zeigen. Bei geistlichen Grundherrschaften
erfolgte analog daan Vertauschung des durch fromme Schenkungen
erworbenen nicht genehmen Besitzes an andere geistliche Grundbesitzer.
So eriibrigt es sich dann auch, mit jener — nicht bewiesenen — N
sprunghaften Okkupation des Laienadels den Mangel an Leibeigenen,
die »*von Gutshof zu Gutshof versetzt werden« '), in Zusammenhang
zu bringen, wie es Heilsherg — vielleicht selbst nicht ganz be-
wulit — tut, Gerade von geistlichem Besitz und lange vor einer
Zeit, in der nach Heilsherg die bedeutenden Besitzerwerbungen
der weltlichen Grundherren anzusetzen sind, hiren wir das Klagen
iiber die »inopia servorums, so dall sogar Gemeinfreie zu Kolonen
werden (»quod ingenui ex inopia servorum in locis ecclesiastici
patrimonii eonstituantur ecloni«)®). Von jenen Freien, die sich vorher
gewill auch selbstiindig und in nicht geringem Malle an der Rodung
des Landes beteiligten, kann man unmiglich gleichfalls den oben
geschilderten » grundherrlichen Charakter der Kolonisation « annehmen.
Diese Freie aber haben sich, wie wir sehen werden, nach wie vor in
grollem Mafle erhalten, wir finden sie speziell auch im Waldviertel ganz
deutlich noch aus den Quellen des 12. und 13. Jahrhunderts, sowie
sie Strnadt®) in groflem Maflie flir die Riedmark nachgewiesen hat.
Keineswegs eine sweitgehende Verschiebung des Standesverhiltnisses«!%)
Wir sehen also tiberall die Bahnen der alten, zum Teil heute noch auf-
recht gehaltenen Lehre, die aus einseitiger Quellentiberlieferung sehipft
und Finzelfille verallgemeinert, die hier ohne Kritik und Beweis auf
das Waldviertel angewendet wird. Die Quellen aber fiir dieses Gebiet
und das heutige Siedlungshild widersprechen durchaus dieser Lebre,
wie wir bereits gesehen haben und wie sich spiiterhin noch zeigen wird.

') Heilsherg, 8, 47,

) Kaiserurkunde vom Jahre 985, DD, O, I, Nr. 21,
H A, O, G 104, 8,207 4.

4) Heileberg, S, 48,
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Zuniichst also spielte der geistliche Grundbesitz noch eine grolle

Rolle. Salzburg!) und Nieder-Altaich?) sind inihrem Besitz wiedernach-
weisbar. Ebenso Passau, fiir das wir aus dem Jahre 972 eine allgemeine
Bestittigung seiner Besitzungen in der Wachau hahen *), von etwa 987
aber eine Urkunde, die, wenngleich sie auch in ihrer vorliegenden Ge-
stalt sicherlich unecht ist, doch fur die Besitzverhiltnisse zu verwerten
ist*) und die ausdrilcklich St. Michael am linken Donanufer erwihnt.
Auch Freising hat gleichfalls seinen Besitz an der Donau wieder, doch
scheint hier schon jenes oben erwiihnte Abstollen des weniger bedeu-
tungsvollen Besitzes einzusetzen, um wertvolleren zu arrondieren. So
- erlangt im Jahre 995 Otto III. fir Hingabe von Besitz zu Ulmerfeld,
stidlich der Donau, im Tauschweg von Freising ein kleines Gut in con-
finio nostrae proprietatis orientalis urbis que dicitur Chremisa®). Es be-
fand sich also bereits im 10. Jahrhundert auf dem Plateau, wo sich heute
noch der Name » Auf der Burg« findet, eine kaiserliche Burg und daran
anschliellend die Anfinge der stidtischen Siedlung. An Stelle Freisings
tritt Passau, dem 1014 Heinrich II. eine Koénigshube zu Krems, extra
eivitatem, schenkt zur Erbauung einer Kirchef). Wir sehen also die
uralte Bedeutung von Krems, am Rande des Waldviertels gelegen 7).
Eine neue geistliche Grundherrschaft schiebt sich nun noch in der
Wachau ein, es ist Tegernsee. Im Jahre 1002 niimlich schenkt Konig
Heinrich IL an Tegernsee zwei Huben »in loco Liupna« (= Loiben)#),
am selben Ort, wo schon 150 Jahre vorher Salzburg Besitz hatte”).

1) Besitzhestiitigung vom Jahre 977, DD. O. IT., Nr. 165,

?) Aus spitteren Belegen erschliefibar.

¥y DD. O, L, Nr, 423,

Y) U, B. 8t. Pilten I, Nr. 2; von den Herausgebern fiir echt gehalten,

%) DD. 0. ML, Nr. 170,

") DD. H. 1I,, Nr.317. Es ist die auflerhalb der Stadt auf dem Berg ge-
legene 8t. Stephanskirche, welehe spiter voritbergehend an Meisling kam, Vgl
iiber diese ganze Frage Kallbrunner, Zur idlteren Geschichte der Pfarre Krems.
Jahrb, f, Lk, 1903, S, 1—26.

") Das Patrozininm der Stadtkirche, des Feuerheiligen Vitus, der auch an
Stellen fritherer heidnischer Kultstiitten nachweishar ist, spricht gleichfalls dafiir.
Vgl. Lahusen, Zur Entstehung der Verfassung bayr.-sterr. Stiidte, Berlin 1908,
8. BUf, und Th. Mayer, Die Stellung der Stidte Krems und Stein im mittelalter-
lichen Handel Osterreichs. Jahrb, f, Lk. 1914/15, 8. 236 it

§) DD. H. IL, Nr. 194; die gegenwiirtige Urkunde ist eine Neuausfertignng
vom Jahre 1009, trigt jedoch die Datierung der Vorlage: 12, XI. 1002,

%) Eine Emeuerung der Schenkung vom Jahre 1019 (DD. H, II., Nr. 898),
die von zwei regales mansos spricht, bezeichnet den Ort der Schenkung genauer
winter duos lapides Watstein ot Holinsteine«,
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Sehen wir also den Ustlichen Teil der Sildgrenze unseres Ge-
bietes schon vollkommen besiedelt — tberwiegend von geistlichen
Groligrundherrschaften —, so wurde einige Zeit vorher auch schon
der siidwestliche Teil der Besiedlung zugiinglich gemacht, Da war
zuniichst die weitere Umgebung von Persenbeug, an welechem Ort,
wie wir wissen, schon zu Beginn des 9. Jahrhunderts Nieder-Altaich
Besitz hatte und welches von den Grafen wvon Ebersherg-Sempt, |
anschliellend an ihren siidlich der Donau gelegenen Besitz, Ybbs, '
Freienstein und Karlshach!) innegehabt wurde, Schon uwm 970
finden wir im Ebersberger Traditionskodex — um 1040 angelegt —
einen Otker de Persinpiugen?), einen freien Lehensmann des
Grafengeschlechtes,

Westlich anschlieflend hatte dann im Jahre 998 Otto III. seinem
Neffen, dem Herzog Heinrich von Bayern, das Gut Nochilinga
(=Nboechling) - .. inter fluvios Ispera (= Gr. Isper) et Sabinicha
(= Sarming) situm geschenkt®). Von hier aus erfolgte dann nach
Norden die weitere Kolonisation, die dazu fithrte, daf) in derselben
Herrschaft ein zweites grofies Dorf Nochling entstand, welches zum
Hauptort einer 1160 gegriindeten neuen Pfarre wurde, von deren
Schutzpatron St. Oswald dieser Ort den Namen St. Oswald erhielt?).

Weiter im Westen hatte gleichfalls ein bayrischer Adeliger
die Besiedlung durchgefilhrt; Passau aber tritt an seine Stelle. Im
Jahre 1037 schenkt ein nobilis vir Engildeo an Passau »talem
proprietatem qualem babuit inter fluvios Dumilicha (= Dimbach) et
Sabinicha (= Sarming) a termino Danubii usque ad sclavinieum
terminume«?), Fiir diesen Besitz (intra geminas fluminum Sabinichi
et Tuminiche ripas) schenkt 1049 Heinrich III. den Forsthann®).

') 8. Topogr. v. N.-O. VIII, 8. 189a.

¥} Abhandl. d. bayr. Akad. 14, 8. 138 {f,

%) DD. 0. 11L, Nr, 286.

Y Ried, Cod. diplom, Ratish, L., &, 232,

5) M, B. 28D, 8. 84,

0) M, B. 20 a, 8 91, An diese Urkonde hat sich eine intoressante Diskussion
angeschlossen, Zunilchst glaubte Lampel (Jahrb, . Lk, 1805/06, %, 391 ff) in jenem
Engildeo einen Angehtirigen des Geschlechtes der Grafen von Ebersberg zu or-
blicken, was sicherlich abzulehnon ist. Lebte doch wum diese Zeit noch der latzte
seines Geschlechtes, Adalbero ITI. Die RBezeichnung nobilis vir ist keineswegs
zutreffend fiir den Inhaber eciner Grafschaft. Anderseite hitlt Lampel (a. a, O,

5, 877 #1) die Beziehung des Dumiliche (Tuminiche) auf den Dimbach ans spracli-
lichen Griinden fiie irrig, weil dieser 1147 Duginbaeh heilit (0.-0. U.-B. II,
Nr. 158), sondern er bezieht die Nenoung auf den Deimingbach bei Baumgarten,
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Von dem »sclavinicum terminume habe ich schon ohen gesprochen.
Wir werden es einfach mit einem Erstreckenlassen in der Richtung
des in unbekannter Entfernung liegenden Bhmen zu tun haben.

Ganz allgemein mulite die Besiedlung nordlich der Donau, und
gewil nicht nur in Oberisterreich, im Jahre 1025 schon grofie Aus-
dehnung erlangt haben, denn in diesem Jahre gewithrt Konig
Konrad II. dem Bischof Berengar von Passau den Zehent in
septentrionali parte fluminis Danubii . . . in omnibus loeis construetis
vel construendis’').

Aber auch von einer anderen Seite begann das Eindringen ins
. Waldgebiet, vom Osten her. Es sind durchaus Kiénigsschenkungen,
welche griofitenteils dem Markgrafen des Landes zugute kamen,
Sollte er in richtiger Weise seinen Posten als Schirmer der deutschen
Kultur hier im Osten erfiillen, dann mufite er auch gegeniiber den
einheimischen Grundherren und Adeligen eine hbedeutende Rolle
spielen, und dies war nur miglich, wenn er ilber geniigend Macht
an Grund und Boden verfiigte — womiglich an verschiedenen
Teilen des Landes. So finden wir zunichst eine Schenkung vom
Jahre 1002 von 20 Hufen zwischen March und Kamp?®). Wenn
wir bedenken, dafl noch im Jahre 1012 Stockerau »in Bawariorum
eonfinio et Moraviensiume liegt®), dann werden wir wohl annehmen
diirfen, dal der grifite Teil dieser Schenkung, von der es deutlich
genug wird, dall sich der Markgraf die Stelle dafir aussuchen
ktnne (auch ein Grund gegen die Annahme, dali das Land im
einzelnen genan ansgemessen den Besitzern iibergeben wurde!), mehr
in der Nihe des Kamp lag?).

Schon lange aber bevor die markgriiflichen Besitzerwerbungen
im Osten des Waldviertels selbst begannen, hatte ein Grafen-
geschlecht Besitz in der Horner Bucht erworben, von dessen
Herkommen wir jedoch bisher nichts Niitheres wissen. So gab um 1046

welcher 1141 Timnich genannt wird (0.-0. U.-B. II, Nr. 129), Dies trifit jedoch
micht zu, Sprachlich ist nach Prof. Much nichts einzuwenden gegen die Gleich-
setzung, Sicherlich wiirde man auch von diesen weit anseinanderliegenden Biichen
nicht als geminae ripae sprechen, um so mehr, als auch die spiiteren Besitzvor-
hitltnisse diese Anschanung kaum rechtferiigen.

) DD, K. II., Nr. 57.

%) DD, K, 11, Nr, 21,

%) Annales Mellicenses, M. G. 88, IX, p, 497.

) In den landesfiirstlichen lrbaren finden wir Besitz zn Ziersdorf und
Weikersdorf.
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Carolus comes fiir sein und seiner Gemahlin Christine Seelenheil
die auf seinem Gute Hornarun (= Horn) erbaute Kirche cum dote
et familia ac decimatione et cum omni lege an Bischof Eigelbert
von Passau (1045—1065)'). Dall wir es hier mit Horn zu tun haben,
zeigt schon das Patronat der alten, heute vor der Stadt gelegenen
Pfarrkirche, die dem hl. Stephan geweiht ist. Die Kirche wurde
wohl von Passan eingeweiht und auch bald zum Sitz einer Pfarre
erhoben, die das Horner Becken umfalite. Ob wir es im vorliegenden
Fall wirklich mit einer Realschenkung oder nur mit einer Unter-
stellung zu tun haben, ist ungewili, 100 Jahre spiiter finden wir
jedenfalls die Grafen von Poigen im Besitz des Zehents und des
Patronats der Pfarre Horn.

Es darf hier vielleicht gleich anschlieBend etwas iiber die
weiteren Schicksale dieser Gegend angefiihrt werden. Sie h#ingen zu-
sammen mit der Griindung des Klosters St. Nikolal in Passau
durch Bischof Altmann, fiir welches wir eine Reihe von Urkunden be-
sitzen*). Wenngleich die beiden ausfithrlichen Griindungsurkunden
von angeblich 1067 und 1075 auch bedeutend spiiter entstanden
sind, so ist doch das, was wir flur die Siedlungsverhiiltnisse jener
Gegend daraus schlieflen kdnnen, zum grifiten Teil schon auf die
Zeit ihrer angeblichen Entstehung verwendbar. Ist die Entstehung
nach #lteren Traditionsnotizen unleugbar, fithrt ferner zur Falsehung
in erster Linie das Bestreben, gleichfalls eine feierliche Griindungs-
urkunde zu . besitzen, sowie vor allem die Regelung der Vogtei-
verhiiltnisse, so ist die sichere Nachricht von 1046 schon ein Beweis
fir die Wahrscheinlichkeit der auf die Siedlung beztiglichen Angaben.
Bischof Altmann soll ndmlich an St. Nikolai den Zehent gegeben haben
in rure quod dicitur Beuehriche, und zwar zwei Teile Zehent in vier

1) M. B. 28 b, 8. 212, )

*) Zuniichst haben wir zwei sehr ausfiihrliche Urknnden Bischof Altmanns
sus den Jahren 1067 (Minus) (M. B, 28 b, 8. 213) und 1075 (Maius) (M. B. IV,
8. 293). Weiter zwei Bullen von Alexander 1I. 1073 (M. B, 1V, 8. 288) und
Gregor VII. 1075 (a, a. O, 5. 200), die undatierte Restaurationsurkunde Bischof
Ulrichs von ea. 1111 (a. a. O, 8. 304) und die Bestitigungsurkunde Heinrichs V.
vom Jahre 1111 (a, a. O, 8, 306). Mitis (vgl. Mitis, Studien zum Usterreichischen
l'rkundenwesen, 8, 90—100) hat alle diese Urkunden untersucht ond kam zum
Resultat, dall das Minus von angeblich 1067 knapp vor 1144 auf Grund iilterer
Traditionsnotizen hergestellt wurde, das Maius von angeblich 1076 nicht lange
vor 1288, Grofi konnte dann die Entstehungszeit filr das Minus sogar aof die
Zeit zwischen Ende 1138 und 30. V, 1139 einengen (M. J. 0. G., 8. Erg.-Bd., 8.631).
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Kirchen: Niuwnkirchen (= Neukirchen a. d. Wild), Rorenbach
(= Ruhrenbach), Molte (=Mold) et Ritenburch (= Riedenburg bei
Horn, heute wilst!), decimas quoque novalium in omnibus terminis
earundem ecclesiarum, ferner in ecclesia Stregen (= Striigen) und
in Hohenwart (= H. siidl. v. Maissan!)!). Die tatsiichliche Besiedlung
und die kirchliche Einteilung dieses Gebietes steht auller Zweifel.
Erwithnen ja die echten Privilegien von 1075 und 1111 die Zehente
in rure Beugen. Wir haben es mit dem Gebiet der weiteren Um-
gebung von Horn zu tun, in welchem seit dem Ende des 11. Jahr-
hunderts die Grafen von Peugen (Poigen) nachweisbar sind. Der Name
~selbst haftet noch an der Ortschaft Poigen nirdlich Neukirchen,
Es handelt sich wohl um Filialkirchen von Horn, deren Zehente ja
schon mach der Schenkung von 1046 Passau gehirt haben miogen.
Ob nun die genannten Kirchen schon im Jahre 1067 bestanden haben,
das tut hier weniger zur Sache. Die Patrone der genannten Kirchen
deuten jedenfalls auf hohes Alter hin, so Martin (Neukirchen), Michael
(Rohrenbach und Mold). Peter und Paul (Strigen). Das spricht
wohl fiir Griindung vor der Ubergabe an St. Nikolai. Anders ist
es bei Riedenburg (1783 abgebrochen), das gleich anderen Kirchen
dieses Gebietes — wie Fuoglau — das Patrozinium St. Nikolaus
trigt, was darauf hindeuntet, dall die Griindung erst von St. Nikolai
aus erfolgte. Daflir spricht auch, dall urspringlich die Pfarre
Rohrenbach das Patronatsrecht besal, bis es spiiter an Altenburg
tiberging?). Jedenfalls deutet der Ausdruck snovaliae¢ auf noch grofie
Waldbestinde hin — wenngleich das Horner Becken im allgemeinen.
schon seiner geologischen Beschaffenheit nach, nicht zusammen-
hiingendes Waldgebiet war. — Dal} die Besiedlung Ende des 11. Jahr-
hunderts schon ziemlich dicht war, ersehen wir aus zahlreichen
Traditionen an Gottweig aus der Wende des 11. und anfangs des
12. Jahrhunderts; von seiten der Grafen von Poigen zu Sanikov
(= Zaingrub)®), der zu ihnen in Verbindung stehenden Edlen von
Rotingen zu Buigen (= Poigen!)*) und anderer zu Purchartswisin

) M, B, 28b, 213 ff, Im Maius sind anlierdem bei den Giitern, iiber welche
der Markgraf die Vogtei besitzt, anch drei Hofe zu Purchwisen (= Burgerwiesen),
Btregen, Neupact (= Neubau) genannt.

%) M. B. 28b, 8. 496; Pfarrverzeichnis aus dem 14, Jahrhundert, Burger,
Geschichtl. Darstell, des Benediktinerstifts Altenburg, S. 186.

%) »novale quoddame, F. R, A,,, 8, Nr. 161.

9 A, a. O, Nr, 31,
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(= Burgerwiesen!)'). Das ganze Becken, das von der »>Wild«?) und
dem Kamp umschlossen war, wurde so von den Grafen von Poigen
in erster Linie besiedelt; ein Zweig ihres Geschlechts nannte sich
nach seinem Sitz von Wildberg (bei Messern); und mitten in diesem
(Gebiet konnte eine Gurifin von Poigen dann im Jahre 1144 ein
Familienkloster grinden, zu Altenburg, dem sie zwei Teile Zehent
~quas iure et consuetudine antiquata semper obtinuit< in der Pfarre
Ornha (= Horn) et Sanhecou (= Zaingrub) et Toutendorf (= Tauten-
dorf, nordlich Alt-Polla) et Foukela (= Fuglau) et Stranzendorf (ab-
gekommen, zwischen Altenburg und Miihlfeld) tibertrug?). Auf den
scheinbaren Widerspruch zur Urkunde von 1046 habe ich hereits
oben hingewiesen. Sind wir mit dieser Urkunde scheinbar weit
unserer Zeit vorangeeilt, so sehen wir doch daraus, dall wir es hier
nur mit dem Aushau des Gebietes zu tun haben, das wir schon
100 Jahre vorher fast in der gleichen Ausdehnung besiedelt ge-
funden haben.

Wir nehmen den IFPaden unserer Darstellung wieder auf
Schon zur Zeit des Grafen Karl wohl hatte der Markgraf das
sidlich von Horn im engen Kamptal gelegene Gars erreicht.
Wir kénnen das allerdings nur aus spiterer Zeit riickschliefien.
Mitis fand in einem 8t Poltner Kodex eine Aufzeichnung ¥),
welehe erziihlt, dall bei der Einweihung der Bergfeste Gars durch
Bischof Ulrich von Passan (1096—1121) im Sarge des 1096
gestorbenen und zu Gars beigesetaten Markgrafen Leopold IT. eine
schriftliche Vereinbarung gefunden wurde, zwisechen dem Mark- _ Jﬁr*’j' '
grafen Adalbert (1018—1055) und dem Bischof Berengar (1019 ﬁ“-n‘a
bis 1045) Uber eine auf Gars bezligliche Abgabe. Wenn nun aunch
fiir die Zeit der angeblichen carta michts gesagt ist — obgleich die
Tatsache der Vereinbarung auch Mitis miiglich erscheint, vielleicht
in Zusammenhang mit jener Zehentverleihungsurkunde vom Jahre
1026 —, so ist doeh wohl nicht zu leugnen, dafi Gars in der
zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts flir den Markgrafen ein be-
deutungsvoller Punkt war, und die Nachriecht des Fiirstenhuches,

1) A. n. 0. Nr. 69,

") Als solche bezeichne ich hier dic »Wilde im engeren Sinne ond den
Pernegger Wald. .

1. R A, 21, N, 1. Dall Sanhecou das heutige Zningrub ist, ergibt sich
aus der Bestiitignngsurkunde von 1460, die Sanntgrob nennt (F, R. A., 21, Nr. 417).

1), Abgedruckt: Mitis, Stadien, 8. 86.
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dali Leopold, der Sohn des Markgrafen Ernst, auf Gars residierte!),
gewinnt so an Wahrscheinlichkeit. Daf} schon friihzeitig eine Kirche
erhaut wurde, die wohl schon unter Markgraf Ernst (1055—1075)
mit pfarrlichen Rechten ausgestattet war?), ersieht man darans, dal
auch Gars sich unter den 13 Pfarren befindet, deren Zehente Mark-
graf Leopold 1IL. im Jahre 1135 zuriickstellte, da er und seine
Vorfahren sie seculari consuetudine, non iure canonico — also als
Eigenherren — besallen®). In der gesamten landeskundlichen
Literatur werden diese und die anderen in der Urkunde von 1135
genannten Kirchen als Griindungen Passaus angesehen, deren Zehente
der Markgraf widerrechtlich entfremdete!). Natiirlich eine voll-
stiindig irrige Auffassung.

Haben wir immerhin fiir die Zeit der Erwerbung und daher auch
der systematisehen Besiedlung des Gebietes von Gars keine genauen
Belege, so besitzen wir solche doch fiir andere Erwerbungen im be-
nachharten Gebiet aus dieser Zeit. Ziemlich verbreitet ist die Ansicht
— auch Heilsberg teilt sie —, dal} die Schenkung Heinrichs ITL an
Markgraf Adalbert und seine Gemahlin Froiza von 30 kéniglichen Hufen
in eircuitu duorum fluminum que dicuntur Zaiouua ubi confluunt« ?)
in die Gegend von Raabs zu verlegen sei. Meiller®) nahm an, dal
— nachdem zwei Zoya nicht bekannt sind — eine Verschreibung des
Z fir T stattgefunden habe, ebenso wie im Jahre 1045 in einer kaiser-
lichen Urkunde fiir Altaich”), das zun Nieder-Absdorf bedeutenden
Besitz hatte, sTaiowa< fiir »Zaiowae geschrieben sei. In neuerer
Zeit trat hingegen vor allem Grund?®) fiir die Zaya ein, weil eben
Ja spiiter, im Jahre 1074, erst bedeutender Besitz und dazu Wald
zn Raabs (am Zusammenflufi der deutschen und der mihrischen
Thaya) geschenkt wird"). Auf die Deuatung dieser Urkunde soll

) M. G. Deutsche Chroniken III,; Fiirstenbuch, 8. GOH5, Z. 195 f,

*) Ihr Sprengel reichte, wie man aus dem Passavischen Zchentverzeichnis
von 1260 (M. B. 29b, 8. 216f) sieht, nach Norden bis zum Knie des Kamp, wo
damals (1250) schoun dic Rosenburg stand. |

%) M. B, 28b, 8. 93.

) Vgl Topographie von N.-(),, Gars und dic anderen Artikel, und Kienast,
Chronik von Gars, 8. 82

) F. R, Au, 4, 8. 187,

") Meiller, Babenberger Regesten, Anm. 35,

) M. B. 29a, & 83, M. B. XI, 8. 152.

9 A 0. G. 99, 8, 414.

9 8. u, & 51,
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bald nither eingegangen werden. Immerhin wiirde, wie wir sehen
werden, jene frithe Nennung aus dem allmiihlichen Fortschreite
der Kolonisation von Osten nach Westen herausfallen. Dann aber
aibt es tatsiichlich eimen der Zaya ebenbiirtigen Nebenflufi, der
heute noch vielfach die (untere) Zaya genannt wird; es ist der
Taschlbach, der bei Mistelbach in die Zaya miindet. Weitere gute
Griinde hat schon Heller!') beigebracht, der vor allem darauf hin-
wieg, dall in dieser Urkunde weder Mark noch Grafschaft genannt
werden, was darauf hindeute, dall die Schenkung hereits aunfierhalb
-des Bereiches der alten Mark falle (etwa in die Neumark) Ich
betone, dali dem gegeniiber die Schenkung des Raabser Gebietes
von 1074 als in der Mark des Babenbergers gelegen ausdriicklich
bezeichnet wird, Und wenn endlich diese Schenkung auf das Thaya-
gebiet bezogen wird. weil im Zayatal kein Allodialbesitz der Baben-
berger nachweishar sei?), so wird dies durch die Urkunde von
1135 widerlegt, in welcher auch Mistelbach unter den Kirchen auf-
gezithlt ist, deren Zehente Markgraf Leopold IIL widerrechtlich
besall, So wie es sich bei den anderen Kirchen nachweisen libt,
so besall der Markgraf auch Mistelbach als Griinder und Eigen-
kirchenherr. Und so wie bei Gars finden wir spitter in Mistelbach
«ein angesehenes Ministerialengeschlecht. Gerade diese Nennung von
1135 halte ich fur den stirksten Beweis fiir die Lokalisierung der
Schenkung von 1048 anf das Zayatal. Mit Raabs hat sie nichts
zu tun!

Evst drei Jahre mach dieser angeblichen Schenkung ven
Raabser Gebiet, im Jahre 10561, erhdlt das Markgrafenpaar viel
weiter im Siidosten, zu Gravenbereh (= Grafenberg, westlich von
Tggenburg) und Umgebung?®), 30 Mansen. Auf diesem Gebiet ent-
stand dann wohl die landesfiirstliche Burg Eggenburg! Der Ort
Eggenburg selbst wird erst im ersten Drittel des 12. Jahrhunderts
genannt?),

Aber auch an treu ergebene Ministerialen des Markgrafen er-
folgen konigliche Schenkungen, wie wir sie teilweise heute noch helegen
kinnen. So bekam ein gewisser Azzo, der Ahnherr des Ministerialen-

48 Dr. Karl Lechner,

) Bl £ Lk. 1874, & 8097,
‘) Bes. Fitzaka, Geschichte der Stadt Mistelbach. Nachtrags- und Ergiin-
zungshand 1912, B, 18

%) Meiller, Rog., 8. 7, Nr. 10.
) F. R. A, 4, Nr. 213; vgl. Topogr. von N.-0, II, 8, 4821,
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~geschlechtes der Kuenrm‘ger den die Sage aus dem Rheinland in
die Ostmark kommen liefl, im Jahre 1057 drei ktnigliche Hufen
»in villa, quae dieitur Heclmannesulsac !) = das heutige Kiihn-
_ring, siidlich Eggenburg?). Der Markgral hatte also Ministerialen
“an sich gezogen, welche von semem Besitz aus weiter rodeten und
Niederlassungen anlegten, und dem nun der Konig die formelle
rechtmiflige Schenkung hinzuftigte.

Die kiniglichen Schenkungen aber fiir den Markgrafen selbst
gingen weiter. 1058 erhielt die Witwe des Markgrafen 20 kinig-
| liche Hufen, »in loeis Ortwinesdorf et Pircheche« *). Seit Meiller
_ hielt man darvan fest, daB dies die Orte Rothweinsdorf a. d. Wild
im Bezirke Horn und Pyhra, norddstlich von Waidhofen, wiren;
wenn sich auch hie und da Zweifel erhoben, die stiirksten vielleicht
bei Heilsherg selbst!), so hielt man doch an der Identifizierung
dieser Orte fest. Bei einigem Uberlegen ergibt sich jedoch die
viillige Unmiglichkeit derselben. Sprechen schon sprachliche Griinde
gegen diese Gleichsetzung — Rothweinsdorf heillt 1290 »Radwans-
dorf«?®), Pyhra um 1230 »Pirach«”), um 1390 »>Pirent«?) —. so
vor allem, dall sich dazwischen das miichtige Waldgebiet der Wild
und der Sieghartser Berge moch heute findet, sowie dall in der
Urkunde gar nicht von Waldgebiet die Rede ist. Auch die spiiteren
Besitzverhiltnisse sprechen keineswegs daftir. Und wvor allem der
Gang der Besiedlung wiire auf unnatiirliche Weise unterbrochen.

Einem Lokalforscher®) gelang nun der Nachweis, dafi »Ort-
winesdorfc< (noch 1312! »Ortweinsdorff<) iiber die zu belegenden
Formen » Artwensdorfe (um 1420), »Ottweisdorf« (16, Jahrhundert?),
»Ottmeinsdorfe (1455), »Ottmannsdorfe (1505), »Ottmannsdorfe
(anfangs des 17. Jahrhunderts) zu Etzmannsdorf (siidistlich von
Eggenburg) unmittelbar bei Grafenberg (zuerst so 1732) und »Pir-
cheche« filber »Biri« (=-Birkenhain!) durch Verwechslung mit

»Berie (= Berg) Z Mana am Gebu*rre (bei 5allapull-.a1 Wurde.

,I.__é -t

1) Meiller, Reg 8/ Lmk Annal Clarmall I 4‘1 SO B Ol '.
*) Vgl. Friefi, Die Herren v. Kuenring, 8: 6. e Spald ol o
%) Meiller, 8/3.
1) Heilsberg, 8. 66,
% B, R. A, 21, 8. 57.
% A. 0. G. IX, 8. 244,
) Notizenbl. d. W. A. 1857, S. 159: falsch gelesen in »Pivente.
%) Brunner, Vorarbeiten zu einer Geschichte Eggenburgs. Monatsbl. £ Lk.
1918, 8, 711
Jolrbuch f. Landeskunde, 1924, 1
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Ist dies nun sichergestellt, so ergibt sich damit die grifite
Wahrscheinlichkeit, dafl auch das splitere Walkenstein in diese
Schenkung fiel. Aus der gleich zu besprechenden Urkunde von 1074
versuchte man seit Meiller immer, Walkenstein als passauischen
Besitz hinzustellen!). Uber das Woher gab man sich keine Rechen-
schaft. Dasselbe nahm man fir Sallapulka an?). Uber die Kirche
in Walkenstein nun besitzen die Babenberger das Patronat und
alle Rechte, ' wie sich aus einer Urkunde won 1227 ergibt?).
Sallapulka aber erscheint in einem Zehentregister des Stiftes
Herzogenburg vom Jahre 1299 als eigene sofficina:, in welche
auch der Ort Theras gehoirt!). Bei der Griindung des Stiftes
St. Georgen (1244 nach Herzogenburg verlegt, Stiftbrief vom Jahre
1112)%) wurde von Bischof Ulrich (1092—1121) neben dem Zehent
von Raabs und Pernegg auch der von Theras geschenkt:. Es handelt
sich also wohl wie bei jenen (s. u.), so auch bei Sallapulka-Theras
und Walkenstein um Babenberger Gebiet, das bald auch in die kireh-
liche Organisation einbezogen wurde. Den Mittelpunkt bildete gewil)
die Pfarrkirche in Weitersfeld, der etwa Theras und wvielleicht anch
Walkenstein als Filialkirchen zugehtrten. Denn raseh war man von
dem 10568 geschenkten Gebiet nach Norden vorgedrungen. Daf} dies
wahrscheinlich noch unter Markgraf Ernst geschah, evhellt ans
jener oben besprochenen Zehenturkunde vom Jahre 1135, wonach
auch Widervelde (= Weitersfeld) sich unter jenen Pfarren befindet,
deren widerrechtlich besessene Zehente Markgraf Leopold II1
zuriickgibt'). Und wenngleich der Plural »antecessorese sich nicht
gleicherweise auf alle genannten Pfarren beziehen mull, so bestand
diese Pfarre wenigstens doch schon unter Markgraf Leopold II.
(1076—1096) und die Besiedlung schon in der zweiten Hulfte des
L1, Jabhrhunderts. Wir haben es ja iibrigens mit altem prithistorisch
besiedelten Giebiet zu tun. Weitersfeld gehiirte vermutlich urspriinglich
auch zum Landgericht Eggenburg 7). Beztiglich der Zehente lilt sich
wohl annehmen, dall sie — wenigstens teilweise, wie ans dem
oben Gesagten flir Theras angenommen werden mull — ur-

) Bl f. Lk, 1904, 8 52,

) Geschichtl, Beil. T, 8. 4.

) Meiller, Rog, 189/215,

Y] Geschiehtl. Beil. 111, & 6,

5y AL O, @ IX, 8289

WM, B. 28D, 8 93; s o 8, 47,

) Erliuterangen zam Histor. Atlas, N.-0. 1, 8. 50,
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springlich von Passau bezogen wurden, dann aber — wvielleicht
mit Zustimmung des befreundeten Bischofs — wvon den Mark-
grafen, in Gewohnheit des Eigenkirchenrechtes, an sich genommen
wurden, wie dies in der Urkunde von 1135 deutlich ist. Dal} dies
allmihlich geschah, ergibt sich vielleicht auch aus dem Stifthrief
fiir St. Georgen, der in einer dlteren Vorlage den ganzen Zehent,
in der Ausfertigung selbst jedoeh nur mehr den Drittelzehent nennt’),

Die kgniglichen Schenkungen nahmen ihren Fortgang. Wir er-
fahven, dafl Markgraf Ernst im Jahre 1074 von Heinrich IV. »in silva
Rogaes tantum quoad usque 40 mansi computentur. .. excepto Valchen- |
. stein« erhielt (»in marchio suimet, scilicet Osterriche«)?). Und zwei
Jahre darauf, 1076, erhiilt Markgraf Leopold II. abermals »60 mansi |
in Rogaes silva (in pago Osterriche in comitatu ipsius) . . . exeepto
Valchenstein«?®). Welches Gebiet haben wir nun darunter zu ver-
stehen? Ganz allgemein deutete es auf jemes grole Waldgebiet -
im Stiden von Raabs hin, das von den nordwiirts wohnenden Slawen
nach der Siedlung eines Radegoz — zu Rakouz (Umstellung Rogacs!)
slawisiert — gleichfalls denselben Namen erhielt, der spiter auf
ganz Osterreich tbertragen wurde!). Das geschenkte Gebiet, das
bis an Walkenstein heranreichte, dieses aber als zu einer fritheren
Schenkung gehtrig?) nicht mehr mit einsehlol, mull unbedingt auch
das Gebiet des spiiteren Pernegg umfafit haben. Die Folgerungen,
welche sich aus diesem so naheliegenden Schlul, den erst Grund”)
andeutete, fiir die Geschichte der grundherrlichen Geschlechter
ziehen lassen, wurden bisher tiberhaupt nicht beachtet, Wir wer-
den spitter darauf zurtickzukommen haben. Jetzt erst verstehen wir
auch die Nachricht des Fiirstenhuches?), welche ebensowenig wie
bei Gars eine Fabel ist, nach welcher ein Sohn des Markgrafen
Ernst, Albert mit Namen, ein Bruder Leopolds IL, auf Pernegg seinen
Sitz hatte. Und die Schenkung, die zwei Jahre spiter, 1076, Leo-
pold IT. erhiilt, ist nicht nur eine Bestitigung, sondern eine be-

1) Mitis, Studien, 8 194. ;

%) St(umpf, Reichskanzler, Nr.) 27974, Meyer v. Knonau, Jalirbiicher (L
Deutschen Reiches unter Heinrich IV, u, V., Bd. II, 8. 385.

%) Bt 2793, F. R, A, 4, & 188

Y) Die »Rakusane« sind bei den Wschechen von den sLouten von Raalse
zu jenen im Siiden davon und schlicfilich zu den-»Osterreichern« tiberhaupt geworden.

) B, o, 8, 50.

") Grund, Erliuterungen zum Histor, Atlas, N.-0. T, 8, 35.

) M. G. Deutsche Chroniken 111/2, 8. 603, Z 171,

4%
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trichtliche Vermehrung des Babenberger Besitzes in der silva
Rogacs, Jetzt erst erfolgt das Vordringen nach Norden zum Zu-
sammenflul der beiden Thaya, die Anlage der Burg Raabs und die
Begriindung der gleichnamigen Herrschaft. Rasch wurde dieses ganze
arofBie Gebiet besiedelt — einzelne dentsche und slawische Siedlungs-
anlagen bestanden wohl noch aus friiherer Zeit — und in die kirch-
liche Organisation einbezogen. Wir ersehen dies daraus, dafi Bischof
Altmann (1065—1091) seiner Griindung Gottweig ') — wohlin den letzten
Jahren seines Lebens?) — Zehente zu Pernegg gab?® — gemeint
ist natiirlich die Gegend in weitem Umkreis herum. Da dieser nun
in der ersten echten Urkunde tber die Gittweiger Griindung?),
der Kaiserurkunde von 1108°%), und auch spiterhin nicht mehr er-
withnt wird, so ist wohl schon vor diesem Jahre der Zehent von
Pernegg wvom Nachfolger Altmanns, Bischof Ulrich (1092—1121),
an das Stift Georgen gegeben worden, wie es ja anch im Stiftbrief
fiir St. Georgen vom Jahre 11129%), der aber aullferdem in einer
silteren Fassung existiert?), deuotlich wird, Auch der Zehent von
Raabs wird in dieser Urkunde als einst im Besitz des Bischofs
Altmann hefindlich angegeben, Wir werden also, glaube ich, in die
Zeit von 1080—1090 die Griindung der Pfarre Raabs anzusetzen
haben; das Patrozinium der Pfarrkirche ist Marii Himmelfahrt. Ob
Pernegg damals schon selbstindige Pfarre oder nur eine Filial-
kirche von Raabs war, bleibe dahingestellt. Den Zehent aus diesen
Gebieten hatte wohl Bischof Altmann von Leopold I, mit dem er
befreundet war, erhalten, wohingegen der Bischof bei anderen
Pfarren stillschweigend auf die Zehente, die ihm nach kanonischem
Reeht gehirten, verzichtete, welche dann 1135 Bischof Reginmar
von Leopold III. anforderte. |

Y Fuchs, Jahrb, € Lk, 1910, 8. 82, setzt dic Grilndung Gottweigs zugleiol
mit der Grondsteinlegung der Erintrodis-Kivehe, also cinige Jahre vor 1072 (der
Weihe dieser Kirche), an.

) In diese Zeit sotzt Fuehs, a, a. 0, 8. 27, die Vorlage der beiden Tra-
ditionshiicher Gottweigs, in welehen sicl dieser Besitz verzeichnet findel, Die
ilteste Ausstattung mit Besitz um Gottweig ond Mautern fillt natitelich friiher,

» F.R. A, 8 Nr2

Y Vgl iiber don ganzen Komplex der Gittweiger Urkunden und Iiil-
schungen: Mitis, Studien, 8. 1774, wnd zuletzt Puchs, Der Alteste Quttwaiger
Besitz. Jahrh, £, Lk, 1910,

M F.R. AL, 51, Nr, 18.

4 A, 0. @ IX, 8. 239,

T Mitis, Btudien, 8, 10011,
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Wir ersehen also das Gebiet im Osten und Nordosten in der
zweiten Halfte des 11. Jahrhunderts ziemlich aufgeschlossen und in
systematischer, stetig fortschreitender Weise besiedelt. Wir wollen
uns jetzt aber dem siidlicheren Teil unseres zu behandelnden Ge-
bietes zuwenden, dessen um diese Zeit erfolgte Besiedlung gleich-
falls mit der Griindung Gottweigs, um 1070'), in Zusammenhang
steht. Es ist die Gegend um Kottes an der Kl Krems. Die ilteste
Aufzeichnung des Dotationsgutes besitzen wir in einer Aufzeichnung
des Gottweiger Traditionsbuches?), dessen Vorlage auf die letzte
Lebenszeit Bischof Altmanns zuriickgeht®). Da finden wir zunichst
_den Zehent von Langenlois, eine Gegend, welche, wie wir wissen,
schon in prihistorischer und-slawiseher Zeit besiedelt war und die
der Markgraf woll schon in der ersten Hiifte des 11. Jahrhunderts
in Besitz genommen hatte. In der Kaiserurkunde von 1108 ist nur
der Zehent in der Pfarre Krems, aber Langenlois nicht mehr
namentlich angefithrt, wohl aber werden noch in der Mitte des
14. Jahrhunderts in den Gittweiger Urbaren Weingiirten zu Schiin-
berg und Schiltern erwiithnt. Fuchs?) schlielit aus all dem, dal
Langenlois nur als der Mittelpunkt eines grifieren Gebietes genannt ist
und bereits zu Ende des 11, Jahrhunderts eine Filialkirche besall als
Tochterkirche der Mutterpfarre Krems. Der Patron St. Laurentius
deutet jedenfalls auf hohes Alter.

Das Gebiet aber, dem wir jetzt unsere Aufmerksamkeit
schenken wollen, ist das in jener Aufzeichnung?) genannte desertum
ad Grie”), von dem es spiiter ausdriicklich heilit7), dafl dieses Wald-
gebiet von Bischof Altmann (1065—1091) an Gottweig gegeben
wurde. Was wir darunter zu verstehen haben, wird aus den folgen-
den Nachrichten ohne weiteres klar, Der Markgraf, wahrscheinlich
noch Leopold II. (7 1096), hatte diesen Besitz widerrechtlich ent-
fremdet — auf die Ursache werden wir spiter noch zuriick-
kommen —, worauf aber spiater Leopold III. (»iunior L.<) eine
»divisionem silve Nortwalt« unternahm und einen Teil des Besitzes
wieder an Gottweig zurlickgab, nimlich: »a fluvio'qui voeatur Obizin-

1) 8. 0. 8. 52, A. 1.

) F.R. A, 8, Nr. 2.

5 Fuchs, Jahrh. f. Lk, 1810, 5. 27.

1) A.a. O, 8. 151.

") F. R. A, 8, Nr. 2.

%) Vgl. iiber das Folgende Fuchs, a. a, O, 8. 8l#.

") F, R, A, 8, Nr. 72,
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paeh (= Otzbach, Zuflub des Spitzer Baches) versus oecidenlem
posito et terminum faciens ammem Chremisam (= Kl. Krems) e
regione fluentem, Subinde incipiens a monte qui metallicus (mit
spitterer Hand: Arizperch darliber geschrieben!) dicitur (wahrschein-
lich der Schueeberg oder einer seiner Nachbarberge) ad australem
plagam sito et pertendens ad viam que ducit ad novale Chotanis-
ruithe (die Gegend um Kottes!)'). Im wesentlichen also das Gebiet
stidlich der Kl. Krems. In dieses Gebiet gehtrt, wie aus der Be-
stitigungsurkunde Heinrichs V. vom Jahre 1108 hervorgeht®), auch:
Obizi®) (= Otz, an der Mindung des Otzbaches in den Spitzer
Bach), Humistal (= Amstall) und Voraha (= Fohra).

Nordlieh der Kl. Krems aber hatte ein Adeliger namens Waldo
die Besiedlung durchgefithrt. Dieser hatte, wie wir aus einer Ur-
kunde vom Jahre 1171"') wissen, wohl in einer schweren Krank-
heit; alle seine Giiter »infra Bawariame Leopold III. vermacht und
gab nun nach seiner Gesundung — aber vor 1108, in welehem
Jahre diese Schenkung schon in der Bestitigungsurkunde Hein-
richs V. enthalten ist — mit markgriiflicher Einwilligung »silvam
quandam vulgarica lingua Chotiwalt dictams an Gittweig, mit den
Grenzen: »a fluvio Chremisa dicto ad orientalem plagam decurrente
et terminum hujus dimensionis prata Wolfperti versus oceidentem
sita fuerant (keineswegs Wolfenreith, sondern nirdlich der Kl. Krems,
istlich von Teichmanns, zu suchen!). Deinde incipientes a novali
quod dicitur Sigin (= BSingenreith) ad austrum vergente, finem
huius divisionis posuerunt viam que ducit Vogilisawa (= Voitsau)
respiciente ad aquilonem« ). Wir werden spiiter auf den Schenker
nochmals zurtickkommen. Wir sehen hier also Waldgebiet, das eben
durch Neubriiche der Besiedlung erschlossen wird. Schon bei der
ersten Ausstattungt) finden wir unter den Schenkungen: novale Sigefridi
(sicherlich der angegebene Grenzort Singenreith), daneben: et quod
Heizo possessum habet (zweifellos das nordistlich davon gelegene
Heitzles). Die Bildung der Ortsnamen wird uns spiter noch zu be-
—‘Emla.

5 F. R. A, b1, Nr. 18,

¥) Welches fibrigens schon in der ersten Dotation (. R. A, 8, Nr. 2) ge-
nnnot wird,

) F. R. A, 51, Nr. 50.

I R A, 8, Nr, 78

Uy A. a;, O, Nr, 2,
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schiaftigen haben. Hier nur so viel, dali wir es hier mit Besitz
freier Leute zu tun haben.

Nach dem Tode Waldos hatte nun der Markgraf Leopold III.
tatsiichlich dessen ganzen Besitz, darunter auch den schon friiher
von Waldo an Gottweig geschenkten, eingezogen. Streitigkeiten mit
Gottweig waren die Folge, die jedoch damit endeten, dall der Mark-
graf diesen Besitz zuriickstellte (noch bei Lebzeiten des Abtes Nanzo,
+ 5. Februar 1125)") und zur endgiltigen Beilegung gibt er noch
predium quod vocatur Liupoldi (= Leopolds, nirdlich von Kottes)®*).
Dal sich der urspriingliche Besitz Waldos auch noch weiter nach
Norden und Westen erstreckt hatte, ersehen wir aus einer Traditions-
notiz?), in welcher Leopold auf Bitten seiner Schwester, der ver-
witweten Herzogin Gerbirga von Bohmen — wohl das einst ihr
von ihrem DBruder zungesproechene Ausstattungsgut, — »predium
Vogitisawa (= Veitsau), Dancholfis (= Dankholz) ....... ) cum
omni silva sicut quondam Waldonis fuerat«<”) an Gottweig iiber-
geben liell. Dazu kam die Kirche, welche Gerbirg — und zwar,
wie sich aus der Urkunde vom Jahre 1171% ergibt, zu Purch
(= Purk) — gegriindet hatte. Dies geschah wohl zwischen dem
2. Februar 1124 (Tod Boriwoys, des Gemahls Gerbirgs) und 2. Fe-
broar 1125 (Tod des Abtes Nanzo).

Noch weitere Schenkungen erfolgten in diesem (Gebiet
durch die Herren von Grie und Ranna (vielleicht verwandt mit
Waldo!). So vor allem gab zwischen 1114 und 1125 Pilgrim von
Grie seinen Besitz und die Kirche ad Runna (= Nieder-Ranna) an
Gottweig?). Wenn wir alle diese Schenkungen zusammenfassen
und die Streitigkeiten Gottweigs mit dem Markgrafen tiberlegen,
dann werden wir die Behauptung Fuehs' bejahen®), dali es sich
hier wvon seiten Gottweigs vor allem um das Bestreben handelte.
eine Pfarre in diesem Gebiet zu errichten, welches aber der Patron
der Nachbarpfarre Meisling, der Markgraf, zu hindern suchte. Wir
werden aber hinzufiigen, dal es sich von seiten des Markgrafen

Y) A. a. O, Nr. 166,

%) A. a, O. Nr. 106

°) A. a. O. Nr. 215,

1) Rasur!

% A, a, O. Nr. 215, Aom, 5. 1751

%) F. R. A, 51, Nr. 50.

") ¥, R. A, 8, Nr. 208.

) Fuehs; Jabrb, f, Lk. 1910, 8, 84 f,
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sicherlich auch darum handelte, hier — anschliefilend an seinen Be-
sitz im Osten und in weiterer Entfernung im Westen, worauf wir
bald zurtickkommen werden — durch neue Erwerbungen die
Liicken auszufiillen und festen Full zu fassen. Doch Gittweig
trug den Sieg davon. Fuchs?) sieht den unmitielbaren Anlaff zu
einer Pfarrgriindung in dem Aufgeben der Kirche von Ranna, das
im Pfarrsprengel von St. Michael gelegen war und mit dieser an
St. Florian tiberging?). St. Michael, das in der Filschung von 987
als passauischer Besitz genannt wird?®), ist eine der #ltesten Pfarren
Niedertsterreichs und gewill in den Anfang des 11. Jahrhunderts
zu setzen. Fuehs nimmt nun eine Pfarrgriindung in Koftes schon
durch Bischof Ulrich (1092—1121) an. Wenn auch der Ubergang
von St. Michael an St. Florian keineswegs sicher schon so frithe
anzusetzen ist, so kinnte doch immerhin die Griindung einer Kirche
mit pfarrlichen Rechten auf Guttweiger Boden schon in jene Zeit
fallen, wofiir ja auch spricht, daf, trotzdem eine Kirche in Purk
bestand, die Pfarre doch endgliltiz nach Kottes verlegt wurde. Die
Griindung einer neuen, wohl steinernen Kirche nund die genaue Ab-
grenzung der Pfarre »in loco qui dicitur Chiitans quod nune voeatur
novam ecclesiam« erfolgte unter Bischof Reginmar (1121—1138)4).
Die Grenzen derselben und damit zugleich des erschlossenen Gebietes
waren folgende: »de Chalchgrdbe (= Kalkgrub) usque in Obizar,
pach (= Otzbach), de O. super Swarzberg (der Schwarzberg, westlich
davon), de S. usque ad quandam villulam Narchonis, que infra
¢cundem terminum est (wohl kaum Raxendorf, wie Fuchs meint;-
dieser Ort ist bis ins 18. Jahrhundert eine Filiale der uralten
Pfarre Weiten®)), inde usque in amnem que Fustriz dicitur (Stein-
bach, spiiter Wehrbach, an dem Feistritz liegt), deinde ad cuiusdam
nobilis predium Gerunch dieti (doech wohl Kl.-Gerungs, nordlich
von Martinsherg, wenngleich es auch vom letztgenannten Ob-

A a 0.8 87

?) Die Urkunde von 11589 (0,-0. U.-B, I, Nr, 199), die Mitis (Studien, &, 114)
filr ¢ine Filschung von etwa 1220 ansprach, hitlt Hollnsteiner, Die Rechts-
stellung des Stiftes St. Florian in Osterreich bis In die Zeiten Rudolfs von Habs-
burg, M. J. O, G, 39, 8. 72, 73 fiir echt,

9) 1I=B, St. Piilten I, Nr. 2; & 0. 8. 41,
) K. R A, 8 Nr. 216,
%) Vgl, Geschichtl, Beil, I1I, 8, 2281,
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jekt 13 km entfernt ist,))!) pertinentis ad vicinam parrochiam Witin
(= Weiten), inde ad quorundem predium ministerialium Liupoldi
marchionis Ottonis videlicet et Bertholdi (Ottensehlag [?] und Kl.-
Pertholz) qui infra terminum predicte nove parrochie sunt. Inde
usque in amnem qui Schyi vocatur (nach Fuchs der Waldbach,
der bei Kl-Pertholz nach Siiden flielit) et omnem cireumiacentem
silvam incultum et colendum usque ad caput rivi manantis minoris
Chremise, de m. Chr. usque ad maiorem Chremisam versus Boemiam
silvam, deinde iterum a maiori Chremisa usque in minorem et sic
usque ad cavum lapidem qui lingua rustica dieitur Tiuvilischircha
(= Teufelskirche an der Gr. Krems, ntrdlich von Hartenstein)e?). —
Wir sehen also siidlich der Gr. Krems das Land zum grofiten Teil
erschlossen, besiedelt von Freien und Ministerialen, Stidlich von dem
besprochenen Gebiet ist das Land gleichfalls schon besiedelt und
in die kirchliche Organisation eingegliedert. Die Pfarre Weiten —
die Uberlieferung giht das Jahr 10560 als Entstehungsdatum der
ersten Kirche?®) an — war eine der ausgedehntesten alten Pfarren,
die im Norden, wie wir sehen, bis Kl.-Gerungs, im Siiden bis zum
Jahre 1336 bis zur Denau reichte!). Die Pfarre Weiten ist gewil}
von Passau gegriindet, wie schon das Patrozinium St. Stephan und
das Passau gehirige Collationsrecht anzeigt?). Sie entstand vermutlich
teilweise auf passauischem Grund und Boden, teilweise auf solehem
kleinerer freier Geschlechter?).

So erscheint also das Gebiet im Siiden der Gr. Krems
ziemlich aufgeschlossen. Der Norden aber ist um diese Zeit (um

1) An Gerersdorf, das sonst naheliegend wiire, darf nicht pedacht werden,
weil dieses im Jahre 1314 im Melker Urbar (Stiftsarchiv Melk) sGeroldsdorfs
heifit.

4) In der Urkunde von angeblich 1096 (F. R. A., 51, Nr. 11), deren Entstehungs-
zeit aber nach Fuchs (a, a, 0.) unter die Regierung Bischof Reginmars zu setzen
ist, und zwar vor der etwa 1125—1130 entstandenen Urkunde Reginmars (F. R, A, 51,
Nr. 27), als deren Vorlage sie diente, heifit es zwar logischer zum Schluf:
», . . versus Boemiam gilyam ultra Chremisa positam, deinde iterum eandem
silvam cultam et incultam usque ad eavum lapidem, qui lingua rustica Tiuvilis-
chircha dicitur et rursum quo minor Chremisa maiorem Cremisam influite; ander-
seits aber scheinen mir die Worte »ultra—incaltame ein unberechtigter Zusatz,
wohl in verfiilschender Absicht!

%) Osterr. Kunsttopogr., Bd. IV, 8. 227.

) A, a. 0.; 8. Geschichtl, Beil. III, S, 228 f.

) G B. LI, 8 229.

) 8. unten, Abschnitt ITI.
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1125) noch unbekanntes Waldland. Weiter im Osten ist die Be-
siedlung gleichfalls schon weit vorgeschritten. Wir haben es mit
Besitz des Markgrafen und seiner Ministerialen zu tun. Gerade der
merkwiirdige Verlanf der Ostgrenze der Pfarre Kottes, von der
Gr. Krems quer durch den Wald bis zur Teufelskirche, gewisser-
maflen die Sehne zu dem Bogen der Gr. Krems, lilit schliefen, dal
damals schon das Gebiet von Albrechtsberg besiedelt war, aber in
einer anderen Zugehorigkeit stund. Gewill, es ist die Pfarre Meis-
ling, deren Einfluli auf die Griindung von Kottes wir oben schon
andenteten. Da wir aus zwei darauf beziglichen Urkunden auch
fur die Besiedlungsfrage wichtige Aufschliisse bekommen, so sei
lier niher darauf eingegangen. Uber die Einweihung dieser Pfarre,
deren Dotation durch den Markgrafen erfolgte, besitzen wir eine
Urkunde aus dem Jahre 1111%). In ihrer heute vorliegenden Ge-
stalt stammt die Urkunde auos der Mitte des 12, Jahrhunderts?). Auch
hier diirfen wir die urspringliche Griindung der Kirche und ihre
Ausstattung mit pfarrlichen Rechten schon bedeutend friher an-
setzen; denn anch Meisling befindet sich unter den Pfarren, deren
Zehente widerrechtlich schon die Vorfahren Leopolds II., hier also,
wie bei Weitersfeld, gleichfalls mindestens sechon Markgraf Leo-
pold 1L, besessen hatte®). Auch die angebliche Urkunde von 1111
spricht von der »ecclesia noviter construetas und von dem dem
Babenberger verliehenen »primatum parrochie sicut antiqua ecclesia
tenuerat«. Wihrend vorliegende Urkunde fiir die Mitte des 12. Jahr-
hunderts (nach der Entstehung der Pfarre Kottes) unrichtige An-
gaben gibt, dtirfen wir ihr fiir die urspriingliche echte Urkunde von
1111, von der ja auch das echte Siegel erbalten ist, unbedingt
glauben. Und auf diese Zeit kommt es uns ja an, Als Begrenzung
finden wir Kl Krems und Kl Kamp, a summo usque deorsum ah
uno rivulo ad alterum. Doch hat Mitis?) gezeigt, dall erst eine
spitere Hand, wahrscheinlich Ende des 12. Jahrhunderts, aus einem
urspriinglichen maior Champ den minor Champ gemacht hat. Die
Pfarre Nieder-Griinhach war jedenfalls bis ins 14, Jahrhundert Tochter-

') Abgedruckt: Geschichtl, Beilagen zum 8t Piliner Ditzesanblatt 11,
8. 4795 vegl. fir das Folgende Fuchs, a, a. (. 8, 891

*) Mitis, SBtudien, 8, 219f
3 M. B, 28b, B. 93.
\) Mitis, Stodien, $. 2251,
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pfarre von Meisling!). Die Ausstattung durch den Markgrafen, der
die Kirche »in predio suo, in villa que dicitur Mutzliche« errichtet
hatte, bestand in der Stephanskirche zu Krems und Besitz zu
» Windischendorf« (abgekommen!)?), Ruitarn (= Reittern hei Gfihl)
und Meisling. Inzwischen aber war die Pfarre Kottes entstanden
und gegen sie richtete sich die Verunechtung, in welcher die
Kl. Krems neuerlich als Grenze genommen und so die Pfarre Kottes
winzlich ignoriert wurde. Diese Urkunde diente nun fiir die newer-
liche Bestiticung der Pfarre Meisling dureh Bischof Konrad von
Passau im Jahre 11567, in der die Grenzen ausdriicklich ge-
zogen wurden®): sab exortu maioris Chambe (die Vorlage enthielt
ja damals noch den maior Champ)?) a septemtrione decursus eius-
dem fluvii ﬁsque ad Resiche (= Reisling), ab rivo R. usque Purch-
stal®) in directum per Gotenbrunnen (wahrscheinlich der Diebs-
brunn gstlich Gfohl) usque Enkanesteinen (der Schreckenstein nord-
westlich Lengenfeld) et Smolinekke (vermutlich der Schauflerhof siid-
westlich davon) et deinde usque Tiuphenbach (ntrdlicher Zuflafi der
Krems, westlich Senftenberg, Ezhs. »Tiefenbacher<) est terminus
eius in oriente. Hic contra austrum maior Chremisa eius exeipit
terminum . . . ab occidente fons minoris Chremese et desecensus
eius usque in maiorem Chremisem.< Doch drangen diese Priten-
sionen des Meislinger Pfarrers, der durch den Landesfiirsten als
Patronatsherrn unterstiitzt wurde, nicht durch und es erfolgte nun
eine neuerliche Verunechtung, die zeigt, dall die Kl. Krems tatsichlich
aufgegeben wurde und die Rechte von Kottes anerkannt wurden; denn
e¢s wurden in die soeben erwiithnte Urkunde noch sechs Orte rechts
der Gr. Krems interpoliert »ab altera ripa sex villas: Oztroge

1) Topogr. von N.-0,, VI, 8. 367,

*) An das »Windische Dorfe, das spiiter in der Stadt Eggenburg aufging
(Kunsttopogr. Bd. V, 8. 10, 11), ist hier nicht zu denken. Abgesehen von der
grofien Entfernong und der Zugehirigkeit zur Pfarre Gars, spricht der Text der
Urkunde dagegeén, der den Besitz von »Windischendorfs und Reittern als ein
Ganzes zusammenfalit, ]

%) Abgedruckt: Mitis, Studien, 8, 220,

4) Das iibersiesht Fuchs a. a. 0. 8. 90,

¥) Ich denke hier an den »Burgstall« hei Kronsegg (s. Hrodegh, Wr.
Prithist, Zeitechrift 1917). Dem Landgericht nach — und Landgericht und Pfarre
declken sich meist — gehiirt Kronsegg zu Gfohl (s. Erlitut, zum Histor, Atlas, N.-0. I,
8. 104). Die Pfarre Gfohl aber ist bis ins 14, Jahrhundert Tochterpfarre von Meis-
ling (8. Topogr. v. N.-O. V1, 8. 367),
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— Ostra), Radikowe (= Reichau), Nuchach (= Nohagen)!), Mo-
wingen (= Maigen), Heinrichslage (= Gr.-Heinrichschlag), Adel-
harteschirchen (worin mit Recht Albrechtsberg gesehen wird, das
von der Pfarre Kottes ausgenommen wurde)?). Dall dabei die
Kl Krems als Greunze stehen blieb, macht nicht viel aus.

Wir ersehen also zuniichst aus diesen Urkunden in dieser
Gegend ausgedehnten Besitz des Landesfiirsten, der von hier aus
fortsehreitend, wohl schon Ende des 11. Jalirhunderts Gftihl
und Kruman in seinem Besitz hatte. Den Ausban der Besiedlung
fithrten wohl Ministerialen des Herzogs durch?). Aber auch vereinzelte
kleine freie Geschlechter "Ié;i:_'lgalten % hier Besitz, so wohl jenes,
das sich von Griinbach nennt!) und das aus Bayern eingewandert
sein dirfte. Dall die Besiedlung aber z. B. siidlich der Krems schon
sehr dicht war, ersehen wir daraus, daff mit Ausnahme von drei kleineren
Orten alle heute bestehenden auch schon in der Mitte des 12. Jahr-
hunderts genannt werden. Dall daneben allerdings auch noch be-
deutender ungelichteter Wald war, gerade zwischen Krems und Kamp,
gleichfalls Besitz des Landesfiirsten, ergibt sich aus einer Urkunde
vom Jahre 1141%), in der Leopold IV. an Reichersherg neben zwei
Lehen »in villa que dieitur Liubes« ") (= Langenlois) die Erlaubnis
gibt, s»silvam patere, que wvulgo dicitur Vorst, silvam inter duos
fluvios Champam et Chremesame, und zwar bis zu zwei Lastwagen.
Dal} hier bis spit hinein landesftrstlicher Forst stehen blieb, darauf
deutet ja auch schon der Name Jaidhof bei Gfohl und der noch heute
bestehende Gftéhler Wald?). :

Kurz nach dem Gebiet von Kottes und Meisling wurde
auch das im Westen anschlieflende Gebiet der Kultur zugiinglich
gemacht. Zun#chst im Stiden. Hier hatte das Geschlecht der Grafen

1) Schon um 1125 hatte Gerbirg, die Schwester Leopolds III, das predium
, Neubach an Klosterneuburg gegeben (F. R. A, 4, Nr. 212). Also alter Familien-
besitz der Babenberger. '

) 8. Mitis, Studien, 270, Die Namen der sechs Orte wurden immer falsch
gelesen und daher unrichtig lokalisiert. Vgl anch Fuchs, a, a. O, 8, 91

1) Z. B. in einer Urkunde von 1157 wird e¢in solcher von Lichtenau nord-
lich der Gr. Krems, genannt.

4) S.Meillor, Regesten 20/62, 26/8, 9, 39/38. Sie werden spilter Ministe-
rinlen (8. u.).

%) M. B, 1V, & 408,

U) Nicht Laubes, vgl. Topogr. v. N.-O, V, & 653,

) Vgl. Hofmann-Zeidler, Statistik und Geschichte des Gfohler und
Drosser Waldes. Krems 1873,
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von Tengling-Peilstein, die im Pielachgau selhaft waren!), schon
frithzeitiz tber die Donau gegriffen. Aufschlufl itber ihr Vor-
dringen nach Norden erhalten wir vor allem durch Freisinger
Traditionen. Die erste Nachricht fillt in die Jahre 1098—1121.
Bischof Heinrich von Freising (1098—1135), ein Sohn des
Grafen Friedrich von Tengling, erwarb von Bisehof Ulrich von
Passau (1092—1121) im Tauschweg fiir die in fundo suo er-
baute Kirche Niwenchirchen (= Neukirchen am Ostrong) den Zehent
auf seinem Besitz?): »sicut fluit Cherbach (= der erste linke Zufluli
der Schwarzau; Ostlich liegt die Ortschaft Kehrbach) in Suarzahe
(= Schwarzau), Suarzahe in Grizstie?), Tichache (= der heutige Laim-
bach?)) in Witen (= der Weitenbach), Witen rursus in Griezstiche.
Obwohl die Sache vollkommen klar liegt — inshesondere zusammen-
gehalten mit der St Nikolaier Urkunde von 1144, auf die wir
spiiter noch zuriickzukommen haben —, so wurde doch die
Lokalisierung dieser Tradition nie vollkommen richtig getroffen;
Bitterauf verlegt sie neuestens gar an die Schwarzau, den Quell-
fluli der Leitha. — Einige Zeit spiter erfahren wir von einem
Tausch, den Bischof Heinrich mit seinem Bruder, dem Grafen
Friedrich von Peilstein, durchgefiihrt, wonach er die Besitzungen
utrnmque Suarzah erhilt’), welehe er an den St. Leonhards-Altar
zu Freising {ibergeben lifit%). Von jeher — zuletzt noch in der Topo-
graphie von N-0.7) und bei Lampel®) — wurde nun dieser Aus-
druek ufrumque Suarzah auf die heiden Orte Schwarzau und

Y) Vgl dariiber Witte, Genealogische Uintersuchungen zar Salierzeit. M. .J
. G, Eg.-Bd. V.

) Bitterauf, Freisinger Traditionen II, Nr. 1509.

¥) Witte, a, 0. O, 5. 381, A, 2, weist daranf hin, daf ein #hnlicher Flur-
name bei Pibring vorkemmt, fragt aber, was bedeutet er? Wenn wir uns des
oben wiederholt gebrachten Namens Grie erinnern, dann ist es wohl ohne weiteres
klar, dafh es sich um einen von Siiden nach Norden in die Gegend von (rie
fiihrenden Steig (stich) handelt, der wahrscheinlich in der Nithe von Poggstall den
Weitenbach libersetzte,

*) Keineswegs wie Lampel (BL f, Lk, 1901, 8, 104?) slaabt, yerschrieben
fiir Aichau, sondern, wie schon aus der Sache von sellist hervorgeht, der heutige
Laimbachy tstlich von der Ortschaft Laimbach liegt die Rotte Thaya (Adminisir.~
Karte!).

5 T. R. A, 31, Nr. O7.

8} A. a, 0. Ng. 99,

7) Topogr. Art, Miinichreith, Bd. VI, 8. D05.

#) Jahrh, f, Lk. 1908, 8, 1956 f.
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das funf Kilometer westlich davon liegende Minichreith gedeutet,
welehes letztere um 1136 bis um 1220 ebenfalls Schwarzach
genannt wurde!). Aber gerade, dali dieser Ort fast um dieselbe
Zeit Rigentum des Markgrafen ist?), hiitte sofort die Identifizierung
unmiglich machen miissen. Wir haben es hier eben nur mit der
Ortschaft Schwarzan zu tun, welche, wie heute noch deutlich ist,
zu beiden Seiten der Schwarzau liegt, worauf dieses »utrumgues
zuriickzufuhren ist?). :

Aus weiteren Schenkungen Bischof Heinrichs erfahren wir
weiteres fber seinen DBesitz. So gab er um 1130 an das Dom-
kapitel von Freising sein Eigengut zu Ebersdorf an der Donau et
quidguid in Grie...%) habuit?) and abermals 20 Hufen an den
St. Leonhardsaltar zu I'reising »in Meginboldisperch (= Mampas-
berg), zu Harda iuxta Trevenize (= Harth bei Tremegg) et duo
novale Suarzhahe quod amentarius suus Enziman possederat iuxta
Griestig situm« ") Wir sehen also bedeutenden Besitz der Peilsteiner
westlich des Weitenbaches, eine Beobachtung, die uns spiiter, wenn
wir von den Besitzverhiltnissen sprechen werden, wichtige Schliisse
gestatten wird. Hier nur soviel, dafl auch dieses Gebiet za Anfang
des 12. Jahrhunderts aufgeschlossen war, dafi aber die Rodung —
wir héren von novalin — ihren weiteren Fortgang nimmt.

Aber auch das Gebiet im Norden und im Westen, die
waldigen Abbiinge des Ostrong und des Weinsberger Waldes, wird
im ervsten Viertel des 12. Jahrhunderts in die Besiedlung einbe-
zogen, und zwar, wie wir sehen werden, zum Teil durch den
Markgrafen selbst. Im Jahre 1136 nimlich schenkt Lieopold IIL
fiir die Wiedererlangung des von ihm 1128 an St. Nikolai ge-
gebenen Zehent zu Persenbeug?) diesem das predium Suarzach®)
(= Miinichreith, wie aus der Bestitigungsurkunde Bischof Ulrichs I1.
vom Jahre 1220 hervorgeht: »Suarzach que alio nomine Munich-

1) 8. unten!

%) Ehenda!

9 Miglich wire allenfalls auch Schwarzau und das nirdliehe Oberadoyt;

1) O em Rasur,

Y) Bitterauf, II, Nr. 1728; aus den Preisinger Urbarien (1, R. Ay 86,
5. 14) lifit sich nuf Besitz westlich der unteren Weiten schliefien,

%) A. n 0. Nr. 1729,

) Mitis;, Studien, 8. 2486,

¥) M. B. TV, 8. 310,
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riwt dieitur<)'). Schon acht Jahre darauf, im Jahre 1144, wird die
dort errichtete Kirche geweiht und mit samt einem grollen Zehent-
hezngsgehiet; das aus der Pfarre Weiten aunsgeschieden wuarde, von
Bischof Reginbert an St. Nikolai gegeben?®). Die Grenzen waren
folgende: »per acsensum Steinbach (= Weiten) usque ad fontem
Gotenbrunnen (= bei Gutenbrunn, westlich Martinsherg) et inde
per directum usque ad rvivum Ispira (= Grolle Isper) et per
meatum eiusdem rivi usque ad Tessen (= bei Pisching?). Hic
inde usque Laembach superiorem (= der vom Westen kommende
Nebenflufi des heutigen Laimbach) et inde inferiorem Laembach
. (= der heute Laimbach, der aber 30 Jahre vorher und noch spiiter,
wie wir sehen werden, als Thaya bezeichnet worden war; das ist
hei der Fortsetzung des Laimbaches leicht verstandlich ) et¥) per
descensum huius aque usque Griezstich (s. 0. 5. 62), inde per directum
usque ad villam que dicitur E_nzxmanneswalthoven ) et inde per
directum usque ad villam Prukke (= Bruggz)®) et a P. usque ad
Marbach (der bei Marbach in die Donan mindet) inferius Rapoten-
rite (= Rapoltenreith)®) et per descensnm huius aquae usque ad
villam Erlahe inferiorem (= Unter-Erla) et inde iterum ad Stein-
bach primitus nominetur.c Das Gebiet von Miinichreith selbst ist
hier ausgenommen, da es ja schon 1136 direkt an St. Nikolai gegeben
wurde; der Streifen aber nirdlich der Donau, der, wie oben gezeigt
wurde, in seinem ostlichen Teil Peilsteiner Besitz war, gehiirte kirch-
lich zur Pfarre Weiten 7). Das Zusammenhalten dieser Urkunde mit
jener fiir Neukirchen, das hier zum erstenmal geschieht, zeigt deut-
licher als alles andere den Gang und die Raschheit der Besiedlung.

Aber auch in dem nirdlich davon sich erstreckenden Gebiete,
das kirchlich urspriinglich ebenfalls noch zur Pfarre Weiten ge-

1) M. B. IV, 8. 827.

9 0.-0. U.-B. 11, 8. 214,

# Von hier an stimmt die Grenze mit der Nord-, Ost- und Stidgrenze der
oben besprochenen Pfarre Neukirchen iiberein !

4) Wir erinnern uns der novalia des Schafiners chlwi‘ Heinrichs Enzimann
(s, 0. 8. 62), aus welchen nun in 10 bis 15 Jahren cine villa geworden war; es
ist wahrscheinlich der niirdlich von Schwarzau liegende Aunhof!

%) Dieser Ort, der in der Grenze der Pfarre Neukirchen noch nicht genannt
ist, i8t wohl gleichfalls erst in der Zwischenzeit entstanden '

") Dessen Grilndung wir auch gewili schon um 1120 ansetzen dirfen

") Bo war Marbach bis 1400 IMiliale von Weiten (Riesenhuber, Kirch-
liche Kunstdenkmiiler des Bistnms St. Pilten, 8. 183),
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horte!), lubt sich die Besiedlung, die gleichfalls um diese Zeit durch-
gefihrt wurde, genau verfolgen, Etwa 1135— 1140 gibt Adelheid, die
Witwe Ernsts von Hohenburg-Wildberg, die Tochter Friedrichs
des Domvogts von Regensburg, 20 Hufen?) ssue proprietatis sil-
vam Prumste vulgariter dictam iuxta rivam Witen sitnm«, den
sie speciale donatione ihres Vaters, also wohl als Mitgift, besall, an
KremsmUnster, damit dort eine Kirche erbaut werde. Leopold IV.
fiigte dieser Schenkung noch ebensoviel von seinem Walde diesseits
der Weiten hinzu®). Ebenso erfahren wir, dali Adelheid uwm die-
selbe Zeit auch den Ort Pehstal (= Poggstall) an Kremsmiinster
schenkte, unter der Bedingung, dall dort ein Kloster errichtet
werden sollte?). Schon 1140 erfolgte die Weihe der von Abt Udal-
rich II. auf dem geschenkten Gebiet gegriindeten Kireche, montem
Sancti Martini nuncupatam (= Martinsberg), und Verleihung
pfarrlicher Rechte in folgendem Umkreis: »a Tycha (= Rotte
Thaya ostlich Laimbach) usque Pergaren (= Bergern bei Witrms-
dorf), a P. usque ad villamm Haeimonis (wahrscheinlich der jetzige
Wald Hamet), a. v. H. usque Brandecha (= Braumnegg), a. B. usque
ad villam que vocatur Chuislach (= Kirchschlag), a Ch. usque ad
terminos episcopatus nostri et terminos terre Bohemie et omnia
culta et inculta a flumine Tycha (= Laimbach; s. 0. 8, 63) usque
ad predictos terminos Bohemie« ?). Im Osten griff die neue Pfarre,
wie man aus dem Grenzverlauf sieht, in das Gebiet der dlteren
Pfarre Kottes tiber, ebenso wie vier Jahre spiter aueh die neu-
gegriindete Pfarre Schwarzan (Munichreith) noch an einzelnen Stellen in
das Gebiet von DMartinsberg tbergriff. Hier traten wohl spitere
kleine Grenzkorrekturen ein. Ganz deutlich aber sehen wir, wie
weit nach Norden die Besiedlung um 1140 vorgedrungen war; was

1) B, o. B..B7. :

¥) Im Nekrolog und im Zohentverzeichnis von Kremsmiinster steht 250 Hufen.

3 0.-0. U-B, II, 8, 722. Wenn sich nun in dem Anfang des 14. Jahr-
hunderts kopial angelegten Traditionskodex von Kremsmiinster der Zusatz findet,
dall diese Tradition zur Zeit Bischof Reginberts von Passau (1138—1148) und
Markgraf Leopolds IV, (1136—1141) geschehen sei, so kann das leicht puf die spiter,
1140, erfolgte Weihe zurtickgehen. Die erste Schenkung ist aher frither anzn-
setzen, Allerdings haben wir keine genauen Angaben, wann Iirnst von Hohen-
burg gestorben ist; Friedrich, Domvogt von Regensburg, =oll 1136 gestorben gein,
Der genannte Abt Udalriens ist wohl Udalrich 11, (1131—1146).

4) A. a, O, 8. 723.

N A o, OB 724.
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niiedlich der Gr. Krems lag, war unbekanntes Waldgehiet, hinter
dem man sich Bithmen liegen dachte!).

Und doch war auch das Gebiet weiter im Norden. welches
den von der Donau vordringenden Siedlern unbewohnt und zu-
mindest in einem fremden Land liegend schien, gleichfalls schon
friih besiedelt worden, freilich von dem siidlichen Gebiet noch
durech Wald geschieden, Die Basis, von der aus man vordrang,
war hier das mittlere Kamptal und das Horner Becken, das Poig-
reich, welche beide wir schon sehr frith besiedelt gefunden haben.
In dem Malle als die wenigen hochadeligen und freiherrlichen Ge-
schlechter abstarben oder zu abgerundetem Besitz gekommen waren,
muliten naturgemiif) die sich sehr zahlreich vermehrenden Ministerialen-
geschlechter in der Besiedlung des noch miichtigen unerschlossenen
Waldlandes in den Vordergrund treten: das ist die natiirliche Er-
klirung der von Heilsberg zu einem Hauptpunkt seiner Arbeit
gemachten »Ministerialensiedlunge«. Gewill wurden sie von dem
Markgrafen unterstiitzt, schon um eine Stiifze gegen die hoch-
adeligen grofigrundbesitzenden Geschlechter zu besitzen. Durch die
Vermittlung des Landesfiirsten erhielten diese Ministerialen auch
direkte Besitzschenkungen vom deutschen Kionig, auf welche wir
freilich meist nur mittelbar sehlieflen kinnen. Die Anschaunung, dali
das unbesiedelte Waldland der Krone gehorte, war ja aufrecht ge-

blieben. Aber von einem durchgehenden bewuliten Gegensatz zwischen
Herren- und Ministerialiensiedlung im Siiden und Norden ist keine
Rede. Wir haben im dritten Abschnitt darauf zuriickzukommen:

Zun#chst aber war es auch in diesem Gebiet der Markgraf
selbst, der hier vordrang. Hatten wir schon aus der Griindung der
Pfarre Meisling geschlossen, dall sein Besitz bis an den Kamp
reichte?), vor allem in die Gegend von Kramau, so wurde auch an
dieser Stelle der Flufi bald itherschritten und die Umgebung von
Polla yom Landesfiirsten besiedelt. Wenn Polan (= Polla) als
vierte unter den Waldviertler Pfarren auch unter jemen ist,
deren Zehente Leopold ITI. um 1135 an Passau zuriickstellte ?),

Y Die nordlichsten Orte, dic im Urbar vom Jahre 1249 als Besitz Krems-
miinsters verzeichnet werden, waren Reitzendorf (nordwestlich Martinsbery) und
Plafiberg (sildiistlich Ohlensehlag). (Osterr. Urbare I1T'3, Oheristerr, Stiftsurbare 11,
Seite 173.)

- %) 8. o, 8. 60,
%) M. B. 28b, 8. 93, 5. 0. 8. 47, 50.
Jahrbuch f. Landoskunde. 1934,

[=1]
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dann deutet dies, wie ich bei Weitersfeld ausgefiibrt habe, wenigstens
darauf hin, dab schon Leopold IL dieses Gebiet — vielleicht auneh
teilweise vom Horner Becken aus — besiedelt und eine Kirche er-
bant hatte. Dall hier in dieser Gegend markgriflicher Eigenbesitz
war, zeigen ja anch die landesftirstlichen Urbare! Von hier aus, vom
markgriflichen Besitz aus, drangen nun die Ministerialen weiter vor.

Eines der iiltesten und bedentendsten dieser Geschlechter, dureh
seine zahlreichen Verzweigungen auch fiir die Besiedlung von
grofiter Bedentung, waren die Kuenringer, jenes Geschlecht, dessen
Abnherr schon im Jahre 1057 durch kaiserliche Schenkung seinen
Stammsitz erworben (s. 0. S.49) und im Kamptal bald Besitz ge-
wonnen hatte. Wenn auch die Erziihlung, dall Azzo schon damals
vom Kaiser zu Kromau einen Wald erhalten %), und dali Anshalm,
sein Sohn, Krumau an den Herzog iibertragen habe, damit dieser
es an Zwettl gebe’), sicherlich nur auf einer Erziéiblung der Zwettler
Monche beruht, um ihr Recht anf Krumau nachzuweisen, so ist es
doch sehr wahrscheinlich, dall die Kuenringer Krumau vom Mark-
grafen zu Lehen hatten. Anschlielend an den landesfiirstlichen
Besitz  hatten die Kuenringer im Westen und Nordwesten
dureh konigliche Schenkungen weites Waldland bekommen; zu-
niichst in der Umgegend des heutigen Allentsteig. Waren wir bisher
in der Lage, die Besiedlung der besprochenen Gebiete zeitlich aus .
Urkunden festzustellen, so ist es hier nur miglich, aus spiteren
Besitzyerhiiltnissen, mit Hilfe genealogischer Forschung, die Zeit der
Besiedlung zu erschlieflen. Hammerl hat schon im historischen
Teil des Artikels Allentsteig der Osterreichischen Kunsttopographiet)
darauf hingewiesen, dal) die Begiiterung der Kuenringer, der Herren
von Kammegg-Kaya-Thij (= Allentsteig) %), die, wie sich aus den
Originaltraditionen ergibt, zum Geschlecht der Herven von Harten-
stein  gehoren, als dessen Stammvater Ofto von Kuenring-
Purchartsdorf angesehen wird®), und die Begiiterung der mit den
Kuenringern nahe verwandten — meines Erachtens von Nizzo, dem

1) Link, Annales Claravallenses, I, 49,

") Ebenda, 1, 53,

) . R. A, 8, 8, 52.

Y) Osterr. Kunsttopogr, VIII, Artilkel Allentsteig, &, 14

5 8. a8 67.

%) Topogr, von N,-O. 1V, 8, 96. 8. dber alle diese Fragen die diesbestiglichen.
Ausfithrongen im zweiten Abschnitt,

Ml
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Sohne des ersten bekannten Kuenringers selbst abstammenden —
Herren von Gars schlieflen Lilt, dal) dieser ganze Komplex ungeteilt
in der Hand des Ahnherrn dieser Geschlechter war, eben Azzos
von Hezzimannswisen-Gobatsburg, Wir kinnen »mit allem Recht
das weite Gebiet um Allentsteig zu jenen Konigsschenkungen zithlen,
mit welchen um die Mitte des 11. Jahrhunderts Azzo von Hezzimanns-
wisen-Gobatsburg bedacht worden iste — so Hammerl. Wenn
meines Erachtens die Zeit auch etwas zu frith gesetzt ist und wir
mit grillerer Berechtigung und Wahrscheinlichkeit wohl Ende des
11. Jahrhunderts sagen werden, — an der Tatsache als solcher
. ist nicht zu zweifeln. Ich werde auf diese Verhiiltnisse spiter
noch zurtickzukommen haben und werde den Beweis aunch aus den
Ortsnamen zu fithren versuchen. Hier zuniichst die urkundlichen
Nachrichten fiir dieses Gebiet. Da ist, wie Heilsberg — dem man
den Vorwurf der mangelhaften Beniitzung vorhandener Literatur nicht
ersparen wird diirfen — so leider auch Hammer] jenes interessante
und wichtige Urkundenfragment entgangen'), welches Lampel an
einer Stelle, wo man es freilich nicht suchen wiirde, vertffentlicht und
in der Hauptsache wohl richtig ergiinzt hat?), Er selbst aber hat es
vollstindig falsech lokalisiert. s handelt sich um ein schmales,
streifenformiges, als Buchriicken verwendetes Fragment einer Urkunde
aus dem Jahre 1132, in welcher Bischof Reginmar von Passau die
Kirche zu Tigia aus der Pfarre Polan (= Potlla) exzindiert und
einem Ad ..... Patronatsrechte gewithrt. Als Zeugen finden sich
zufillig erhalten: Otto von Lousdorf, Hadmar von Kuenring, Ulrich
von Stiefern und ganz zuletzt . .. Iram von Tigia. Es handelt sich keines-
wegs um das schon im Herrschaftsgebiet von Raabs gelegene Thaya,
sondern ist Allentsteig, welches aus Thij, Tige nm 1200 durch An-
héngong des Personennamens des Besitzers Adelold von Kaya zu
Adelolstige und weiter zu Allentsteig geworden ist®). Wir diirfen also
aus dieser Nachricht schliefien, dali die Kirche zu Tigia schon
linger bestand und bereits viel Gebiet und Leute zu ihr gehorten,
so dab sie aus dem Pfarrverband von Polla hinausgewachsen war.

) Auch Grofi in seiner Arbeit tiber die Urkunden der Bischiife von Passau,
M. J. 0, G. 8. Eg-Bd., hat keine Kenntnis davon!

) BL f. Lk 1901, 8. 119,

) B. unten! Auch noch der Verfasser des Artikels Thaya in den Geschicht-
lichen Beilagen, Bd. VII (1903), 8. 265 fi. bezog die Nachrichten itber Tige auf
Thaya,

¥
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Jener Ad(elold, wie ich glanbe)!) war wohl der Griinder der Kirche
oder dessen Nachkomme, ein Ministeriale des Markgrafen, der im
Anschlufi an dessen Besitz um Polla nach Westen vorgedrungen war.
Dall man also die Besiedlung dieses Gebietes an die Wende des
11. und 12, Jahrhunderts versetzen darf, kann nicht zweifelhaft
sein. Schon um 1150 ist es fast in der heuntigen Dichte besiedelt.
Wir ersehen dies aus einer Urkunde, in weleher Heinrich von
Kammegg?) fiir die Abtretung seines Besitzes zu Keinrathsdorf
(a. d. Sierning) (secus fluvium Pyela in pago Chuonradesdorf)
an DBischof Konrad von Passau von diesem erhilt?): »basylice
(ue Tye(gin)!) dicitur nostri iuris decimas eum villis Poppen
(= Gr-Poppen), Swiblen (?), Anshalmes (= Mannshalm), Oden-
pletenbach (= Ob.-Plotthach?), Obrendorf (= Oberndorf). Steg-
reifespach (= Stogersbach), Tuchen (= Thaua), Habchespach (= Haus-
bach), Minnenpach (abgekommen, zwischen Neunzen und Scheidel-
dorf)?), Acelynesslage (= Matzelsschlag), Richenpach (= Kl.-Reichen-
bach), Laurnich(= Jandling, L., wie oft, verschrieben fiirJ), Swarcenawe
(= Schwarzenau), Molhosen (abgekommen), Vitisse (= Vitis), Hasal-
pach (= Gr.-Haselbach), Gimee (= Ganz), Zwinsse®) (= Zwinzen),
Niteen (Neunzen), Pennen (?), Modlisse (=Modlisch)«7). Der Ausbhan
des schon 1132 genaunten Gebietes ist vollendet. Die Grundherrsehaft
war, wie hier deutlich wird, ein Ministerialengeschlecht, welehes
seinen Stammsitz weit im Osten am Kamp hatte und hieher vor-
gedrungen war. Die Hauptlinie aber jenes weit verzweigten Ge-
schlechtes, die Kuenringer, waren inzwischen nach Stiden und
Westen vorgedrungen.

') Wir sehon ju diesen Namen in diesem Geschlacht, wabrituchlich und der
letzte . . . Iram de Tigia, woraus Lampel anf Adalram als den Emptingernamen
schlofl, diirfte sich wohl nuy auf einen Leheénsmann des ersteren bezishen,

‘) Unterhalb Garg am Kamp.

) Ich gebe das Folgende nach dem Miinchner Original, wie es mir I, Be-
nidikt Hammerl in liehenswiirdigster Weoiso ilbermittelte.

4) -gin spiter ausradiert.

“) Tm Zwettler Btiftungsbuch, F. R. A, 3, & b28, als bel Neunzen welegen
angefithrt, Vel BL f. Lk, 1883, 8. 179 ff; 1899, 8. 324 f.

6) Es handelt sich also um zwel Orte und nicht wie hisher gemeint wurdg,
um- das cloppelt gesotzte Vorwort szoe,

) M. B, 29b, 8. 322, Die abgekommenen Orte sind natiirlich nicht topo- '
graphirch zwischen den Orfen zu suchien, awischen welchen sie aufgezihlt sind,
wie Heilsherg, Geschichte des Marktes Vitis, 1909, 8. 13, meint,
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Von Polla und Allentsteig ins Kamptal vorwirts dringend
kamen sie an eine Stelle, die schon einst vortibergehend Slawen
gesehen hatte, nach Zwettl. Aus den Konigsurkunden tiber die

Griindung Zwettls sehen wir deutlich, dall diese Gebiete dem

Markgrafen zu Lehen gegeben waren, der sie wieder an

seine Ministerialen weiter verlieh. Dafl hiebei Ort und

Stelle der Verleihung keineswegs genau ausgemacht war,
ist klar; es ist wohl eine allgemeine Erlaubnis zur Rodung
in dieser Gegend, die dann freilich erst durch die Mini-
sterialen des Markgrafen erfolgte. So schenkt Kiinig Konrad IIL. |

zugleich mit Herzog Leopold von Bayern im Jahre 1189 den Besitz

Hadmars von Kuenring'), spredium Zwetel dictum in Nordiea silva
situm eum his villis' Gezesrucea (= Flor Gaisruek, nordlich Stift
Zwettl, am linken Ufer des Kamp), Racensruta (= Ratschenhof),
Zembecelines (= Fitzles), Lerates (= Gerotten), Gradenze (= Gradnitz),
Rutmares (= Rudmanns), Scelebaes (= Strahlbach)« den Minchen,
welcheim Jahre vorherHadmarvon Kuenring ausHeilicenkreuz berufen
und einstweilen im Oberhof angesiedelt hatte?). Als Grenze wurde
— keineswegs leicht verstindlich — angegeben: »a lapide qui est
ultra terminum Mowderates (= Moidrams) Howmade a latere uno
tenditur in directum usque ad viam que antiquitus dicitur Bolen-
stic [ein nach Polla fithrender, in seiner Anlage vielleicht schon
prihistorischer Weg (s. o. S. 18), der, wie das Zwettler Stiftungs-
buch (a. a. O. S. 44) sagt, bei Reinprechtsbruck (=hei der heutigen
Firnkranzmiihle) den Kamp itbersetat|, que via est certus terminus
usque ad aliam viam que antiquitus etiam vocatur Behaimestic
(ein nach Norden fithrender Wegz, auf welchem wahrscheinlich ver-
einzelt Tschechen in jene Gegend gekommen waren), hee vero via
ex altero latere est certissimus terminus, dividens se a predicta via
in loco cuius voeabulum est Gutentannen (spiter®) Gutenbrunn, westl.
Ziwettl) et veniens usque ad fluvium qui Zwetel dicitur (die bei Zwettl in
den Groflen Kamp miindet!) inde procedit usque ad fluvium qui maior
Champ nuncupaturs. Wir sehen also bedeutenden Besitz, durchaus
schon besiedelt bei der UUbergabe an die Monche — von den Kuen-
ringern natiirlich, die schon vor etwa 30 Jahren in dieses Gebiet ge-
kkommen sein mochten und nicht von hier in grofiem Malle ansissigen
____EJI—t:hgebe das Folgende nach dem Abdruck von Tangl, A 0. G. 76, 8, 2471,

H PR Ay 3, 8 82, — St 3408,
%) Vel B. R. A, 8, 8. 45,
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Slawen. Daneben gab es noch grofie Waldbestiinde, die die Zwettler
nun zu roden begannen. Kinen bedeutenden Wald zwischen Kamp
und s Polansteich« ') schenkt Konrad III. selbst noch im Jahre 1147%),
auf dessen Boden sich spiter die Grangie Erlech (=der heutige
Edelhof) erhob. Zahlreiche Grangien wurden nun angelegt, welche
aber in einer solchen Gedringtheit aneinander gereiht waren, dal)
manche infolge ihrer mangelhaften Ausgestaltung wieder aufzelassen
werden mufliten®) und nicht mehr weitergefiithrt werden konnten.
Ein Beispiel dafiir ist Reschen (= Ratschenhof), das sich der Bruder
Hadmars, Pilgrim von Zwettl, erbat mit dem Versprechen, es in
jeder Hinsicht auszubauen. Anliegender Wald von etwa 30 Mansen
wuarde ilm zur Auwsrodung fiberlassen. Wir sehen also, dal} der |
von Heilsherg als der einzigartige quasi Lokationsvertrag ilber die
Rodung und Erbauung des Dorfes Strahlbach hingestellte!) keineswegs
vereinzelt ist. Wir werden es im Gebiet von Klosterrodungen 4fter
mit derartigen Vorgéngen zu tun haben, wenn sie auch nicht schrift-
lichen Niederschlag gefunden haben oder dieser nicht auf uns kam.

Wie sehnell die Rodung in der Umgebung des Klosters fortsehritt,
siecht man an der Zahl sowohl der in der Papsturkunde von 11567
genannten, als auch jener Orte, auf deren Zehent schon Heinrich II.
verzichtete®). Dall nun Zwettl an der Aussetzung von Kolonen in
weit entferntem Rodungsgebiet »so gut wie keinens Anteil genommen
habe”), ist allerdings nicht richtig, deuten doch schon die Orte
Zwettl bei Waidhofen und an der Strobnitz®) auf solche Rodungs-
titigkeit. Gewill aber tritt die durch sie bedingte Besitzvermehrung
weit zurtick hinter der durch Ubergabe von schon — und zwar
meist darch Ministerialengeschlechter — besiedeltem Land.

Den Kuenringern traten andere Ministerialengeschlechter zur
Seite, welche — gleichwie diese — von den Markgrafen zu Lehen
erhaltenes Land urbar machten. So schlol} sieh — wohl nicht allzu-

') Dieser ist niimlich unter der »svia eunetig accolis loei illius notissimas«
gemeint ; vel, F. R, A, 3, 8, 43,

Y F. R A, 8, 8. 41; 8t. 3530, (mit no. 1148, ind, 9).
) FLR A, 3, 8. 46, H7.
1) A, a. O. 8. 46 f. Heilgherg, 5. 73.

N T R Ay 3, 8 481

") A.a. O 8. 68t Urkunde Leopolds V. und Erklirung darch den Zwettlor
Stiftungshuchschreiber,

) Heilsbherg, S. 87,

§) F. R, A, 8, 8, 528, Das letztore houte Gschwend (Swietwi) gonannt.
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lange, nachdem die Kuenringer das Gebiet um Zwettl in Besitz ge-
nommen hatten, etwa um 1140 — Kamp abwiirts ein Geschlecht
an, das weit vom Siidosten hisher vorgedrungen war, der erste
unter zahlreichen Fillen #hnlicher Art. Tm Jahre 1159 erhob Bischof
Konrad von Passau auf Bitten Herzog Heinrichs IT. von Osterreich
sowie dessen Ministerialen Hartung und seiner Sthne Albero, Otto
und Ortolf die von ihnen erbaute Kapelle in Friedershach, die bisher
noch keiner Pfarre zugeteilt war, zu einer selbstéindigen Pfarre und
setzto ihre Grenzen also fest: sa ponte fluminis Champ ubi Reyn-
bertus ex antiquo habitavit (hente noch Reinprechtshruck bei der
~ Fiirnkranzmiihle) per directum in publica strata (wohl der oben
genannte Polansteig) usque ad fines domini Pylgrimi (von Kuenring,
“ Pfarrer von Zwettl) et inde quitquit colitur in constrictu prefati
Pylgrimi et Hartungi filiornmque eius Alberonis, Ottonis et Ortolfi
(lings der Ostgrenze der Gemeinden Edelhof, Rudmanns, Schinau)
usque Feganespruke (siidl. von Ob.-Waltenreith, am Sprinzbach), a
Pheganespruke per Poemicam semitam usque in Liezlchamp, a L.
per descensum usque in Michelchamp, per ascensum Michelechamp
usque in Reinpreczpruke'). Zum Unterhalt des Pfarrers widmet der
Bisehof den dritten Teil des der Passauver Kirche zustehenden
Zehents. Das also eingeschlossene Gebiet aber gibt der Herzog seinen
Ministerialen Hartung und seinen Siohnen zu Lehen?). Es ist die
Herrschaft Lichtenfels”). Ein Vergleich aber mit den gleichzeitigen
urkundlichen Nachrichten und der weitere Verlauf zeigen, da wir
es mit den Ministerialen von Rauhenegg (bei Baden) zu tun haben,
die zuerst im Jahre 1136 mit dem obgenannten Hartung erscheinen #),
um 1200 den Beinamen »die Tursen< annahmen und sich nach
ihren verschiedenen Schliéssern nannten. Sie waren es, welche das
von uns besprochene Gebiet erschlossen.
Auch stidlich von Zwettl traten um diese Zeit Ministerialen-
geschlechter auf. So finden wir schon um 1144 einen Udalrich von
Marbach®). Angehorige dieses Geschlechtes werden spiiterhin stets in

') Vel. Hammerl, Friedersbach, Ein Gedenkblatt, 1908,

?) Vidimus vom 25, (nicht4.) August 1404 ; Org., Archiv f. N.-0. Ein durch-
aus ungeniigendes Regest bei Starzer, Mitt. d. Archive fiir N.-O. I, 8. 55f, Nr. 3.

9) Das Landgericht Lichtenfels deckt sich genau mit dem oben abgegrenzten
Plarrgebiet; vgl. Erliuterungen zuom Hist. Atlas, N.-O. 1, 8. 70,

f) Meiller, Bab. Regesten 22/57, 52/01 u. a.

"} Meiller, Bab. Regesten 381.
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Verbindung mit Ministerialen genannt, die hier in der Umgebung
Besitz haben, sind also wohl auf Marbach am Walde zu beziehen.
Siidlich davon, in Rappottenstein, faliten die Kuenrvinger wieder Full,
denn die vielfach angenommene Vermutung, daf) Rappottenstein seinen
Namen von Rapoto von Kuenring-Schinherg fithre, der 1167—1176
nachweisbar ist, wird wohl richtig sein!). Von dort aus war dann
anch die Verbindung mit dem frither besprochenen Gebiet im Siiden
der Groflen Krems gegeben, Schinbach gehrt zu Rappottenstein®),
Dazu palt eine urkundliche Nachricht, deren Deutung allerdings
bisher nie versucht wurde. Ein Ministeriale des Markgrafen Oftokar
von Steier gab um 1155 zwei Giiter, das eine siuxta Capellens,
das andere »apud Lenginowee an Garsten®), Ieh stehe nicht an, die
beiden Nennungen auf Kapellen (knapp an der Grenze, schon in
Oberdsterreich) und Lengau (am Grollen Kamp) zu bezieben. Es
stimmt diese Nachricht zu dem, was wir spiiter noch hiren werden
vom Heriibergreifen der Besiedlung von Oberisterreich aus. Gerade
zwischen diesen Orten, die (ibrigens durch den Grolien Kamp
gewissermalien verbunden werden, findet eine Einengung des Weins-
berger Waldes statt.

Ob wir auf die Gegend am oberen Kamp auch eine andere
Schenkung an Garsten beziehen diirfen, ist weniger sicher. Tatsache
ist, dall in dem Urbar fiir Garsten aus dem Jahre 1495%) im
Anschlull an die Aunfschreibung des Amtes Miinichreith im Wald-
viertel ) auch Besitz in »Lempache verzeichnet ist, fiir welches
wohl nur das westlich von Rappottenstein gelegene Lembach in
Betracht kommt. Anderseits werden um 1150 zwei kleinere Schen-
kungen an Garsten gemacht, welche »in septentrionali silvac und
»sin Nortwalde« liegen ).

Fin deutliches Beispiel fiir die Besitzerwerbung eines anderen
Ministerialengeschlechtes in dieser Gegend und zugleich wieder eine
aenaue Zeitangabe fiir die Besiedlung erbalten wir fir das Gebiet
im Westen des vorhin behandelten. Aus einer Urkunde Herzog
Heinrichs II. vom Jahre 1164 erfahren wir, dall Wichard von Stiefern

') Kunsttopogr, VIIL, 8. 266,

) Kunsttopogr, 1V, 8. 208,

1) 0.0, U-B. 1, 8. 168, Nr, 152,

4) Papier Hs,, Nationalbibliothok ; Cod, Ser, Noy, 3324,

9 8 n, 8 8df.

9 0.-0. U.-B. I, Trad. Garst., Nr. 137, 148, 8. 164, 166,
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einen Teil des Waldes » Wrinbrante, welchen sein Vater Udalrich
von Konig Kounrad 11I. fiir seine tapferen Taten bei Walestein
erhalten hahe, an Lambach geschenkt hatte, namentlich fiir das
Seelenheil seines dort begrabenen Bruders Berthold!). Lampel hat
den Nachweis gefiihrt?), daf es sich um die Belagerung von Waller-

stein am Ries; unweit Nordlingen, handelt, welche in den Kimpfen
Konrads ITL. gegen Welf, und zwar wahrscheinlich um 1150, erfolgte,
in welchem Jahre in der Nithe davon, bei Harburg und Floch, ge-
kimpft wurde. Um 1150 erfolgte also die konigliche Schenkung,
welche das grofle Waldgebiet um den heutigen Ort Wurmbrand?)
betraf. Einen Teil davon erhitlt nun Lambach, welches spiter darans

‘das Amt Oberkirchen hildete!), Als Begrenzung des — wie es nach

dem Wortlaut scheint — an Lambach gelangten Gebietes ist ge-
geben?”): »terminus unus est amnis, qui voeatur Ilsnik, fluens ab ocei-
dente in orientem (= der heute ungenannte, bei Aigen in die Zwettl
miindende Nebenflull, der im 16. Jahrhundert noch »Ellexenbache«
genannt wird und dessen Fortsetzung, die Zwettl selbst®), alter
amnis qui nuncupatur Marbach versus duas ripas usque ad novam
castrum Hadmarstain (= der unterhalb Jagenbach in die Zwettl
miindende Maisbach, der siidl. Harmannstein entspringt), tercius
fluviug est Labenbach (= der oberhalb Gr.-Pertholz in die Lainsitz
miindende Labach, im Urbar von Gr-Pertholz aus dem 16. Jahr-
hundert noch Lobbiichl genannt?)), quartus fluyius qui dicitur Luns-

) Notizenblatt d. W. A. Bd. V, 8. 470.

%) Studien zur Reichsgeschichte unter Konrad 111, M. J, (), (., 32, & 249

1) Biidostl, von Weitra; der Name dentet schon auf Rodung hin.

4) Osterr. Urbare 11I/2, Oberisterr. Stiftsurbare 1, S, b1,

) Vgl fiir das Folgende: Lampel, Das Gemiirke des Landbuchs, Jahrh,
f. Lk, 1908, bes. 8. 105#.

iy Vgl. das Urbar von Weitra von 1581 (Geschichtl, Beilagen VI, 8. 614),
Wenn Lampel geneigt ist, vor allem deshall, weil im Lambacher Urbar auch
noch das ziemlich siidlich davon gelegene Harruck als Besitz aufgezihlt wird, die
Zwettl als solehe bis za ihrem #uflersten Oberlauf als Ilsnik zu nehmen, so ist
dies nicht stichhaltig. Nicht nur, dall daraof kaum die Bezeichnung des westist-
lichen Verlaufes passen wiirde und dafi dadurch zahlreiche andere Orte ebenfalls
einbezogen wiirden, so vor allem das Kuenringische Gr,-Gerungs und das etwa

40 Jahre spilter aus griiner Wurzel errichtete Traunsche Langschlag, sondern die

gesonderte Aufzithlung an der Spitze des Urbars von Lambach (141 4), von nur vier
Lehen an diesem Ort, lifit daranf schliefen, dall dieser Besitz erst spilter dazukam,
") Wie diese Identifizierung Lampel, der ja in anderm Zusammenhang
von diesem Bach spricht, entgehen konnte, ist mir unbegreiflich. Das Weitraer
Urbar (a. a. 0. 8 614) spricht vom Lambach nahe der bohmischen Grenze.
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nich (= Lainsitz)c. Keineswegs aber finden wir diesen ganzen Begitz
spiter in den Hinden Lambachs, blof einen Teil im Studwesten des
Gebietes, wie das (ilteste uns erhaltene) Urbar von 1414 zeigt!).
In Bohmsdorf und Warmbrand haben, so weit es sich zurilckverfolgen
lilit (1289, 1293), verschiedene Ministerialengeschlechter Eigenbesitz,
der groltenteils an Zwettl kommt ?); die Namen der Orte Pertholz,
Weikertschlag und Bruderndorf sprechen fiir Griindung und Besitz
des obengenannten Ministerialengeschlechtes. Da ich die Annahme
Lampels, dal die Stieferner den anderen Teil des geschenkten Gebietes
wieder als Lehen zurtickerhielten, fur durchaus unbegriindet und un-
wahrscheinlich halte, so glanbe ich, in der gegebenen Umgrenzung
jene des Waldes Wrinbrant annehmen zu diirfen, von dem eben ein
Teil innerhalb dieser Grenzen, der etwa beliebig auszusuchen war,
an Lambach gegeben wurde. — Sehen wir hier also bedeutenden
Besitz der Ministerialen von Stiefern, die Lampel identisch mit
denen von Arnstein und Gaaden (bei Baden) unzweifelbhaft erwiesen
hat®), so finden wir norddstlich und nérdlich davon die Kuenringer in
derselben Zeit vordringend: Da ist zuniichst das Gebiet von
Schweiggers. Urspringlich gewaltices Waldland — mnoech 1217
wird in einer Zwettler Aufzeichnung das ganze Gebiet silva Swikers
genannt!) —, mul) es um 1150 schon der Kultur zugiinglich ge-
macht worden sein. Im Jahre 1197 namlich bestitigt Bisehof Wolfker
von Passau dem Hadmar von Kuenring »in ecclesia sua Swikers
hereditarium ius petitionis et advocati«, welches er bisher hatte, von
neuem, sowie die pfarrlichen Rechte der Kirche®). Es mull dies
also schon sein Vater Albero IIL, der von 1137—1182 nachweishar
ist%), besessen haben. Dall daneben freilich noch grofie Waldbestitnde
bestehen blichen, die erst in allmithlicher Innenkolonisation gerodet
wurden, ist selbstverstindlich und geht anch aus jener oben erwithnten
Aufzeichnung von 1217 hervor, die von >nemuse spricht,

) Genannt sind die Orte: Harrock, Aigen, Albern, Oberkirchen, Siehen-
berg, Miinzhach, Nonndorf, Seifritz, Abschlag und die Fluren Obernholez, Grunan,
I'racuzslag, Altenreut 0,-0, Stiftsurbare 1, 8. 51. Dieselben Orte werden aveh im
Urbar von Weitra 1681 bei der Aunfziihlung der Vogtholden genannt, (Gaschichil,
Beil. VI, 8 618))

Y F. R A, 3, 8. 406—408 u. q.

3) Juhrb, £ Lk, 1908, 8 101 #,

Y F.R. A, 3, 8 82,

%) Abgedruckt: Fried, Die Herren von Kuenring, Rewest. Nr. 129,

% Trieb, a. a. O, Reg., Nr. 23—96,
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Aber auch weiter nach Westen erstreckte sich das von den
Kuenringern damals urbar gemachte Gebiet. Wir horten, dall im
Jahre 1164 von dem snovum castrum Hadmarstain« gesprochen wird,
welches zweifellos nach Hadmar [I. von Kuenring genannt wurde!).
Die Besiedlung erfolgte also gleichfalls kurz nach 1150. Auf dieselbe
Zeit dirfen wir aus einer etwa 1165—1170 fallenden Klosterneuburger
Tradition schlielien, in der Hadmar eine Schenkung seines Schwieger-
vaters Heinvich von Mistelbach bestitigt »in yilla que dieitur Sconowe
(= Schtnau, niirdl. von Harmannstein) inxta Hadmarsteine«?),

Damit nihern wir uns ortlich und zeitlich der Festsetzung
der Grenzlinie gegen Bshmen. In unermiidlicher Rodungsarbeit war
von den Deutschen das Waldgebiet besiedelt worden, der Zusammen-
stofl mit den von Norden vordringenden Tschechen mulite erfolgen.
Spiit erst, im Gegensatz zum Viertel unter dem Manhartsherg, kam
es hier zu Zusammenstifien, die Kéimpfe um Raabs im Jahre 11007%)
sind solche gegen Mithren und am Rande unseres Gebietes. Voll-
stiindiges Verkennen der Sachlage bedeutet es — wie es auch noch
Heilsberg tut!) —, die Ausdriicke »versus Boemiame« und »usque
ad terminos terre B.< in den Grenzbeschreibungen der Pfarren
Kottes und Martinsberg®) irgendwie mit der Landesgrenze in Zu-
sammenhang zu bringen. Die friihe und teilweise schon dichte Be-
siedlung des Landes nirdlich des Kamp durch ssterreichische Ministe-
rialen libt keine Rede davon sein. 1176 erfolgen dann tatstichlich
die crsten Grenzkiimpfe mit den Tschechen in diesem Gebiet. Gerlach
von Miihlhausen") erzithlt uns dariiber, dall die Bohmen den Grenz-
wald verlangten, »Austriensibus e contrario affirmantibus quod ad
eos pertinet ex parte sua sicut ad nos ex nostra.« Da erfolgte im
Jahre 1179 die Schlichtung der Grenzstreitigkeiten durch kaiser-
lichen ‘Machtspruch. Da die allgemeine Auslegung, wenigstens was
den ersten Punkt betrifft, wie wir sehen werden, noch immer nicht
geklirt ist und diese Frage tiberhaupt fiir die politische Geschichte
des Landes von Bedentung ist, wir aber gerade aunch fiir die Frage

1) Da dieser nach FrieB erst um 1157 das erafemaltnachwoislmr ist, wahr-
scheinlich von Albere nach seinem Sohne so genannt,

Yy T, R. A., 4, Nr. 665,

#) Cosmae Chron, Boemorum, M, G, S8, IX, p, 106,

4) Heilsberg, 8. 16.

% 8. 0. 8. b7, 64.

") B, R. Boh. II, 4T0f Zwettl wurdo besonders ven ilinen heimgesncht,
Cont, Zwetl altera no, 1176, M. G. S8, IX, p. 241,
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der Besiedlung wichtige Rlickschltisse gewinnen, so haben wir darauf
nither einzugehen. Der Grenzzng wurde folgendermalien festgesetzts
»... in superiori itaque parte utriusque terre Austrie scilicet et
Boemie terminus est mons qui dieitur Altus, ab illo monte terminus
dirigitur usque ad concursns duornm rivulorum guorum unus voeatur
Schremelize alter Lunsenize. Inde porrigitur usque in proximum
vadium quod est iuxta Segor, ab illo vado recta estimationis linea
terminus idem extenditur usque ad ortum Gestice fluminis, ab ortu
vero eiusdem fluminis usque in Urgrubec!). Lampel hat dieser
Urkunde in seiner Arbeit ilber das Gemiirke des Landbuches in
diesem Abschnitt?) den grofiten Teil seiner dullerst umstindlichen
und sieh hiufig widersprechenden Untersuchung gewidmet. Das
Ergebnis ist fiir ihn, daf die Grenze von der Wasserseheide — die
in tiber 800m Hihe zwischen Kamp und Zwettl (Donau) einerseits,
Lainsitz (Elbe) anderseits zieht — und einem éstlich vom Hauptriicken
liegenden Berggipfel”) zum Zusammenfluff der Lainsitz und des
durch Schrems fliellenden Braunaubaches fiihrt. Auf die Fortsetzung
werde ich spiiter kommen. Das Hauptergebnis aber, an dem Lampel
trotz mancher eigener Bedenken festhilt, ist, dali Weitra samt dazu
cehdrigem Gehiet rechts der Lainsitz noch zu Bohmen geschlagen
wurde — wohin es auch um die Mitte des 12. Jahrhunderts gehort
hube?) — und dali es erst 1185 an Hadmar von Kuenring von
Herzog Friedrich von Bohmen verliechen wurde und so allmithlich
an Osterreich kam. Auf die wichtige Frage der Besiedlung ging
Lampel tiberhaupt nicht ein, Zuoletzt hat tiber den mons altus noch
kurz Hauer gehandelt®). — Halten wir uns zunitchst vor Augen,

1) Bt 42845 zuletzt gedruckt: Friedrich, Cod. dipl. regni Boh. 1, Nr. 201.

Y Jahrb, f, Lk, 1008, 8. 44 §.

#) Als »mons altuss sieht er bald und dies vorwiegend den Hochborg nordwest-
lich von Gr.-Gerungs, dann wieder das Massiv zwischen Gr, Kamp, Zwettl nnd Lain-
sitz an, bald verzichtet er lberhaupt auf die Lokalisierung, Ju, er erklirt R0gAT
die sgilva \Wrinbrante fiir strittiges Gebiet (a. a. 0. 8, 136).

) Al a. 008, 8318 Die Stelle, welche den Passauer Besitz mit den Worten:
susque ad terminos Australes, videlicet Witra« begrenzt (0.-0, U-B. I, 8. 478),
gehiirt nicht, wie Hasonithrl (A, O. G, 82, 8, 468{) meinte, in die Zeit von 1150,
sondern zu ca. 1250, Aber auch zusammenpehalten mit der Nachrieht von 1150
susque ad terminos qui vulgariter dicuntur gemerchs (00, U-B, I, 8. 480) ergibt
sich kein Schlufl, weil hier fiberbaupt nicht von der Grenze bei Weitra die Rede ist.

%) Rupert Hauer, Wo licgt der mons altus der Kaiserurkunde vom Jahre 11797

Monatsbl, f, Lk, 1919, & 63 . Uberden vollstitndig wertlosen Aufsatz von Klimeseh,
Mitt. d. Ver. f. Gesch. d. Deutsehen in Bshmen, 58 (1920), 8. 1384, &, unten Nachtrag 1,
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dall es sich bei dem strittigen Gebiet keineswegs um ein schon
dichter besiedeltes Gebiet handeln konnte und dall auch die Grenze
selbst nach Miglichkeit in einer weniger betretenen Gegend ge-
zogen worden sein wird; wenn wir uns dann anderseits die Schenkung
der silva Wrinbrant an Lambach, die Besiedlung der silva Swikers,
den Besitz von Schinan und Harmannstein durch die Kuenringer
vor Augen halten, dann erscheint die Auslegung Lampels schon
zumindest fraglich. Aber weiter, wir finden nirdlich von Schinau den
Ort Mistelbach. Wenn wir nun wissen, dali Hadmar von Kuenring
sich um 1165 mit Ophemia von Mistelbach vermihite!), so bestelit
. kein Zweifel, dafl dieser Ort um 1165 von Hadmar angelegt und _
seiner jungen Gtemahlin zuliebe nach ihrem Stammsitz?) benannt -
wurde. Dieser Ort liegt nun bereits jenseits der Wasserscheide, auf
den gegen die Lainsitz sich erstreckenden Abhang, die gewili bald
auch erreicht wurde?). Vor allem aber wird 1197 dem Hadmar
von Bischof Wolfker das Patronatsrecht iiber die Kirche von Witra
bestitigt, welehes er hereditaria successione bisher besafit), also schon
sein Vater Abalbero ( 1182) besessen haben mulite. Wir sehen also
dentlich das Gebiet bis zur Lainsitz um 1170—1175 schon durchaus
von dsterreichischen Ministerialen und einem osterreichischen Kloster
(Lambach) besiedelt. Sollte dieses Gebiet jetzt Osterreich weggenommen
und Bthmen gegeben worden sein? Keineswegs! Sicherlich handelt
es sich um Ubergriffe der Osterreicher tiber die Lainsitz und Ver-
suche, dieses im allgemeinen noch unbesiedelte Land sich nutzbar
zn machen, In diesem Gebiet wird nun auch die Grenze gezogen.
Ausgangspunkt, von dem die Grenzlinie beginnt, ist der mons
altus. Dabei ist es durchaus falsch, wie es Lampel und Hauer
tun, von einer alten und neuen Grenze zu sprechen. Es gab keine
alte! Ausdriicklich heifit es in der Urkunde: »dignum duximus...
utrique ducatui iurisdietionis sue terminos certis limitibus assignares ).
Als dieser mons altus bleibt nun, nach dem frither Gesagten, nur
eine Erhebung westlich oder nérdlich von Weitra. Mit gutem Recht

Y) Friefi, Herren von Kuenring, & 45, der die Vermihlung anf etwa
1170 eetat,

‘) Mistelbach im Viertel unter dem Manhartsberpe,

%) Ubrigens Hegen auch die Lambachschen Orte Absehlag und Seifrieds,
welche um diese Zeit entstanden sein werden, schon jenseits der Wasserscheido.

Y) Frieb, a. a. 0., Reg. 13). ‘

) Priedrich, g a. O, 8, 258,
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wird man dahei auf die von Meiller!) zuerst gemachte, von
Hauer?) mit manchen Griinden erhiirtete Annahme des 577 m hohen,
das Gmiinder Becken um etwa 100 = iiberragenden Berges greifen,
der heute die Ortschaft Hohenberg trigt. (Nicht der ilber 3/m
westlich liegende, durch mehrere Wasserliiufe getrennte Lagerberg?).)
In einem aber irrte Hauer betriichtlich. Nach ihm hatte diese Fest-
legung der Usterreichisch-bthmischen Grenze gar nichts mit Weitra
zu tun; »es blieb dort, wo es war, bei Bohmen!¢ *Der mons altus
scheint ein Punkt der (alten) Grenze des mach Osterreich vor-
springenden Weitraers Gebietes zu sein').« Entscheidend war dabei
fiir ihn das »in superiore parte utrinsque terre<. sAlso nicht um
den ganzen Grenzzug zwischen Osterreich und Bshmen handelt es sich
hier, sondern nur der niirdliche Teil desselben kommt in Betracht.«
»Bin Blick auf die Karte genfigt, um uns zu iiberzeugen, dall Weitra
und das Gebiet siidlich davon nicht gemeint sein kann?®).« Keines-
wegs! Dazu zwingt gar nichts, Im Gegenteil, es ist wahrscheinlich,
dall man von jener Slelle, wo die Grenze zwischen den beiden
Liindern aus der dstlichen in eine nordastliche bis nordliche umbiegt,
also in der Hiohe des heutigen Karlstift etwa, die Scheidung von
inferior und superior pars der Grenze ansetzte. Flr diese west-
ostliche Richtung war Ubrigens schon um 1150 die Grenze als
sgemerche festgelegt®), das sich teilweise vielleicht auch noch nach
Nordosten fortsetzte, Erst hier gab es Unklarheiten und Streitigkeiten.
Dafilr kam zuniichst in Betracht jener von den Tiergartenbergen
nach Nordosten ziehende, die Strobnitz und Lainsitz scheidende
Hiigelrticken7), der, die éstlich davon liegende Wasserscheide um ein
bedeutendes tiberragend, von einer Hithe von rund 1000 m in seinem
stidlichen Teil sich bis auf etwa 600 m abdacht, und als dessen mar-
kanter Endpunkt eben jener » Hohenberge erscheint. Dabei kann es
dahingestellt bleiben, ob die Grenze auf diesem Kamm laufend an-
genommen wurde, oder ob in diesem Abschnitt, der, wie es 1185 heilit,
unbesiedeltes Waldland war, die Grenzlinie Uberhaupt nicht fest-

') Meiller, Rogesten DG/S.

*y Haner, a, a. O, '

Yy Hasenthrl, A, O. G. B2, 8, 487.

‘) Hauer, a. a. 0. & 67,

) A a 0. 8. 65,

b 0.-0, U.-B. I, 8, 479,

%) Grund, Erl, z Hist, Atlas; N.-0b, I, 8. 20, hillt eine Fixierong der
Landesgrenze in diesem Abschnitt erst im 14. Jahrhundert filr wahrscheinlich,
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gesetzt war. Uber die Zugehorigkeit Weitras zu Osterreich besteht
kein Zweifel !)!

Unter Zugrundelegung dieser Anffassung ist dann auch jene
Urkunde von 1185 zu verstehen, in welcher Herzog Friedrich von
Bthmen dem Hadmar von Kuenring: spartem terre nostre Austrie
adiacentem Withra videlicet cum silva a fluvio Lusnitz usque ad
alium fluvium qui dieitur Stropnitze zu Lehen gibt (siure beneficii
concessimus<)?). Keineswegs kann »nur eine hoch gezwungene
Deuntung in die Worte der Urkunde den Sinn hineinlegen: ,einen
Teil Bhmens, der an Osterreich, nitmlich bei Weitra, angrenzt‘« ).
Nicht das ganze Waldgebiet in der Léngenerstreckung zwischen
Lainsitz und Strobnitz konnte iibertragen werden, sondern nur der
an das Gebiet von Weitra angrenzende Teil. Und nur so ist es
auch verstiindlich, dali Herzog Friedrich von Bihmen dieses ganz
oder zum grofiten Teil ihm gehtrige, aber sechwer zu haltende Grenz-
gebiet dem unmittelbaren Nachbar und eigentlichen Gegner zusprach,
um so wenigstens den Titel der Oberhoheit zu hehalten?). Wiire die
viel weiter ostlich verlaufende, von Lampel als Grenze angenom-
mene Linie tatstichlich die Grenze gewesen, so wire es schwer ver-
stindlich, warum der Herzog — als Sieger in dem Grenzstreit —
ein so weit in sein eigenes Land hineinreichendes Gebiet dem
Osterreicher zum Lehen gegeben hiitte. Dali dann dieses Gebiet
zwischen Lainsitz und Strobnitz tatsichlich Grenzgebiet war, welches
vor 1179 fast unbesiedelt war und erst seit 1185 von ésterreichischer
Seite, und zwar unter Hadmar, besiedelt wurde, zeigen die deutschen,
Ortsnamen, besonders Harmannsehlag.

Den Charakter dieses Gebietes als eines Grenzlandes, in dem
vorwiegend Deutsche sefhaft waren, erkennen wir auch aus zwei
Urkunden, die sich auf Orte westlich des oben behandelten Gebietes
beziehen. So gibt schon im Jahre 1186 Herzog Friedrich von Bshmen

Y) Ganz gut hat sich Plesser (Geschichtl, Beil. VI, 382f) schon gegen-
iiber dlteren Meinungen filr eine Zugehorigkeit Weitras zu Osterreich ausgesprochen,
hiillt aber anderseits an der Fabel von dem slawischen Fiirsten Witorad fest, und
denkt an eine Belehnung bereits Azzos von Kuenring mit Weitra durch den Mark-
grafen (a.a. O, 8. 3811).

Z) Friedrieh, Cod. dipl. regni Boh. I, Nr. 309,

) Lampel, a.a. O. 8. 60.

Y) Etwas naiv denkt sich Plesser in dieser Belehnung durch den Bihmen-
herzog nur eine Zustimmung fiir die schon frither durch den isterreichischen
Herzog erfolgte Belehnung der Kuenringer mit Weitra (Geschichil. Beil. VI, 8. 382).
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an Zwettl zur Entschidigung fiir die dem Kloster unter Herzog
Sobeslaw und ihm zugefligten Kriegsschiden ein predium, gelegen
»intra portam provineie nostre cui nomen est Lazisich<?!), In der
Bestitigung von 1221 wird dieses Gut Sahar genaont, daher an
Sohorsch bei Sonnberg zu denken igt. Hier also erst haben wir die
sporta Boemiae«. Erst im Nordwesten schlielien sich durchaus
slawische Bewohner an, wie aus den Zeugennennungen ersichtlich
ist. Auf den Ausstellungsort Nacamic werde ich spiter noch kurz
zuriickkommen. Im Jahre 1221 also bestitigte Kinig Przemysl I.
den Besitz von Sahar, aber unter der Bedingung, dall die Monche
nicht den Wald selbst zum Schaden des Landes ausroden?). Eine
solche Rolle spielt also hier noch der Grenzwald! — Dali dagegen
Weitra als Grenzort, ja sogar als Zollstation im Besitz der Kuenringer
schon seit lingerer Zeit von Bedeutung war, ergibt sich aus einer
undatierten Zwettler Urkunde, deren Mitteilung ich dem Herrn
Avchivar des Stiftes Zwettl, P. Benedikt Hammerl, verdanke, In
jener Urkunde, die mach Hammerl in die Zeit von 1182 bis
etwa 1190 zu setzen ist?), erlifit Hadmwar den Briidern des Klosters
Pomuk »omne iuris mei debitum in theloneo meo aput Witrah«,
befreit ihr Haus, welches sie sich in Schweiggers gekauft haben,
von allen Giebigkeiten und gibt ihnen das Recht freien Zugangs
und Holzbezuges in seinem Wald bei Schweizgers?). Wer wollte
etwa annehmen, dall Herzog Friedrich von Béhmen nach 1185
abermals, in einer neuerlichen Urkunde, dem Hadmar das Recht
erteilte, in Weitra, mitten im bthmischen Hoheitsgebiet — denn das
wiire es nach der allgemeinen Deuntung —, eine Zollstitte zu er-
richten? Nur so ergibt sich eine Erklirung: dall den Kuenringern
vom Osterreichischen Herzog die Irrichtung einer Zollstitte ge-
stattet wurde auf ihrer Burg zu Weitra, dem Grenzort dster-
reichischen Gebietes, der durch den Urteilsspruch der Reichsgewalt
im Jahre 1179 anch offentlich zu einem solchen geworden war.

) Friedrich, a, a O, Nr. 311,

%) ita tamen, qonod ipsam silvam non oxtirpent ad terre mocumentum,
Friedrich, a, a, O. Bd. II, Nr. 218,

") Gegen Tangl, der in seinen Studien zum Zwefttler Rtiftungsbuch,
A. 0. G. Nr. 76, 8. 824, sie s0 nobenboi nuf otwn 1208 setzt, ergibt sich die Zoit
dadureh, dall Hodmar hereits als Herr von Weitrn genanot wird, also nach dem
Tode seines am 1b. Aug. 1183 yverstorbenen Vaters Adalbero, und dal) sein jlingster
Solin noch nicht unter seinen Kindern genannt ist.

i) Onig. Perg., Stiftsavehiv Zwettl.

X
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Vielleicht erfolgte die Errichtung der Zollstitte erst nach 1179,
wohl aber noch vor 1185,

Damit glaube ich, endgiiltic die Untersuchung iiber die Greuz-
bildung und so aueh liber die Besiedlung in dem Gebiet von Weitra |
schlielien zu diirfen. Das Gebiet unmittelbar tstlich der Lain-
sifz wurde von Deuntschen, von sterreichischen Ministe-
rialen, um 1160—1170 besiedelt; es gehiorte zu Oster-
reich und wurde 1179 auech offiziell diesem zuerkannt;
tiber den schmalen, nicht dauernd besiedelten Streifen am
linken Ufer bis zur Kammhihe war weiter nichts verfiigt
.worden. Diesar Streifen, zusammen mit dem auf die Dauer
nicht zu haltenden Gebiet bis zur Strobnitz, wurde dann
sechs Jahre spiter von Bohmen dem osterreichischen Be-
sitznachbar zu Lehen gegeben, um so wenigstens die
bohmische Oberhoheit zn wahren.

Wir wollen hier im Anschlull noeh das unmittelbar nrdlich
sich daran anschlieflende Gebiet, jenes von Gmiind und Schrems
besprechen. Wie wir aus dem Wortlaut der Urkunde von 1179
wissen, verlief die neue Grenze von jenem mons altus bis zum
coneursus der beiden Flisse Schremelize und Lunsenize!), also des
von Schrems herkommenden, im Jahre 1585 noch »Stain-Wasser«?)
genannten Braunaubaches und der Lainsitz, an dem Ort, an welchem
heute Gimiind liegt. Daraus, dafi dieser Ort hier nicht genannt ist,
wiihrend unmittelbar darauf eine Ortsnennung sich findet (Segor),
diirfen wir mit vollem Recht schliefen, dall Gmtnd damals noch
nicht bestand. Wenn nun aber das Zwettler Stiftungsbuch berichtet,
dall schon Hadmar von Kuenring Gmiind besall®), wo spiter auch
die Zwettler bedeutenden Besitz hatten, wenn ferner die kunst-
geschichtliche Disziplin uns Aufschlufl iiber eine Kirchenanlage aus
dem 12. Jahrhundert gibt*), wenn ferner der Passauner Patron
St. Stephan zutrifft, dann diirfen wir nicht zweifeln, daf}, unmittelbar
an den Schiedsspruch von 1179 anschliefend, auch die Gegend von
Gmiind durch die Kuenringer hesiedelt wurde®).” Fiir die Besiedlung

1) 8, o. B. 6.

%) Urbar der Herrschaft Gmiind,"Patznik, Die Stadt Gmiind, 1874, 8. 43, 46-

) F. R, A, 3, 8. 67,

9) Riesenhuber, Die kirchlichen Kunstdenkmiiler des Bistums 8t, Pilten,
1923, 8. 85, vnd Dwirka, Geschichtl, Beil., Bd. VIIT, 8. 171f.

") Die Bezeichnung Links (Annales Claravallenses I, p. 194f) von Gmiind
ale monitng locus und castrum munitissimum, welehe er an eine Nachricht aus

Jalirhuell f. Landeskunde. 1024, 0
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von Schrems dirfen wir ungefihr die gleiche Zeit annehmen. Leider
haben wir fiir Schrems erst Belege aus sehr spiter Zeit. Jenes
oben genannte Segor aber halte ich mit Lampel, der dafiir gewichtige
Griinde beibringt!), fiir Zuggers; entgegen Hasen®hrl, der an
Suchenthal (Suchdol) denkt?).

Wir haben uns nun endlich der Besiedlung des nérdlichsten
Teiles unseres zu behandelnden Gebietes znzuwenden und werden
dabei naturgemill gleichfalls auf die Frage der politischen Grenz-
bildung und der Kaiserurkunde yon 1179 zurtickzukommen haben, Aueh
in diesem Abschnitt verliuft die Besiedlung von Osten nach Westen,
vom Osten also ausgehend, wo schon eine prithistorische Besiedlung
sich fand, dort, wo dann seit der Mitte des 11. Jahrhunderts ein
durch konigliche Schenkungen entstandener Besitz des Markgrafen
nachweisbar ist, der sich yom Manhartsherg bis nach Weitersfeld er-
streckt, und wo spiiter die Schenkung der ssilva Rogacz« von 1074
und 1076 im Gebiet zwischen Raabs und Pernegg folgte. Keine Spur
aber finden wir mehr vom Walten des Markgrafen in diesem letzt-
genannten Gebiete, Im Gegenteil, im 12. Jahrhundert sehen wir genan
in den bezeichneten Gebieten Grafengeschlechter auftreten; die einen,
spiterhin auch Burggrafen von Niirnberg, die Grafen von Raabs,
die anderen, die Herren oder spiiter auch Grafen yon Pernegg. Dall
sie die unmittelbaren Nachfolger des Markgrafen sind, ist unstreitig,
Sie sind aber auch, wenn man vielleicht vom engsten Kerngebiet
absiebt, wie man aus den Ortsnamen schlieflen kénnte, die eigent-
lichen Kolonisatoren. Schon um 1100 wird ein Ahnherr der Raabser
genannt; in den Kimpfen des bthmischen Herzogshauses gegen die
Anspriiche der mithrischen Nebenlinie finden wir Rakouz (Raabs)
und seinen Burgherrn Gottfried?®). Von etwa 1120 an kinnen wir
auch die Herren von Pernegg!) stlindig nachweisen. Diese waren
es, welche das (ebiet bis hinauf nach Drosendorf und im Westen
bis Waidbofen a. d. Thaya urbar machten. Um 1150 mullte bereits
ein grofler Teil in die kirchliche Organisation einbezogen gewesen
sein. Wir ersehen dies aus folgendem: Zwischen 1152 und 1155 %)

dem Juhre 1172 anfiigt, bezieht sich natiirlich keineswogs auf dieses Jahr, wie
Dwirka, Die Stadt Gmind, 1905 (s. Gedenktafel), meint,

Y Lumpel, a, a. O, 8. 166,

) AL O G B2 8. 4691

%) Cosmae Ohron, Boemorom, M, G. 88, IX, p. 106.

4 Uber all diese F'ragen siehe Abschnitt IT,

9) Naeh Z4k, Bl £ Lk. 1891, 8. 8f.; siche dagegen Abschuitt 1.
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wurde durch Ulrich II. von Pernegg ein Priimonstratenserstift in
Geras nebst einem Frauenkloster zu Pernegg wgegriindet'). Leider
ist uns, wie tiberhanpt die iltesten Urkunden dieses Stiftes, auch
die Griindungsurkunde verloren gegangen.  Wir koonen darauf
nur mehr aus einem allgemein gehaltenen Schirmbrief Bischof
Theobalds (Diepolds) von Passau aus dem Jahre 1188%) und der
selir ausfihrlichen Bestitigungsurkunde Herzog Friedrichs II. vom
Jahre 1240 zurlickschliefien®), In derselben erneuert der Herzog die
Sehenkung Ulrichs, Besitz in der Umgebung der Kloster: Pfaffen-
reith, Kottaun, Thumeritz-Milhle, Schirmannsreith, Harth, Posselsdorf,
Lehndorf, sitem, silvas et paseua et prata in hiis metis iacentia, in
oriente seilicet a villa Fukniz (= Fugnitz) usqne ad oecidentem ad
silvam que Saza dicitor (= Saallwald), item a septentrione scilicet
a villa Lagnowe (= Langau) usque ad austrum ad villam Gokatsch
(= Goggitseh)«; ferner mehrere Kirchen mit dem Drittel- oder auch
Zweidrittelzehent, den Ulrich von Pernegg selbst von Passau zu
Lehen hatte, wie aus spiteren Nachrichten hervorgeht. Wir dirfen
sowohl aus dem Wortlaut der Bestiitigungsurkunde — es werden
zuniichstim Zusammenhang die grisfleren Besitzungen in der Umgebung
des Stiftes aufgezithlt, sowie die Kirchen und hernach erst an zer-
streuten Orten liegender, also wohl dureh spiitere Zuwendungen
entstandener Besitz — als aueh der reinen Wahrscheinlichkeit nach
— aus Schltissen der Analogie mit umliegendem Besitz — schlieflen,
dall die Orte sowie auch die Kirchen zum griliten Teil schon be-
standen, als sie Geras zngesprochen wurden. Es sind die Pfarr-
kirchen (»barrochiae ecelesiae«<) Drosendorf(Patron: St, Peter u. Paul)
und Pernegg (St. Andreas!), dann die Filialkirchen (>ecclesiae«)
Ulrichsehlag (abgekommen; St. Ulrich 7)), Japons (St. Laurenz), Blumau

Y) Zuerst war ein Doppelkloster in Pernegg geplant, weil aber Geias
giinstiger gelegen war, propter fontana et pascua, wuorde nun das Minnerkloster
nach Geras, das Frauenkloster nach Pernegg verlegt und letzteres Geras unter-
stellt (a. a. O, 8. 23#)). .

%) A0, 6.2, 8.9, und etwas abweichend M. B, 28b, 8, 127, aus dem
Cod. trad. Patav. 1I.

% A. 0. G, 2, 8, 16, Das Datum ist richtig 14. Juli 1240, niimlich MCCXL
1Iid. Julii, nicht MOCXLIL id. J, (Z&k, a. a. O. 8. 18),

1) Bo sehr man versucht wiire, an Kl.-Ulrichschlag siidwestlich Japons zn
denken, so hat Plesser doch nachgewiesen (Bl f. Lk. 1901, 8, 3671.), daB es sich um
eine Kirche des hl, Ulrich handelt, die zwischen dem Dotfe Ulrichschlag bei Waid-
hofen und Alt-Dietmanns stand, welche bereits 1376 8d war. Im Jahre 1630 zeigte

6%
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(St. Johannes d. T.), Kirchberg a. d. Wild (Peter u. Paul), Nondorf a.
d. Wild (Maria Geburt), Eibenstein (St. Agyd) und die Kapelle zu
Ludweis (heute Pfarrkirche St. Agyd). AuBerdem erhielt Geras nocl
den Drittelzehent in Weikertschlag und zwei Mansen in (Unter-)
Pertholz. Wir sehen also ein sehr dichtes Netz von Kirchen, deren
Patrone tatsiichlich anf hohes Alter hinweisen. Dall daneben mnock
zahlreiches Waldland bestand zur Zeit der Grindung, wird aus
dessen ausdriicklicher Nennung klar, besonders der silva Saza, welche,
wie aus dem Wortlaut der Urkunde von 1240 hervorgeht, auch zu
dieser Zeit sich noch' bis in die Nihe des Stiftes erstreckte?),
Aber noch weiter nach Westen griffen die Herren von Pernegg
vor, Ministerialen schlossen sich ihnen an. Bald ist Waidhofen a. d.
Thaya erreicht, wenn wir auch die erste Nennung eines Pernegg-
schen Ministerialen Ortolf von Waidhoven erst im Jahre 1171 haben?),
Westlich und nirdlich von den Perneggern breiten sich die
Grafen von Raabs vom Kernpunkt ihres Gebietes, dem Zusammen-
fluli der beiden Thaya, immer weiter aus und deutlich ist das
allmithliche Binbeziehen in die Besiedlung zu verfolgen. Aus einer
Garstner Tradition von etwa 1150 erfahren wir, dall Konrad von
Raabs an Garsten einen groflen Wald schenkte sde possessionibus
regia auctoritate’ parentibus suis collatise®). Um etwa 1160 aber gibt
dessen Sohn Konrad mit Zustimmung seiner Gemahlin Hildegard
ebenfalls quandam silvam, mit dem Zusatz jedoch dabei: »in hae
autem silva territorium econstitutum est, quod triginta mansionibus
et villicatione una consistit!), Und endlich haben wir noch eine
unbesiegelte Einzelnotiz aus der Zeit von etwa 1177—11825) in
weleher Herzog Leopold und sein cognatus Graf Konrad von Raabs
dem Kloster Garsten das Vogtrecht schenken ssuper duas villas in

Abt Sacher von Geras an: Die Kirche zo Ulrichschlag bei Waidhofen sei mit
dem Drittelzehent dom Stifte einverleibt, nun aber guanz Ude; die Zehents wiirden
von verschiedenen Leuten genossen, die er nicht wilbte (Bl f. Lk, 1897, 8. 283).
8. weiteres dariiber unten,

) Als spittere Schenkung ersichtlich findet sich nachtriglich noch: »item
de parte ipsius gilve que Saza dicitur cum rivulo qui Pigawitz dicitur usque ad
terrentem qui deflait a Jerus ipso olausiros, Noch hente reicht der michtige sSHaase-
Wald von Trabernreith, wo er in die »Wilde tibergeht, bis nach Geras-Kottaun.

) IR, A, 4, Nr, 349,

9 0.-0, U.-B. I, 8. 120, Nr. 8. Hahen wir es hier mit einer neuen kinig-
lichen Schenkung zn tun?

Y A a O 8, 121, Nr. 9,

5) A, a. O 8. 1245 Mitis, Studien, 8. 171.
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Rakiz') quarum unam que vocatur Muncheride (= Miinichreith
nordwestlich Karlstein a. d. Thaya) pater eius illue tradidit, alteram
que dicitur ad Garstenses¢ (= Gastern, dstlich vom Reinberg). Die
Erklirung flir diese drei Nachrichten ist wohl die, dafi in das um
1150 an Garsten geschenkte Waldgebiet die Minche eingezogen sind,
dort gerodet haben und zuerst die Ortschaft Minichreith griindeten,
dann aber auch nach Westen fortgeschritten sind in der Rodung
und bereits vor 1160 eine andere Ortschaft griindeten, welche nun
in einer neuen Schenkung ihnen samt umliegendem Wald gleichfalls
geschenkt wurde und dann den Namen »zu den Garstnerne erhielt?).
Die Gegend zwischen Mtinichreith und Gastern wurde also zwischen
1150—1160 besiedelt. Dazn stimmt, dall Thaya bereits um 1175
ein beliebter Aufenthalt der Grafen von Raabs ist. Denn hier, in
»Tiahe«, ist jene von Mitis aufgefundene Urkunde gegeben, in
welcher Konvad Graf von Raabs und Burggraf von Nirnberg den
Johannitern einen Wald an der Feistritz schenkt?). — Eine weitere
Schenkung desselben Graf Konrad bezeugt, dall dieses Gebiet um
1160 der Kultur zugiinglich gemacht wurde. Im Jahre 1171 niimlich
bestiitigt Herzog Heinrich von Osterreich in einer Urkunde dem
Stift Zwettl, dab Graf Konrad von Raabs sein Gut in Munchen-
ruten geschenkt habe!). Abt Ebro aber handelt von diesem Besitz
mit der Uberschrift: ssuper villa Zwetlern que Minichreut alio
nomine in privilegio Heinrici ducis Austrie appellatur«<?®), (Auf die
Namensbildung werde ich spiiter zurtickkommen.) Es ist Kl.-Zwettl,
stidlich von Gastern, welches diesen Namen angenommen hat, nach-
dem dieser Ort, der nach der urspriinglichen Waldschenkuong zuerst
den allgemein auf die Rodung von Minchen sich beziehenden Namen
trug, lingere Zeit von Zwettler Kolonen besiedelt worden war, Wie
oben bereits gesagt, ein Beispiel daftir, dall Zwettl doch Kolonen
ausgesetzt hat und auch in grifierer Entfernung vom Stifte rodete,
was Heilsberg bestritten hat®). Beide Orte, Gastern und Zwett],
liegen unmittelbar vor der hier etwa 650m hohen Wasserscheide,

) Wir schen also den Namen »Raabse als Sammielname fitr das Wald-
gehiet im Norden iiherhanpt.

%) Der verhiiltnismilliz grofie Umfang des Besitzes zu Gastern erhellt aus

dem Urbar vom Jahre 1495 (Hofbibl,, Cod. Ser. Nova 3324).
M. J. O, G, 81, 8112 f.

5w o st N- |andessamimunget
o Landesb'\bhothek-

U) Heilsberg, 8. 87; s 0. 8, 70,
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besonders vor dem Reinberg, und gerade an dieser Stelle macht
auch das Zehentbezugsrecht des Stiftes St. Georgen, dem, wie wir
oben gesehen haben, der Zehent in » Ratgoze gegeben wurde, Halt?).
Dies ersieht man deutlich aus dem Zehentverzeichnis, das unter dem
Namen sprima fundatior bekannt ist, und, wie bereits bemerkt
wurde, wahrscheinlich um 1230 verfalit wurde?). — So hatten also
die Grafen von Raabs ein bedeutendes Gebiet der Kultur zugefiihrt,
Ihrem weiteren Vordringen sollte — wie Hammerl annimmt?®) —
die Grenze vom Jahre 1179 ein Ende setzen. Dieser haben wir
uns nun von mneuem. zuzuwenden. Sie fihrt, wie erinnerlich, von
jener Furt Segor, die ich filr das heutige Zuggers halte, »recta
estimationis linea ... usque ad ortnm Gestice fluminise, Allgemein
wurde diese als die Kastaniza genommen, welche, an der bhmisch-
mithrischen (irenze entspringend, duvreh Neubistritz und Litschan
flielit und als Reisbach nirdlich yvon Suchenthal in die Lainsitz
miindet. Lampel dagegen stellt in eingehender Untersuchung?)
meist zwar aus spiterer Zeit auf das 12. Jahrhundert riickschlieliend,
den in einer Grenzbeschreibung von 1549 Castainitz, hente Kasteinitz
genannten Zuflull der Lainsitz als die Gestice hin, der am Mark-
stein sidlich von Konigseek entspringt, durch das Stankauer Teich-
system fliefit und unterhalb St. Magdalena in die Lainsitz miindet
und der auch heuate noch von der Stelle an, wo er die ostwestliche
Richtung mit der nordstidlichen wvertauseht. bis zur Miindung die
Landesgrenze trigt, Wir werden auf die Wahrscheinlichkeit dieser
Aufstelling noch zurilckkommen. Besonderes Gewicht sei darauf
gelegt, dall der sogenannte Hammersdorfer IForst, stidlich der
Kasteinitz, erst 1561 an Bthmen kam?®). Immerhin scheint es, als
ob diese Landesgrenze von der damaligen Siedlungsgrenze, die
unbedingt am Reinberg verlduft, wie wir oben gesehen haben, zu
weit entfernt sei. Lampel nimmt daher an, dall diese Grenzsetzung
schon der Expansionskraft von Raabs aus vorgesehen habe%), Un-
abhiingig davon milssen wir daran festhalten, dall das Gebiet von
Litschau und Heidenreichstein um 1179 noch wenig besiedelt war. Doch

5 A 0O GIX, S 239; s 0. 8 B0,

%) Al O 80 244 47

3) Monatsbl. £, Llk. 1906, 8. 262,

1) Jahrb, £ Lk. 1808, 8. 173 f.

5 Grund, Brl, z, Hist. Atlas, N.-0., I, 8. 29,
%) A, a, 0O, 8 233,
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drangen Kolonisten in groflerem Malfie bald auch hieher vor; gewil noch
unter den Raabsern, wenngleich auch der planmiifiige Aushau erst
unter ihren Nachfolgern, den Hirschbergen, erfolgt sein wird, Denn
nach den Forschungen Hammerls?) besteht kein Zweifel mehr,
dal} diese die unmittelbaren Besitznachfolger jener, und zwar duorch
Verwandtschaft, waven; keineswegs eine Zweiteilung des Besitzes in
gine Herrschaft Raabs und eine solche von Litschau, wie sie aus
der falschen Zeit- und Ortsangabe zweier Zwettler Urkunden ab-
geleitet wurde. Wir werden spiter auf diese Verhiiltnisse noch
zuriickkommen. Ebenso auf die Waldhufenform der Dorfer, die
_gleichfalls auf spitere Besiedlung jener Gebiete deutet. Erst um 1205
tritt ein Ministerial von Heidenreichstein auf?). Aus all dem Gesagten
also ergibt sich, daB die Annahme Friedrichs, der Ausstellungsort
Nacamic der Urkunde Herzog Friedrichs von Bhmen aus dem
Jahre 1186%) sei Heidenreichstein, ~durchaus unrichtig ist. Der
bhmische Herzog hatte in diesem Gebiet tiberhaupt nichts zu tun;
zur Uberweisung des an Zwettl geschenkten Gutes hatte er einen
Getreuen entsendet. Der Ausstellungsort ist wahrscheinlich Kamyk
im Kreise Smichow.

Aus der Annahme der Stankauer Kastanitza') hauptsiichlich
folgerte Lampel die Zugehorigkeit der Herrschaft Neu-Bistritz zn
Osterreich®), gleichwie noch 1249 Landstein (bei Altstadt, in der
Nihe des Trifiniums!) als in Austria gelegen bezeichnet wird"),

Auf diese Frage, auf die deutsche Besiedlung im heuatigen
Bohmen und M#hren, haben wir zum Schluli dieses Abschnittes
einzungehen. Wir erinnern uns, dall die Herren von Pernegg das
Gebiet um Drosendorf besiedelt hatten?). Ihre Ministerialen, die, wie
wir spiter noch sehen werden, auch solehe der Grafen von Raabs
waren, drangen hier weiter; es waren die Zubinger, deren einer
von ihnen, Wichard, um 1150 wohl schon, Weikertschlag gegriindet

1) Monatshl, f. Lk, 1906, 8. 207H.

%) A. a, 0. B. 267,

8) Cod. dipl. I, Nr. 311, 8. 284, Anm. 9; s. o. 8, 80,

) 8. o, 8. 86,

%) Jahrb. f Lk. 1908, 8, 180,

% F.R. A, 31, Nr, 155, Hammerl, a. a. 0. 8, 261, Anm. 1, hat den Nach-
weis erbracht, daf in der Urkunde nicht, wie hier angegeben, Lindestein, sondern
Landstein steht,

7). 8,0, 8,82,
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und nach sich benannt bat!). Diesem Wichard von Weikertsehlag nun
wird 1188 vom Bigchof Theobald von Passau das jus petitionis
in drei Kirchen, sKirchberge, Waldkirchen (nérdlich des Knies
der deutschen Thaya) und »Fistrize¢ verliechen gegen die Ubergabe
von Besitz zu Riental (= Rohntal, tstlich Ztbing)?). Kirchherg ist,
wie Plesser nachwies®), das heutige Niklasberg an der mi#hrischen
Thaya. Spiiter wurde die Pfarre nach dem benachbarten Unter-
Pertholz genannt, an welchem Orte, wie wir uns erinnern, Geras
bei seiner Grindung Besitz erhalten hatte. Beztiglich »Fistrize« aber
bleibt, da an das nur eine kleine Kapelle besitzende Fistriz bei
Gr.-Siegharts, welches tbrigens bereits auf Raabser Gebiet liegt,
nicht zu denken ist, kein Zweifel, dafi wir es hier mit dem heutigen
Neu-Bigtritz in Bthmen zu tun haben?). Es mulite damals zu
Osterreich gehirt haben, wenn der Passaner Bischof das Priisentations-
recht einem osterreichischen Ministerialen tibertriigt. Nach dem Tode
Wicharts von Zvbing aber — er wird 1232 ermordet®) — fillt
Passau der zu Lehen ausgetane Zehent heim in den Pfarren Ziibing,
Weikertsehlag — zugleich einer der Beweise, dal} die Ziobinger mit
den Weikertschlagern identiseh sind®) —, Waldkirchen, Landstein
nnd »Vitstitz« (verschrieben fiir Vistritz—Bistritz)?). Gewil}, es handelt
sich um DLandstein (siidostlich von Altstadt) und Neuw-Bistritz in
Bihmen, welche von Osterreich besiedelt worden waren: und zwar
kann keine Frage sein, von wem. Wenn wir Landstein — noch
1249 »in Austriac — im Besitz einer Tochter des Hauses Hirsch-
berg finden, das wir als Nachfolger der Raabser kennen gelernt
haben, dann kann kein Zweifel sein, dall diese Gegend von den
Raabsern und ihren Ministerialen®), den Zibingern, besiedelt wurde
und, wie man aus der um 1188 schon bestehenden Kirche von
Neu-Bistritz") sieht, schon nm 1170. Jetzt erst kinnen wir die

') Wir werden auf alle diese Fragen spiiter noch ausfithrlicher zuriick-
kommen; 8, u. Abschnitt 1L

) M. B. 28h, 8. 259.

N BL fi Lk, 1899, 8, 342,

*) Mo nebenbei erwithnte dies schon Plesser, a. 4. 0., ohue sich schein-
bar {iber die Bedeutuny dessen klar zu werden,

%) Cont. Scotorum, Cont. Sancrue, T; M. G, 88, IX, p 626, 627,

%) Vel. Landesfiirstl. Urbare I, 8. 36,

M, B, 29 b, 8, 2161,

%) 8. u. Abschuitt I

%) K. oben.
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Stankaner Kastaniza als die Gestica von 1179 als im hiichsten Grade
wahrscheinlich bezeichnen, denn Neu-Bistritz liegt ja selbst erst an
der Litschauer Kastaniza und wird die Herrschaft und Pfarre sich
wohl dariiber hinans erstreckt haben.

Anschliefiend daran haben wir nun auch kurz auf den letzten
Teil der 1179 festgesetzten Grenze einzugehen. Sie ging, wie wir
wissen '), »ab ortu (seil. der Kastaniza) usque in Urgrube¢. Damit ergibt
gich von selbst die Unmiglichkeit der von Meiller®) und seinen
Nachfolgern als wahrscheinlich angenommenen Identifizierung mit
dem Orte Auern im stidlichsten Bohmen®). Wenn Landstein mit

Altstadt zn Osterreich gehiirte, dann konnte der Grenzzug vom

Ursprung der Kastanitza nur zu einem ungefibr in der heutigen
Grenze zwischen Béhmen und Mithren liegenden Punkt und dann
weiter zur mihrischen Thaya fiuliren. Grund denkt an den Au-
graben bei Drosendorf!). Wie die Abbrickelung dieses Besitzes von
(Osterreich vor sich geht, hat uns hier nicht zu berthren?). Jeden-
falls finden wir bereits in der zweiten Hiilfte des 13. Jahrhunderts
die Witigonen im Besitz von Landstein und Bistritz%). Das Vor-
deingen der deutschen Rodearbeit aber vom Waldviertel aus ging
noch weiter nach Norden, nach Neuhaus, und vereinte sich dann
mit der von Obertsterreich vorstofienden deutschen Siedlung. Wir
werden aug den Ortsmamen Niheres erfahren,

Im Ustlichen, an Mahren angrenzenden Teil war die deutsche
Siedlung gleichfalls iiber die heutige Landesgrenze vorgedrungen,
Naturgemiill vom Perneggschen und landesfiirstlichen Besitz aus!
Auch hier dilrfen wir das Vordringen iiber die Landesgrenze noch
im 12. Jahrhundert ansetzen?). Wir werden aunch dafiir spiiter
aus den deutschen Ortsnamen Beweise heranziehen, Hier sei
das geboten, was sich aus den Urkunden ergibt! Withrend die

Y8 o 876,

*) Regg., Anm. 25b, 8, 234,

%) Lampel hat avch in der Beendung seiner Arbeit iiber das Landgemiirke
sich nicht niiher dariiber ausgesprochen (Jabrb, £ Lk, 1914,15). Vermutungsweise
denkt er an den Grubberg, dstlich Zlgbings (8, 129).

) Erl. = Hist. Atlas, N.-O, I, 8. 20.

) Vgl Lampel, Jahrb. £ Lk 1908, 8. 180

") Klimeseh, Zur Geschichte der Sprachinseln von Nenhaus und Bistritz
(Mitt. d, Ver. . Gesch, d. Dentschen i. B. 1800), weil iiherhanpt erst im Jahre 1282
von der ersten Nennung Landsteins (S. 1),

) Im Gegensatz zu Reutter, Zeitschr. d. Ver, f. Gesch., Mihrens uo.
Selilesiens 16, 8. 8.
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Tsehechen zu IEnde des 12. Jahrhunderts bis zu einer Linie
Datschitz—Jamnitz— Vittau vorgedrungen sind, finden wir 1190
schon das Pfarrdorf Althart'), also von Deutschen, besiedelt. Zlabings,
an einer vorgeschichtlichen Strafile gelegen, war urspringlich von
vereinzelt vordringenden Slawen angelegt, dann aber bald von
Deutschen ausgebaut worden?). Vor allem aber war es ein nieder-
osterreichisches Geschlecht, welches hier groflen Besitz erworben
hatte, die Herren von Tyrna (Thtirnau). Dieser Ort, bei Drosen-
dorf, war im Perneggschen Gebiet gelegen®); sie waren also wohl
urspringlich Pernegger Ministerialen, aber auch zu den Grafen von
Raabs muliten sie in Verbindung gestanden sein, denn in der Urkunde
vom Jahre 1175%) wird ein Ulrihcus de Tirnahe inmitten der
Raabser Ministerialen genannt. Das Geschlecht hatte jedenfalls freih-
zeitig iiber die heutige Grenze gegriffen, wohl noch in den zwei
letzten Jahrzehnten des 12. Jahrhunderts, und vielleicht auch Besitz
in der Markgrafschaft Mihren erworhen, Mit demi Aussterben der
Herrengeschlechter der Pernegger und Raabser war auch ihre
Beziehung zu Osterreich eine lose geworden. Schon 1213 finden wir
einen Wernhard von Trnova (= Tyrna) als Zeugen in einer Urkunde
Wiladislaws von Mihren flir die Johanniter®). Sie haben Besitz zu
Fratting"), Ranzern?), Nespitz, Hafnerluden und Goliling w. a.%). So
ist es begreiflich, dall Wichard von Tyrna anch oft mit dem Zusatz

Y Reutter, a, a. 0. 8, 8, leider ohne Quellenangabe !

%) Reutter, Geschichte von Zlabings, a. a. 0. 8. L.

9) Bt. Georgen genielit auch hier Zehente laut Zehentrogister von 1299
(Geschichtl. Beil. 11T, 8. 6),

4 8. 0 8.8 M.IL O.G. 3L, 8 114. Ein Ekkihardus de Tirnus wird
schon uam 1160 genannt (I. R, 4., 8, Nr. 375).

% Cod. dipl. Moraviae IT, 8. 60/61.

U) Zuoerst finden wir im Geraser zweiten Stiftungsbrief (A. 0. G. II, 8. 19)
einen Meierhof und drei Hife in »Vrefgoinsdorfs anfgezithlt, die sich als nicht
bei der wurspriinglichen Schenkung eingeschlossen ergeben. Wenn nun spiiter
Wichard von Tyrnau an Geras die Kirche »Wratingens gibt und spiiter, 1283, das
Nonnenkloster Pernege Begitz in »Fraetigensdorf« hat, welchen es von Wichard
von Tyrna erhalten hat (F. R. A, 1, 8 210), so ist kein Zweifel, dafl s Fratting«
das »I'raetigensdorfe ist, welches schon im 12. Jahrhundsrt in Tyrnasr Besitz war,
(Die Topogr, v. N.-O. II, 8. 164, und auch Reutter, & a. 0, 8. 17, denteten os
auf Frattingsdorf bei Mistelbach,)

7) Um 1240 (A. O. G. IT, 8. 19) wird Geraser Besitz in der Nitho des Klosters
genannt, den oin Ranzierus zu Lehen hatte, wahrscheinlich einer der Nachkomimen
des Griinders von Ranzern.

§) Reutter, a, a, 0. 5. 17
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de Moravia erscheint in Urkunden Ottokars II.%). Ubrigens ist es
durchans unklar, wann in diesem Gebiet die heutige Grenze fest-
gelegt wurde. — Daneben anschliellend finden wir ein anderes, aber
freies deutsches Geschlecht. In einer Geraser Urkunde von 1251
erscheint als Zeuge: Ulricus liber und Gaytmar filius liberi?). TIn
einer zweiten Urkunde, die wir iiber dasselbe Rechtsgeschift besitzen3),
finden wir einen Gaytmar de Vreyenstyne; es ist das heutige Frei-
stein an der Thaya, 5/km ntrdlich der Grenze. Vittau und Frain
(letzteres 1224 znerst genannt)'), wo wir f(iberwiegend deutsche
Burggrafen finden, sind um 1250 von Dentsechen bewohnt. Weiter
. Ustlich hatten gewiffi auch die Ministerialen von Kaya®) sowie die
Besitzer von Hardegg deutsche Besiedlung tiber die Thaya vor-
getragen. Und aueh in der weiteren Umgebung von Znaim, in welcher
Stadt. wir selbst eine deutsche Ansiedlung finden — in éiner Ver-
kaufsurkunde von 1223 erscheinen durchaus dentsche Zeugen als
Bewohner von Znaim® —, sitzen Deutsche, so gibt dem um 1190
gegriindeten Kloster Klosterbruck zwischen 1202 und 1213 ein miles
Rudgerus more teutonico die Weinbergzehente in der Nihe der
villa Gnanlic (= Gnadlersdorf)?).

Wir haben damit an der Hand der Urkunden und ihrer
richtigen Verwertung das Fortschreiten der Besiedlung tiberblickt.
Was an vereinzelten Siedlungsanlagen an den Rindern und an
gewissen begiinstigten Punkten weiter im Innern aus germanischer
und slawischer Zeit etwa bestand, kann natiirlich nicht zur eigent-
lichen Aufschlieiung und Besiedlung des Landes gerechnet werden.
Wir haben gesehen, wie deutsche Besiedlung in einem Streifen
nordlich der Donau und im Kamptal aufwiirts bis Stiefern schon
im 9. Jahrhundert sich findet, wie solche auch in der Magyarenzeit

1) Ebenda,

3 A 0.6, 11, B, 217

%) Ebenda 8. 231.

4) Cod, dipl. regni Boh. 1I, 8, 2566; die Urkunde von 1210 (ebenda 8. 296)
ist eine Fiilschung.

%) 1259 wird in einer miihrischen Urkunde ein Gerung de Hertenstein
genannt (Cod. dipl. III, 8. 269). Die Hertensteiner aber sind mit den Ministerialen
von Kaya stammverwandt (s. u. Abschnitt II),

%) Cod. dipl. regni Boh. 1I, Nr, 253.

7) Cod. dipl. Moraviae II, Nr. B7. Dem Ngmen' dieses Dorfes, das 1230
‘Ginanleistorf heifit (Cod. dipl, Bohem, If, 8. 347), liegt gewif ein deutscher Per-
sonennamen -zu Grunde (Schwarz, Prager Stodien, Heft 30, 8. 66),



- T .

10e.gv.at/noe/LandeskundlicheForschung/Verein_Landeskunde.htmil

02 Dr. Karl Lechner.

nicht vollstindig aufgegeben wurde; in neuem Impuls fibrt sie im
letzten Drittel des 10, Jabrhunderts fort und pflanzt sich im 11. Jahr-
hundert von der Donau nach Norden weiter, umfaflit im Osten nicht
nur die Randgebiete Manhartsherg — Weitersfeld, sondern vor allem
die ganze Horner Bucht und bereits auch Raabser und Pernegger
Wald., Schon Ende des 11. Jahrhunderts aber wird das mittlere
Kamptal zn einer neuen, zweiten Basis des Vordringens; die Gebiete
um Neu-Polla, bald auch jene um Allentsteig und Zwettl werden
hesiedelt, lange noch, bevor im Siiden der Kleine Kamp und die
Grolle Krems erreicht sind (um 1140). Von 1150—1170 folgte dann
die Besiedlung der Grebiete von Gr.-Gerungs, Schweiggers und Weitra,
von weleh letzterem noch im letzten Viertel des 12. Jahrhunderts
deutsche Siedlung in das Gebiet der Strobnitz getragen wird, Zu
gleicher Zeit (nach der Mitte des 12. Jahrhunderts) waren die von
Osten nach Westen vordringenden Herrschaftsgeschlechter, die
Pernegger bis Waidhofen; die Raabser bis zum Reinberg gekommen.
Im letzten Viertel des 12. Jahrhunderts sind die Gebiete yon Gmiind
Schrems und Heidenreichstéin und gegen Ende des 12. Jahrhunderts
bereits auch das Gebiet von Litschan in die Siedlung einbezogen
worden. Vorher aber schon, gleichfalls im letzten Viertel des
12. Jabhrhunderts, waren die Gebiete von Landstein und Neu-Bistritz
von Raabs aus besiedelt worden und noch zu Ende des 12. Jahr-
hunderts auf der ganzen Linie die heutige Grenze gegen Mihren
tiberschritten. Wir sehen also, dali die allgemeine Aufschliefiung des
Landes bedeutend friuber zu setzen ist, wie sie Heilsbherg an-
nimmt'). In der Raschheit des Vorschreitens priigt sich so recht
der wirtschaftliche Konkurrenzkampf in der Neuwerwerbung von
Grund und Boden aus.

Aber die Besiedlung und Kolonisation war damit keineswegs
abgeschlossen. Bedeutende Waldbestinde blieben ungerodet. Wir
haben im Laufe der Darstellung bereits hingewiesen auf jene grofien
Waldgebiete zwischen oberem Kamp und oberer Krems, auf die
silva Swikers, die silva Saza um Geras u. a, ganz zu schweigen
von den bewaldeten Hohenriicken. Die Orfsnamenpaare in ihrer
Gegenliberstellung, auf welche wir im dritten Absehnitt zuriickzu-
kommen haben, zeigen am deutlichsten diese Innenkolonisation.
Auch urkundlich haben wir Zeugnisse fiir das unmittelbare Nehen-

1) Wir werden spiiteér bei der Ortsnamenfrage noch darauf zuriickzukom-
men haben,
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einander von schon besiedeltem Rodeland und Waldgebiet, das oft
erst ziemlich spiter von der Rodung ergriffen wurde.

Zunfichst vor allem am Westrand, wo, wie wir schon eingangs
gesehen haben, der geringste Antrieh zur Rodung vorlag. Dort

hatte, wie wir wissen, schon Ende des 10. Jahrhunderts der Herzog 7

von Bayern das Gebiet Nochling zwischen Sarming und Isper

erhalten, ein Reichslehen, welehes spiter an die Babenberger kam?). |
Von hier aus war dann die Besiedlung wohl sehr langsam nach |
Norden gedrungen, denn erst 1160 wird die Griindung der Pfarre | ¢

St. Oswald erwihnt?). Im Westen aber erhielt sich der Wald sogar
. an der Donau bis in die Mitte des 12. Jahrhunderts. So erhielt das
Stift Banmgartenberg bald nach seiner Griindung?®) — denn in der
Bestitigung Papst Eugens III. vom Jahre 1151%) sind sie bereits
genannt — zehn Mansen de silva in Nochelinge®). Ebenso erhilt
Waldhausen bei seiner Grindung 1147% auch den »Beinwalde,
welchen der Stifter von Heinrich, Burggrafen von Regensburg, dem
Inhaber der Herrschaft Persenbeug?), erworben hatte (rexcolendam
partem nemoris, quod Beinwalt dicitur<). Die Grenzen waren folgende:
sin ascensn fluvii Sabenegge (= Sarming) de hoe loco ubi intrat
Danubium usque ad vieum ®) qui dueit ad St. Georium (= St. Georgen)?)
et ad Hyspere (= KL Isper) et in huius descensu usque ad pontem
vicinum '), de hoe ponte in summitates monfium qui vocatur Thas-
perch (= Daxberg, 600m) et Clogges (= der Gloxer, 732m) ab
hing in torrentem Waidenbach (der kleine Bach, der heute bis in

t_l"l

Y 8, o, B, 42

‘) Ried, Cod. dipl. Ratisb. I, Nr. 252.

%) Der Stiftbrief vom Jahre 1141 (0.-O. U.-B. II, Nr. 129) ist erst um 1188
entstanden. Mitis, Studien, 8. 301 ff

'4) 0.0, U-B, II, Nr, 172.

) Im Urbar von etwa 1335 finden wir Besitz bei Niichling, Hirschenan,
Reith usw. bis hinauf nach Tanberg (Schiffmann, Obertsterr. Stiftsurbare TII
8. 48f),

4) Die Urkunden, 0.-O. U.-B. II, Nr. 165, 166, 159, sind von Mitis als
Fiilschungen von etwa 1220 erwiesen, Studien, 8. 161 ff,

7) In der Fiilschung steht irrig: Domvogt von Regensburg, 0.-0, U.-B., Nr. 155.

§) In der Fillschung: »callome, ehenda.

¥) Hier ist in Nr. 150 eingeschaltet: », . . qui volgo Griezstich vocatur«
Es handelt sich eben scheinbar um einen in diesér Gegend ilberhaupt gebriuch-
lichen Namen; hier auch deutlich die Bedeutung von »Steige. 8. o. 8. 62, 63.

I Wo heute noch die Strale von 8t. Oswald nach Waldhausen die Kleine
Isper schneidet.
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unmittelbarste Nithe der Miindung die Landesgrenze triigt) ef in
huius descensu ... ad Danubiums«'). Wir sehen hier aber vor allem
deutlich, was ich zu Anfang schon erwihnte, wie die Herrschafts-
grenze zur Landesgrenze wird; sie deckt sich vollstindig mit der
heutigen Grenze, so sebr, dali das ans der Herrschaft Nochling
herausgenommene und an Baumgartenberg gegebene Hirschenau in
seinem Hauptteil zu Oberdsterreich, mit einigen Hiusern aber noch
zu Niederisterreich gehort?). — Das Gebiet des Weinsberger Waldes
wurde gleichfalls erst sehr spit hesiedelt. In den landesfiirstlichen
Urbaren finden wir Dorfstetten genannt?). Im Ustlichen Teil des
Weinsherger Waldes hat Melk, wohl vom Landesfiirsten her, Besitz |
in »Ochsenstreich« (»Ossenstrauch«)?), wie wir aus Melker Urkunden,
freilich erst aus den Jahren 1274/75, erfahren®). Das eigentliche |
Kerngebiet blieb nmbertihrt, Die Ortschaft Bérnkopf entstand zum
Beispiel erst um 1770°). Dafl in dieses Gebiet, Kapellen und Lengau,
auch die Besiedlung von Oberdsterreich vordrang, fiihrte ich bereits
oben an’). Dall gerade hier steirische Ministerialen auftreten, kann
uns nicht verwundern. Wir werden spiiter darauf zuriickkommen,

‘Das Vordringen der in Obergsterreich sebhaften Geschlechter
ins Waldviertel ist besonders schon an einem anderen Beispiel zu
verfolgen, Im Jahre 1209 heurkundet Bischof Manegold von Passau,
dall »Ernestus de Truna, vir strenuus pariem nemoris quod dieitur
Nortwalt proprietati sibi attinentem et ex antiquo inhabitabilem cum
excoluisset et in usibus hominum conmodam redegisset ...« eine
Kirche errichtete in Langslage und eine Hube in eadem villa der
Kirche schenkte, wogegen der Bischof zwei Teile Zehent an den
Griinder gab®). Es handelt sich um Langschlag, unmittelbar stidlich
der »silva Wrinbrants ?), welehe, wenngleich wir fiir Langschlas die
erste Rodung schon um 1200 ansetzen diirfen, doch mindestens
50 Jahre vorher schon besiedelt wurde; ein prichtiges Beispiel der

') A. 4, O, Nr, 160, Noch heute ist dieses Gebiet grufitenteils mit Wald
bedeckt nnd die Binzelhofsiedlung vorherrschend.

% Stronadt, A. 0. G. 99, 8. 96

%) Landesfiirstliche Urbare I, S. 47,

Y} Der waldige Bergesgipfel Ochsenreith (1022 m) bezeichnet die Stelle.

%) Zwei Orig.-Urk., Stiftsarchiv Melk. Keiblinger I, 8. 363.

%) Kunsttopogr., Bd. III, 8, 40,

" 8§ o, 8, 72

¥ M, B, 29b, Nr. 48.

f 8. o. 8 721
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oben erwiihnten Art!!) Wir haben hier zugleich auch die letzte
Nennung des Nordwaldes, Interessant ist eine Aufzeichnung in den
landesfiirstlichen Urbaren, wonach noch damals (um 1260) von dem
»nemus« die Rede ist, welcher sich von Milterschlag (westlich
Gr-Gerungs) bis zur KL Naarn ausdehnt?). In demselben Gebiet
also noch dichtes Waldland!

Ahnliches trifft zum Teil auch fiir den Osten zn, vor allem
fir den Gfohler Wald, der im Norden und Osten bis zum Kamp
reicht und wo, wie schon Heilsberg richtig hervorhebt®), die
reichen Ertrige von Forsthennen und Forsthafer in den landes-
ftirstlichen Urbaren?) auf ziemlich unbertthrten Waldbestand schlieflen
lassen. Noch im Jahre 1570 finden sich im Gfitthler Wald nur
wenige Rodungen, im Jahre 1605 bestanden erst 19 Waldhutten,
doch sagt ein Bericht aus diesem Jahr, daf} seit 20 Jahren viele
Acker aus dem Wald gemacht werden. Im Jahre 1669 gab es
bereits 167 Ansiedlungen. Die Einwanderung wurde sehr gefordert,
Henute sind die Hiitten alle in 13 Gemeinden zusammengefalit, welche
ihren Namen von den urspriinglichen Wald#mtern hahen 7).

Daf} sich die Innenkolonisation des Waldviertels zum grifiten
Teil im 13. und 14. Jahrhundert abspielte, ergibt sich daraus, daf |
von 70 Ortspaaren, die darch Beiworte unterschieden werden, schon
die Hilfte im 14. Jahrhundert nachweishar ist®). Aber selbst im
18, und 19. Jahrhundert wurden noch Ortschaften aus griiner
Wurzel angelegf, so zum Beispiel mehrfach in der Umgebung von
Karlstift und nordlich Gmtind. Es ist daher keineswegs miglich,
von einem Absehluff der Besiedlung mit einem bestimmten Zeitpunkt
zu reden. Allgemein diirfte aus der vorangegangenen Darstellung
wohl klar werden, dafi die Aufschliefiung des Landes im wesentlichen
bedeuntend frither anzusetzen ist, als man sie gewithnlich annahm.
Einer der griliten Fehler war es eben, aus den zu unserer Kenntnis
gelangenden Ortsnennungen erst auf Besiedlung in dieser Zeit zu

1) Nach Strnadt, A. O. G. 99, 8. 150 f., haben wir_es hier wahrscheinlich
nicht mit dem Ministerialengeschlecht der Traun, sondern mit dem gleichnamigen
Freiherrngeschlecht zu tun, Die Vornamen stimmen oft gleichfalls iiberein.

?) Landesfiirstl, Urbare I, 8. 77, Nr. 313,

9 Heilsberg, S. 20.

) Landesfiivstl, Urbare I, 8. b5 f.

%) 8, Hofmann-Zeidler, Statistik vnd Geschichte des Gfthler und Drosser
Waldes, 1873, besonders 8. 30f.

%) Heilsberg, 8. 80,
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schliefen. Der Innenkolonisation freilich blieb noch genug zu tun
und auch hente noch gibt es genug zusammenhiingendes Waldgebiet,
welches unbesiedelt ist.

IT.

Triger der Kolonisation. — Geschichte der groBgrund-
besitzenden Geschlechter,

Hatte der erste Teil dieser Arbeit die Aufgabe, an Hand des
gesamten erreichbaren urkundlichen Materials und seiner richtigen
Verwertung — es handelt sich ja vielfach auch um Filschungen —
den Gang der fortschreitenden Besiedlung, die verhiltnismiliig
rasche Erschlieffung des Landes zu zeigen, so mull in einem weiteren
Abschnitt, der nicht minder wichtig ist, versucht werden, tiber die
Siedler, fiber ihr Herkommen, ihren Stand Nitheres zn erfahren,
Dies ist nur moglich, wenn wir Aufschlull bekommen {iber die
Verteilung des Besitzes, die Grundherrschaften, die als erste den
Boden therkommen oder die den wesentlichen Anteil an der Rodung
und Kolonisation hatten. Nur aus der Geschichte der grundbesitzen-
den Geschlechter wird auch die Verteilung des Besitzes klar werden!),
Auch hier werden wir riumliche und zeitliche Entwicklung, wie
selbstverstindlich, miteinander in Einklang bringen. Zunichst die
grofle I'rage nach geistlichem und weltlichem Besitz, Wir haben
bei der Darstellung der Besiedlung schon gesehen, dali die ersten
Grundherrschaften, die nach der Vernichtung der Awaren nirdlich *
“der Donau Besitz erhielten, geistliche waren. Die grofien bayrischen
DBistlimer Freising, Salzburg, Passau und bayrische Kluster, wie

\Nieder-Altaich und spiter auch Tegernsee, erwarben im Donautal fey<2
Grund ond Boden. Wir werden an der bayrischen Zugehirigkeit &t
der Kolonen nicht zweifeln dirfen. Dasselbe gilt auch fiir den
weltlichen Grofigrundbesitz, wie wir solchen zuerst schon im 9. Jahr-
hundert bei Stiefern erwiihnt finden?) und der Beziehungen zu
Freising aufweist. Bevor ich aber nun weiter auf die grofien grund-

'y Der Archivar von Zwottl, P. Benadikt Hammerl, wohl oiner der besten
Kenner der Geschichte des Waldviertels, hat das in #hnlicher Weise aunsgedriickt
in eéinem Brief an mich mit folgenden Worten: =, .. in Wahrhelt weill man nichts
Uber die Grundherren um 1100 und doch fingt um diese Zeit die Besiedlung an
(seil. im mittleren, wesilichen und nisrdlichen Waldviertel!); solange wir die Gruad-
herren dieser Zoit nicht kennen, kann man nicht Besiedlungsgeschichte schreiben !¢

) 8.0 8B BAf
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herrlichen Geschlechter eingehe, mufl ich eines Buches Erwihnung
tun, welches mir durch einen Zufall in die Hinde gelangte, aller-
dings zu einer Zeit, wo vorliegende Arbeit bereits in Druck war.
Es heifit sZ Praviku do Novovéku (Von der Frithzeit bis zur
Neuzeit), Rodopisné Rozhledy (Genealogische Studien)e, bisher
zwei Teile; von A, P. Slechta, Prag 1922, 1923. Beriibrt auch ejn
Groliteil des Inhalts unsere Arbeit nicht direkt, so ist doeh in vielen
Punkten dazu Stellung zu nehmen. Geschielit das hier nicht in dem
Ausmaf), wie mancher wiinschen miichte, so hat dies mehrere Griinde.
Zuniichst gestattet die vorgeschrittene Drucklegung sowie meine
. Unkenntnis der tsechechischen Sprache einerseits, der vorgeschriehene
Rahmen dieser Arbeit anderseits kein ganz genanes Eingehen!),
Vor allem aber, und dies ist der Hauptgrund. meine ich, dall
positive Darlegungen, wie ich sie zn geben versuche, wert-
voller sind als das rein negative Zurlickweisen der oft haar-
striiubenden Behauptungen Slechtas, Wie das im einzelnen ge-
sechehen miifite, dafiir im folgenden einige Proben.

Ieh stiitze mich dabei auf miindliche Uber ket/ung*). fitr welehe ieh Herrn
Hofrat Weber an dieser Stelle nochmals meinen besten Dank pusspreche.
Slechta war zu diesem Werk durch geumloglsche Studien fiber ein noeh hente
lebendes Geschleeht gefiiliet worden, in deren Verfolgung er anf das Gebiet
deg frithersn osterreichiseh-hihmischen Grenzwaldes kam. Dabel mulite ar
anf die Kuenringer stolien, und indem er sie zuriiek verfolgte, gelangte
er zit einer ganz einzigartigen Anfstellung, Die Stittze dafiie bilden, wie
wir gleieh sullan wmden genealogisehe Kombinationen und Ortsnamen.
Darnach also umfabite das slawische Reieh Kocels, des Solnes Pribinas
aus dem Stamme Borutas, neben ICirnten und Steiermark und  grofen
Teilen Bayerns und Frankens ganz Niedovisterreich und vor allem das
Waldviertel, Den Beweis fiir letateres erblickt er in einer Urkunde Konig
Ludwigs des Deutsehen vom Jahre 846, in weleher dieser an Pribin 100
Mansen »iuxta fluvinm Valehaue schenkt®). Slechita®) macht darane
100 skinigliche Hufene (»=47.400 ka<) am Flusse Pulkau, nnd zwar,
da im Norden und Osten das miihrische Reich sich ansbreitete, gegen
Wasten zu, »von Horn his Zwettle! Wer die Karte zur Hand nimmt und
sieht, dafi die Pulkau bei Pernegg, nordlich Horn, entspringt und in
diurehans westostlicher Richtung flieBt, wird es unfalibar finden, wie oz
jemand wagen kann, die Behauptung aufzustellen, »iuxtaflovinms« bedeute: vom

' Ieh behalte mir vor, auf die Niederdsterreich betreffenden Toile des
Buches Slechtas in einer Besprechung in dem Monatsbl. f. Lk. zuriickzukommen.

) Es besteht dic Absicht, das Werk Slechtas ibersetzt herauszugelien.

") Milhibacher, Reg. Nr. 1387.

\) Slechta, a, a. 0. I, 8, 54 €

Jalirbuely £, Landeskunde, 1924, 7
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Ursprung weg in entgegengesetzter Richtung zum Fluslavf, ing Waldland
hinein! Die »anulmuc ist aber gar nicht die Pulkau. Von jeher nahm
man als Valehau die Vallo in Slawonien an ')l Mif dieser Feststellung
mull aber auch sehion alles fallen, was Slechta fiberhaupt iiber das
Waldviertel sagt! Er lLibt nun weite_r die Tochter Koeels, Gottina, den
Alinberrn der Grafen von Ebersberg-Sempt leiraten?): damit fallt ibnen
bereits dag Waldviertel als Besitz zu®). Aug dieser Elie stammen dann
wieder die Ahnherren der Grafen von Peilstein-Tenglingen, sowie fast aller
anderen in Osterrcich auftretenden und nns spiter begegnenden Grafen-
nad Freiberrngeschlechter?). Aber dariiber hinaus: aus einer Seitenlinis
stammt aneh der Ahnherr der Kuenringer®). Diese sind nicht efwa
Ministerialen, sondern freic Adelige"). Kin 1027 in Verona genannter,
dann auneh in den Brixener Traditionen (1) anftretender Auzo (Azili), ein
Verwandter des Markgrafen Adalbert von Karnten, ein Schwager Adalraws
von Rimiding, des Vogtes von Innichen, ist niemand anderer als Azzo von
Kuenring™) (— der Name Azzo ist so selten, dalf man daraus sichere
Sehliisse zichen darfl —), der dann mit Brzbisehof Poppo von Trier nach
Osterreich kommt und hier bei seinen Verwaundlen, den Babenbergern —
denn aueh diese stammen nach einer miitterlichen Ahnfran von den Naoh-
kommen Koeels ab®) —, Dienst nahm. Nach dem Aussterben der
Ebersherger aber erhielt Azzo das bereits von diesen besessene, weun auch
sehwiicher besiedelte Gebief von Hetzmannswiesen, Kruwan, Zwettl, Weitia
nnd Gmiind, die er und seine Nachkommen weiter ausbauten und hier
eine sReilie von slawischen Ortschaftenc anlegten®). Sie drangen wieder
oneh Bohmen,  Dieser ihrer slawischen Urheimat und deren Piirsten
brachten sie stets trene Sympathie entgegen. All diése Gebiete aber erhielten
Azzo, sowie die anderen Verwandten der Ebersberger, 2z, B. die Peil-
steiner filr Litschan, Poélla, Horn, Weitenegg usw, '), anf Bitten ihrer
Verwandten, der Kaiserin Agnes, deren Stammmutier gleichfalls eine Nach-
kommin Kocels war!!),  Aber unicht nur die Kuenringer, sondern aucl
die meisten der in Osterreich auftretenden Ministerialen sind irgendyyis
mit den Kuenringern und mit dem Gesehlecht Koeels verwandt!?); sie
alle sind urspriinglich Freie, So sind die in Niederésterreich und besonders

") Vgl. Mithlbacher, a. a. O. Slechta polemisiert gegen Novolny
Gesch, Bohmens I, der an die Kulpa in Kroatien dachte. Die Pulkau heilit 1055
Bulka (Meiller, 7/17).

) Sleehta, a.8.0.11, 8. 2147, vl filr das Folgende die Stammtafels Slechtas.

1) Ebenda, 8. 115 ff,

18, E5 N 12241

Y) 8. 46 i, 109 £, 167 #,

0 8, 111

) 8. 174 ff.

) B 1004

B 14641, 8. 102,

1) 8. 124,
8. 113
) 8. 167—264,
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im Waldviertel auftretenden Freien und Ministerialen zum grifiten Teil
slawisclien Stammies, sowie sie aueli noeh bis ins 12, ja bis ins 13, Jahr-
hundert slawischies Recht bewahrten 1)1

Diese Probe von den nErgebrmsen: Sleclitas geniigt wohl. Ein
wenig noch iiber seine Methode! Wie ein Blick anf die Stammtafeln lehrt,
kommt Slechta zon seinen Aunfstellungen dureh eine geradezu iippige
genealogizsche Phantasie, welehe es ihm  gestattet, die meisten der go-
genannten Personsn zwei- bis dreimal heiraten zu lassen, bai historisch
nachgewiesenen Priestern vor und nach ihrem Fintritt in den geistlichen
Stand, wobei die meisten Ehen wvon 10bis 12 Kindern gesegnet sind.
Gleichnamige Perstnlichkeiten werden miteinander identifiziert, ohne Rilek-
sicht auf Zeit, Raum nnd soziale Stellong, die sie voneinander trennten.
. Bin zweites Hilfsmittel sind die Ortsnamen, von denen er gleich oder
ibmm #dhnlich Elingende Namen sofort denselben Gritndern und Besitzern
wiweist?), so z. B. Plain, Pleining, Plank; Wirm; Wiirmla, Wiirnsdorf;
der Name des bayrischen Klosters Kilhbach und der kleinen Ortschaft
Kihbach, niardlich Zwettl, denten auf gleichen Besitz dureh die Ebers-
berger; die Ortschaft Felm (Unelvuen) dentet anf die Welfen, die gleich-
falls mit den Ebershergern verwandt seien; Baden komme von Boden,
Personenname Bodo, wie Pottenstein. Der Eigonname Chazilinus (= Kocel!)
und ebenso Azzo seien eigentlich slawiseh und kommen vom slawiselien
hoti, das anch in dem Stammesnamen der Huoosi stecke®). Um die Aus-
dehnung des urspriinglichen Besitzes Pribinas, des Fiirsten des slawischen
Stammes der Buganer, fostzustellen, dienen Sleclita alle mit Puso oder Bis
zusammengesetzten Ortsnamen, so Persanbeng (= Bisenbeug«), das hekanntlich
Persinbingin hicll, daon die verschiedenen mit » Bésen« gebildeten Orte
( Bosenneunzen, Bosenweillenbach)?t), das bekanntlich npichts anderss be-
dentet als »Wenige, also Klein-, Slechta hetont immer wieder, daB er
kein Fachhistoriker, sondern nnr Genealoge sei. Wir haben Pu,hr_n davon
. gesehen! Aber ebenso wie er sich unbefugt in die Sprachwissenseliaft
cinmengt, so auch in die wverschiedenen historisechen Disziplinen, z. B.
Rechtsgeschichte: Um dis Behauptung zn stiitzen, Azzo von Kuenring sei
e¢in Freindeliger und dennoch Lehensmann seiner sVerwandtene —der
Babenberger, stellt Sleehta den Satz auf, dall fin Gegensatz 2zn
frinkischen und anderen deuntsehen Lindern in Osterreich und aueh in
Bayern nach slawischem Recht, das hier in Betracht kiime ('), bis ins
12. Jahrhundert hinein kein Unterschied zwischen Stammes- und Dienst-
adel bestehe, daB vir nobilis und ministerialis sich nicht ausschliefie?),
dafi der Begriff der Ministerialitit im 11. Jahrhundert ein ganz anderer

) 8, 111 .

') Vgl bes. 8. 152 f,

) 8. 130, 132, 1387, 168, 192.

H A.a O, T, 8. 8 19.

%) Dies ist erst Ende des 12. Jahrhunderts und auch nur unter besonderen
Umstiinden der Fall, 5. u. 8. 112 Miles und vir nobilis hingegen kommen frither
‘nebeneinander vor, Im Binne jenes Wortes ist eine bedentende Wandlung vorgegangen.

Vs
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war als im 12, Jahrhuondert, rein »privatvechtliche, dafl gich in den
Zeugenreihen kein Unterschied finde zwischen »freien Idlen« und sdienst-
baren Edlen< '), Jeder einzelne Satz ist falseh! Gerade umgekebrt wird
erst im 13, Jabrhundert, gefordert durch das Aussterben der freien Ge-
sehleehter, der Unterschied zwischen beiden verwischt! Schon in der ersten
Hilfte des 12. Jahrhunderts sind die Kuenringer wiederholt ministeriales
genannt?). Wie stellt sieh Slechta fibrigens den Ubergung 80 vieler
osterreichischer Ministerialengeschlochter von der Freiheit zor Unfreiheif
im 12. Jabrhundert vor? Anderseits aber stellt Nlechfa, wenn er es
braucht, fir das 11, Jahrhundert als bayrvischen Reehtsgmindsatz auf, dal
naeh dem Eintritt Rapotos, des Vogies von Gottweig, ing Kloster alle
seine Kinder gleichen Anteil an allen Giltern des Stammes haben®), Aunf
dem Gebiete der Diplomatik sucht Slechta eine neue Erklirung der
Anlage von Traditionsbiichern zu geben, Fiir die Anordnung der Einzel-
akte und fiir die EKintragung in das ‘Traditionshuch (Slechta denkt
iiberhaupt nieht an protokollariseh gefithrte Traditionsbiicher!) swaren
keine topographischen oder chronologischen Momeénte mafgebend, sondern
die Ordnung nacli den hervorragendsten Familien, nach dem Vogt und
seiner Verwandischaft, dann nach den Sehenkern und endlich nach den
Namen der Zeugen; so sind von aufeinander folgenden Eintragungen
Schlisse auf die Verwandtschaft der Schenker und Zeugen miglich?).
Es geniigt hier der Hinweis auf den grundlegenden Aufsatz von Redlich,
Uber bayrische Traditionsbiicher und Traditionen®), Auf die  genaus
Wiedergabe und Interpretation von urkundliclien Nachrichten legt Sleehta,
wie wir bereits beziiglich der Nachrieht vom Flusse Pulkan kral gesehen
haben, nicht viel Wert. Zunichst erscheinen ihm die Erzihlungen der
Zwettler Reimelironik sum  gréften Teile glaubhaft: dazn  kommt eing
hichst subjekfive Auslegung., Die vollstindig unbewiesene Nachyieht, dali
Azzo im Jabre 1084 seinem Sohn Nizo Norticain sylvan abtrat¥), deutfet
er anf das Gebiet von Zwettl bis hinter 'Weitra™). Aus der Naehricht
des Zwebtler Stiftungsbuehes, dali Markgral Leopold IV, dureh seinen
Verwandten Alberl von Perg Kruman an Zwettl ubergabcu lief, macht
Slechta eine Verwandfschatt zwischen Kuenringern und Pergern®). Aus
den Worten Herzog Friedvichs von Bohmen bei der Sehenkung an Zwettl
vom Jahre 1186, dali das Kloster auf Bitten und aus Pietiit seiner Ver-
wandten (nieht Vorfahren!), von denen er uritferlicherseitz abstammt
(seine Mutter Gertrnd war eine Schwester Leopolds IV.), erriehtet wurde,
konbumml Sleehta eine Verwandtschaft seiner Mutter mit den Kuen-

YA a O I1 8 T11A

) Vgl di¢ Regesten in Friefi, Die Herren von Koenring,
%) Slechta 11, 8, 178,

4 A a0 1T, 8, 1694,

B M, d. 0. G, V, 8. 56f

) Link, Anuales Auste. Claravall, 1, 60.

") Slechta I, &, 146,

) 8. 152, A, 137,

=
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ringern '), Die Nachricht, daB der junge Konig Heinrich IV, im Jahre

1068 an das Kloster Ebersberg 4 Hufen »in marcha Kamba in villa
Trasivileingin« gab?), beniitzt Slechta, nm daraus eine Schenkung des
Sohnes Herzog Ottos von Sehwaben, eines s Varwandten«< der Ebersberger,
und eine Marlk nnd Grafschaft am Kamp zn machen, die die Ebersherger
gleiehfalls inne hatten, und die Slechta mit der 1055 genannten marca
Boemia identifiziert®), Seit jeher war nun die Schenkung auf einen Ort
i der um diese Zeit wiederholt genannten und nachgewiesenen Mark
Cham am gleichnamigen Fluf lokalisiert worden?®), wo die Schweinfurter
anch hegiitert waren. Vor allem aber hat Slechta micht beachtfef, daf
e¢ in der Urkunde von dieser marcha Kamba heillt »que perfinet ad
ducatum Bawaricume, und sie wohl direkt unter dasselbe (damals

- Kaiserin-Witwe Agnes!) gestellt war, wihrend die zur gleichen Zeit (1055)

genannte marea Boemia ausdriicklich als in comitatu Adelberonis (wie
ofter®) wohl verschrieben fiir Adelbert!) genannt wird. Von den Methoden
und Aufgaben der Siedlungsgeschichte hat Slechta ubarhaupt keine
Almung; er kinute sonst fiir dug Waldviertel unmoglieh zu seinen An-
schauingen gekommen sein. Wie sich die Namen der von den Ebers-
bergern gegriindeten Orte von denen der nach zwei Jahrhunderten ent-
standenen Kuenvingergriindungen im selben Gebiete abheben miiBten,
dariiber hat siech Slechta keine Vorstellung gemaeht. Slechta hat wohl
selbst des Gefithl, daf in seinen Danlubungun nicht alles stimme, so stellt
¢ viele seiner Behauptungen nur als Vermutung hin, wie aneh sehon
das wiederholte »svielleieht= nnd das_hier woll ﬂlemlmeltwe sohmne Zweifel <
aeigen. Bezeichnend ist auch, daB Slechta ofter betont, er habe fiir viele
seiner Behauptungen (besonders iiber die Kuenringer) ein grofies Malerial
gesammelt, wegen der hohen Druckkosten aber kinne er nur das Haupt-
siichlichste vorbringen oder ein andersmal, dali der Gang der Deduktion
so schwierig sei, daf er nur das Ergebnis mitteilen kinne®),

Ich glaube, im ersten Teil der vorliegenden Arbeit den Be-
weis erbracht zu haben, dall alles, was wir iiber die slawischen
Ortsnamen gehtrt haben, itber das allméhliche Aufschlielien des

4 8, 118, A, 28, Leopold 1V. von Osterreich war nicht eip Schwager
'riedrichs von Bihmen, wie Slechta angibt, sondern sein Onkel.

%) St. 2689, Abdruck der Urkunde bei Sickel, Monnmenta graphica, Fasc. 1T,
tab. 3, Textband. In der beziiglichen Traditionsnotiz von Ebersberg (Abhdl, d.
bayr. Akad. 14, 8. 148, Nr. 82) ist die Zustimmung Herzog Ottos von Schwaben,
des letzten Markgraten von Schweinburg, erwithnt. :

%) 8, 1181, vgl. Meiller, Reg, 7/17.

) 8, St(umpf) a. a, O, Meyer v, I{nun'an, Jahrhiicher d. deutschen
Reiches unter Heinrieh IV, und V., Bd. I, 8. 97, und besonders Riczler, Uber
die Marken Cham und Nabburg, in I‘orschung'en z. deutschen Geschichte 18, 8. 537 ff,

) Vel. Chr. Wire.,, M. G. S8, VI, p. 30, 40; Ekkeh. Chr. univ,, S8. VI,
p. 193, 58; Kaiserchronik, M. G, D. Chr. I, p, 377, V. 16396 ¥,

" 8, 101, 176.
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Waldgebietes, die Besiedlung aus grtiner Wurzel, das Bestehen
groller Waldbestdnde noch im 12. und 13. Jahrhundert, die all-
miihliche, durch das besonders von osterreichischer Seite erfolgte
Roden bedingte Grenzbildung die Annahme einer Besiedlung im
9. Jahrhundert und einer politischen Zugehtrigkeit zum grofi-
slawischen Reich vollkommen ausschlielit. Aber ebenso griindlich
widerspricht das, was wir in diesem Abschnitt tiber die Genealogie
und den Besitz der im Waldviertel auftretenden Geschlechter hijren
werden, den angenommenen verwandtschaftlichen Bezichungen zn
den Pribiniden und der Ableitung ihres Besitzes von diesen her?).

Es wird oft schwer, sich mit den Annahmen Slechtas in
ernster wissenschaftlicher Weise auseinander zu setzen. Dennoch
aber mul} dies wenigstens fir grolle Teile derselben geschehen.
Denn es soll nicht geleugnet werden, dafl unter den unzihligen
Hypothesen auch solche darunter sind, die ebensowenig zu wider-
legen als zu beweisen sind, und auch einige wenige, die einer
kritischen Nachpriifung standhalten und neue Anregungen geben
kinnen, g0 z. B. vielleicht manches, was tiher die »Haderichee ge-
sagt wird. Mit bloffem Spott und Nichtbeachtung wird man hier
nicht weiterkommen, denn es soll nicht #ibersehen werden, dal}
hier in mehr als 20 jihriger Arbeit ein ungeheures Quellenmaterial
durchgearbeitet ist, freilich mit allzn geringer wissenschaftlicher
Genaunigkeit. Anfierdem finden sich in der Arbeit an mehreren Stellen
tschechisch-nationalistische Tone?), die den Gedanken einer Tendenz-
schrift nicht ohne weiteres ablehnen lassen; der Verfasser bestreitet:
es allerdings! Und noch eines, solche ungehenerliche Behauptungen
sind doeh nur moglich, weil fiir einen groflen Teil des behandelten
(Giebietes grundlegende bayrische und dsterreichische Untersuchungen
fehlen, so etwa tiber die Herkunft und den urspriinglichen Besitz
der in den bayrisch-osterreichischen Liindern im 9. und 10. Jahr-
hundert auftretenden Geschlechter und vor allem iiber die Be-
siedlung der nordlich der Donau gelegenen Gebiete. Mige hier
vorliegende Arbeit for ein kleines Gebiet Licht in das Dunkel
bringen und Anstoll zu ihnlichen Arbeiten geben!

1) Auf gelogentliche Widerspriiche worde ich noch spiiter zuriickkommen.

) Vgl. die Einlcitung zam 1 Bd,, Bd. 2, 8, 101 £, und Schluf, Ein Aufsatz
von (Graf) Adalbert Sternberg im Neuen Wiener Journal vom 28. Mirz 1924
berichtet auach bereits fiber den Inhalt des 1. Bandes unter dem Titel : Nioder-
tgterreich ein slawisches Flirstentum !
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Wir haben uns also zunéichst mit denim 10. Jahrhundertin unserem
Gebiet auftretenden und aus Bayern stammenden G rafen von Ebers-
_berg-Sempt zu beschiiftigen. Sie besallen die Herrschaft Persenbeug
und die gleichnamige Grafschaft, von der die um 1260 entstandene
Ehersherger Chronik') spricht, jedenfalls als Reichslehen. Von einer
»Reichsvogtei«?) darf hier nicht gesprochen werden. Slechta stellt
die durchaus unbewiesene Behauptung auf?), das Geschlecht der
Grafen von Ebersberg sei in den Besitz der niederiisterreichischen
Giiter gelangt durch die Gemahlin des Grafen Sigehard von Ebers-
berg (860—908), Gottina, die eine Tochter des slawischen Fiirsten
Kocels gewesen sei. Als solehen Besitz bezeichnet er: das slawische
‘Gebiet zwischen Epns und Ybbs, die Grafschaft Persenbeug, die
Grafschaft in der béhmischen Mark und am Flusse Kamp, Guter
zwischen den Flissen Perschling und Tulln und bei Wien*), Eine
niichterne Betrachtung der urkundlichen Nachrichten ergibt, ab-
gesehen von den Besitzungen Persenbeug und Ybbs®), soleche zu
Elsbach, Lengbach, Aspershofen, also tatsiichlich zwischen Persehling
und Tulln, daon aber Freienstein und Karlsbach, also zwischen
Dovau und Ybbs®). Die einzige Nachricht, die auf Besitz in der
Nithe des Kamps deuntet, findet sich im Ebersberger Chartular, laut
weleher die Witwe des letzten Ebersbergers an Ebersbherg gab:
10 mansos nobiles sitos in Norico ripensi in predio gquod dicitur
ad Champa, . . . lege quoque cedendorum lignorum absque redemptione
in silva que vocatur Nortwalt, qua utuntur omnes habitatores reliqui
predii’). Wir beachten wohl, dali sich in der Umgebung des Dorfes
Kamp die Orte Grafenwirth und Grafenegg finden! Von einer
Grafschaft aber ist hier keine Rede. Die Stelle, die von Graf
Adalbero IIL spricht als sregula iustitise Norice comitatum pro-
vintiae. gubernanse®) besagt natilrlich gar nichts; ja sie mufl nicht

Y M. G, 88. XXV, p. 872,

¥) Lampel, Jahrh, . Lk, 1904, & 126—129,

%) Slechta, a, a. O, 1L, 8, 22

) A, a. O 8 1151 -

" Vgl BL f. Lk, 1874, 8. 226; BL f. Lk 176, 8. 2.

") In der Stiftungsurkunde fiir das von Eberhard von Ebersberg 1037 ge-
grimdete Kloster Geisenfeld, M. B. XIV, 8. 272, Das genannte >Gorspache ist
wohl Karlshach, das in den landesfiirstl. Urbaren I, 8. 48, Chor(e)nspach genannt
wird ond noch 1423 Kornspach heifit.

‘) Sitzungsberichte der bayr. Akad. XIV, 8, 143, Nr, 42

%) Bitterauf, Freisinger Traditionen II, Nr. 1438,
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einmal auf Persenbeng gedentet werden, Als Grafschaft Persenbeug
wurde sicherlich das Gebiet stidlich und ntrdlich zusammen be-
zeichnet. Das letztere hat sich keineswegs weit nach Norden und
Osten erstreckt, Ftr diese Annahme twar Slechta nur die un-
hewiesene Verwandtschaft mit den spitter daselbst auftretenden Ge-
schlechitern maligébend. Vollstindig irrig aber ist seine Behauptung,
der von etwa 970 bis 1040 im BEbersberger Chartular auftretende
Otker de Persinpiugun') sei ein Bruder der Grafen Adalbero II.
ond Ulrieh von Ebersherg gewesen. Nicht nur; dall nie weder eine
Bezeichnung des Standes noch der Verwandtechaft zn den Grafen
und ihren Sthnen gegeben ist, obwohl sie in Zeugenreihen oft
nebeneingander stehen; spricht dagegen, sondern vor allem, dafl Otker
de P. oft an sehr spiter Stelle unter den Zeugen genannt ist. Es
handelt gich eben um einen freien Liehensmann?),

Als im Jahre 1045 mit Graf Adalbero II1. das Geschlecht der
Ebersberg-Sempt erlosch, kam die Herrschaft an Welf TIL, Herzog
“von Kirnten, Teile davon an das Kloster Ebersherg®). Erstere aber
fiel spitter ans Reich zurtick und war Besitz der Witwe Kaiser
Heinriehs IIL, Agnes'); durch Erbschaft gelangte sie 1077 an den
Markgrafen von Osterreich.

Das westlich ansehlieffende Gebiet, Nochling, wnrde 998 an den
Herzog von Bayern verliehen, ist also demnach aueh von Bayern
besiedelt. Es fiel nach dem Tode Heinrichs, des spiiteren deutschen
Konigs, 1024 an die Babenberger und wurde nun 1077 mit der
Herrschaft Persenbeug vereinigh. Durch die Thcehter Leopolds TIL;
Bertha, und Heinrichs I[, Richardis, kam das ganze Gebiet als
Heiratsgut an die Burggraféen von Regensburg-Landgrafen von
Steffling. Diese waren es auch, welche die Besiedlung nach Norden
bis zum Weinsherger Wald ausdehnten?®). Erst nach ihrem Aussterben
fiel der Besitz an die Babenberger zuriick?®).

1) Sitzungsberichte der bayr. Akad, XIV, 8. 138—141.

‘) Die Grafen von Ebersherg fiihrten nie den Beinamen de Persinpingun,
wie die Topographie von N.-O. VIII, 8. 189, irrig angibt.

Y) Bekannt ist die Erzihlung von den fibergangenen Anspriichen des
Klosters Ebersborg und ihren vermeintlichen Folgen. M, ¢, B8, 1X, p. 14,

1) Wir wissen, daB das Kloster 8t Nikolai von ibr den 9. Teil der Ab-
gaben in Persenbeug und Yhbs erhielf, 0.-0, U-B, 11, 110,

% Vgl. Ried, Cod, dipl. Ratisb. 1, 232,

) Vgl daritber im allgemeinen M. Mayer, Bumjpgrafen von Regensburg,
Teile des Besitzes wurden an das Kloster Walderbach pegelion zur Ausstattung,

L]
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Wir kommen zor anschlielenden Grundherrsehaft im Osten.
Wir horten, dall Bischof Heinrich von Pre:s:ng, ein Sohn Graf
Friedrichs von Tenglingen-Peilstein, zahlreichen Besitz an sein
Bigtum und besonders an seine Griindung, das Kloster Neustift,
gab, so das weite Gebiet der erst errichteten Pfarre Neukirchen
an der Schwarzau und am unteren Weitenbach, vor allem Besitz
zu Ebersdorf an der Donau!), wie er auf seinem Grabstein zu
Freising?) auch als Herr zu Ebersdorf bezeichnet wird. Wenn wir
nun den Freisinger Besitz in dieser Gegend in Urbaren verfolgen,
so diirfen wir den grofiten Teil des Besitzes auch von den Peil-
steinern herrithrend annehmen?®). Wenn wir dazu halten, dafl bei
Beschreibung der Grenze der Pfarre Schwarzan (Minichreith)!) diese
von Unter=Erla in einer Linie zur Weiten zieht, der sildliche Streifen
daher einer anderen Pfarre und wohl auch einer anderen Grund-
herrschaft angehiirte, so ist diese nicht schwer zu ermitteln! Doch
diirfte auch ein kleiner Teil nordlich davon noch den Peilsteinern
gehort haben; so hat zum Beispiel I'reising in Morenz Besitz, der
wohl von den Peilsteinern herkommt?). Die Schenkungen, die Bischof
Heinrich macht, sind teils Erbbesitz. teils von seinem Bruder, dem
Grafen Friedrich von Peilstein, erkaufter Besitz; wir haben es also
mit ungeteiltem Besitz in der Hand ihres Vaters zu tun, Graf
Friedrichs von Tenglingen-Peilstein (1048—1072), eines Sprossen
des Aribonenhauses, der wahrscheinlich Graf im Pielachgau war®),
Deutlich sehen wir also auch hier, wie das Gebiet im Stiden der
Donau sich nirdlich derselben fortsetzt. Auch hier haben wir es
mit einem bayrischen Geschlecht zu tun. Dal} sich der Peilsteiner
Besitz auch im Osten des Weitenbaches an der Donau fortsetzte,
ergibt sich auch aus dem, was wir spiiter tiber ihre Nachfolger, die
Pernegger, auf Weitenegg horen. Doch sallen innerhalb Peilsteiner
Besitz auch kleinere freie Gesehlechter, so erwarb Bischof Heinrich
zn seinen Schenkungen erst Besitz in Ebersdorf und Mampasberg

vgl, Fundatio Walderbacensis, Muayer, Anhang. Auch chenshurg erhielt Besitz
21t Persenbeng,

1y 8. iiber das Ganze o. 8, 61 1.

%) S:iec. 12 in Hunddt, Freisinger Urkunden, Abhandl. der bayr. Akad.

Vv, 8. 62.

% F. R, A4 36, 8. 39 &,

Y B. o, 8. 63,

") 8. Topogr. v. N-O. VI, & 795,

) Witte, M. J. 0. G., Erg.-Bd. 5, 8. 388.
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von den Briidern, den nobilibus viris Gottsehalk und Wichard?!),
Besitz in Modelsdorf wird 1184 dem Kloster Admont bestitigt, ex
dono mnobilium¥, I'reieigener Besitz aber ist seit jeher die Herr-
schaft Mollenburg, welche hier in den Peilsteinschen Besitz herein-
greift?). Dasselbe gilt fur die Herrschaft Artstetten?). Uber die
(ienealogie der Grafen von Tenglingen-Peilstein, die sich spiter
in die drei Hiuser der Burghausen, Schalla und Peilstein
gliederten, hat Witte durch seine Forschungen Licht verbreitet?).
Was Slechta tber ihre Abstammung von der Tochter Kocels, der
oben genannten Gottina, und daher tiber die Verwandtschaft der .
Peilsteiner ‘mit den Ebershergern sagth), ist vollig aus der Luft ge-

griffen und stiitzt sich nur auf eine vermeintliche Nachfolge in der "
letzteren urspringlichem Gebiet. Doch hat das Persenbeuger Herr- II
schaftsgebiet nordlich der Donau gewill nie so weit nach Osten !

gereicht, Is wire weiter durchaus unerklirlich, warnm die Peil-
steiner niemals in dem tatsiehlich bekannten Gebiet der Ebersberger
auftreten, sondern immer in dem sowohl durch die kirchliche als
spiter landgerichtliche Iinteilung scharf geschiedenen anliegenden
Gebiet. Die scharfe Scheidung zwischen dem Landgericht Ybbs und der
Grafschaft Peilstein, die noch ziemlich spiit deutlich ist, weist gleich-
falls auf urspringlich verschiedene Zugehtriglkeit der beiden Gebiete?).
Auf die Frage nach dem vermeintlichen urspriinglichen Aribonen-
besitz im Waldyiertel werden wir spiiter noch zuriickkommen.

|
|
|

lich der Donau von bayrischen (-ostmirkischen) Adelsgeachlec_htern-
besiedelt wurde. Auch im Osten finden wir solehe, so am Unter-
lauf der Krems das Gebiet von Rehberg durch die Herren von

1) . R. A, 31, Nr, 98,

3 00, U-B, 1I, & 891,

3 Topogr. v, N-O, VI, 8, 811.

) Doch darf der von Richardis, der Gemallin Landgraf Heinrichs von
Steffling, einer Tochter Herzog Heinvichs von Osterreich, un Walderbach geschenkte
Ort Arnstotten (Fondatio monasterii in Walderbach) nicht, wie angenommen wurde
(A. O G, 12, 8. 26b; Gesch. Beil. 111, 8. 501), auf Artstetton bezogen werden.
Das wilrde anf urspriinglich habenbergischen Besitz denten., Dagegen spricht schon
alles, was wir iiber dieses Gebiet vor und nach dieser Zeit wissen (vgl. Gesch,
Beil. 11, 5. 501 1), Ubrigens nennt eine gleichzeitige deutsche Handschrift Arn-
stein. Vgl. M, Mayer, Geschichte der Burggrafen von Regensburg, & 2 u. 67,

" Witte, Genealog. Studien, a. a, O, 8. 371 ff.

) Slechta, a. a. O, 8 29, 48, 1941

") Brl. z, Histor, Atlas, N.-O. I, &, 2104
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Lengenhach?'). Ich gehe hier genauer auf dieses hedeutende Ge-
schlecht ein. Die Identititt der beiden Geschlechter von Lengenbach
und Rechberg war bereits bekannt und ist aus den Meillerschen
Regesten ohne weiteres ersichtlich?). Aber mehr noch, aumch von
Burgstall nennen sie sich?). Es sind drei Briider, Otto, Hartwig und
Heinrich, welche wir als die ersten Vertreter ihres Geschlechtes
sicher nachweisen konnen, wovon wir die ersten beiden, Hartwig
und Otto, zuerst im Jahre 1120 mit dem Pridikat »de Lengenbach« 1),
dann um 1121 ohne Zusatz"), gleich darauf als »de Puorkstalle®),
und 1136 endlich als »de Rechberg« ) finden. Gerade letztere Urkunde,
der Stiftshrief von Klosterneuburg, den Mitis®) als diplomatische Fiil-
schung von etwa 1141 erkannt hat, gibt uns volle Klarheit, Withrend
sich hier unter den Zeugen finden: Otto de Lengenpach et Hartwicus
¢ Heidenricus quoque fratres eius, finden sich auf einem um 1141

geschriebenen Einzelblatt, welches gleichfalls den Bericht tiber die
Klostergriindung enthilt, die Zeugen: Otto de Lengenpach et frater
eius Hartwicus de Rechperch germanusque suus Heidenricus de
Purchstalle'). Wiihrend die Namen der beiden letzteren sich ver-
lieren, erhiilt sich der Name Otto; es ist wohl der Schn des friiher
genannten Otto, der im Jahre 1169 als homo liber et nobilis be-
zeichnet!?) wird. 1189 finden wir dann zuerst die Bezeichnung als
Domvogt von Regenshurg '"). 1235 wird Otto (V.), der Domvogt von
Lengenbach, erschlagen1?). Sein Besitz kam an den Landesftirsten'?).
Uber den Besitz der Lengenbach-Rechberger, allerdings zumeist

1) Neulengbach a. d. Tulln; vgl. Topogr. v. N.-O. V, 8. 745.

) Vgl. Reg. 8, 31, Nr. 7—9.

%) Burgstall nordéstlich von Neulengbach,

) Keiblinger, Geschichte des Benediktinerstiftes Melle I1/1, 8, 797 f.

") F, R, A, 8, Nr. 190,

5 A. a. O. Nr. 218,

7 A. a, 0. 23/61.

§) Mitis, Studien, 8, 253—259.

B A a. 0. 80266, A 1; ob hier Abstammung von einer anderen Mutter
vorliegt, ist gleichgiiltig. :

10) Meiller, Reg 48/71, Er besitzt einen Bruder Berthold, Seine Mutter
wird ausdriicklich als' Schwester Graf Engellierts II. yon Gorz bezeichnet. (U.-B.
v, Steiermark I, Nr, 873,)

1) A a. O. 66/43. |

%) Meiller, Reg. Salisb., 8. 539.

39) Nach Angabe des Landbuches, M, G. D, Chr, IT1/,, 718, hat er dem

Herzog Leopold »ze Rechperg uf dem huse liut ont aeigen unt purges« aufgetragen.
Wohier der Verfasser des Artikels Neu-Lenghach, Topogr. v. N.-O. VI, 8. 746,
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in der Nihe ibres Stammsitzes, geben uns die landesfarstlichen
Urbare ') und das Passauer Urbar aus der Miite des 13, Jahrhunderts?)
Aufsehlull. Aach aus einer Urkunde Bischof Woltkers vom Jahre 1197
fur das Stift St. Andréd, deren Mitteilung ich dem Herrn Prilaten
Georg Baumgartner von Herzogenburg verdanke, ersehen wir, dal
sich dieser Besitz von jenseits der Traisen bis nach Lengbach er-
streckte?). Der Besitz im Waldviertel umfalit zunichst die Herrschaft
Rehberg. Fir die Annahme, dafl der 1136 zuerst so gemannte Otto
de Rechberg erst diese Feste erworben habe!), ergeben sich keinerlei
Anbhaltspunkte, Sie ist auch nicht wahrscheinlich. Auch Egelsee ge-
hiorte wohl zn Rehberg®). Aus den landesfiirstlichen Urbaren ersehen
wir auch die Zugehorigkeit der Dorfer Pallweis”) und Grofi-Motten
(westlich von Gfshl), Moidrams?), Grofi- und Klein-Meinharts und
Jahrings (sidwestlich von Zwettl) zur Burg Rehberg®). Da wir von
den drei zuletzt genannten Orfen keine anderslantenden Nachrichten
haben, so liegt vielleicht hier urspriinglicher Besitz der Herren von
Lengenbach vor. Eine weitere Nachricht der Urbare besagt, dafl nemus
quod est in Mitterslach (Mitterschlag westl. Groli-Gerungs) et Alterslag
(abgekommen) usque in aquam Nardin (Klein-Naarn) im Besitz der
Domviigte war'), also im unmiltelbaren Anschlufl an den Besitz der
Stiefener 1%). Von hier aus ist dann auch die Nachricht des Passauer

die Nachricht hat, daf oin Hartwig v. L. noch 128Y genannt wird, weill ich
nicht, Jedenfalls ist sie falsch. Otto starb ohne Nachkommen, Eine Stammreilie
findet sich bei Meiller, Reg, arch, epise. Salish,, 8. 538,

') Dopsch, Lf. Urbare, 8. 60 (., 66 . :

) M. B. 20b, 8, 218,

Y Orig. Perg, Stift Herzogenburg, St, Andriier Archiv (cs gind die Orte
Reidling, Treudorf, Oberndorf, Baumgarten, Walpersdorf, Lenghach).

4 Meiller, & a. O.

) Vgl Kunsttopographie, Bd, 1, §, 352,

") Ob dasselbe das von Markgraf Leopold III. an Klosternenburg gegebono
Dorf sze Baldewinise war, ist nicht sicher (I, R, A, 4, Nr. 231). Jedenfalls liegen
Pallweis und das folgende Motten im ursprilnglich muarkgrilflichen Gebiot,
) ") Von diesem Ort orwihnt das Zwettler Stiftungsbuch (F. R, 4 , 8, 8. T0);
dall er demn Kloster von den Sthnen Iadmars IT. am 1281 gewaltsam catwendet
wurdo, obwohl er urspriinglich dem Stift gehiivt hatte (a. a, 0. 8, 32), Ob noch
Otto V. diesen Ort zu seinem siidwestlich anschlisfenden Besita gezogen hat, stwa
mit Einwilligang des Landesfllrsten, oder ob er erst gpiter den Kuenringern ent-
zogen warde, ist fraplich.

8) Landesf, Urbare v, N.-O, 8. 134, Nr. 05,

9 Ebenda, 8, 77, Nr, 818,

)8 ul 8 721
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Urbars verstiindlich, wonach dem Bischof nach dem Tode Ottos V.
von Lengenbach-Rechberg heimfallen: omnia novalia in Riedmarchia ‘).
Gemeint ist wohl der Zehent dieser Neubriiche, Nun aber zur Ab-
stammung, Das Zusammenfallen des Besitzes der Lengenbach-Rech-
berger mit dem der Herren von Traisen?) — ein Bruder Walters
von Traisen, des Griinders von 8t, Andr#, Hartwig, besitzt Reidling,
nach welchem er sich auch nennt (Rudnich)?), welches aber vor
1197 im Besitz der Lengenbacher nachweigbar ist!) —, das teil-
weise Ubereinstimmen von Personennamen und vor allem die engen
Beziehungen zu St. Andrii 7) zeigen, dafi heide Gesehlechter nahe
-verwandt, und zwar wohl aus einem Stamme sind, dessen Ahnherr
Engelrich sechon 998 das Gebiet zwischen Tulln und Amizinesbach
(= Anzbach) erhalten hatte®). Das Freiherrngeschlecht derer von
Anzbach gehort gleichfalls diesem Geschlecht an und erlosch 12037),
Ob und welche Beziehungen zu den Ebersbergern bestehen, welche
gleichfalls in diesem Gebiete Besitz hatten®), ist fraglich. Jedenfalls
bleibt die Abstammung, wie sie Slechta anzunehmen geneigt ist"),
Hypothese, — Die Herren von Traisen nun sind selbst wieder
enge verwandt mit den Herren von Perg-Machland, wie aus den
Zeugenreihen deutlich und auch schon daraus wahrscheinlich
wird, dall diese die Vigte von St. Polten a. d. Traisen sind?). Ich
werde darauf und besonders auf dieses Geschlecht, dessen Stamm-
baum Strnadt!!) gibt, noch zuriickkommen. Endlich gehirt hieher

Yy M, B. 29b, 8, 217.

‘) Vgl. dariiber Karlin, F.R. A, 8, 8 187f; Meiller, Reg. archiep.
Salish,, S. 470,

N F. R A, 8, Nr. 104, und 8. 187. Doch ist dieser Hartwig de Rudnich
nicht selbst identisch mit jenem Hartwig de Lengenbach, wie eine Giittw, Trad,-
Nofiz (a. a, O. Nr. 356) beweist, wo beide nebeneinander genannt werden,

) 8. 0. Orig~Urk. Herzogenburg.

¥) Ebenda-

°) M. G. DD. O. TII, Nr.287. Schon Meiller, Reg. arch, episc. Salish.,
8, 037 I, hat Jie Stammverwandtschaft der Traisen-Lengenbacher-Amizinesbacler
betont, allerdings ist die Stammtafel nicht in allen Gliedern richtig.

) Meiller, a. a: O., verlegt irrigerweise »Lengenbach« nach Alt-Lenghach
und sAm(i)zinesbache nach Neu-Lengbaeh, Sleehia, a,a. O. 8, 1801, denkt an
zwei Sehwestern, von denen die eine die Stammmutier dor Herren von Perg, die
andere der von Traisen wurde.

£) 8. 0. 8 103,

?) Slechta, o, a. 0. 8. 180 f.

W) U,-B, v. 8, Pilten, Nr. 4, b, 6.

Wy A, O, @94, 8. 140,
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noch das Geschlecht jener von Kilb, welche gleichfalls enge ver-
wandt mit den Herren von Perg sind'). Dall wir hier durchans
Angehirige eines grollen Geschlechtes haben, sehen wir schon ans
den Zeugenreihen; ich verweise hier nur allgemein auf die Meiller-
schen Regesten und besnnders auf das Traditionsbuch von Gittweig?).
Die Erinnerung an die Verwandtschaft bat sich auch noeh spiter
erhalten, wenngleich die Vorstellungen ginzlich verwirrt waren. o
findet sich in einem Kopialbueh von Baumgartenberg aus dem
Jahre 1511, zu dem angeblichen Testament Ottog von Machland
(gest. 1149), des Griinders von Baumgartenberg und Waldhaugen,
folgender Zusatz: +Es waren 4 Broder, Walchun, der Grunder von
St. Andrlt, welcher die comicia in Lengenpach hatte, Hertnid, der
Griinder von Wilbering, der die comicia Spilberch besitzf, Altram,
der Griinder van Seckau, besitzt die comiecia Starhenberkh, und Otto,
der Jiingste, der Griinder von Baumgartenberg und Waldhausen,
besitzt die .comicia Weiten et Rechpergi«®). Wir sehen hier alles
durcheinander gebracht.< Walchun von Machland wird mit Walter
von Traisen-St. Andril und den Lengenbachern vermengt, Hartnid
(seil. Hartwig) von Traisen mit Ulrich von Wilhering- Wacheenberg,
Altram mit Adalram von Waldegg-Eppenberg und Otto von Mach-
land mit Otto von Reehperg'). + Die Erwithnung von Waeiten ist
vollstindig unklar, Die Geschichte dieses Ortes und seiner Um-
gebung gehirt gewill zu den dunkelsten Kapiteln der Geschichte
uogeres Gebietes. Jedenfalls besitzen die Lengenbacher im 13. Jahr=
hundert den halben Zehent von Weiten von Passau zu Lelen, denn
er fullt nach dem Tode des Domvogtes Otto an Passau zuriick®).
Doch glaube ich kaum, dali Weiten zom urspriinglichen Besitzstand
der Liengenbacher gehiirte. In der Nibe davon sind dann die Herren
von Pernezg begitert, welche aueh sidlich der Donan an der
Traisen unmittelbar Gutsnachbarn der Lengenbacher sind.

Nach diesem lingeren Exkurs, der aber die — wie ich
glaube — wichtige Feststellung der Stammesverwandtschaft
der Herren von Perg (-Machlant)-Kilb-Traisen (-Rudnieh)-

1) Vgl dariiber Karlin, a 6 O. 8 184, und Slochtn, n. n O, 8 183,

) F.R. A, B

00 U-R I B 2471

) Tatsliichlich sind sinurseits Walclion und Olo von Machinnd, anderseits
Martwig von Rudnich und Adaleam von Waldegg Brider, F. R A, 8, 8. 187

M, B, 200, 8, 217,
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Lengenbach-Rechberg (-Burgstall)-Amzinshach ergeben hat').
anderseits zeigte, dall auch die Besiedlung des unteren Kremstales
doreh ein bayrisch-ostmiirkisches Geschlecht erfolgte, und vor allem,
dafl auch hier wie in den bisher besprochenen Gebieten sich ganz
typisch die Fortsetzung des Grundbesitzes vom Stiden der Donau tber
dieselbe ins Waldviertel und damit auch die Besiedlung von dorther
erweisen lalt, fahre ich in der Darstellung des Grundbesitzes fort.
~Gleich anschlieffend an das Gebiet der Rechberger sitzen im Kamp-

tal die Herren von Minnenbach (= Imbach) und Senftenberg.
Dal) wir es auch hier mit Angehorigen eines Geschlechts zu tun
haben, ist aus den Meillersechen Regesten, besonders aber aus zwei
Urkunden zu sehen, auf welche ich dann gleich kommen werde,
Als ersten Vertreter finden wir im Gottweiger Traditionsbuch um
1120 einen quidam libere conditionis homo voeabulo Reginhart
de Semfiinbach?). Nun treten hier als erste Zeugen in seinem
Rechtsgeschift Angehirige des Geschlechtes derer von Traisen auf,
in denselben Beziehungen aber zu diesen wieder und um dieselbe
Zeit die Freien Heriman et frater eius Reginbart, die sich auch
nach Hundsheim an der Dovnau nennen?®), wobei der erstere be-
sonders diesen Titel triigt, der letztere nm 1132—1136 auch mit
dem Beinamen de Ancinberge erscheint!). Dieses Ancinberge ist
nun nichts anderes als Anzenberg, unmittelbar westlich von Inzers-
dorf a. d. Traisen, also im Anschlull an das Herrschaftsgebiet der
Herren von Traisen, ja dieses Briiderpaar erscheint sogar am
gleichen Orte Rudnich (= Reidling) begiitert wie die von Traisen®);
anderseits treten aber auch hier die Lengenbacher auf®), welche
wieder an der Krems unmittelbare Gebietsnachbarn zu den Senften-
berg-Minnenbachern sind. So erscheint es denn ohne Zweifel, dal
wir es in den Herren “von Senftenberg-Minnenbach-Hunds-
heim-Anzenberg mit einem Geschlecht zu tun haben, das selbst
wieder ein Zweig jenes oben besproclienen grollen Gesehlechtes ist.
welches von westlich der Traisen an bis zur Tulln seinen un-

1) Zum Teil schon von Dungern, Entstchung der lLandeshohcit. 5. 163,
angenommen,

% F. R, A, 8, Nr, 344: ein Senftenbach gibt es nicht; dis Verwechslung
zwischen -bach und -berg ist hiufig.

‘) Ebenda, Nr. 207, 212, 198, 104

) Ebenda, Nr, 262, 320; Meiller, Reg. 19/45,

") Ebenda, Nr. 212,

% 8. 0. 8. 1089,
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geteilten Stammbesitz hatte. Doeh mehr noch! Sind die Senftenberg-
Minnenbacher auf diese Weise auch verwandt mit den Pergern,
neben denen sie auch unmittelbar als Zeugen auftreten'), so itber-
rascht uns die Nachricht kaum, dafl, sowie die Lengenbach-Rech-
berger spiter an der Naarnquelle?), so auch die Senftenberg-Minnen-
bacher in Konigwiesen, im Machland, unmittelbar neben den Herren
von Perg auftreten. Wir erfahren dies aus zwei Urkunden fiir
Waldhausen, die eine won ungefihr 1180%), in welcher Bischof
Dietpold von Passau bekundet, dal) nobilis vir Rodgerus de Minnen-
bach vom Propst von Waldhausen, mit dem er in Streit lag, die
Besitzungen in foro Kimnigswiesen auf Lebenszeit erhalten habe
ad eensum et ad pensionem von 12 sol. Aus einer zweiten Urkunde
Bischof Wolfkers 1191 —1204%) erfahren wir, dafl der lange Streit
zwischen Waldhausen und Rudiger von Semphtenberg?®) damit bei-
gelegt wurde, dal der letztere gegen eine Bezuhlung von zehn
Pfund seinen Besitz behilt. s ist die Vermutung Strnadts®) wohl
berechtigt, dal) die Herren von Senftenberg, wvielleicht noch unter
Reginhart, durch Konigsschenkung Besitz erhalten haben, und zwar,
wie nicht zu zweifeln ist, im Anschluli an den Besitz ihrer be-
deutenderen Verwandten, der Herren von Machland-Perg. Doch
bald, wohl schon um die Mitte des 12, Jahrhunderts, war in dem
Geschlecht eine Standesminderung eingetreten?); heim ersten Auf-
treten im Gefolge des Herzogs 1157 werden sie schon als Ministerialen
bezeichnet”). Die Bezeichnung »nobilis vire hilt die Erinnerung an
die freiherrliche Abstammung wohl lebendig ), ebenso die hervorragende
Stellung der Familie ). Hingewiesen sei hier noeh darauf, dall Adalbert
de Minnenpach vor 1171 an Zwettl sein Gut Albern, ostlich Allent-
steig, gegehen hatte''); in der Nithe lag auch das um 1150 genannte!?))

) 8, Gottweiger Trad.-Cod, F. R. A, 8.

98, 0, 8. 108,

Y 0,-0, =B, 11, Nr. 25b.

A, a: O, Nr. 326.

") Beachte die Verschiedenheit der Namen!

hoA O, G104, 8. 612,

7 Vel u 8 118,

") Meillor, Reg, 40/41 u. a. m,

9 8, o & 111,

W F, R, A., 8, Nr. 831, 333; Meiller, Reg. H6/8.

1) B R A 8, 8 B8,

1) &, o 8, 68,
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abgekommene Minnenbach. Wie die Minnenbacher in das Kuenringer-
sche Stammgebiet kamen, bleibt fraglich. Vielleicht ist durch eine
Heirat mit diesem Geschlecht die Stammesminderung der Minnen-
bacher eingetreten.

Wir haben uns dem letzten, einem der bedeutendsten jener
Geschlechter zuzuwenden, die nordlich der Donau — hier freilich
nicht mehr im Waldviertel selbst — Besitz hatten, im Anschlull
an slidlich derselben gelegenem. Es sind die Grafen von Rateln-
berg-Windberg, ein Zweig des milchtigen Grafengeschlechtes der
Formbacher, die Vigte von Gottweig!). Bedeutender Besitz west-
lich der Traisen ist aus den Schenkungen an Gottweig zn ersehen?),
aber auch iber dis Donau setzte sich ihr Gebiet fort. Wir erfabren
dariiber zuerst aus einer interessanten Aufzeichnung, die sich in
einem Gittweiger Kodex des 12. Jahrhunderts findet?) und die
ungefithr aus der Zeit von 10756—1080 stammt. In derselben ver-
macht Graf Udalrich von Ratelnberg seiner Gemahlin Mathilde
einige Giiter, tiber welche sie, wenn aus der Ehe kein Sohn ent-
spriilie, frei verfilgen konnte. s waren: Hohinwarta (= Hohenwarth,
giidlich von Ravelsbach) cum eceteris omnibus que in orientali parte
a parentibus suis habuit et Chamba (= Kamp, Ustlich vom untern
Kamp) cum suis appendiciis quod de eadem Mathilde uxore sua
habuit*). Als nun tatsichlich die Sthne frith starben?®), der letzte,
Konrad, der seinen Vater f{iberlebte, gleichfalls in jungen Jahren'),
unyermiihlt, fiel der Besitz an die Erbtochter des Hauses, Luitkard?),
die sich mit Friedrich II, Domvogt von Regensburg, vermihlte®),
auf welches Geschlecht ich spiter noeh kurz zuriickzukommen
habe. Aus den zahlreichen Schenkungen derselben und ihres Sohnes
Friedrich I1I. an die verschiedensten Kloster ergibt sich der Reichtum
des Betitzes der beiden elterlichen Geschlechter in dieser Gegend?).

Y8, TR, Ay 8 und 51! Vgl Moritz, Abhandlungen der bayr, Ak, d. W,
1803, I. Miglicherweise haben sie ihiren Namen (von Ratilingberg, unterhalb ”’v-;;& /
Passan) auf das in ihrem Gebiet an der Traisen lisgende Radlberg iibertragen. ‘s

%) Allgem. F. B, A, 8. voald, REp A w Huadhe

%) Mitgeteilt von Karlin, I\ R, A, 8, 8, 230,

1) Wohl als Heiratsgut!

® A, a. O, Nr. 33,

%) A, a, O, Nr. 139,

7y Ebenda.

¥) A, a. O. Nr. 355, 3569.

9 A, a. 0. 8, 238,

Johrbucl f. Londeskunde, 1924, 8
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Aus welchem Hause Mathilde war, die noch nach 1110 Ilebte,
withrend ihr Gemahl schon 1097 starb'), ist wohl nicht leicht auf-
zukliren. Wenn wir bedenken, dali ihr viterliches Gut an demselben
Ort Kamp liegt, an welchem die Witwe des letaten Ebersbergers
Vergabungen machte?®), dann ist die Vermutung moglich, dall wir
es mit einer bisher unbekannten Tochter dieses Hauses zu tun
haben, welehe diesen Besitz ihrem Gatten zubrachte. Noch eine
Erwiigung iiber das Haus Ratelnberg bleibt uns. Wir wissen niimlich,
dall sowohl Bischof Heinrich von Freising als sein Bruder Sighard
von Burghausen Besitz zu Ravelsbach hatten®), welches unmittelbar
nirdlich von Hohenwarth gelegen ist, hier somit Besitz ihres Vaters
Friedrich vorliegen mufl. Wenn nun weiter das von der Witwe Sig-
hards von Burghauvsen am selben Ort gegehene Gut hezeichnet wird
als »quod vocatur Azonis«<*), was nach der ganzen Ortlichkeit nur
auf den in der Umgebung sellhaften Azzo von Kuenring gehen kann,
wenn anderseits die Kuenringer auch Besitz zn Kamp haben®), was
beides auf frihere Ratelnbergsehe Herkunft und Lehenschaft hindeutet,
so ist vielleicht die Erwiigung naheliegend, dall die Gemahlin Fried-
richs von Tengling-Peilstein, von der Witte nur den Namen Mathilde
weill®), eine Ratelnberg-Formbacherin sei, die ihrem Gemahl Besitz
in Ravelshach zugebracht hitte. Auch stidlich der Donau grenzt
ja der Besitz der beiden Hiuser aneinander, Neue Untersnchungen
miissen jedenfalls hier einsetzen, die sich natiirlich nicht auf das
Gebiet in Niedertsterreich beschrinken durfen! — Kines aber
haben wir bisher gesehen: von Besitz der Grafen vom Formbach
am linken Donauufer im eigentlichen Waldviertel, wie Wendrinslky7)
annahm, der dann spiter an die Pernegger-Raabs ubergegangen
sei, um daraus vor allem deren Abstammong von den Form-
bachern abzuleiten, ist nirgends auch nur eine Spur! In dem ganzen
einschligigen Quellenmaterial findet sich nur die Nachricht, dall
Graf Ekbert von Formbach-Piitten eine halbe Manse zu »Iringis-
perge«®) an Gottweig gab, welehes, da es in einer spiiteren Tradition
Y A, a O, Nr. 139, A,

)8 0. 8. 103.

N A. a0, Nr, 153, 192,

4 A. a. O, Nr. 163,

5 A. a, O. Nr. 44, 176,

f Witte, M. J. O, G., Eg.-Bd, V, 8. 388.

1) BL f, Lk. 1878/79. Grafen von Raabs nnd Pernegg,

5 F, R, A.s 8 Nr. 8¢,
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als »Irinsperg apud Gries bezeichnet wird!) und als FEiringsberg
sich im Urbar von 1303 findet?), mit dem heutigen Eibetsberg siid-
lich von Raxendorf zu identifizieren ist. Da diese halbe Manse eben
an Gittweig abgetreten wird und sich spiiter keinerlei Nachrichten
dariiher finden, so haben wir es hier wohl nur mit voriibergehend,
zum Zweck der Schenkung erworbenen Gut zu tun.

So sehen wir bedeutende Teile des Landes schon an grolie, durch-
aus bayrische Geschlechter ausgetan, teils schon im 10, teils im
11. Jahrhundert, und noch haben wir keine Nachrichten vom Besitz
des Markgrafen selbst im Waldyiertel. Mit dem Anfang des 11.Jahr- |
hunderts setzen die grofien Konigsschenkungen fiir die Babenberger

_ein, Aber sie liegen zuniichst an einem anderen Platz als die bisher
besprochenen, am Ostrand und im Nordosten, ansehlielfend an den

* Ratelnbergschen Besitz nordlich Hohenwarth iiber Maissan, das
Eogenburger Becken erfilllend bis hinauf nach Weitersfeld®) und im
_Kamptal bis iiber Gars vordringend*). Doch auch hier war ihrem
Vordringen ins Horner Becken ein Riegel vorgeschoben durch ein
anderes Geschlecht, das wir als das erste bezeichnen miissen, welches
‘im eigentlichen Waldvyiertel Fuli gefait hatte und das infolge seiner
Bedeutung stets zu den angesehensten in dieser Gegend zihlte,
wenngleich sein Besitz hier auch keineswegs bédeutend war und
iiber den frith errungenen Umfang nicht mehr hinausgewachsen
war. Es sind die Grafen von Poigen-Rebgan”

Ich habe auf sie niiher einzugehen. Schon um 1046 finden
wir, wie wir oben horten?), einen Grafen Carolus, der mit seiner
(Gemahlin Christine die von ihm erbaute Kirche zu Horn mit
ihrem Sprengel an Passau gegeben hatte®). Die Besiedlung dieses
Gebietes, fiir das wir keine zusammenhiingende Walddecke an-
zunehmen haben, war zur Griindungszeit St. Nikolais schon be-
deutend fortgeschritten. — Bisher wurde es noch nie versucht —
wohl weil es als aussichtslos galt —, die Geschlechtszugehorigkeit dieses
Grafenpaares zu ergriinden. Sind schon beide Namen, besonders der

) A. a. O. Nr. L.

3) Fuchs, Stiftsurbare v, Gottweig, 8. 139,

¢y Zu erwithnen ist, daB z B, in Rassingdorf, westlich von Weitersfeld, ein
I'reier sitzt, der sich mach dem Orte (hereits nm die Mitte des 12. Jahrhunderts
als villa bezeichnet) nennt (F. R. A, 4, Nr. 300).

§) 8. 0. 8. 46K,

% 8 0. 8. 43 1.
Uy M. B. 28b, 8. 212.
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erstere, Hullerst selten, so findet sich in dem ganzen einschligigen
Quellenmaterial nur noch einmal ein Graf Karl; das ist im Nekro-
log von St. Emmeran, wo zum 8. Dezember ein Karolus ecomes?)
erscheint — wohl ein Wohltidter des Stiftes und in dessen Nihe
begiitert —, der in der zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts ge-
storben ist; s ist wohl kaum zu bezweifeln, dall wir es hier
mit dem gleichen Grafen zn tun haben, Nicht viel besser geht es
uns mit dem Namen Christine. So heillt anch die Witwe des Atter-
gaugrafen Gerold, welehe ihr Gut zu Aspach zur Grindung eines
Klosters an Otto I, Bischof von Bamberg, gibt (1103—1139)2%). Das
Kloster wurde 1127 gegriindet, daher ist die Schenkung auf etwa
1120—1125 zu setzen. Im Attergau hatten die Grafen von Poigen-
Rebgau Besitz und sie gaben auch Gut an Aspach. Kine weitere
Nachrieht gibt uns der St. Florianer Nekrolog, wo sich zum
8. Februar die Eintragung findet: Christina de Perge, e. und
dazn am Rand: de Garsten que dedit nobis sal®)., Welehe Rolle
(Garsten hier spielt, ist nicht klar. Die Eintragung ist vor die Mitte
des 12. Jahrhunderts zu setzen; die Wahrscheinlichkeit, dall wir
es mit der gleichen Person wie oben zu tun haben, keine grofie!).
Vermutlich aber ist es dieselbe »Chrispinae, welche die Briider
Adalram und Adalbert von Perge um 1144 ihre avia nennen, von
der sie agqnam in fonte salis Hallensiuom hatten, welches sie an
Berehtesgaden geben®). Ohne weiteres wiirde man diess Christina als
eine Angehiirige des Geschlechtes der Perge bezeichnen und doch
erscheint dies nicht richtig; denn um 1130 macht Ernst von Kilb
mit seiner Matter Christine an Guttweig eine Schenkung?), welcher
Ernst anderseits im Klosterneuburger Saalbuch als Sohn Rapotos

1) M. G. Neerologia IIT, p, 332,

) M. B. V, 169; aus der Bestittigungsurkunde yon 1164,

3 Der freundlichen Mitteilung des Herrn Bibliothekurs von St Flotrian,
Prof, Asenstorfer, verdanke ich die Nachricht, daflim Original nicht scom? « steht,
wie in der M, G, -Aunsgabe, Neer, IV, p. 216, sondern wie Czerny, A, O, G, 86,
8, 802, richtig hat ¢ (conversa!); ebenso die Auskunft fiber das Schrifthild !

1) Piir verwandtschaftliche Beziehung aber spricht wohl, dall die Pergor
mit den Chambern verwandt sind (das Verhiiltnis ist erst zn untersuchen!),
welehe sieder Viigte der Besitzungen Bambergs in Oberiisterreich sind, und dafb
Agpach Bamberg untersteht,

Y Meiller, Reg. 81/8, Daa »Christina« ist wohl durch dis Verlesung der
#1-Verbindong in p #n »Chrispinae geworden !

" F. R, A.; B, 254,
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von Kilb bezeichnet wird!), Christine war also die Gemahlin Rapotos
von Kilb, die Mutter Richinzas, welche wieder mit Rudolf von
Machland-Perg vermihlt war. Auf diesem Wege war Christina
auch die Grolmutter Adelrams und Adalberts, der Sthne Rudolfs
von Perg?). Immerhin konnte auch Christina von einem Neben-
zwelg der Perge abstammen?), Da die ohen erwihnten zwei Nach-
richten sich beide auf Salzschenkungen (zu Reichenhall) beziehen,
so bezweifle ich die Identitit der beiden Christinen keineswegs.
Beachten wir also: der Name Christine ist im Hause Perg und
seinen Seitenlinien gebriuchlich; genau in demselben Gebiet,
das Graf Karl besall, treten spiter die Grafen Poigen-Rebgau
auf, vor allem aunch als Zehentinhaber der Pfarre Hornt); diese
sind schon um 1083 nachweishar; ferner: die Grafen von Poigen
hatten grolien Besitz unmittelbar neben dem schon oben erwithnten
einst ungeteilten Besitz jenes groflen Geschlechtes, dem auch die
Herren von Perg angehirten, endlich: die Herren von Perg erscheinen
in den Zeugenreihen sehr hilufig unmittelbar nach den Grafen von
Poigen?), vor allem aber bei den von diesen gemachten Schenkungs-
akten und umgekehrt®), so besonders schon in der ersten von
Walchun von Machland gemachten bedeutenden Schenkung des
Gutes Rottersdorf westlich von Herzogenburg, wo die Grafen
Adalbert (von Poigen) und (sein Sohn) Gebhard »puere als alleinige
Zeugen auftreten neben einigen kleineren Gemeinfreien’), Wenn
wir dies alles zusammenfassen, so sind — glaube ich — folgende
zwei Schlisse nicht allau gewagt: 1. dall jener Graf Karl von
Horn ein Ahnherr der Grafen von Poigen-Rebgau war; 2. dall
dieselben Grafen von Poigen-Rebgau verwandt sind mit den Herren

Y F. R Ay 4, Nr, 93.

) 8. Stammtafel, Strnadt, A. 0. G. 94, 8, 140.

%) Da die Eintragung im Florianer Nekrolog bald nach dem Tode Christinas
geschah, #o ist wohl die sonst sehr paheliegende Vermutung, dal die Florianer
die Schwiegermutter ihres Vogtes Rudolf von Perg auch zu einer Angehirigen

dieses Greschlechtes machten, nicht gerade sehr wahrscheinlich ! Kiise & et 4

) F, R. A., 21, Nr. 1, Priwe ©

%) Vgl z. B, Meiller, Reg. Nr. 15/22, 23 beachte besonders die Zeuge..
reihe in der zwar gefdlschten Urkunde H. Heinrichs Il fiir Admont vom Jahre
1169, wo zuerst genannt ist Adalbertus de FPerge, hieraaf Adalbertus de Rebegowe;
darauf folgen Ministerialen (Meiller 48/71),

) 8. besonders Gittweiger Traditionsbuch !

" ¥, R. A, 8, Nr. b.
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von Perg, und zwar durch Heirat einer Poigerin (sei es Tochter
oder Enkelin der obgenannten Christine) mit einem Perg, wodureh
auch der Name Christine an dieses Haus kam. Niiher auf die Ver-
hiltnisse einzugehen, kann hier nicht Aufgabe sein. Dall eine Ver-
folgung der Herren von Machland-Perg #ullerst notwendig ist —
auch in den bisher als sicher angenommenen Gliedern, wie sie zu-
letzt Stroadt!) gibt —, dirfte wohl gentigend klar geworden sein;
sie wird uns tiber manche Frage der Besitzverteilung und Familien-
beziehung in Nieder- und Obertsterreich Aufschluli geben.

Dal} selbst in den bisher als hekannt angenommenen Gliedern
nicht alles richtig ist, glaube ich hier kurz zeigen zu dirfen. In
den Zeugenreihen der Traditionsnotizen von Formbach, Gittweig
und Klosterneuburg von etwa 1130—1140 kommen Otto und sein
Bruder Walchun uvod daneben auch ein Berthold von Lautisdorf
(Loutesdorf) vor?), und zwar stets in engster Beziehung zu den
Herren von Lengenbach, Kilb und Traisen. Zur selben Zeit aber
treten Otto und sein Bruder Walechun von Machland auf, und auch
ein Berthold von Machland findet sich®). Ist es schon hier wahr-
scheinlich, dall wir es mit demselben Gesehlecht zu tun haben, so
wird dies bald zur Gewillheit. Lampel hat in einer Abhandlung*)
die Bestimmung des in einer Michelbeurer Tradition als Peilsteinsehen
Besitz genannten »Ladesdorfe«®) versucht und kam dabei auch
auf die Loutesdorfer zu sprechen, die er als Ministerialen annahm.
Dagegen spricht ausdriicklich und zweifellos die Nennung in den
Zeugenreihen. Lampel deutete dieses Ladesdorf als Loosdorf bei
Staatz im Viertel unterm Mannhartsherg, wo sowohl die Machland
als das Kloster Waldhausen, als anderseits spiiter die Grafen yon
Plain nachweishar sind, deren dortiger Besitz auf Peilsteinschen
zuriickgehen muli®). Dazu wiirde passen, dafl Otto von Machland
mit Juta von Peilstein verheiratet ist. So zwingend dieser Schluld
auch schien, er ist nichts weniger als richtig. Denu wenn um 1150
Besitz in Laa und »Lobesdorfe von Otto, Walchun und Petrissa
von Machland an Passau gegeben wird’), dann kann der Besitz von

b Btrnadt, A, OO, G. 94, 8. 140,

) Meiller 19/48; I, R. A,, 8, Nr. 251, 361, 306; F. R, A,; 4, 194

¥) Meiller, Reg, 16/24, 18/38, 20/562, 21 b4, 21 /66 u.a.; F. R, A, 8, Nr, 361.
Y Lndesdorf? B, f Lk 1901, 8 94,

) Salzburger U.-B. 1, 8. 798.

b Witte, M. J. 0, G, Eg-Bd. b, & 834.

" 0.0, U-B. 1, 8. 479,
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Lobesdorf nicht erst durch die Heirat mit der Peilsteinerin an Otto
allein gekommen sein; es ist Machlindischer Familienbesitz. Dall nun
dieses »Lobesdorfe mit dem » Lontsdorf« identisch ist, ist nicht zu be-
zweifeln, wenn wir die 1182 belegte Form »Lousdorfe!) beachten?)!
Ist also kein Zweifel mehr, dall Otto und Walehun und ihr friuh ver-
storbener Bruder Berthold von Loutsdorf mit den gleichnamigen von
Machland identisch sind, so bleibt noch eine Frage zu beantworten. Die
erste Erwithnung dieses Namens ist in der Tauschurkunde zwischen
Bischof Heinrich von Freising und seinem Bruder Friedrich von Peil-
stein von etwa 1122%). Hier werden genannt Friedrich von Loutesdorf
et filii eius Berthold und Otto. Esist dies nun nicht anders moglich,
als daff die Mutter der vier Geschwister Machland, die unbekannte
Gemahlin Walchuns 11. von Machland in zweiter Ehe Friedrich von
Loutsdorf geheiratet hat, der sein Stammgut an seine Frau und im
Iall der Kinderlosigkeit wohl seinen Stiefsshnen vermacht hatte. Dies
diirfte wohl Minderjihrigkeit der Sthne bei der zweiten Vermiihluug
voraussetzen; dafiir spricht aber auch, dafl hier 1122 nur die beiden
#ltesten, noch nicht aber der um nicht viel hinter Otto stehende
jiingste Sohn Walehun genannt ist. Die Vermihlung ist daher auf
etwa 1120 zu setzen, das bedeutet aber, dall der allgemein zu 1130
angesetzte Tod Walchuns 1I. um mindestens 10 Jahre riickzuversetzen
ist'), — Beachtung verdient noch, dall schon um 1141 und wieder
1150 die Herzoge Leopold IV. und Heinrich II. von Babenberg den
Adalbert von Perg ilhren cognatum nennen?).

Nachdem wir so einleitend uber die Herren von Perg ge-
sprochen haben, wenden wir uns nun den Grafen von Poigen-
Rebgau selbst zu. Uber sie hat schon einmal Wendrinsky ge-
handelt®), freilich ganz verfehlt (s. Stammtafel, Anhang!); das
Wertvollste sind die Regesten, die freilich auch nicht vollstindig sind 7).

1) 8, das in der oben genannten Abhandlung Lampels, 8 142, abgebildete
Urkundenfragment,

%) Hier darf ich vielleicht auch beifiigen, dall, wie wir spitter sehen werden.
anch die Grafen von Poigen Besitz in Laa hatten, was gleichfalls anf die Be-
ziehungen zwischen Poigen und Perg hinwaist.

% Meiller, Reg, 15)21.

) 8. Btroadt, Stammtafel a, a, O.

%) Meiller, Reg. 29/25, 35/22.

%) Bl f. Lk 1880.

") Ieh verwoise zum Beispiel nur anf das Fehlen von: I, R. A, 4, Nr. 165,
288: M. B. 281, 8. 240, und Mitteilungen des Archivs fiir N.-O, I, 8. b5, Nr. 3.
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'll b ol Qe TNL Y
Sie sind keineswegs mit den Grafen von Bogen identiseh !). Uns
handelt es sich vor allem um den Grundbesitz im Waldviertel und
sonst in Niedertsterreich. Das erste urkundliche Auftreten des Ge-
schlechtes haben wir um 1083 in einem Grafen Adalbert?); mit dem
Zusatz von Poigen aber erst in seinem Sobn Graf Gebhard 1108%),
der 1083 als puer bezeichnet wird. Dall die Grafen von Poigen mit
den Grafen von Rebgau identisch sind, ist lingst allgemein ange-
nommen und unbezweifelt, wie es auch aus den Regesten hervorgeht.
Auf die Genealogie habe ich hier nur so weit einzugehen, als sie
zum Verstiindnis der Besitzverteilung notwendig ist. Wie Schenkungen
in Flinzbach*), Zendorf?), Harth %), Haindorf7), Sierning, St. Mar-
garethen®) und Ministerialennennungen von Prinzersdorf, Ullendorf,
Groli-Sierning, Margarethen *) usw. beweisen, bestand ein grofier Grand-
besitz des Gesehlechtes zwischen Sierning und Traisen, stidlich der
Donau, der unmittelbar angrenzte und umgeben war von Ratelnberg-
schem Besitz(im Westen Mauer !?), im Nordosten der oben ') besprochene
grofie Besitz). Nun hat schon Strnadt im Jahre 1868 '?) mit Riicksicht
darauf, dafl in den Gebieten, wo spliter die Rebgau erscheinen, friher
die Formbacher herrschten, dall Formbachsche Vasallen spiter auch
Poigensche sind, dal} endlich — wie er meinte — eben zur Zeit des
Auftretens der Poigen die Linie Formbach-Ratelnberg verschwinde,
die Behauptung aufgestellt, dall Graf Hermann von Ratelnberg
niemand anderer sei als Hermann von Poigen, der Sohn Graf Geb-
hards. Wenn dem auch keineswegs so ist'®) — Graf Hermann L.
') Wie Vanesa, Geschichte Nieder- und Oberiisterreichs, 8. 253, 601, umi
Fr. Endl, Geschichte des Poigreiches, 8. 9 u. a., nattirlich auch Slechta, a. a. O,

I1, 124 {., annahmen; dagegen richtig Riezler, Geschlchta Bayerns, 1. Bd , 8 866,
und Dungurn, l‘ntstahung der Landeshoheit in Osterreich, 8. 36, 38,

%) F. R. A, 8 Nr. 5.
) A. O, G, VL 8, 204 ¢

) F. R. A, 8, Nr, 30.

5 A a. O. Nr. 196, 239.

% A, a. O, Nr, 276.

7) A. a, O, Nr, 299: Keineswegs Hennersdorf bei Wien, wie Karlin annahm.,
%) M. G. Neerologia V. p. 340 (10. IL).

" . R A, 8 Nr, 209, 300; F. R, A, 4, Nr, 165.

1 A. a, 0. Nr. 115, 214,

vy 8.0, 8. 118,

) Penerbach, Beitrag z. Lk v, 0.-0, 22.

%) Wendringky a. a, O. trat dem mit der freilich gleichfalls ganz unbe-
griindeten Behauptung gegeniiber, dafl Hermann von Ratelnberg durch seine
Heirat mit einer Tochter des Grafen von Woltingerode Graf von Winzenbur
wurde und so aus Osterreich verschwand; a. a, 0. 8, 186,
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starh um 1122, sein Sohn Hermann IL. tritt noch um 1125 als
Wohltiiter Gottweigs auf!) —, so ist eine Verbindung der beiden
Hiiuser doch hiichst wahrscheinlich. Wenn nun der Sohn Graf Geb-
hards, der 1083 bis 1140 nachweisbar ist?), Hermann heilit &), dann
zweifle ich nicht, dafl die Gemahlin Gebhards, Hildburg *), eine Tochter
des Grafen Hermann 1. von Ratelnberg ist, der seinem Inkel —
s0o wie es {iblich war — seinen Vornamen gegeben hatte, der sonst

) F. R. A, 8, Nr. 346
) 8 Wendrinsky, a. a, O, Regesten! Zur Zeit der Griindung Alten-
burgs, 1144, ist er bereits verstorben.

5 #) Mit der bisher angenommenen Geschlechterfolge der Poigner wiire die
Tradition ¥, R. A, 8, Nr. 39, unvereinbar, wenn man sie, wie iiblich, in die Zeit
vor 1108 setzte. In derselben vermacht ein Graf Hermann von Poigen eum manu
filii sui Gebehardi ein dominicale in Flinshach an Gottweig pro remedio anime
Gebehardi. s ist nun unméoglich, dall der 1088 puer genannte Gebhard (s. 0. 8. 120)
vor 1108 schon einen grofijiihrigen Enkel (Gebhard) habe, ob man nun mit Wen-
dringky vier Generationen annimmt (Gebhard I., § vor 1108, fiir dessen Seelen-
heil jene Tradition gemacht wiire, Hermann I,, Gebhard IT,, Hermann II.) oder, wie
es wahrseheinlicher ist, drei (Gebhard I. bis 1140, Hermann bis 1156 und dessen
Sohn Gebhard). Zu dem Ansatz ante 1108 kam man dadurch, dah man (Karlin,
Wendrinsgky) meinte, der in der kaiserlichen Bestittigungsarkunde vom Jahre
1108 (I'. R. A, 51, Nr, 18, 8. 34) genannte Besitz »Flinspach cum silva et mole-
dino et omnibus appendiciis suis« beziehe sich aul die vorher erfolgte Schenkung
(Trad. Nr. 39). An dieser Meinung hilt auch der Heransgeber des Gittweiger
Traditionsbuches, der hochwiirdigste Abt von Gottweig Dr, Adalbert Fuechs, in
zwel Schreiben an mich fest. Und dennoch kann diese Annahme nicht richtig sein,
wie wir schon aus den genealogischen Verhiltnissen entnehmen. Wir sehen aber
vor allem, daff die in der Bestitigungsurkunde zusammen mit Flinsbach genannten
Orte: Eppinberch, Lanzindorph, Wischartisprucea und viele andere iiberhaupt nicht
im Gittweiger Traditionskodex vorkommen. Beziiglich des letztgenannten Ortes hat
dies Fuchs selbst betont (Osterr. Urbare IIT/1, 8, 62, Nr. 294, Anm. 2), Der 1108
genannte Besitz in Flinsbach geht also sicher gleichfalls auf eine frithere, im
Traditionskodex nicht erwiihnte Schenkung an Gittweig zuriick, vermuilich von
Seiten der Herren von Perg oder der Formbacher, die dort in der Nihe Besitz
hatten. Die in der Tradition Nr. 39 genannte Schenkung des dominicale aber ist
dann gewill in eine spiitere Zeit zu setzen, (Dazo stimmt auch die gesonderte Auf-
zilhlung von zwei Lehen, einer Hofstdtte und der Miihle im Urbar, 8. 33, Nr. 140.)
Sie fiigt sich dann richtig in die Genealogie der Grafen von Poigen ein. Graf
Hermann wird sonst vor 1125 zum erstenmal genannt (F. R. A., 8, Nr. 196). Er
macht dann die Schenkang von Flinshach gewifi fiir das Seelenheil seines jungen,
bereits erkrankten Sohnes aus einer unbekannten Ehe, Gebhard, der dann auch
bald gestorben ist, so dafl mit Hermann, der dann 1144 mit seiner Mntter das
Stift Altenburg griindete, der eigentliche Mannesstamm erloschen ist,

% F. R. A, 21, Nr, 1,
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sich nirgends in diesem Geschlechte findet. Doch wiire es sicher-
lich verfehlt, anzunehmen, dall die Grafen von Poigen erst durch
ihre Verbindung mit den Ratelnbergern ihren grollen Besitz stid-
lich der Donau erhalten hiitten: dazu ist er viel zu bedeutend. Frith-
zeitie finden wir auch schon den Namen Grafen von Stein fiir die
Grafen von Poigen. Zuerst um 11401'); doch bezieht sich das
filius comitis Gebehardi de Steine nicht (wie Wendrinsky an-
nahm) anf comes Adelbertus de Rebegowe, hinter dem es unmittel-
bar steht, sondern es ist wohl — bewulit oder unbewulit — »Her-
mann e« ausgeblieben. Denn ausdriicklich bezeichnet diesen Hermann
der Altenburger Nekrolog als scomes de Lapide«<?) und noch 1156
kommt er als soleher vor?), Die sichere Bestimmung dieses Stamm-
sitzes ist nicht ganz leicht. In dem vorhin besprochenen Poigen-
schen Besitz findet sich das Dorf Stein und unmittelbar daneben
die Ruine Hohenegg, nach welcher Burg sich die letzten Glieder
dieses Geschlechtes gleichfalls nannten. Dagegen bezieht Plesser?)
den Namen auf die Burg Stein, seit dem 14. Jahrhundert Tursen-
stein, heute »Odes Schlofi« genannt, am Kamp bei Altenburg. Die
Griinderin von Altenburg, Hildburg, soll, einer Uberlieferung nach,
dort ihren Sitz gehabt haben, Thr Sohn Hermann aber wiire dann
der erste gewesen, der sich diesen Namen beilegte. Den Titel »de
Steine fithrt dann ein anderer Angehoriger des Geschlechtes, ein
Bruder des verstorbenen Grafen Gebhard, Schon 1140 erscheint
ein comes Wolfkerus de Piugen?®); dann bei einer Schenkung Graf
Heinrichs von Wolfratshansen (1126 —1157) ein Graf Wolfkér
und sein Bruder Gebhard von StainY); und zuletzt 1157/1158 ein
Graf Wolfker von Stein und spiter erst Gebhard und sein Bruder
Adalbert von RebgauT), die Sthne Adalberts II. von Rebgau, des
Bruders Gebhards I. von Poigen. Auch daraus geht sehon hervor,
dafi Wolfker nicht der Bruder der spiiter genannten Rebgauer ist,
wie Wendrinsky annahm; er wiirde sonst unmittelbar in Zu-

)M, B, V, 8 297,

Y) M. G. Neerologia V, p. 341 (19, XI.).

i) R A, 3, 8 B3, Er kann daher noch nicht 1145 gestorben sein, wie
Wondrinsky annimmt,

1) Plessey, M. Bl f. Lk. 1904 05, 8. 84 f.

I R, Ay 8 Nr. 872.

") ¥, R. A, 4, Nr, 288, Diese wichtige Tradition hut Wendrinsky nicht
beachtet!

7) Meiller, Reg. 40 40; Mitis, Studien, 8. 310,
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sammenhang mit ihnen genannt sein. Wolfker ist unzweifelhaft ein
Bruder Gebhards I. von Poigen-Stein. Aber auch iiber den Besitz
dieses Wolfker, der mit seinem Bruder ein Mitbesitzrecht auf
Poigen und Stein haben mufite, wissen wir mehr. So findet sich in
der allgemeinen Bestiitigung der bisher geschenkten Giiter fur
Zwettl durch Herzog Heinrich II. vom Jahre 1171 die Nachricht,
dal Graf Wolfker von Stein drei Allode zu »Niusidel iuxta Plau-
studene gegeben hatte '), Die Lokalisierung ergibt sich aus einer
Nachricht in der spiiter erfolgten Besitzaufzithlung durch Abt
Ebro: in Woultsehenthoven, quod alio nomine Niusidel iuxta
Plausteuden in privilegio H. IL. nominatur?). Es ist Wulzeshofen
bei Laa. Dazu palit, dall im Nekrolog von Altenburg zum 21. Juli
sich die Nachricht findet: Graf Wolfker von Stein gab zwilf Mansen
zu Stinkenbrunn?®). Wohl durch eine Verheiratung, die aber kinder-
los geblieben sein mullte, war sein Hauptgewicht ins Viertel unter
dem Manhartsherg verlegt worden?). Nun nach seinem Tode fiel der
ganze Besitz siidlich der Donau und der Titel von Stein an die
Sthne des zweiten Bruders Graf Gebhards, Adalberts von Rebgau,
Adalbert und Gebhard?). Gebhard aber nannte sich'in Niederister-
reich vorwiegend von Hohenegg, Zuerst um 11737, Vor 1188
— das Datum der Herzogsurkunde vom 4. Jinner 1189 7) ist als
terminus ante quem nicht entscheidend, wie wir spiter®) sehen
werden — starb das Geschlecht der Grafen von Rebgau aus,
Withrend der grifite Teil der Besitzungen an den Herzog Leopold
fiel (dum me heredem constituebant)”), kamen bedeutende Teile des
niedertsterreichischen Besitzes an die letzte Linie der Grafen von
Poigen, die Grafen von Hohenburg, die yon dem dritten Bruder
Gebhards von Poigen, Ernst, abstammten '%), der schon bei der ersten
Teiling einen grofien Teil der Waldviertler Besitzungen erhalten hat!'),

Diesen miissen wir uns nun endlich zuwenden. Sie hieflen
schlechthin das Poigreich, ein Name, der sich heute noch erhalten hat;

HDIERA, 3 8,52 — %) A a0, 8 264, — % M. G. Necrologia V., p. 340,

%) Blaustauden war im Jahre 1128 Besitz eines »vir quidam a progenitoribus
suis nobilitatus Ernestus nomine de Michelensteten« (M, J, O, G, 29, 8, 325),

8) Mitt. d. Archivs fiir N.-O. I, 8. 55, Nr. 3, a. 0. 11569, und M. B. 28b, 8. 240,

") F.R. A, 8 Nr. 209. — 7) 0.-0, U.-B. II, Nr. 283, — 5) 8. w. 8. 130,

9 0,-0. U.,-B. II, Nr. 283. — 1) 8, unfen'

Y) Wenn esin einem lateinischen Gedicht aus dem 16, Jahrhundert (Burger,
Altenburg, 8, 5) heilit, dafl die Frauen von Hohenegg, Stein und Hohenburg an der
Griindung Altenburgs mithalfen, sosinddas die Gemahlinnen der drei Briider Gebhards I,
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geographischist es das Horner Becken bis zu seiner Hshenumrahmung.
Der Mittelpunkt war wohl von jeher Horn. An frith in ihrem Be-
sitz genannten Orte finden wir auller den in den falschen St. Ni-
kolaier Urkunden genannten Sanikov (= Zaingrub) und Mold
im Osten?) DPoigen als nordlichsten?); dann vor allem die in
der Stiftungsurkunde angegebenen Orte, als deren westlichsten
sich Tautendorf erweist®). Der nordwestliche, htther gelegene Teil
aber mull dem Bruder Gebhards 1. Ernst zugefallen sein, der als
solcher um 1120 ausdrticklich bezeichnet wird?). Dall es sich
um Ernst von Hohenburg handelt, wird aus dem Folgenden sich
ergeben! Wir erinnern uns, dal um 1135 Adelheid, die Tochter
Friedrichs, des Domvogts von Regensburg, und der Luitkard von
Ratelnberg ?), vidua Krnstonis eque nobilis viri de Hohenburch
mit ihren Sthnen Ernst und Friedrich einen Wald am Weitenhach
zur Stiftung einer Kirche gabh’). Bei der Einweihung der Kirche
1140 wird die Stifterin Adelheid von Wiltperch genannt?). Als
Zeugen finden sich in der ersten Aufzeichnung Ministeralen von
Frankenreith, Dappach, Strijgen, Wildberg, Slate®), Firwald, Sulze?),
Chrotendorf1?), Turingenrot!!). Um dieselbe Zeit ungefithr gibt nobilis
matrona Adelheid de Hohenburg mit Zustimmung ihrer Sthne zwei
Mansen zu Moeringen an Oberminster flr ihr Seelenheil und das
ihrer Tochter Sophie'?) Als Zeuge findet sich ein Nantwich de
Austria. Wenn nun zwischen 1150 und 1160 die Sthne des Grafen
Adalbert von Rebgan, des Bruders der Grafen Gebhard I. und
Ernst, einen Hrnst von Hohenburg als ihren patruelis bezeichnen
(Vetter von Vaterseite)'?), so ist es klar, dall dieser Ernst einer der

1) F.R. A, 8,Nr. 161, 196, — *) A. 2. 0. Nr. 196. — %) F.R. A,, 21, Nr. 1. —
YF,R.A,8B, 218 — YK o 8113 — ¢ 0.-0.U-B. I, 8.722. — 7) A, a. 0.8.724,

#) Abgekommen, Im Maissauer Urbar von etwn 1380 (Notizenblatt 1858,
N 126) wird im Amt Horn ein Uberlind dacz Slat genannt, das jedoch bei
Doberndorf gelegen zu sein scheint. ) |

) Abgekommen; siidwestlich Altenburg, hente Waldflor »In der BSulze
(Bl f. Lk, 1899, 8. 335), auf der Administrativkarte »Mittersulzs,

1) Abgekommen; nicht bei Ludweis (Bl f, Lk, 1883, 8, 176; 1899, 8. 322),
bereits im T'ernegger Herrschaftsgebiet, sondern vermutlich westlich von Weiden
wo die Flur sGeradenbiigele (verderbt aus »Krotene) daran erinnert.

) Abgekommen, vermntlich an Stelle der heutigen Reith-Milhle am Kamp, siid-
lich Fuglaw, Im ganzen »Poigreich« (Horner Becken) findet sich der Name -reith mit
Ausnahme von I'rankenreith nur an diesem Ort (vgl. in der Nithe die Reith-Leiten!)

) Cod. dipl, Ratisb I, Nr. 201, Kail 4 Slraae Kade, e ta

19 0.-0. U.-B. 11, Nr. 202,
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beiden auch oben genannten Sthne des um 1185 schon verstorbenen
Frost von Hohenburg ist, dessen Gemahlin sich auch nach der Burg
Wildberg nennt. Bs ist Wildberg bei Messern, auf dieses Gebiet
stimmen durchaus die Zeugen. Mit einem Wort: Ernst von Hohen-
burg ist ein Glied des Geschlechtes Poigen und besall die
Herrschaft Wildberg, den nordwestlichen Teil des Poigreicles,
Dall dabei nicht durchaus an eine restlose geschlossene Scheidung des
Gebietes gedacht werden mufi, zeigen die Ministerialennennungen, die
durcheinandergreifen, und spiitere kirchliche Verhiltnisse im Poigreich.
Die Sthne Ernsts von Hobenburg waren Ernst und Friedrich, die ziem-
lich lange unverheiratet bliehen, denn noch um 1147 vermachten sie,
da beide ohne Gemahlinnen und Kinder seien, ihr Schloll Hohenburg
samt Ministerialen an Regenshurg. Als Zeugen finden sich wieder die
von Wildberg, von Dappach, dessen Bruder, der Pfarrer von Neu-
kirchen, ein Ditmar yconomus de Sezendorf (= Sitzendorf bei
Messgern)?). An diese Linie mull anch nach dem Aussterben der
eigentlichen Linie Poigen (nach 1158) nur wenig von deren Besitz
gefallen sein, wihrend der griflere Teil an die Rebgauer kam, wie
wir aus der Nennung von Ministerialen sehen, solcher von Horn,
Gobelsdorf (:Choppoldesdorfe), Rthrenbach, Krug?), Fuglau. Sulz?),
Auch die Kirche von Stréigen gaben sie (Graf Gebhard von Reb-
gau)') an Altenburg, das Dorf Marquardesdorf (= Mahrersdorf) an
Zwettl®). Withrend nun allgemein angenommen wird, dafl Ernst bald
gestorben ist — der Tod mull vor 1164 fallen, denn in diesem Jahr
tibergibt sein Bruder Friedrich Gut an Zwettl, welches ihm Ernst
extremo tempore vitae sunae delegiert hatte’) —, glaubte man seinen

1) Ried, Cod. dipl. Ratish I, Nr, 233,

%) Nicht Krug, welches schon im herzoglichen Gebiet gelegen war (Land-
gericht Krumau), sondern das heatige St. Bernhard, das vor der Grindung des
Zisterzionserinnenklosters Chrug goheifien hatte! hier ist auch noch 1284 dis Rede
von einem castellum oder ecastrum, Vgl Stiftungsbuch von St. Bernhard, F. R.
A, 6, 8. 139, 138, /

¥) 8, Wendrinsky, a, a, 0. Regesten Nr, 50, 51, 52, 56. Im letztgenannten
(Mon. Boica V, 132) fehlt der Zusatz, der die beiden Ministerialen von Winkl und
von Eigen ausdriicklich als des Herzogs bezeichnet »qui duo prefati duoeis sunte,

Y) M. G. Neerologian V, p. 340 (Altenburg, vom 10. Februar),

5 F, R. A, 3, 8. 438

") Link, Annales Austr. Claravall, I, p. 283, 1162 wird er noch als Zeuge
genannt, Ried, Cod, dipl. Ratish. I, Nr, 257, Die Mautter Adelheid lebte noch um
1157, Meiller, Rez, 4040
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Bruder Friedrich als bis 1210 lebend!). Schon Giesebrecht?) verwies
darauf, dall es zwei Friedriche von Hohenburg gab. Der eine, mit
einer aus zweiter Khe stammenden Tochter Heinrich des Burg-
grafen von Regensburg vermihlt, wie es aus dem wvon Giesebrecht
veriffentlichten Ranshofner Fragment hervorgeht?), starh am
27. Jinner 1178%). Sein Sohn Friedrich, der sich ziemlich spiit mit
Mathilde aus dem Geschlecht der Grafen von Wasserburg ver-
mithlte?), wird 1210 als verstorben erwihntf), Dali wir zwei Fried-
viche anzunehmen haben, ergibt sich schon aus dem Altenburger
Nekrolog, wo sich zom 15, Mai die Eintragung findet: Graf Fried-
rich iunior gab Hafnerbach, Pfaffing, predium in Fuerwald in
Lochius montis?). Wir ersehen darans zugleich, dall er auch die
Besitzungen der vor 1188 ausgestorbenen Linie Rebgau-Hohenegg
siidlich der Donau geerbt hatte und so nochmals verschiedene Teile
des einst ungeteilten Besitzes vereinigte.

Ob er ihr auch in den Besitz des stidostlichen Poigreiches nach-
folgte oder ob der Landesftirst aunch diesen Teil an sich =zog,
bleibt fraglich. Jedenfalls tritt bereits im Jahre 1188 ein Ministeriale
de Rietenburg im Gefolge des Herzogs anf®). Nach dem Aussterben
des letzten Zweiges des Geschlechtes der Grafen von Hohenburg
fiel der ganze Besitz dem Landesherrn zu. Dariiber gibt uns eine
Nachricht des Landbuches Aufschluff, wonach Friedrich von Hohen-
burg dem Herzog Leopold sein Eigen aufgetragen und; da er ohne
Leibeserben starb, der Herzog anch das Leibgedinge gewonnen
habe"). Der Herzog spricht dies in der Bestiitigung der von Fried-
rich von Hohenburg an Altenburg gegebenen Giter im Jahre 1210

Y Wendrinsky, n. a O. 8. 184,

%) Sitzungberichte der bayr. Akad 1870/71, S, 549 ff. Er veriffentlichte
ein aus dem Anfang des 13, Jahrhunderts stammendes Fragment aus Ranshofen,
welches iiber genealogische Fragen reichen Aufschlufi gibt,

Y) Nach M, Mayer, Burggrafen v. R., Stammtafel, Adelheid geheilen, aber
ohne Beleg!

') Moritz, Gesch. d. Sulzbacher II, 8, 119, Wenn er um 1164 eigenen
sowie seines verstorbenen Bruders Besitz zu Haitzendorf an Zwettl gibt (Link,
a, a. 0.7 Bestiitigung in der Urkunde Heinrichs II, 1171, F, R, A, 3, 8, 64), so
rithet derselbe wohl von ihrer GroBmutter Luitkarde her!

) 8. Oefele, Geschichte der Grafen von Andechs, 8. 30, Nr, 35,

% X, B. A, 21, Nr. 4; Ried, Geschichte d. Grafen von Hohenburg, 1812,
8, BO M. (17, 1V.).

) M. G, Necrologia V, p. 840. — %) Meiller, Reg, Nr.656/37. — %) M. G. D.
Chr, I11/2, p. 717
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s0 aus: *nos vero praediis eiusdem Friderici comitis absque hae-
rede defuncti, quia in termino dueatus nostri situ erant secundum
institutiones legum de iure succedentes«!). Wahrlich, ein deutliches
Zeichen erstarkter Landeshoheit! Und in derselben Urkunde treten die
bisher Hohenburgschen Ministerialen als herzogliche Gefolgsleute auf.

Beachten wir das iiber das Aussterben der Rebgau-Hohenegger
und der Hohenburger Gesagte, dann ergibt sich klar, dafi die Nach-
richt des Landbuches unrichtig ist, der zufolge die Grafen von Peil-
stein hier besaflen: die »Grafsechaft« Riedenburg, Horn, Mold,
Rohrenbach, Alt- und Neu-Pilla?). Die beiden letzten Nennungen
sind von vornherein auszuschalten, da hier urspriingliches Eigen-
tam des Herzogs vorliegt®). Beziiglich Riedenburg verweise ich
auf den 1188 genannten herzoglichen Ministerialen, Solehe sind auch
von Horn und Réhrenbach?) nachzuweisen. In Mold aber, wo nm
1122 ein Ministerialengeschlecht auftritt im Gefolge der Grafen
von Poigen?), baben um 1190 die Freien von Kuffarn Besitz ).
Grund® hat angenommen, dall in dieser Nachricht des ILand-
buches eine Verwechslung zwischen Graf Friedrich von Hohenburg
und Graf Friedrich von Mbhring vorliege,. Wenn dem so ist,
dann wiire allerdings der grifite Teil der Besitzungen der Rebgau-
Hohenegger nach ihrem Aussterben an Friedrich von Hohenburg ge-
fallen. Hinweisen will ich hier noch darauf, dall bereits im Jahre
1156, im selben Jahr, in dem miglicherweise die Hauptlinie der
Grafen von Poigen mit Hermann ansgestorben war, ein herzoglicher
Ministeriale von Horn auftritt®). Ob dies Zufall ist oder ob damals
bereits Hoheitsrechte von den Grafen von Poigen an die Herzoge
gelangten, ist ungewill. Jedenfalls kommen auch noch spiiter die
Horner als landesfirstliche”) und als Rebgausche Ministerialen!?) vor.

Die Witwe des letzten Hohenburger, Mathilde, vermiihlte sich
wmit dem Markgrafen yvon Vobhburg (Dietpold), welchem nun, dem
Landbuch zufolge, der Herzog das Eigen der Hohenburger verlieh,
aber ohne Hoheneck, welches er behielt!!). Das reiche Eigen der
Grafen von Poigen war Lehenbesitz vom Landesfiirsten geworden!

Y) P, R, A, 21, Nr. 4. — ?) M, G, D, Chr, I1I/2; p. 724,

%) 8. 0. S. 64f. Diese Nachricht hat wohl Grund zu der giinzlich irrigen
Meinung verleitet, das thiet- von Polla zu altem Poigenschen Besitz zu rechnen.
Erl. z, Histor, Atlas, N.-O, I, 8. 74. — 1) §, Meiller, Regesten, 8. 332 und 104/86.
— %) F.R. A.; 8, Nr.196; vgl. anch F.R. A , 4, Nr. 464. — ©) I, R. A,, 8, Nr. 328.
— ) Erl, z. Histor, Atlas, Nr. G, I, 8, 79. — 5 Meiller, Reg. Nr. 37/30 —
)8, Meill er, Regesten, 8,832, — ") F.R.A., 3, 8,438, — ') M. G, D, Chr. IT1/2,p.T17.
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Zu diesem Besitz zithlt sicher ein Groliteil des Poigreiches, so finden
wir 1237 in Urkunden der Sthne Dietpolds (gest. 1226), Dietpold
und Berthold, marchiones de Hohenberg, fiir Altenburg unter den
Zeugen zum grilten Teile Leute aus diesem Gebiet, darunter von
Greillenstein, Wildberg, Grub, Fuglau, Poigen'), und in einer Ur-
kunde Mathildes ftur ihren Bruder Konrad von Wasserburg aus
demselben Jahre als Zeugen Heinrvich von Greillenstein und H(ert-
wig) von Wildberg?).

Hier darf ich wohl eine Beobachtung einfiigen, welche inter-
essante Aufschlisse gibt tiber den Besitz der Babenberger in der
Zeit des dsterreichisechen Interregnums. In einem Urbar der Herren
von Maissau von etwa 1380 findet sich am Eingang das Wappen
der Burggrafen von Gars, von welchem die Maissauer einen grollen
Besitz geerbt latten, und dariiber die Wappen der Grafen von
Wasserburg und von Vohburg-Hohenburg ). Da Gars nun stets
ein landesfurstliches Lehen der Burggrafen von Gars war und auch
im spiiteren 13. Jahrhundert in derselben Eigenschaft erscheint,
ist nur die eine Erklirung moglich, dall nach dem Aussterben der
Buabenberger die im Besitz angrenzenden Briider von Hohenburg, die
Sthne Dietpolds von Vohburg und Mathilde von Wasserburg-Hohen-
burg Gars einzogen, mit ihrem unglickseligen Ende in Ttalien
(zwischen 1256 und 12584), dem Aussterben des Geschlechtes tiber-
haupt, dasselbe wieder an den neuen Landesfirsten zuriickfiel. In
der voranstehenden Untersuchung glaube ich nun aueh, die hisher
villig im Dunkeln liegende Geschichte des Horner Beckens ndeh
dem Aussterben der Poigen-Rebgauer bis zu seiner Besitzergreifung
durch Otto von Maissau wilbrend des Interregnums?) etwas geliiftet
zu haben!

Noch eine Nachriecht haben wir zu beachten. Im Jahre 1221
gibt eine Grifin Sophie von Ernstbrunn an Zwettl einen Meierhof

H I, R OA, 21, N 8.

*) Der sehr schlechte Abdruek der Urkonde (Wiener Jahrbiicher der Literatur,
Bd. 40 [1827], 8. 74) hat fiir letzteren »Villberce stehen.

%) Das Urbar, welches sich, wie man deutlich ersieht, auf Qliere Teilurbare
atiitzt, liegt im Archiv des Stiftes Altenburg, Vertiffentlicht worde es von Chmal,
Notizenbl, d. W, A. 1853, 8. U7 fi. Er sprach bereits die Vermutung beziiglich der
Zugehiirigkeit der Wappen aus, Die Richtigkeit ergibt sich ans Siegeln der beiden
dieschlechter!

Y) Vgl Giesebrecht, Sitzungberichte der bayr. Akad. 1870/1, 8. 573.

NI R A, 6,8, 141,
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in Hafoerbach'), Witte?) hat wohl richtig darauf hingewiesen, dafl
wir es hier nicht — wie allgemein angenommen wurde — mit
einer Griifin Sophie von Raabs, der Tochter des letzten Grafen von
Raabs, zu tun haben, sondern mit einer verwitweten Grifin von
Plain, welche Ernstbrunn als Witwengut bekommen hatte. Er nahm
‘bereits auch an, dal sie aus dem Hause der Poigen-Rebgau stamme,
welehe auch sehon frither als Wohltiter von Zweitl auftreten, vor
allem aber, weil der Besitz von Hafnerbach ein alter Poigenscher
sei, wie ja auch Friedrich von Hohenburg daselbst Besitz an Alten-
burg gegeben hatte®). Ich kann hinzufiigen. dall ja eine, wie es
scheint, frith verstorbene Sophie von Hobenburg schon um 11356
erwihnt wird*), und mochte daher am ehesten annebmen dall wir
es mit einer Schwester Friedrichs II. von Hohenburg zu tun haben,
“welche an einen Grafen von Plain verheiratet war.

Wenn wir nun den Besitz der Grafen von Poigen-Wildberg
iiberblicken, so haben wir schon frither die Grenzen desselben
gegeben. Im Osten ist Zaingrub sicherlich Eigentum der Poigen,
ebenso Lifit wohl die Nennung von Ministerialen von Mold in einer
Schenkung Graf Gebhards von Poigen um 1122°% schlieflen, dali
wir es in Mold noch mit Poigenschem Gebiet zu tun haben®). Um
1190 allerdings finden wir dann das Geschlecht der Freien von
Kuffarn in Mold begiitert™). Um diese Zeit greifen auch andere
Besitzer im Osten des Poigenschen Gebietes herein, So vermachte —
nach Meiller und den Herausgebern des Obertsterreichisehen Ur-
kundenbuches um 1180 — ein Hermannus de Modrich ministerialis
ducis de Styra dem Kloster Garsten sein Gut Horen (= Horn)
und Modrich (= Médring). Als Zeugen finden sich solche von Mold,
Rietenburch, Fuglau, Horn®). Nach der Reihenfolge dieser Ein-
tragung Nr. 207 im Garstner Traditionskodex”) zwischen Nr, 193,

) F. R. A, 3, 8. 108,

%) Witte, M. J. O. G, Eg.-Bd, 5, 8, 3974

% F. R. A, 21, Nr. 3.

Y) Ried, Cod. dipl. Ratisb. T, Nr, 201,

) F, R, A., 8, Nr. 196,

) Darauf 10t aoeh das Auaftreten der Molder in ciner Schenkung Pilgrims
(von Rotingen) schlieflen (a. o. O. Nr. 253), von dem wir spiiter hiiren werden,
daB er mit dem Grafen von Poigen in Beziehung stand.

7 A, o. O. Nr, 328,

8 0.-0. U-B. I, 8 185 £, Nr. 207.

) 0.0, U.-B. I, 8, 179 f\

Jahrbueh f, Landeskunde. 1924, 9
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welehe Ottokar zuerst dux nennt (in Nr. 190 wird er noch marchio
genannt), und Nr. 209, welehe den Abt Marquard nennt, der uu-
cefihr von 1190—1195 regierte!), vor allem aber nach der Tradition
Nr. 213, welche zeitlich nahe zn Nr. 207 gehort, ist zu schlielien,
daf die genannte Schenkung ungefihr in die Zeit von 1190 gehirt.
Wenn wir nun dazu halten, was wir oben?) iiber die Ministerialen von
Horn, Riedenburg und Mold gesagt haben, dann dtirfen wir wohl
mit Sicherheit annehmen, dafi nach dem Aussterben der Hauptlinie
Poigen, das ist nach 1156, die Herzoge von Osterreich Full fafiten in
Horn, nach dem Aussterben der Rebgauer auch in Mold, Riedenhburg
und Médeing, Und dies mufi nach der Urkunde vom 6. Mirz 1188%).
worin ¢in Wiepoto de Rietenburch bereits im berzoglichen Gefolge
auftritt, bereits vor dieser Zeit geschehen sein. Poigen-Rebgausche
Ministerialen werden landesfurstliche! Soviel uber die Verhiltnisse
im Osten.

Im Westen grenzte gleichfalls babenbergisches Gut an. So
ist Tautendorf noech Besitz der Poigen?), Ramsau aber baben-
bergisches Eigengutf), in Winkel sitzen herzogliche Ministerialen,
wie sie ausdriicklich als solehe gegeniiber den Poigenschen be-
zeichnet werden®), ehenso wohl auch in Krug?), Das Gebiet von
Pilla gehiirte stets in den babenbergischen Hoheitshereich; die
Kirche hier war markgriifliche Eigenkirche®), Was Grond iber
die dlteste Geschichte der Landgerichte Horn und Polla sagt, ist
durchaus uprichtig?). Die iibrige Begrenzung bildete der Kamp im
Stiden und das Waldgebiet der Wild im Norden, so dali jedoch
der Ort Staningersdorf noch im Poigner Gebiet lagt?).

Aber nicht durchwegs gehiorte urspriinglich dieses Bereich
den Grafen von Poigen oder war von ihren Ministerialen besetzt.

Y) Lindoer, Monasticon Metrop., Salzburg. antiqu., 1908, 8, 278

2 8, o, 8. 127,

%) Moiller, 66/37.

Y I, R A, 21, Nio 1. Aof der Landgerichtskarte ist dies nicht in Be-
achtung gezogen,

%) 8, Landesf, Urbaro I, & 28, Daneben werden aulgezilblt: DBesitz in
Winkel, Alt- und Neupilla, Schmerbneh, alles zum Amt Krumau gehiirig,

5 M. B. V., 8. 132

) Vel o, 8. 12D, Anm, 2,

§) 8. 0. B, 681, Ministerialo von Polan werden genanat (s. Meillor, Rege.).

%) Grund, Erl. z. Hist. Atlas, N.-O, I, 8. 74, 78.

) B. Landgerichtskarte u, vgl. dio Eximierung aus der Pfarre Rieden-
burg (F. R. A,y 21, Nr. 40),

-
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Auch freie Geschlechter finden wir hier, die freilich wieder in
irgendwelchen Beziehungen, von der bayrischen Heimat her, ge-
standen sein werden. So gab schon vor 11081) ein nobilis Pili-
grimus de Rotingin dominicale unum ad Biugin an Gottweig?);
kurz nachher an dasselbe Kloster ein quidam Piligrimus . . . predium
quoddam Horne dictum?®), Beides erwarb erst spiter Graf Gebhard
von Poigen im Tauschweg von Gottweig, wohl zur Abrundung
seines Besitzes! Beachten wir nun, dall sehon 1046 Graf Karl
die Kirche zu Horn an Passau durch die Hand eines Piligrimus?)
tradierte, so erscheint es wohl sehr wabrscheinlich, dall wir es mit
demselben Geschlecht zu tun haben, in dem sich der Name Pilgrim
fortpflanzte, und welehes in Beziehungen zu den Poigen stand.
Der Name des Geschlechtes kimnnte auch auf seine [erkunft, ja
fsogar die des Grafen Karl filhren. Nun tritt das Geschlecht der
Freien von Rotingen in Bayern stets in Verbindung mit den Grafen
von Formbach auf, so zuerst schon um 1094 in einer Schenkung
Graf Ekberts von Formbach-Piitten an Formbach Pilgrim von
Rotingen selbst®); ebenso um 1125—1140 Otto und Hermann von
Rotingen in Schenkungen an Formbach®), der letztere auch in einer
Schenkung Graf Ekberts II. an St. Nikolai’) und Heinrich vou
Rotingen 1158°%). Rofingen, heute Reting, liegt sudlich der Rott,
westlich vom Inn in Niederbayern, also in Formbachschem Gebiet!
Ks ist daher als wahrscheinlich anzunehmen, nachdem sich das
soeben Gehorte vollkommen dem einfiigt, was wir tiber die Be-
zichungen zwischen Formbachschen und Poigenschen Giitern wissen,
die sich aus der spiteren Verhindung zwischen Gebhard I. von
Poigen und Hildburg von Ratelnberg?) nieht restlos erkliren lieflen,
daf eine Familienverbindung zwischen den Poigen und Formbachern
schon damals, zar Zeit des Grafen Karl oder kurz nachher, an-

1) Denn in der Bestittigungsurkunde Heinrichs V. von diesern Jahr (I, R. A,
51, Nr. 18) ist diese Schenkung schon erwithnt !

) F.R. A, 8 Nr. 31,

3) A. 0. ©. Nr. T1.

) M. B. 285, 8, 212,

9 0.-0. U.-B. I, 8. 627. Er schenkt anch sehr friithe schon ein Gut zn
Mura, welches spiter als Ratelnberger Gut auftritt, (. R: A, 8, Nr. 32)

) 8, 0.-0, U.-B, 1, Register: »Rotingens.

) 0,<0, U.-B. I, 8. H41.

5 I, R, A., 8, Nr, 284; M. B. 28 b, S, 510,

?) 8. 0. 8. 121,

9*
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zunehmen ist!). Wir gehen aber weiter und wenden uns dabei
einem anderen Siedlungsgebiet zu!

Wie oben?) erwiihnt, gaben die Herren von Grie-Ranna —-
i der Umgegend von Kottes — zahlreiche Schenkungen an Gott-
weig. Der Name Pilgrim herrscht unbedingt vor; zuerst finden wir
einen Pilgrimus de Grie um 10756—1080 in jener Notiz Ulrichs [,
von Ratelnberg fiber die Aussteuer seiner Gemahlin?). In der
Schenkung Pilgrims von Rotingen an Gottweig tritt ein Pilgrim de Grie
als Zeuge auf?). Nun gibt um 1120 ein Pilgrimus de Grie auf Hr-
mahnung seines Onkels Pilgrim an Gottweig die Kirche iuxta
Rotam flavium situm in loco qui dieitur Scultheizingin®), ein Besitz,
den dann spiter Gottweig an Reichersberg vertauschte®). Es ist
Schuldholzing, westlich von Pfarrkirchen, also wie Roting in der
Grafschaft der Formbacher?). Ein dominicale, das Pilgrim wvon
Grie an Gittweig gegeben hat, lag ad Smida (Schmida, westlich
Stockeraun)®). Und westlich der Schmida lag auch Formbacher Gut").

Ieh zweifle daher nicht, dafl wir es in den Herrén von Grie
und von Rotingen mit zwei Linien eines Geschleehtes zu tun haben,
das in Verbindung mit den Formbachern und Poigen in die Ost-
mark kam and hier Besitz erwarb1%)! Eines will hier noch
beachtet werden. Ungefihr zur gleichen Zeit als Graf Karl die
Kirche von Horn an Passau tradierte, tibergab auch ein Graf
Rapoto die Kirehe Ernsthrunn, und zwar ebenso wie jener durch
einen Traditor Pilgrim!l), Der Wortlaut der beiden Traditionen
stimmt fast tberein. Bei der zweiten aber wird dieser Pilgrim als
miles des Passauer Bischofs bezeichnet. Das bedeutet nun keines-
wegs Unfreiheit. Dagegen sprieht schon, dall Pilgrim die Kirche
—_W\Terwnndtschaftsbaziehungen bei der zweiten Verbindung der Leiden
Geschlechter waren gewifl weit iibor den vierten Grad hinsus geweson.

*) 8. o, R, bb,

) F. R, A, 8 8. 239,

1 A. 0. O. Nr. 31.

" A, 0. 0, Nr, 203,

% F. R. Ay b1, Nr, 49,

7) Genannte von Scultheifiing finden wir in Formbuacher Traditionen, 0.-0).
U.-B. 1, 8, 6562, 650.

) F. R. A, 8 Nr. 206,

0 8. 0. 8. 1181,

1) Slechta, a, n, O. I, 8. 125, lafkt natlslich auch die Grie-Rotingen von
Nachkommen Kocels abstammen,

) M, B, 28b, §, 211,
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manu potentativa an Passau {ibergab. Anderseits wissen wir,
dal die Herren von Grie Besitz hatten im Anschluff an das von
Bischof Altmann von Passau geschenkte Gut'). Die Zugehorigkeit
dieses Pilgrim zu dem spéteren Geschlecht Grie-Rotingen ist auch
von dieser Seite aus wahrscheinlich,

In den hisher besprochenen Gebieten diirfen wir ruhig durch-
aus bayrische Siedlung annehmen. Dasselbe gilt auch ftir das eben
erwithnte grofie Waldgebiet siidlich der Krems, welches von Bischof
Altmann an Gottweig geschenkt wurde, und dessen Ausdehnung aus
spiiteren Bestimmungen ersichtlich wird?).

Soll es nordlich der Kleinen Krems anders sein? Wir wissen,
dall hier der Edle Waldo reichen Besitz hatte, wovon er Wald-
gebiet an Gottweig schenkte, und welchen dann der Markgraf
nach getroffenen Bestimmungen einzog?®), woraus sich auch sein
Umfang ermessen lifitt — An diesen Waldo hat sich eine
kleine Diskussion angeschlossen. Meiller nahm an, dall wir es
hier mit dem Grafen Waldo de Runa, dem Griinder des Klosters
Reun in Steiermark, zu tun haben?). Dieser hat seine Giiter an den
steirischen Markgrafén vermacht und soll 1120 kinderlos gestorben
gein. Die Nithe der Besitzungen des nobilis Waldo zu dem Ort
Ranna (Rauna) verleiteten ihn wohl dazu, Nun hatte aber dieser
Waldo in einer Todeskrankheit alle seine Leute und Giliter sinfra
Bawariam sita« dem Markgrafen Leopold III. vermacht. Als er
genas, vermithlte er sich mit einer Frau de partibus Francorum,
welcher er gleichfalls diese Giiter verschrieb. Demgegeniiber er-
wies aber der Markgraf in einer Versammlung zu Gars seine
Rechte. Ungefithe 50 Jahre spiiter kam nun eine Tochter des ver-
storbenen Waldo nach Osterreich, mit einem ihr von Kaiser Fried-
vich I. 'gegebenen Vogt, Friedrich (L) von Hohenburg, und er-
neuerte ihre Anspriiche. Nachdem ihr dieselben teilweise abgekanft
worden waren, verzichtete sie mit ihrem Sohn Dietpold auf ihre
Anspriiche. Dies alles wird ausdriicklich in einer Urkunde von 1171
berichtet®). Schon Weill®) hat gegen die Identifizierung mit Grafl

1) 8. o. 8. 53—bb.

%) Ebenda.

) 8. 0. B. ddf.

1) Meiller, Reg. 15/22; A, 111,

) F. B A, b1, Nr, &0

") Mitteil, d, Histor, Ver. {. Steierm. 20 (1873), 5. 27 .
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Waldo von Reun Stellung genommen. Wenngleich es nun nichts
ausmachen wiirde, dafi Waldo nie Graf genannt ist, so ist es doch
aanz ausdriicklich, dall Waldo alle seine Giiter »infra Bawariame
vermacht hatte. Darunter muliten auch die steirischen Gilter sein,
in welche dort aber der steirische Markgraf nachfolgte. Anderseits
hiitte seine Tochter spiiter auch auf die steirischen Giiter Anspruch
erhoben. Dabei beachtete Weill nicht einmal, dali 1171 sogar ein
inkel Dietpold') genannt wird, withrend man von Nachkommen Graf
Waldos nichts weill. Das Entscheidende aber erblicke ich vor allem
darin, dafi die Giiter sunterhalbe Bayern nicht tibermiliig gewesen
sein konnen, wenn er sic alle dem Babenberger vermacht, Nun
waren aber die Giter des Grafen Waldo von Reun in Steiermark
schon bedeutend?). — Aus der Erwihnung, dall Waldo seine (zweite?)
Gemahlin aus Franken heimfithrte, konnte man vielleicht zuerst
schliefien, dafh Waldo bereits frither Beziehungen in Franken und
dort auch Besitz hatte, und dall er erst spiiter, etwa um 1060, Giiter
in Osterreich erwarb, ja weiterhin, dall hier etwa friinkische Be-
siedlung vorliege®). Doch spricht gerade die aunsdriickliche Heryor-
hebung der Herkunft der zweiten Gemahlin dé partibus Francorum
dafiir, daf} hier etwas Ungewdhnliches vorlag, was man, wenn Waldo
und seine Kolonen selbst aus Franken stammten, gewill nicht eigens
erwihnt “hitte. Die Ausdehnung des Besitzes Waldos ergibt sich
ans den nachfolgenden Schenkungen des Erben, des Markgrafen!
Was Slechta tiber Waldo (er nennt ihn aueh Viaduch) und seine
Zugehtriglkeit zum Geschlechte Rimiding erzithlt, ist nattivlich voll-
kommen unbewiesen und phantastiseh?),

Eines weiteren Gteschlechtes haben wir zun gedenken, das wir
oben schon erwiilint und das hier in der Umgebung Besitz hatte,
der Domvyvdgte von Regensburg. Schon lingst war bekannt, dafl
sie zum Greschlecht der Grafen von Bogen gehirten. [Ther ihre Bin-

1) Es wire gu untersuchen, ol wir es hier nicht mit dem Geschlecht {er
Vohburger zu tun haben, von dem nicht alle Franen hekannt sind, Die Wahl des
Grafen von Hohenburg, der gleichfalls im bayrischen Nordgan begiitert war,
wiirde gleichfalls darauf hinweisen. |

) Ein nobilis homo Walto erwirbt zwischen 10756 —90 von Bischof Altwin
Qiiter zn Reun und am Hengstberg im Tausch pegen solche im Sulmtal. Redlich,
Acta Tirel. I, Brixuer Tradit. Nr, 302,

3 Vgl, auch Heilsherg, 8, 84,
) Slechta, a. a. 0. 11, 8 174f.
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fiigung zu denselben hesteht Unklarheit!). Uber die Vermihlung
Friedrichs (I11.) mit Luitkard, der Tochter Ulrichs I. von Ratelnberg,
hirten wir oben schon, Ebenso, dafl sich deren Tochter Adelheid
mit Ernst von Hohenburg verband?). Diese Adelheid gab nun zur
Griindung von Martinsberg groflen Besitz, meist Wald, am linken
Ufer des Weitenhaches, aber auch Poggstall selbst, an Krems-
miinster®). Sie erwithnt jedoch ausdriicklich, dal} sie diesen Besitz
von ihrem Vater habe!) — also Besitz der Domvigte! Die Be-
siedlung war aueh hier von bayrischen Grundherrschaften erfolgt,
teilweise schon durch das Geschlecht der Grafen von Bogen, haupt-
siichlich aber durch das Kloster Kremsmiinster, Wie weit sich der
Besitz der Domvigte nach Osten erstreckte, ist nicht sicher. Jeden-
falls gehoren alle diese Orte, so 2z, B. Mannersdorf, zur spiiteren
Maissanischen Herrschaft Poggstall®). — Der Sohn Friedrichs und
Luitkards, Friedrich (IIL.), der mit Judith von Vohburg vermihlt
war ) und dem die Besitzungen ostlich des unteren Kamp zuge-
fallen waven, starb 1148 im Heiligen Land. Dall seine Schwester
Adelheid von Hohenburg auf seine Besitzungen zum Teil Anspruch
erhob, geht aus ihren Forderungen an Admont hervor?) — Bis
heute aber ist es nngeklirt, wer die in einer Tradition fiir Berchtes-
gaden um 1172 genannten Mechtildis uxor advocati Ratispon, und
ihr Schn Friedrich sind, die den am unteren Kamp gelegenen, von
ihrem Gemahl, beziehungsweise Vater an Berchtesgaden gegebenen
Besitz bestitigen®). Die Inhaberschaft der Vogtei von Regensburg
war nach dem Aussterben der Domvigte znerst an Gebhard von
Sulzbach iibergegangen und nach dessen Tod an Otto von Rechhberg-
Lengenbach (1189).

1') Nach dem von Gigsehrecht veriiffentlichten Ranshofner Fragment (s. o.
8. 126) geht hervor, dalb Friedrich (IL), der Domvogt, der Bruder Graf Alberts von
Bogen war. Doch scheint, dall die Bruderschaft schon in einer Generation vorher
statteefunden hat, mit Aschwin von Zeillern.
‘) 8. 0 8,113 und 124,
3 0-0, TU.-B. II, 8. 722, 723,
Y) Im Kremsmimsterer Zehentverzeichnis steht irrig noch dazu: filivs Ber-
tholdi marchionis Ystrias; a, a, O,
%) Topogr. v. N.-0, VI, 8, 73.
t) Ranshofner Notiz; Giesebrechl Sitzungsberichte der bayr. Akad, 1870/71,
563, |
") Meiller, Reg. 40,40,
f) A, al O, 51 84,

@




eskundlicheForschung/Verein_Landeskunde.html

136 Dr. Karl Lechner.

Bevor wir auf den Besitz des Markgrafen und seiner Mini-
sterialen eingehen, haben wir noch eines Geschlechtes zu gedenken,
gleichfalls bayrisch, der Burggrafen von Regensburg. So klar
scheinbar auch M. Mayer') ihren Stammbaum und ihre Besitzver-
hiiltnisge dargelegt hatte, sind doch noch einige, gerade ftir uns
wichtige Fragen ungeklirt gebliehen. Im Jahre 1101 (vor der
Kreuzfahrt) gab ein Heinricus comes sein Gut Myrsi (= Maiersch
bei Gars) an Gottweig; Zeuge war sein Bruder Otto?). Dieser ver-
weigerte nach dem Tode seines Bruders zunichst die Ubergahe
des Gutes, stimmte aber dann zu und gab noch das Gut Chozzin-
dorf (= Kotzendorf nordtstlich Maiersch) dazu®). Mayer stellte in
Abrede, daf) dieses die Burggrafen von Regensburg seien, denn es
sel kein Sohn Heinrichs I. Otto bekannt. Ist nun zuniichst die
Zeugenreihe im Privileg fiir das Schottenkloster zu Regensburg
1089, obgleich nachgetragen, doch zu verwerten, welche einen Sohn
Otto des Burggrafen Heinrich I nennt,*) so ist jeder Zweifel aus-
geschlossen, wenn in einem spiiteren Streit mit Melk 1207 jenes
Gut ausdriicklich als »ab Heinrico burchgravio et Ottone fratre
suoe« gegeben bezeichnet wird?). Es ist kein Zweifel, dafl der 1101
noch junge Oftto derselbe ist, der 1140 und 1142 mit seinen Sthnen
Heinrich und Otfo erscheint®, Mayer macht nun Otto, den Stifter
von Walderbach, zu einem Sohn Heinrichs II. Nun aber sind die
Nachrichten Uber den Vater des Stifters in der Fundatioc Walder-
bacensis?) ebensogut auch auf Heinrich I. zu beziehen. Dazu stimmt
die Nachricht, dali dieser in St. Emmeran liegt®), withrend Hein-
vich 1. in Jerusalem begraben ist. Ofto, der Stifter Walderbachs,
ist also nicht der Sohn Heinrichs II, sondern sein Bruder! — Wieso
nun die Burggrafen von Regenshurg unmittelbar anschliefiend
an markgriiflichen Besitz (zu Gars) begiitert waren, ist nicht ge-
klirt, Wie groll der geschenkte Besitz war, ergibt sich aus der
Bestiitigungsurkunde Heinrichs V. 1108%: Miris, Chozindorph,

Y)Y M. Mayer, Geschichte der Burggrafen von Regensburg, Miinchen 1883.
5 F. R A, 8 Nt 4dda.

A a O, 46D,

5 Stompf Nr, 2804,

B T R. A, b1, Nr. 64

") Meiller, Reg, Nr, 27/16; Stumpf Nr. 3447,

) Mayer, «. a. O. Anhang 8. 66,

) Ebenda 8, 69,

") T. R A, B1, Nr, 18,
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Gritsanas (bereits im 13. Jahrhundert verddet, vstl. Maiersch), Stanin-
dorph (gleichfalls veridet, siidl. Maiersch, am Kamp!) cum omnibus
appendiciis suis que Heinricus et frater eius Otto dederunt?!).
Mayer hat nun bereits ohne Verwendung dieser Nachrichten — be-
sonders auch aus dem Wappen — auf Stammverwandtschaft mit den
Babenbergern geschlossen. Wenn darin auch reine Kombination
lag, so konnte immerhin eine Heirat einer Babenbergerin mit
einem Angehirigen des Burggrafengeschlechtes, dem Vater oder
Grofivater etwa der oben genannten Briider Otto und Heinrieh,
stattgefunden haben. Dafiir spricht ndmlich auch eine andere Gitt-
weiger Nachricht, wahrscheinlich vom Jahre 11362), wonach Leo-
pold IIL an Gottweig: urbanum opus de predio nostro Mirs gewiihrt,
censum de silva ex toto dimittens, partum et omnem usum quem
P . - - .
sui in nemore habent concedens?), also ein Mithesitzrecht an dem
Gut, welches den Burggrafen gehorte. Es ist naheliegend, dalf eine
Babenbergerin ihrem Gemahl aus dem Hause der Burggrafen als
Ausstattung Besitz in Maiersch und Umgebung zugebracht hat.
— Sicher nachweisbar ist dann die Verbindung zwischen den
Babenbergern und den Burggrafen, die sich nach dem Tode Ottos I.
in die Linie der Burggrafen von Regensburg und Landgrafen von
Steffling-Riedenburg spalteten, in den folgenden Generationen;
Berta, die Tochter Leopolds IIT, heiratete den Burggrafen Hein-
rich III. (gest. 1177), Richardis, die Tochter Herzog Heinrichs 11,
Heinrich, den Landgrafen von Steffling (gest. 1185). Bereits oben
. habe ich erwithnt?), dafl der sogenannte Beinwald, der zur Aus-
stattung des Klosters Waldhausen gegeben wurde, von den Burg-
grafen von Regensburg erworben worden war. Diese selbst hatten
ihn wohl von den damaligen Besitzern des 0Ostlich angrenzenden
Gebietes, den Babenbergern.?)

Und nun zum Besitz des Markgrafen selbst im Waldviertel!
Der Besitzstand der landesfiirstlichen Urbare darf nattirlich nicht

Y In dem iltesten Besitzstandregister Gottweigs won etwa 1125—1130
(Fuoehs, Urbare v. Gottweig, 8. 5 f) finden wir daritber Folgendes: predium Miris
dividitur 4 villis et 2 curtes, von denen Miris 19 benef,. Quotindorf 7, Grizans 2.
Stanindorf 6 Lehen zithlt; die 2 curtes prineipales zinsten je nach der Kultur und
nach dem Jahresertrignis,

%) 8, Fuchs, Jahrb f. N.-O. 1911, 8, 41.

N F. B Ay,bl;, Nr. 32,

1) 8. o. 8. BB

" 8. 0. 8, 104
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als urspriinglich ibernommen werden; waren ja grofle Besitzungen
erst im 13. Jahrhundert hinzu gekommen, besonders durch Rin-
zichung, Vermichtnis usw., so war anderseits durch Schenkung
und Verleithung viel entfremdet worden. Den Besitz im Osten habe
ich bereits oben erwithnt. Was dlirfen wir nun im Studen als ur-
sprilnglichen Besitz und Siedlungsgebiet der Babenherger bean-
spruchen? Wir htrten bereits von der Griindung der Pfarre Meisling
und deren Ausstattung dureh den Markgrafen!). Si¢ erhob sich auf
markgriiflichem Grund, die spiitere Pfarrgrenze im Siiden fiel wohl
auch mit dem Babenbergschen Besitz zusammen. Im Stiden grenzten
dann die I'reien von Senftenberg-Minnbach an. Ministerialen durch-
setzten spiter das Gebiet. Das Gebiet zwischen Krems und Kamp
mit Langenlois als Mittelpunkt wird 1141 genannt?), Gfahl ist
stindig in landesfilrstlichem Besitz geblieben, ebenso das Gebiet zn
beiden Seiten des Kamp, im Norden und Osten angrenzend an
Poigenschen Besitz?®). Keineswegs ist es richtig, dall das spiitere Land-
gericht Polla einst zur Herrschaft Poigen gehorte, wie Grund
in den Erlinterungen zum Historisehen Atlas annimmt®), 'Wir wissen
von der markgriflichen Kirche zu Pélla, von dem markgriflichen
Besitz zu Krumau. Nie aber horen wir etwas, was auf Poigenschen
Besitz hindentet. Tautendorf ist fiir diesen die westlichste Nennung.
Im nordlich davon gelegenen Winkel aber sitzen Babenbergsche Mini-
sterialen®), und Ramsau, siidlich von Tautendorf, ist wieder landes-
ftirstlicher Besitz, ebenso Krug%). In diesem Amte diirfen wir also
den Besitzstand der landesftirstlichen Urbare im allgemeinen als ur-
spriinglich Babenbergschen bezeichnen?). — Im Westen anschlieflend
setzt dann die »Ministerialen«-Siedlung ein, auf welche ich noch
spitter zurtickkommen werde.

Im Stdwesten, um Weiten und Laach, dort, wo sich spiter
vor allem Melker Besitz findet, wie er sich im Urbar von 1314 %)

Y 8, o, 8. 60,

Y M. B: 1V, S. 408,

1 Vel im allgemeinen (fir das Folgende Landesf, Urbare X, & 27H. mit
den Anmerknngen,

1) Byl z Histor. Atlas v. N.-O. 1, 8, 74; s. 0. 8 130,

) Daf wir es mit diesem Winkel und nicht dem bei Wagram niirdlich der
Donau gelegenen zu tun haben, zeigt die Urknnde von 11824 M. B. V, 8. 132,

0 8. 0 8. 180.

") Ebenda

) Porg., Cod, Nr, 57, Ser 71, Fase. 1, Stiftsurchiv Melk,
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nachweisen lifit, dort ditrfen wir wohl zum grifiten Teil urspriing-
liches Babenbergsches Gut annehmen. So vor allem aber auch stid-
westlich des Weitenbaches, anschliellend und teilweise vermengt
mit Peilsteiner Besitz; es ist das Gebiet der Pfarre Miunichreith,
das wir spiiter wieder zum groffen Teil durchsetzt finden wvon
Melker Besitz. Deutliche Hinweise anf markgriiflichen Besitz finden
wir in dem Gut Schwarzau (= Miinichreith), welches 1136 Leo-
pold TIL. an St. Nikolai gibt!), und im Norden, westlich der oheren
Weiten, von Wirnsdorf bis Martinsherg, wovon er Besitz an Krems-
miinster gab?) und wo anch spiter Melk Besitz hatte”), — Vom
Ubergang der Herrschaft Persenbeug in Babenberger Besitz haben
wir schon oben gesprochen?).

Zwei bedeutenden Herrschaftsgebieten haben wir uns nun in
diesem Zusammenhang zuzuwenden; es sind jene der Grafen von
Raabs und der Herren von Pernegg Sowie ihr Besitz unmittel-

_bar aneinander grenzt, so hatte man auch schon lange Bez1ehungen

zwischen bel.(]en angenommen. Wendrinsky?) war es, der die
Genealogie der beiden Geschlechter verfolgte und ihre gemeinsame
Abstammung von den Formbachern auf kinstliche Weise kon-
struierte, eine Anschanung, die bis zur Gegenwart ungepriift tiber-
nommen wurde. Einerseits ging er davon aus, dall der bei der
koniglichen Schenkung der silva Rogaes 1074%) an den Markgrafen
genannte Intervenient Udelricus comunis miles — nach Meil-
lers Vorgang der Rat Heinrichs 1V. Ulrich von Gosheim — von
dem Markgrafen als Anerkennung Besitz um Raabs erhalten habe
und der Ahnherr der Raabser und der Pernegger wurde. Anderseits
aber schlofi er, von der Tatsache ausgehend, dali die Pernegger
spiiter groflen Besitz am Weitenbach und am nordlichen Donau-
ufer hatten, dal jenmer in den Gittweiger Traditionen oft auf-
tretende Ulrich von Gossesheim®) identisech mit Ulrich von Pernegg
und ein Enkel des Obgenannten sei und dall die Pernegger und die
Raabser von den Formbachern, die ja hier nordlich der Donau
zahlreiches Gut besessen hiitten (!). diesen Besitz tibernommen haben,

Y'M. B 1V, 8. 310; s. 0. 8. 62,

N 0.-0. U-B. II, 8. 723,

4) Um QOchsenreith; s, o, 8. 04,

N8 o B.104,

*) Bl f, Lk, 187879,

") st 2774y vpl, Meiller, Reg., S, 202 £, A. 68,

7)) Vgl bes. F. R. A., 8, Nr. 265 Gossam gegeniiber der Pielachmiindung!
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Daraus ergab sich nun das weitere, dall jener oben erwihnte [l-
rich von Gosheim ein Sohn Tiemos von Formbach sei. Uber die
vollstindige Haltlogigkeit dieser Aufstellungen ist kein Wort zu ver-
lieren! Nur einige allgemeine Richtlinien habe ich hier anzufiihren,
Zunkiehst, dall von einer Austibung von Herrschaftsrechten durch
die Babenberger im ganzen grofien Umkreis der Gebiete von Raabs
und Pernegg in spiterer Zeit keine Rede ist; dann ist, wie ich
schon erwithnte, die Schenkung von 1074 zuniichst auf Pernegg zu
beziehen!); schliefilich aber haben die Formbacher, wie wir gesehen
haben, im ganzen Waldviertel keinen Besitz?) und vor allem sind
die unmittelbaren Vorgiéinger der Pernegger im Gebiet am Weiten-
bach die Grafen von Peilstein®). HEs wird natiirlich kaum méglich
sein, die direkte Ableitung der beiden Gieschlechter in allen Einzel-
heiten zu geben, aber die grofilen Linien, soweit sie auch fir das
Verstiindnis der Besitzverteilung notwendig sind, werden sich sicher
herausstellen.

Wir wollen vorerst die Herren von Pernegg betrachten.
Zuniichst mufl also festgehalten werden, dafl das Gebiet, in
welchem spiiter die Herren von Pernegg auftreten; 1074 von
Konig Heinrich IV, an die Babenberger geschenkt worden war?),
dafl wir jedoch niemals einer Spur der Austibung von Herrschafts-
rechten der Markgrafen in diesem Gebiet begegnen. Mit der Griin-
dung von St. Georgen erhielt dieses Stift die Zehente zu Pernegg ?).
Das Gebiet' des Zehentbezuges in dem spiteren Amt Sallapulka 9
deckt sich nun gleichfalls mit dem spiiteren Herrschaftsgebiet der
Herren von Pernegg. Wie schon oben erwihnt, finden wir um
1120 zuerst einen Odalricus nobilis de Pernegg?). Schon lingst
war bekannt, dali die Herren von Pernegg identisch sind mit jenen
von Deggendorf in Bayern und dal sie sich abwechselnd so nennen,
Weiters hat Strnadt®) daranf hingewiesen, dall sich der Zusatz
scomes« nur zweimal zu Pernegg, dagegen meist zu Deggendorf

1y 8, 0. 8 B11, und a. B. 188,

%) Jene halbe Manse von Eibetsherg ist der einzige irgendwie nachweisbare
Besitz in diesem Gebiet (F. R, A, 8, Nr. 34); s o, 8 114 £

N8, 0. 8, 10D,

) 8t, 2774,

iy A- O, G, 9, 8. 289 8. 0, B. B2

"y Vel Zinsverzeichnis von 1299/1300; Geschichtl, Beil, 10T, 8. 6.

I, R. A, 8, Nr. 171138,

5 A, O G 99, 8, 626 i
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findet, dali also der Grafentitel, mit dem sie auftreten, wahrschein-
lich auf dem Deggendorfer Besitz haftet. Wie es damit steht, miilite
wohl erst untersucht werden! Strnadt hat nun gleichfalls den
Nachweis geftihrt, dall die Grafschaft Deggendorf babenbergischer
Besitz und den Perneggern zu Lehen gegeben war!) Wenn wir
nun — wie wir oben gesehen haben — an den Erzihlungen des
Landbuches doch einen wahren Kern annehmen diirfen, welches
von Sohnen Markgraf Ernsts auf Gars und Pernegg spricht?), und
vor allem festhalten, dafl wir es in Pernegg mit Allodialbesitz und
nicht mit Lehen zn tun haben, wie wir aus allen Nachrichten
wissen, die wir tiher diesen Besitz und besonders seinen Ausgang
haben, so kaun kein Zweifel sein, dall hier die engste Verbindung
der Herren von Pernegg mit den Babenbergern vorliegt. Ferner ist
auch die Nachricht Links?) nicht ganz zu tlbersehen, der zu einer
Urkunde des Jabhres 1168 den Nachsatz bringt die »progenies«
Leopolds II, »degeneravit in comites« und einen Ekwardus de Pern-
egg anfithrt! Ich vermute, dall wir es mit einem jingern, bisher
unbekannten Sohn des Markgrafen Ernst, dem Ahnherrn der spiiteren
Pernegger, zu tun haben; doch ist die Abzweigung auch von Mark-
graf Leopold moglich.

Eine Stammtafe] der bekannten Pernegger hat Strnadt?) ge-
geben. Durch Betrachtung der Besitzverhilltnisse — abgesehen von
ihrem Stammgut Pernegg — ist es anch moglich, Anhaltspunkte
iitber die Frauen der Pernegger zn gewinnen (s. Stammtafel, An-
hang). Wir wissen, dall schon zu Anfang des 12. Jahrhunderts die
Grafen von Poigen nachweisbaren Besitz links der Traisen hatten.
Um 1130 —40 gab nun Odalricus nobilis de Pernekke Gut Steinings-
dorf (westl. St. Polten) an Gottweig ?), bald darauf die Kirche zu
Haindorf %), wo spiiter auch noch die Sthne Adalberts von Rebgau
Besitz hatten”). Um 1145 treten bei einer Schenkung, welche
(Odalricus senior de Pernekke macht, als Delegator und Zeugen
Leute von der gleichen Gegend auf (Prinzersdorf, Eckhartsherg,

1) A, a. O. 8, 612 ff, bes, 674 it
) 8, 0, 8 46f, Bl.

%) Annal. Austr.-Claravall. I, 188,
H A, O. G. 99, 8. 629,

%) F. R. A., 8, Nr. 171,

6 A, a. 0. Nr. 173

%) A, a. O. Nr, 299, 300,
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Hurm, Radl, Felbing)!). Wir finden ferner unter den Ministerialen
der Pernegger besonders die von Karlstetten®), Also durchaus Be-
sitz, der ganz vermengt ist, ja am gleichen Ort sich findet mit dem
Poigenschen. Angehivige der heiden Geseblechter treten nebenein-
ander in Urkunden auf®). Schon friilher?) wurde an eine Verbindung
dieser beiden Geschlechter gedacht. Auch die Besitzverhiltnisse im
Waldviertel scheinen dafiir zu sprechen. Wir erinnern uns an die
Wildberg-Hohenburgsehen Ministerialen Hartwig de Sulze und
Engelschalk de Chrotendorf vom Jahre 11857), Nun finden sich
im Perneggschen Gebiete unmittelbar nebeneinander diese Orte
wieder, heide heute abgekommen; der eine lag an der Stelle der
beutigen Sulzmihle, tstlich von Grofi-Siegharts”), der andere wird
durch die Flur »Krotendorfer Felde, zwischen Od und Ludweis,
siidlich vom vorgenannten, bezeichnet. So scheint durch eine Ver-
bindung der Grafen von Poigen mit den Perneggern eine Uber-
tragung von Ortsnamen, ja vielleicht von Ministerialen selbst aus
dem Gebiete der ersteren in das der letzteren vorzuliegen, s ist
daher wohl nicht zu zweifeln, dall schon Ulrich I, von Pernegg eine
Poigen, vermutlich eine Schwester Ernsts von Wildberg, zur Frau
hatte. Ulrigh IT. war sein Sohn; denn nur von der Idee ausgehend,
dafy die Pernegger mit den Gossesheimern identisch seien, machte
Wendrinsky ihn zu dessen Neffen?). Ulrvich IL, der Grlinder von
Geras und Pernegg®), war woll mit einer Peilsteinerin vermithlt. Die

1) A. a, O. Nr.. 260.

9 A0, G2 8 10,

4 Vel Meiller, Bab. Regosten,

1) Wendrinsky, BL f. Lk, 1878, 1aBt Ulrich IL von Perncgg mit einer
Poigen verheiratet sein!

%) N, o, 8, 124,

%) Pernegesche Ministerialen werden 1190 genannt, M. B, 1X, 8, 570,

) F. R. A, 8, Nr. 265; 5. Bl f. Lk. 1878, 8. 178,

8) In Erginzung zo der anf 8, 82, Anm, 5; beriihrten Frage nach der
Griindung der beiden Klister sei hier anf e¢ine inferessante Nuchricht verwiesen.
Im niederdsterreichischen Landesarchiv, Giiltbuch, Alte Finlagen, Viertel ober dem
Manhartsherg Nr. B, findet sich ein Schreiben des Propstes Valentin von Pornegg
an die Verordneten vom April 1635, worin er ausdriicklich ‘erwithnt, sdalk heide
Kltister Geras und Pernegg von den hochliblichen Grafen von Pernegg noch im
Jahre 1150 gestiftet worden« seien, Die Nachricht geht vielleicht auf eine urspriing-
liche Quelle zurtick; die Vernichtung des Klosters Goras war ja erst unmittelbar
vorher, 1620, die Verwlistung von Pernegg erst 1045 erfolgt. Der Stifthrief selbst war
freilich schon zur Zeit der Bestiitigung 1240 verbrannt. Vielleicht aber lag hier doch
noch cine kopisle Aufzeichnung oder zumindest mindliche Tradition des Hauses vor.




=

©Verein fur Landeskunde von Niederdsterreich;download http://www.noe.gv.at/noe/l
GGeschichte der Besiedlung und der Grandhbesitzverteilung des Waldviertels, 143

Griinde daftir; gegen Strnadt!), der den Namen seines Sohnes Ek-
bert durch Abstammung miitterlicherseits von den Formbachern er-
kliirt, die aber wohl schon viel frither anzunehmen ist, wie ja auch
der Name Ulriehs I. schon darauf hinweist, werden sich im folgenden
ergeben. Dall eine Familienverbindung zwischen Perneggern und
Peilsteinern eingetreten ist, dafile spricht unzweifelhaft, dali der
Besitz zwischen Weitenbach und Donau, den wir zu Anfang des
12. Jahrhunderts als alten Besitz der Peilsteiner gefunden haben ?)
und von welehem die Schenkungen an Freising und Neustift er-
folgten, an die Pernegger tibergegangen war, und zwar sehon vor 1180,
Ungefiihrin diesem Jahr niimlich verzichtete TLkbert von Pernege gegen-
iiber Reichersberg auf ein strittiges Gut. Unter den Zeugen finden
sich solche »de familia eius de Tekendorf quam et de Witellkkes
Y= Weitenegg, an der Mindung des Weitenbaches)®). Um 1190
aber gibt Ekbert Gut an Neunstift zu Ebersdorf und am Weiten-
baeh?). Noch 1218 tibertrug ein Graf Ekbert einen Acker am
Weitenbach an Neustift, den Wichard von Wirinsdorf (= Wiirms-
dorf) von ihm zu Lehen hatte?). Kiinnte diesen Nachrichten zufolge
die Verbindung mit den Peilsteinern aunch erst durch Ekbert L
eingetreten sein, so bestimmen mich doch andere Grlinde, dieselbe
schon dureh Ulrich Il. anzunehmen. Im Jahre 1160 erhebt Bischof
Konrad von Passaw die von Albero von Kuenring erriclitete Kirche
zn Cystesdorf (= Zistersdorf an der Zaya, V. U M-B) zur Pfarre
und verleiht Albero den Zehent von zwei Dorfern, Imlinesdorf
(= Groli-Inzersdorf) und Poingart (= Baumgarten), que non sunt
de fundo Udalrici de Perneecke, wiihrend er den Zehent von vier
Dirfern: Zistersdorf, Poingart (wohl ein Teil des hentigen [Win-
disch-]Banmgarten), Goztingen (= Gisting), Aichorn (= Eichorn)
zu Lehen besitzt von Udalrich von Pernegg®). Was ergibt sich
daraus? Dall die vier Orte Besitz (fundus) des Perneggers waren7),

Hy A 0. @ 99, s, 629,

8 o. 8, 105,

8 0.-0 U.-B. I, 8. 378,

Y) M. B. IX, 8. 860, Unfer den Zeugen finden sich neben sslnem Sohn
Udalrich soleche von Gossisheim, Emmersdorf, 8t. Georgen, Wiirmsdorf, Pimling
(*Pomalingen«), Pusching. Daraus ergibt sich die Erstreckung des Derneggschen,
frither Peilsteinschen Herrschaftsbereiches!

“) A. a, 0, S8 061; acta sunt in »Wiltenckkeoe!

6 F. R. A, 3, S. DA 1.

") Ubrigens diirfte schon Ulrich I. im V, U, M, B. Legiitert gewosen sein,

wenn man die 4 Lehen in sGelantesdorfe, die er an Klosterneuburg vertauscht,
anf Gollersdorf bezieht (I". R, A., 4, Nr. 353).
.
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welche er aber mit samt den Zehenten, die er selbst von Passan
besali, an den Kuenringer zu Lehen gegeben hatte, Die Kuenringer,
die man als ausgesprochene Babenbergsche Ministeriale aufgefalit
hatte, waren ebenso Lehensmannen der Pernegger. Wir werden
darauf und auf Ahnliches zuriickkommen! Fiir unsere oben aufge-
rollte Frage aber ergibt sich folgendes: Der Perneggsche Besitz
liegt inmitten des Gebietes, welches wir seit Witte gewohnt sind,
als Stammbesitz der Peilsteiner zu hezeichnen (Schenkung an
Markgraf Siegfried?)'); anschlielfend darvan liegt das Peilsteinsche,
spiter Plainsche Loidesthal nnd Sulz?). Wir diirfen also eine Ver-
bindung der Peilsteiner (-Burghausen) mit den Perneggern schon
mit Ulrich II. ansetzen. Dazu stimmt endlich noch eine Eintragung
des Pernegger Nekrologs: Wir finden hier niimlich zam 20. Februar
eine Eophemia cometissa de Pernegg fundatrix?®), also der Ge-
mahlin des Stifters Ulrich. Wir wissen, dall Konrad I. von Peilstein
mit Euphemia, der Tochter Markgraf Leopolds I1IL, verméhlt war?);
wir haben es daher in unserer Euphemia wohl mit einer Tochter
ader Enkelin der Babenberg-Peilsteinerin zu tun. Dazn stimmt, daf
auch die Enkelin, die Tochter Ekberts, Euphemia heilit?). Ulrich II.
von Pernegg hatte also tatsidchlich eine Peilsteinerin zur Frauw. Der
genannte Ekbert, der Sohn Ulrichs II. — cine Tochter Wenchel
lernen wir aus dem Pernegger Nekrolog zum 14. Juli kennen!?) —,
war mit einer Hedwig vermithlt?). Ieh vermute, dall sie Form-
bachscher Abstammung ist. Auch hier spricht die Vermengung
Perneggschen Gutes mit Formbachschem sitdlich der Donau viel-
leicht daftiv. Mehr aber der Besitz von Bisamberg, Um 1130 gibt
ein Bruno von Pusinberg Besitz an Formbach®); 1158 wird ein
Konrad de Pusinperge als Ministeriale Graf Ekherts von Formbach-
Piitten genannt”). Nach dem Tode des letzten Herren von Pernegg

Yy Doch ist diese Frage meines Erachtens noch immer nicht geklirt nnd
es ist doch mbglieh, dal wir es in unserem engeren Gebiet mit urspriinglicliem
Babenbergerbositz zu tun haben,

) Witte, M. J. O, G. b, Eg.-Bd.; 8, 373.

Y) M, G. Necrologia IV, p. H63.

1) B. Stammitafel, Witte.

M AL O @ 2,8, 9.

) M. G, Necr. IV, p. 065,

A O G 2 B 9.

®) M. B, 1V, 8. 646,

9 F. R A, 8, Nr. 281,
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aber fillt Passau der Weinzehent in »Mt. Puesenberge heim?). Die
Pernegger hatten also inzwischen Rechte in Bisamberg erhalten,
wohl von den Formbachern. Entscheidender aber ist der Name
Hedwig, ein spezifisch Formbachscher, und vor allem, dafl sich im
Nekrolog von Windberg zum 13, Juni eine Haedewic cometissa de
Tekendorf?) von einer Hand des ausgehenden 12. Jahrhunderts
eingetragen findet. Windberg aber liegt nahe der Grenze der Form-
bachschen Grafschaft Wimberg ). Als Kinder Ekberts (gest. um
1200) und Hedwigs lernen wir 1188 drei kennen, Ulrich, Ekbert
und Euphemia?). Ulrich wird bis 1216 genannt®), nach ihm aber
noch ein Ekbert im Jahre 1218"), welche Nachricht weder Wen-
drinsky noch Strnadt beachtet hatten. Es ist nicht sicher, ob wir
es hier mit dem 1188 genannten Bruder oder mit dem Sohne
" Ulriehs ITI. za tun haben. Da aber von dem ersteren sich keinerlei
Erwiibnung gefunden hat, Ulrich IIl. aber einen Sohn Ekbert be-
sall, wie aus dem Pernmegger Nekrolog hervorgeht, wo sich zum
25. Juli findet: Egkbertus domini Udalrici comitis de Pernegg
heres?), so glanbe ich in diesem Ekbert doch den Sohn Ulrichs 111.
sehen zun diirfen. Dieser ist es, von welchem es im Landbuch heilit:
sDer grave Ulrich des graven Ekprehts sun von Pernekke der
gewan einen sun; der was ein narre unt ein tore und ist noch
hiate; der war des nicht wert, daz er daz aeigen hiet, des unterwant
sich der herzoge Liupolt, also ist daz her chomen«®). Die Nachricht
von 1218 spricht doch nicht gerade dafiir?)! Wir haben es wohl

1) M. B. 29b, S. 226.

?) M. G. Necrologia III, p. 394. Es kann dies unmiglich die nach 1122
gestorbene Gemahlin Hermanns 1. von Ratelnberg sein (Riezler, Geschichte
Bayerns I, B. E61).

% Wendrinsky, der wohl erkannte, dall irgendwelche Beziehungen
zwischen den Zihingern und den Perneggern bestehen, machte Hedwig zu einer
Zubingerin, Dali die Zosbinger aber dieselben wie die Weikertschlager sind (s. nnten!),
wulite er nicht und nahm daher — unbewulbt — so die Ehe mit der eigenen
Ministerialin an! Auch Dopsch (Landesf. Urbare 1, 8, 34, 109..Anm.} folgt ihm darin.

H A, 0. G 2 8.9,

¥) M. B. 28 a, 8, 140,

5) M. B. IX, 8. B6l.

) M, G. Necrologia V, p. H05. Zum 24, Juni heilit es: nobilis Georgius de
linea nostrornm fundatorum comitum de Pernegg (a. a. O. 8. 564).

§) M. G, D, Chr, 1112, p. 718.

) Ekbert gibt dem Kloster Neuzell einen Acker zu Burgrecht, den bisher
Wichard von Wiirmsdorf von ihm zu Lehen hatte,

Jahrbueh £ Landeskunde. 14024, 10
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auch hier, wie hei den Hohenburgern, mit einem Willkiirakt des
zur Landeshoheit aufstrebenden Territorialfiirsten zu tun!

Der weitaus grolite Teil Perneggschen Besitzes lag im nird-
gstlichen Waldviertel. Diesem wollen wir uns nun zuwenden?). Zu
seiner Feststellung sind uns mehrere Haltpunkte gegeben. Zuniehst
die schon oben erwihnten Zehentverzeichnisse von 8t. Georgen,
Was 1112 kurzweg Pernegg genannt wird?), heifit 1299—1300 Amt
Sallapulka, wozu allerdings auch noeh das ebenfalls 1112 genannte
Theras gehort, und reicht im Norden his Thirnau, im Westen
bis. Reicharts?). Winen weiteren Anhaltspunkt gewithrt uns die
Grindung der Kloster (Geras und Pernegg, welche auf Pernegg-
schem Gut gelegen sind und mit demselben ausgestattet werden 1),
Das Gebiet von Drosendorf und Langau gehért danach unbedingt
dazu. Im Stidwesten sind Posseldorf und Lehndorf die letzten;
hier setzt das sexeepto Valchensteine von 1074/1076 ein”). Im
Westen aber ist Kirchberg an der Wild die weitest vorgeschobene
Kirche). Hier will auch die Nachricht beachtet sein, wonach dem
Passauer Bischof nach dem Aussterben der Pernegger der Drittel-
zehent heimfillt in Drosendorf, Langau, Japons, Weikartschlag,
Blumau, Pernegg und Kirchberg?). Im Nordwesten bildet die Herr-
schaft Raabs die Grenze des Pernegger Gutes. Die im Amt Pernegg
genannten Orte in den landesfiirstlichen Urbaren®) ergeben die Fr-
giinzung zo den im Geraser Stiftsbrief genannten. Es sind die
Orte: Thumeritz, Wollmersdorf, Schaditz, Zissersdorf, Pingendorf,
Nondorf, Zirnreith, Ulrichschlag, Langau, Drosendorf, Goggitsch,
Pernegg Sighartsreith, Eslarn. Davon scheint aber Nondorf wur-
spriinglich zum Raabser Gebiet gehirt zu haben, wie wir spilter
sehen werden”). Hingegen gehirt hieher wohl noch der Ort Sifen-

1y Vel, fiir das Folgende die Besitzstandlkarte,

Y AL O G IX, 8, 239,

1) Geschichtl. Beil. III, 8. 6.

Y Vgl, fiir das Folgende den Stiftungsbrief. A. O. G. II, 8. 16 .

%) 8. 0. 8. Bl

") Die ilteste, heute noch erkennbare Anlage der Kirche stammt aus dor
ersten Hillfte des 12, Jahrhunderts (Kunsttopogr,, Bd. VIIL, 8. 147).

7 M, B, 20b, 8. 217, Vgl. aveh iiber Kirchberg Zfik in Geschichtl, Beil, XI,
1. Kirchberg hat den Zusatz »auf der plahen strazes (Blahe = Spanntueh),

8) Dopseh, Landesf, Urbare 1, 8, 30 f.

%) 8. u. 8, 154, Der Besitz am Orte Reinolz ist wohl in dieser Reihenfolge
versehentlich genannt und gehtrt besser in das spiiter aufgezithite Raabser Erbgut
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baeh, der spiiter zusammen mit Langau u. a. als Hardegger Lehens-
besitz auftritt '), Weiteren Aufschlufl erhalten wir dureh Nennung von
Perneggschen Ministerialen. So werden 1190 Ministerialen von Sulz
als Perneggsche genannt?). Iis handelt sich gewill um den bereits
an der Grenze des Raabser Gebietes gelegenen Ort, den heute die
Sulzmithle bezeichnet (nordwestlich Lindweis) ). Dann ist da vor allem
1171 ein Ortolf von Waidhoven (an der Thaya) ausdricklich als
Lehensmann Ekberts von Pernegg bezeichnet *), ein Ort, weit weg von
der Stammburg gelegen! Dall wir es in dieser Gegend mit bedentendem
Perneggschen Besitz zu tun haben, ersehen wir aus dem landesfiirst-
_lichen Urbaren, in welchen zum Amt Pernegg auch Waidhofen ver-
" zoichnet ist mit den Orten Buchbaeh, Brunn, Griesbach, Schirnes,
Jasnitz®), wovon allerdings Schirnes nicht mehr zum urspriinglichen
- Pernegger Gebiet gehorte. Dafiir spricht zunichst die Nennung im
St. Georgener (Herzogenburger) Zehentverzeichnis von etwa 1230"),
welches, wie wir spiter selien werden®), sich mit dem Raabser Herr-
schaftsgebiet deckt; weiters die Aufziblung von nur sechs Lehen in den
landesflirstlichen Urbaren. Diese sind wohl spiter dazu erworben
worden. Auch in das Landgericht Waidhofen fiel es nie®). Griesbach, das
allerdings im Waidhofner Urbar von 1499 auch nicht als zum Land-
gericht gehirig aufiritt, liegt 1569, wenigstens zum Teil, wie es scheint,
innerhalb der Landgerichtsgrenze). Im Herzogenhurger Zehentver-
zeichnis steht es jedenfalls nieht. Sicher zum Landgericht Waidhofen
gehorten auller den oben genannten Brunn und Buchbach die Orte
Kainraths %), Wohlfahrts!'), Gitzweis '2), Getzles ') und Alt-Waidhofen
diesseits des Baches; der Teil jenseits des Baches gehirte zam Raabser

1) 8. Wissgrill, Schauplatz des n.-i, Adels III, 407,

%) M. B. IX, 8 570,

'8, 0. 8. 142, Andere Orte des gleichen Namens in Niederdsterreich
kommen hier nicht in Betracht,

) F. R. A, 4, Nr. 349,

%) Landesf. Urbare I, 8. 33 £,

A, 0. G 9,8, 249.

NS u, B 152,

¥) Geschichtl Nachrichten X, 8. 581; s. Landgerichtskarte, Blatt Zwettl,
ebenso fiir das Folgende.

N A, a O 8 581, 8, 586.

10) Ausdriicklich genannt 1411, Geschichtl. Nachrichten X, 8, 613,

1) Ebenso 1380, ebenda 8. 633.

1) Anno 1499, ebenda 8. 610,

%) Anno 1380, ebenda 8. 609.

10%
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(ebiet!). Nur auf diesen Teil bezieht sich das Zehentbezugsrecht vou
Herzogenburg ?). In diesem Zehentverzeichnis finden sich nun anch acht
Lehen im Orte Ulrichsehlag?), anderseits aber werden im Jahre 1461
elfeinhalb Lehen im selben Orte als im Waidhofner Gericht liegend
bezeichnet?'), weiter aber treffen wir spitter neben einer Mannigfal-
tigkeit von Besitarechten die Unterscheidung von Ulrichschlag »auf
dem obern¢ und sauf dem niedern Lensbache, und auch von Ober-
(und Unter-?) Ulrichsehlag®), alles Tatsachen, die Grund nicht be-
achtet hatte: aus all dem ergibt sich wohl zweifellos, dali die ur-
spriingliche Grenze des Herrschaftsgebietes von Raabs und Pernegg,
sowie in Alt-Waidhofen, lings des Baches mitten durch den Ort
Ulrichschlag ging®). Was war nun die stidliche Grenze dieses Perneg-
gor Gebietes? Hier schlofl sich im 14. Jahrhundert das Landgericht
Maires an’). Grund bringt glaubhafte Gritnde bei, dafl dasselbe in
der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts von Waidhofen abgetrennt
wurde®). Zum Landgericht Maires gehirte anch Windigsteig"), dessen
Kirche 1303 von den Kuenringern an Zwettl gegeben wurde!'®). Es
ist also wahrscheinlich, dafi die Kuenringer, die wir als Ministerialen
der Pernegger kennen gelernt haben !!), hier im Amnschluff an ihre
Lehensherren Full fafiten und so die Verbindnng zu ihrem Stamm-

) Ebenda 8. 581 und 632

9 A0, G 9, & 247,

) Ebonda.

) Geschiehil, Beil. X, 8. 620.

") Ebenda 8. 619 f,

") Aulierhalb des Ortes, halbwegs gegen Neo-Dietmanns, mufi die bei dor
Griindung von Geras genannte Kirche gestanden sein (8, o, 8, 83, Anm, 4). Doch
mull die Grenze des Raabser Gebietes, das hier weit naeh Siiden vorspringt (s. u.
8. 154, Anm. 4), onmittelbar daran vorbeigefiilirt haben.

) 1232 wird ein Friedrich von Maires epwithnt (F. &, A, 3, 8 112);
Maires ist Lehen des iisterreichischen Herzogs (Topogr. v. N.~O. VI, 354 ).

) Erl. 2. Histor. Atlas, N.-0O. I, 8. 34, Weinpolz wird 1411 im Gericht
Maires (Topogr. v N.-O. VI, 8. 360), 1499 in Herrschaft nod Gericht Waidhofen
liegend (Geschichtl, Beil. X, 681) bezeichnet; es gehiirt zur Plarre Windigsteig
(F. R. A, 3, 6B1). Georgenberg, urspriinglich zu Kirchberg gehirig, liegt seit dom
15. Jahrhundert in der Waidhofner DPlarre (Geschichtl, Beil. XI, 8, 191; BI, £,
Lik. 30, 8. 474 11.),

" Exst 1284 wird ein Konrad de Windischsteig in einer Urkunde fiir
Zweltl erwiihnt (Link, Annales Claravallenses 1, p, 446).

I 1, R. A, 3, 8. 250/, 5HBI.

) 8, o, 8. 143 1.
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gebiet herstellten. Vestepoppen, das 1455 zur Waidhofner Pfarre
gehort?), warde wohl vom Landgericht Maires abgetrennt?).
Als das michtigste Ministerialengeschlecht der Pernegger
lernen wir aus den schriftlichen Zeugnissen die Ziohinger kennen.
Wag wir schon oben angedeutet haben?), tritt hier klar in Er-
scheinung: Ministerialen, die wir als ausschliefllich Baben-
bergsche zu betrachten gewohnt waren, sind an anderem
OrteMinisterialen eines anderen Herrengeschlechtes! Diirfen
wir nicht vielleicht anch daraus einen Schlufl anf die Verwandtschaft
beider Geschlechter ziehen? Dall zuniichst Weikertschlager und Zo-
binger dieselben gind, ergibt sich auller aus den gleichlautenden Namen
Wichard und Heinrich ganz klar aus den landesfiirstlichen Urbaren,
wo unter der Uberschrift: »Redditus vacantes de dominis de Zewinge«
" die Einktinfte von Weikertschlag und Umgebung angefiibrt sind ). Ein
weiterer schlagender Beweis aber ist: der Bischof von Passau verleiht
das Petitionsrecht der Pfarren Waldkirchen und Bistritz an » Wichard
von Weikertschlage %), der Zehent davon aber wird ihm ledig
von »Wichard von Zebingef). Dall die Weikertschlager Ministe-
rialen der Pernegger sind, ergibt sich schon daraus, dal sie oft in
ihrem Gefolge auftreten, vor allem im Bestitigungsbrief Bischof
Theobalds von Passau fiir Geras 1188, wo in der einen Ausferti-
gung ) Wichard de Civengen (= Zohing) genannt ist, in der anderen
aber®) W. de Wiecarslach; besonders aber daraus, dall von Kirche
und Ort Weikertschlag — von Wichard von Zibing gegriindet?)
— sowohl der Weikertschlager als seine Lehensherren, die Perneg-
_ger, den Eindrittelzehent von Passau besitzen'?). Als Wichart von
Ziobing 1232 ermordet wurde, fielen seine Lehen, nachdem die Be-
sitzungen und Herrschafisrechte der Pernegger an den Landesfiirsten
gekommen waren, an denselben; und so finden sie sich auch in
den landesfiirstlichen Urbaren als Redditus vacantes de dominis

1) Geschichtl, Beil. X, 8. 631.

9 Erl. z. Histor. Atlas, N.-0, I, 8 60,
) 8.0, B, 1431,

4) Landes{. Urbare I, 8, 34 i,

) M. B. 281h, 8. 259/39.

% M. B. 20 b, 8. 216 f,

) M. B. 28 b, 8. 187,

") A, (.G, IF, B.'9.

%) 8. u, 8. 169,

Wy M. B. 29, 8. 218,
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de Zewinge!), uns zugleich einen Beweis gebend, wie weit Pernegg-
sche Einflubsphire reichte. Es sind die Orte: Weikertsehlag,
Wilkelmsdorf, Pertholz, Nen-Riegers, Rappolz und Schinfeld?). Dann,
losgetrennt von diesem Gebiet, im Osten Elsern und Pingendorf,
im Stiden Reicharts und Radessen, also eigentlich inmitten des
Pernegger Gebietes selbst liegend. Dafl die Weikertsehlager an-
grenzend im Nordwesten als Lehensleute der Grafen von Raabs
auftreten, werden wir spiter noch sehen, Dall zwischen dem Haupt-
besitz der Pernegger und dem von Waidhofen keine Liicke be-
stand, ergibt sich aus der Geschichte der Orte Gittfritz und Breiten-
feld. 1317 schenkt der Ritter von Kottaun (bei Geras) dem Stifte
(Geras den Zehent vop sechs Lehen. 1361 wird es als in der Graf-
schaft Drosendorf liegend bezeichnet®). In Breitenfeld besali um
1287 Wernhard von Trobings den griliten Teil des Ortes*), In
dieses Giebiet griffen aber spiiter auch die Kuenringer und das
Stift Zwettl ®), Wir werden dies bei den Beziehungen der Kuen-
ringer zu den Herren von Pernegg begreiflich finden.

Im Suden verlief die Grenze zum Poigenschen Besitz im
Waldgebiet der Wild, so dall die Orte Dorna und Rothweinsdorf
zur Herrschaft Wildberg gehirten, die Orte Haselberg und Nondorf
bereits zu Pernegg. Haselberg und Ienfritz kamen erst zwisehen
1532 und 1593 vom Landgericht Drosendorf zum Landgericht
Wildberg %), Aunch die tatsichlichen Landschaftsverhtiltnisse, sowohl
Bodengestaltung  wie Waldbedeckung, lassen die historische Ent-
wicklung auf den ervsten Blick verstehen.

Wir kommen nun zum letzten der grofien Grafengeschlechter
des Waldviertels, dem zweiten, das mit den Babenbergern in ver-
wandtschaftlicher Beziehung stehen mull, den Grafen von Raabs.
Wir erinnern uns an die Schenkungen von 1074 und hesonders 1076
in der »silva Rogacs«?), an die Babenberger, die den Grund zur
Herrschaft Pernegg und Raabs legten. Und wie lei Pernegg, so

Y Landesf. Urbare I, 8, 34 ff

%) Selivnfeld;, nordwestlich Waldkirelien und nicht Sehiinfeld, nordlich Kireh-
berg an der Will!

] Boide Urkunden im Stiftsarchiv Gorns,

W TR A B8 449,

%) Schon 1308 pab Leutold von Kuenring ein Lelien in Gittfritz an Zwettl
(F: R A 3, 8. 598),

9 Erl, z. Histor, Atlas v, N.-O, 8. 76

B o, 8001,
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auch bei Raabs keine Spur von einer Ausiibung der Herrschafts-
rechte durch die Markgrafen, Im Jahre 1100 nennt Cosmas
(gest. 1125) einen Burgherrn Gottfried von Raabs, der in den
Kémpfen zwischen dem bhmischen iirstenhaus und dessen méhrischen
Verwandten anf Seite der letzteren stand'). Wir haben es hier
vermutlich schon mit einem Angehirigen des Grafengeschlechtes
der Raabser zu tun, das bald auch die Burggrafschaft von Ntirn-
berg erhielt, welche mit dem Namen »Gottfried« verbunden war?).
Der Ubergang des Besitzes von den Babenbergern an die Raabser
ist also vollkommen deutlich. Der Vorgang wird auch hier der-
selbe sein, wie hei den Perneggern: Abzweigung durch einen
jlingeren Sohn des Hauses Babenberg. vielleicht einen Sohn Leo-
polds IL. (1075—96). Bereits Meiller®) dachte an die Moglichkeit,
dall Gottfried ein Sohn des Markgrafen Ernst gewesen sei. Auf
Ernst kam er, weil er die Schenkung von 1048 noeh auf Raabs
an der Thaya bezog*). Hier aber erhielt noch Leopold II. im ersten
Jahre seiner Regierung Besitz. Wir werden in unserer Meinung
bestirkt dadurch, dal die Babenberger die Raabser ihre :cognatix
nennen?). Die Konstruktion der Verwandtschaft zwischen den beiden
Hiugern durch Wendrinsky ist ebenso kompliziert wie unrichtig!
Die dsterreichische Linie des Geschlechtes behielt Raabs und den
Namen »>Konrade, Mit dem Beinamen »de Rachez«< erscheinen sie
urkundlich erst 1144°%. Worauf der Grafentitel zuriickgeht, soll
hier nicht weiter beriihrt werden. Eine »comitia. Ragz« findet sich
erst im 13. Jahrhundert. Hier aber sei bemerkt, dali vor 1156 sich
die Bezeichnung »comes« in echten urkundlichen Zeugnissen nicht
findet’). Ieh hoffe auf alle diese Fragen in einer spiiteren Abhand-

Y) Cosmas, Annal, Boh, III, cap, 12. (Font. rer. Bohem. II, S. 145,)

*) Wendrinsky, Die Grafen von Raabs, Bl, f Lk. 1879, 8 124 .

% Meiller, Babenb.-Regesten, A, 35, §, 197.

) B, 0.8 47F

") Meiller, Reg. 553, 69/63.

) AL a. 0. 31/9.

) Gegen Grund, A, O, G. 99, 8. 415, welcher nicht beachtete, dab die
Waldhausner Urkonden von 1147 gefilscht sind! Die Nennungen in echten Zeug-
nigsen sind: 1144, dominos (Wendrinsky, Bl f, Lk, 1879, 8 130f., Reg. Nr. 89),
1147 ohne jede Bezeichnung nnter den gewthnlichen Freien (a. a, O, Regg Nr, 103,
104), um 1150 dominus (Reg. Nr. 108), 1151 liberns (Reg. Nr. 109); aber noch
um 1160 nobilis vir (Reg. Nr. 116), erst 1170 comes de Racgoz (Reg. Nr. 129).



andeskundlicheForschung/Verein_Landeskunde.htmi

12 Dy, Karl Lechner,

lung ausfuhrlich zu sprechen zu kommen. Welehe Fragen sich
daran kntipfen kionnen, hat schon Grund') angedeutet.

Uber die Gesehlechter, aus denen die Gemahlinnen der Grafen
von Raabs stammen, haben wir keinerlei sichere Angaben; doch
scheint eine Verbindung mit den Formbachern wahrscheinlich,
Konrad (I.), der Schenker von Munichreith an Garsten?), war wohl
um 1155 gestorben. Denn etwa 1160 vermehrt sein Sohn Konrad
mit seiner Gtemahlin Hildegard die Sehenkung gn Garsten®). Am
15. Februar 1163 wird er auch sehon prefectus Nurinhergensis ge-
nannt') und 1175 ausdriicklich als Conradus Ragossensis et buregravius
Nurenbergensis®) bezeichnet. Er war 1192 gestorben ). Seine Tochiter
war Sophie, welche durch ibren Bund mit Friedrich von Zollern
die Stammutter dieses Geschlechtes wurde. Thr Sohn Konrad er-
scheint schon 1200 als Burggraf von Niirnberg ).

Bevor wir nun auf den Ausgang dieses Geschlechtes und seine
Beziehungen zu einem anderen (s. Stammtafel, Anhang!) um diese
Zeit im Waldviertel auftretenden Geschlecht eingehen, wollen wir,
ja miissen wir zunichst tber die Ausdehnung des Raabser Herr-
schaftshereiches handeln. Fiir seine Erstreckung diirfen wir mit
Recht den Umfang des Zehentbezuges von St. Georgen anfilhren,
wie er diesem Stift 1112 in »>Ratgoze verliehen wurde®) und wie
er deutlich wird in der Aufzeichnung »Prima fundatioe, ungefithr
um 1230 angelegt, die sich vor allem anf das Amt Raabs bezieht").
In den Zehentverzeichnissen von 1299 und 1300 finden wir unter
sofficina Ragtze die nmeun Orte genannt, welche in der Prima
fundatio selbst wieder als Mittelpunkt eines officium angegeben sind.
Nur Klein-Zwettl fehlt bereits'?). Kine andere officina bildet dann
Sallapulka, in welche, wie die Nennung der Ortschaften ergibt, die

') Grund, Beitriige zur Geschiclite dor hohen Gerichisbarkeit in N.-O,
A. O 6, 99, 8, 401 .

N 8, o0, B B4F; 0.0, U-B, I, 8, 120,

% A, 0,8 121,

4y A O, G4, 8. 591,

oM, )L O G381, 8, 114,

") 8. Wendringky, Regesten, Bl f, Lk, 1879, 8 1401

) Wendrinsky, Reg. Nr. 176.

5 A. O, G, 9, 8 239,

9) A, a, O 8 2444, Die Zeit ergibt sich aus den angefiihrten Namen; die
Aufzeichnung selbst stammt aus dor 1. Hillfte des 1. Juhrhunderts.

W) Vgl die sLocationes decimarume im Stift Herzogenborg, St Andriter
Archivy deren Abschyift ich dom Hoehw, Herrn Propst Baumgartner verdanke.




©Verein fir Landeskunde

Geschichte der Besiedlung und der Grandbesitzverteilung des Waldviertels. 153

1112 genannten Pernegg und Theras zusammengezogen wurden').
Zunichst ist charakteristisch, dall der Zehentbezug im Westen an
der Wasserscheide am Reinberg Halt macht, in einer nordstidlichen
Linig, die durch die Orte Engelbrechts, Klein-Motten, Ruders, Gastern,
Klein-Zwettl, Immenschlag bezeichnet wird. Die Trennung vom
Pernegger Besitz im Sitiden und Osten ist nicht ganz leicht®). Das
St. Georgner officium Raabs selbst umfalit im Siiden noch die Orte
Driisied] und Diemsehlag. Grund?®) nahm nun allerdings an, dab
das Landgericht Drisiedl aus dem Landgericht Kollmitz und dieses
aus Drosendorf entstanden sei. Letzteres ist nur teilweise richtig.
Beztiglich des ersteren ist anch zu sagen, dall, wie Grund selbst
bemerkt, die Orte Drosiedl und Trébings innerhalb des LG. Koll-
mitz immer eine gesonderte Stellang einnahmen, wie sie ja auch
~ erst spéter in dasselbe einbezogen wurden*). Weiters kommt dazu,
dall der Ort Liebenberg Bestandteil der Herrschaft Drisiedl war.
Die Abzweigung des spiteren LG. Liebenberg aus dem LG. Raabs
nimmt nun auech Grund an?), ebenso wie die des LG. Radl"), das
unmittelbar nirdlich von Tribings liegt. Ubrigens werden Raabser
Ministerialen von Liebenberg genanut?), Endlich ist zu beachten,
dall im Jahre 1283, als zum erstenmal Ministerialen von Drisiedl
genannt werden, sie als servitores Stephans von Maissan auftreten ).
Im selben Jahr nun vermutlich hat Stephan von Maissau die Herr-
schaft Raabs zum Pfande von Rudolf I. bekommen?). Die Zuge-
hirigkeit Drosiedls zu Raabs erscheint auch von hier aus wahr-
scheinlich. Das stidlich liegende Ludweis aber gehort bereits zum
Pernegger Besitz!?). Zum St. Georgner Zehenthezug gehirte vor

') Geschichtl. Beil, 111, 8. 6; 8, o, 8, 146,

‘) Vel fiir das Folgende die Besitzstandkarte,

%) Erl, 2z, IMistor. Atlas, N.-O. I, S, 761, 464,

Y Ao a0, 8 77.

®) A, a 0, 8, 37,

) Ebenda.

M. J. O. G 81, 8. 114.

" F. R. A,, 21, Nr. 28.

Y) Vgl. Vertrag zwischen Herzog Albrecht und Stephan von Maissau einer-
seits, Leupold von Kuenring anderseits beziiglich der Grafschaft Raabs und Lit-
schan von 1284, im Puchheimer Index, Schlofiarchiv Horn (M. Bl f, Lk, 1906,
8. 2021); vgl. weiter meine ungedruckte Dissertation: Die Entwicklung des Grond-
hesitzes der Herren von Maissau. — Der typische Aufstieg eines isterreichischen
Ministerinlengeschlechtes, 1920,

) A. O, G. 2, 8, 18.
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gllem auch das sofficium Sigharis«!). Dall Siegharts wirklicl zum
Raabser Herrschaftsbereich gehirte, zeigt auch, dall erst Ende des
16. Jahrhunderts das Landgericht Siegharts von dem LG. Raabs ab-
getrennt wurde?), Ebenso war die Kirche von Grofl-Siegharts eine
Filiale der Kirche Raabs?). Die Abgrenzung gegen das Pernegger
Gebiet hei Waidhofen wurde bereits oben besprochen?). Den Osten
des Raabser Gebietes bezeichnet die Grenze des St. Georgner
officium Raabs mit den Orten Kollmitz, Zabernreith, Nonndorf und
Grossau?). Bei Kollmitz handelt es sich um das nirdlich der Thaya
liegende Kollmitzdoefl®), Ob die Feste Kollmitz urspriinglich zu
Rauabs gehirte, ist fraglich; jedenfalls herrschen im ganzen 16. Jahr-
hundert Streitigkeiten daram und die alte Grenze zwisechen Drogen-
dorf und Raabs liuft mitten durch das Landgericht Kollmitz7).
Ulrichschlag, Wollmersdorf®) und Eibenstein?) sind bereits sicher
Perneggisch. Im Norden bezeichnet Amt Alberndorf mit Thurell
und Amt Waldkirchen mit Reinolz und Goftsehallings die Girenze 19),
Das Patronatsrecht von Waldkirchen besitzen die Weikertschlager ).
Damit ergibt sich einer jener Hinweise darauf, dall die Weikert-
schlager auch Lehenslente der Raabser sind'®). Schunfeld ist bereits
wieder Perneggisch'?).

Nachdem Konrad von Raabs ohne Sthne zu hinterlassen ge-
storben war, verkaufte seine Tochter Sophie, nach dem Bericht
des Landbuches!'), die »Grafschaft« zu »Ragz<« und den Markt an

H A, O, G 9, 8 2451, und Zehentyerzeichnizsse von 12991300, Stift
Herzogenburg,

Y Frl. z Histor. Atlus, N.-O 1, 8, 41

1) Osterr, Kunstiopogr. VI, 8, 132.

Yy B, o, 8. 147 f. Die zwei abgekommenen Orte Hadmars und Dyetmars (A.
O. G, 9, 8 247: s. Bl . Lk 1883, 8. 167, 202) bedingten die stark nach Siiden
vorspringende Grenze,

N A 0. G 9, 8 2451,

") Das am siidlichen Thayaufer liegende Kollmitzgraben entstand ersh in
newerer Zeil (s, Topogr. v. N,-O, V, 8. 316).

) Exl, z, Histor, Atlas, N.-O, 1, 8. 47,

) Landesf. Urbare v. N -G, 8, 31, 832,

N A, 0, G, 2 8 18,

My AL O G 9, 8. 248, 250,

) 8.0, 8. 88 und w, 8, 1569,

) 8 u 8. 160,

Yy 800 8. 1560,

4) M, Q. D, Chr, 1112, p. 718
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Leopold VI. und damiv verlieren sich die Spuren des Grafenge-
schlechtes yon Raabs. Wir werden noch auf die Interpretation
dieser Nachricht zu sprechen kommen. Keineswegs war damit der
ganze Herrschaftsbereich an die Babenberger gefallen. Schon etwa
1215—17 iiberlieli Graf Gebhard von Tollenstein (-Hirschberg) dem
Stifte Zwettl das Marchfutter, das ihm in villa Zwetlern (= Klein-
Zwettl) zustand, Nach seinem Tode bestiitigte es seine Gemahlin Agnes
fiir sich und ihre Sthne!). Wir sehen, dall an jenem Ort, welehen vor
1171 Graf Konrad von Raabs an Zwettl geschenkt hatte (= Miinich-
reuth)?), die Grafen von Hirsehberg Hoheitsrechte austiben. Durch die
— wie Hammerl nachwies%) — willklirliche spiitere Hinzufligung
des Ausstellungsortes Litschau in diesen Urkunden wurde nun an-
genommen, dal} das Gebiet von Litschau (-Heidenreichstein) ein von
Raabs getrenntes selbstindiges Gebiet sei, und zwar dachte man
sich die »Grafschaft« Litschau im Besitz der Peilsteiner als altes
sarvibonisches« Gut, von welchen sie dann durch Agues, eben eine
Peilsteinerin, an die Hirschberger gekommen sei. Moritz!) war der
Erste, der diese Vermutung aussprach, ohne dafiir einen Beweis zu
geben. Witte stellte sie als Gewilheit hin?®). Er wird dazu ge-
bracht dadurch, daf die Grafen von Plain, die Peilsteinschen Erben,
spiiter Vogteirechte in Klein-Zwettl haben®). (Doch wiire hier schon
das Hirschherger Mittelglied zu heachten!) Dann aber vor allem
durch eine Urkunde aus dem Jahre 124Y, auf welche ich niher
einzugehen habe. In diesem Jahre vermacht die Gritfin Kunigunde
von Wasserburg letztwillig an Freising ihre Giiter Ragz, Wikart-
slage, Heidenreichstein, Landstein in Austria. Der Fruehtgenull von
ihren Giitern Degenperg et Piugen und 60 Pfund Regensburger Miinze
sex donatione propter nuptias obvenientinm prioris matrimonii mei«
und ans der an sie gelangten Erbschaft von ihrem vérstorbenen
Bruder Gebhard sollte auf Lebenszeit ihrem Gemahl Graf Konrad
von Wasserburg und nach dessen Tode gleichfalls Freising zu-

Iy Fu R A, HL S 111, 112 Die Daten 1229, 1232 sind., wie Hammerl
(Monatsbl. £ Lk, 1906, 258 f.) nachgewiesen hat, spiiter nachgetragen und ist das
erste richtig vor 1217, etwa 1215, das zweite nicht allzulang nachber zu setzen.

%) 5. 0.8 85 F. R. A, 3, 5. 08

Y Hammerl, a, a, 0,

Y) Geschichte der Grafen wvon Saolzbach, Abhandl, d. bayr, Akad, Bd 1,
S, 201,

) Witte, M. J. O, G., Eg.-Bd. b, 8. 400

) F. R. A, 3, 8 113f
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fallen!), Die Nennung der ersten vier Orte gab nun den Anlall
zu dem Schlusse, dali die Mutter Kunigundens, Agnes, eine
Peilsteinerin sein mtisse. Darin lag ein ecireulus vitiosus, weil man
dann schon voraussetzte, dall diese nordliche Landschaft peil-
steinisch war, was erst durch die Peilsteinsche Abkunft der Agnes
zu beweisen gewesen wiire. Und deshalb wohl, weil im Landbuch
als ehemaliger Peilsteinscher Besitz solcher im »Poigreich« genannt
ist %), hier aber gleichfalls Piugen erscheint, wurde die Annshme
der Agnes svon Peilsteine« als villig gewild " hingestellt, In Wirk-
lichkeit aber hatte man nie genau nachgepriift, wie die vier erst-
genannten Orte an die Hirschberger gekommen seien. In der Tat
liegen fiir all diese Behanptungen nicht nur keinerlei Beweise, weder
fiir die Peilsteiner Besitzrechte in Litschau, noeh fiir die Abstammung
Agnes’ aus diesem Hause vor, sondern alles spricht dagegen, Die
vollstindige Haltlosigkeit der Nachricht des Landbuches beztiglich
der Zugehorigkeit der Grafschaft Riedenburg und des Poigreiches
zu Peilsteiner Besitz habe ich schon nachgewiesen®). Der Besitz
von Poigen ist wohl, wie es ja auch ausdriicklich gesagt zu sein
scheint, durch ihren ersten Gatten in Kunigundens Hand gekommen.
In der vorliegenden Urkunde aber haben wir zunichst nur wieder
einen Beweis, dali die Hirschberger Besitzrechte in Raabs und Um-
gebung haben. Und 1282 noch verleiht Graf Gebhard von Hirsch-
berg an die Kuenringer die »graffsehaft Litschawe und Heiden-
reichstein, die burgh und das vorder hauss ze Ragese«*), 1290 aber
verzichtet er gegentiber Aldersbach auf sein Patronatsrecht tber
die Kirche zu Thaya, welche sein Lehensmann Leutold von Kuoen-
ring mit seiner Erlaubnis an dieses Kloster gegeben hatte”). Es ist
der Ort, welcher 1175 im Besitz Graf Konrads von Raabs genannt
wurde®), Wir sehen also aus dem allen das unmittelbar auf das
Verschwinden der Raabser folgende Auftreten der Hirschberger in

) ¥. R. Ay 31, Nr. 15b6. FEine Anfrage im bayrischen Hauptstaatsarchiv,
Miinchen, ergab, dal im ganzen dortigen Freisinger Bestand von diesen Giitern
keine Rede ist. Dis Vermutung, dall das Testament nicht zur Ausfithrang kam,
liegt daher nahe.

) M. G. D, Chr, 111/2, p. 724.

N 8,0, B 1271,

1) Aue einer Abschrift des Vidimus Kiinig Rudolfs 1. itber diese Belehnung
im Schlofiarchiv Horn, Hammerl, a a, O, 8. 266,

M. B. V, 8 398, vgl. auch 8. 396 u. 399,

%) 8. o, 8, Bb.
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vollem Umfang des Gebietes der Grafen von Raabs, ja ihr Mitbesitz-
recht an Raabs selbst. Eine enge Verbindung der beiden Geschlechter
und Erbschaftfolge ist also unbedingt anzunehmen, wie es Hammerl
bereits betonte!). Er zog jedoch noch nicht die vollen Konsequenzen.
Wenn nun gerade auch knapp nach dem Aussterben der Raabser
Gerhard, der Sohn jenes Grafen Gebhard von Hirschberg und der
Agnes, als erster Hirschberger in der Umgebung des Herzogs in
Wien im Jahre 12052 auftritt, wenn aber vor allem in jener
jiingst aufgefundenen Urkunde Graf Konrads von Raabs vom
Jahre 1175% wvon »filine« die Rede ist, withrend man bisher nur
eine Tochter, Sophie, kannte, dann kann meines Erachtens kaum
ein Zweifel bestehen, dafl jene Agnes eine Tochter des letzten
Grafen Konrad von Raabs war, durch deren Heirat mit Graf Geb-
~ hard von Hirschberg e¢in Anteil an der »Grafschaft« Raabs den
Hirschbergern zufiel. Den anderen Anteil erhielt die zweite Tochter
Sophie, welche ihn zum griliten Teil an Herzog Leopold VI. yer-
kaufte. Einen weiteren Beweis fir die Richtigkeit meiner Behaup-
tung geben uns die landesfirstlichen Urbare. Dort findet sich bel
den Einkiinften, die von der Griifin von Raabs herriithrten, am
Schlusse die Naehricht, dall eben diese Grifin eirige Wein-
giirten »amicis suise¢, nimlich einem Grafen Konrad und ihren
Lehensleuten, vermachte!). Schon Dopseh betonte, dafi dabei an
Sophiens Sohn Konrad von Zollern nicht gedacht werden diirfe.
Dieses gilt gleicher Weise von Konrad II. von Plain, der um diese
Zeit (etwa 1230—1235) zn diesem Gebiet noch keine Beziehung
hatte. Es steht wohl auller Zweifel. dall wir es hier mit Graf Kon-
rad von Wasserburg zu tun haben, dem Gemahl jener Kunigunde
von 1246, die eine Tochter Agnes' ist. Sophie, die Grifin von Raabs,
gab also dem Schwiegersohn ihrer Schwester Agnes, den sie wohl
als samicuse (= propingnus, »Freund«)?®) bezeichnen konnte, Besitz,
welchen sie wohl beim Verkauf an Leopold VI. zurtickbehalten hatte.

Gehen wir nun auf den Inhalt der beiden Teile ein, Wir
haben schon oben betont, dali eine Teilung der ehemaligen Herrschaft
IRaabs in eine solche von Raabs und Litschau nicht stattgefunden

1y Hammerl, a. o. 0. 8, 266.

% 0.-0. U.-B. II, 8. 501,

3 M. J. O, G 31, 5. 114,

{) Depsch, Landesf, Urbare I, 8, 46, Nr. 157.
" Du Cange I, 224h,
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hatte. Wir sehen einerseits die Hirschberger Besitzrechte an Raabs
ausiiben; anderseits finden wir in den landesfiirstlichen Urbaren?)
zahlreiche Orte zwischen Raabs und dem Reinberg, ja sogar fiber
diesen hinausreichend die zwei Orte Eggern und Leopoldsdorf,
welche zugleieh sicher darauf hinweisen, dall noch unter den Raabsern
das Uberschreiten des Reinberges erfolgt ist. Das Landbuch nennt
»(Grafsehaft< und Markt Raabs?). Gemeint sind wohl die Graf-
schaftsrechte mit den im Urbar genannten Orten und dem Marks
am linken Thayaufer. Die Hirschberger aber erbielten die Burg
am rechten Ufer (Oberndorf)?) und den griifiten Teil der Besitzungen.
Brst 1282 horen wir ausdricklich von einer Grafschaft Litschau?t),
withrend 1274 noch von einer sprovincia« der beiden Schltsser
Raabs und Litschan gesprochen wird?). Die Teilung in zwei »Graf-
schaften« war inzwischen eingetreten, Auf die Schicksale der Graf-
schaft Raabs-Litschau vor und nach der Teilung, die besonders
1284 schoén zum Ausdruck kommt®), habe ich hier nicht niher
einzugehen. Hier nur kurz noch etwas liber den Besitz der Hirseh-
berger?), Wir hirten oben von jemer Urkunde Kunigundes von
1249, welche uns gleichfalls einen Beweis fiir die Abstammung
miitterlicherseits von den Raabsern gibt; Raabs, Weikertschlag,
Heidenreichstein, Landstein werden genannt. Beim ersteren handelte
es sich wohl, wie wir jetzt annehmen dirfen, um Besitz in der Um-
gebung des Schlosses. Ministerialen von Heidenreichstein, welches
sicher “noch unter den Grafen von Raabs besiedelt worden war,
treten zuerst 1205 auf®). Die beiden Ubrigen Orte sind gemeinsam

') Landesf. Urbare 1, 8. 394,

) M. G, Deutsche Chroniken IIL2, p. 718,

1) Dieses wird ausdriicklich im Urbar der sGrafschafts Litschau v J. 1369
genannt, Notizenblatt d. W. A, 1853, 8. 263,

) 8o, B, 156,

%) 0.-0, U.-B. 111, 405,

") Puchheimer Index, Sehlofiarchiv Horn; s 0, 8, 153, Anm, ), ond Hammerl,
m o O, N, 262f.

) Eine gute Vorstellung des Besitzes der Hirsehberger gibt das Zinsbueh der
Grafschaft Litschaun von 1369 (Notizenbl, d, W, A, 1853, & 2661), Am sweitesten
nach Westen reichen die drei Orte Zuggers, Steinbach und Langegg westlich der
Braunau, Zu heachten ist, dall die Orte Leopoldsdorf und Eggern sowohl hier uls
Litsehauer ale auch in den landesfiivstlichen Urbaren als Raabser Besitz er-
scheinen. Auf Schirnes, das sowoh] hier als auch in den landesfiirstlichen Urbaren
im Pernegger Gul genannt wird, habe ich bereits friiher verwiesen (5. o. 8. 147).

% 0,-0. U-B, 11, 601; vgl, Hammerl, a. o, 0. 8, 267,
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zu erwithnen. Wir wissen, dafl Weikertschlag den Weikertschlagern
gehtite, die wir als Ministerialen der Pernegger kennen gelernt
haben. Dalisie aber auch zu den Raabsern in Verbindung gestanden
sein miissen, betonte ich schon oben, als wir sie im Besitz des
Patronatsrechtes des — wie wir annahmen — von Raabs aus koloni-
sierten Neu-Bistritz und von Waldkirchen fanden'). Nun erscheint
im landesfiirstlichen Urbar Besitz in Weikertschlag im Amte Per-
negg?) und im Raabser Gut?), das weist also deutlich auf zwei-
fache Herkunft hin, mit einem Wort, die Weikertschlager waren
Lehenslente der Herren von Pernegg und der Herren von Raubs!
Nach ihrem Aussterben fiel ein Teil ihres Besitzes, der grillere, an
den Nachfolger der Pernegger und des cinen Zweiges der Raabser
Nachkommen, den Landesfiirsten, der kleinere an die zweiten Erben
“der Raabser. die Hirschberger. Ebenso fiel Landstein, von dem
gleichfalls die Weikertschlager das Patronatsrecht besallen?), an
die: Hirsehberger zuriick., Die Weikertschlager waren es, welche
als Lehensleute der Raabser weit ins hente bohmische Gebiet vor-
stiellen und die Besiedlung durchfiihrten®).

Wir haben oben gehirt, dall Kunigunde von Hirsechberg-
Wasserburg aus ihrer ersten Ihe die Giiter Degenperg und Piugen
besall, welche ihr zweiter Gemahl als Leibgedinge erhalten sollte.
Im ersteren Eggenburg lesen zu wollen ®), ist giinzlich irrig, denn
Eggenburg war stindig im landesfiirstlichen Besitz. Es handelt sich
wahrscheinlich um den Ort Degenberg in Bayern. Ebenso ist auch
im zweiten Ort keineswegs Poigen gemeint’). — Damit scheint mir
nun die Frage der Grafen von Raabs und Hirschberg sowie ihrer
Herrschaften endgtiltig gelost!

Wir” aber sehen jetat, sobald wir die simtlichen hesprochenen
Grafengeschlechter des Waldviertels iiberblicken, dali fiir einen ur-
sprilnglichen Besitz der » Aribonen«, besonders der Grafen von
Peilstein, wenn wir vom Besitz siidlich und westlich des Weiter-
baches und an der Donau absehen, nichts, aber schon gar nichts

M. B. 28b, 8, 259/39; M, B. 29h, 8. 217; = o. S, 88,

?) Landesf, Urbare v. N,-O, [, 8. 34,

%) Ebenda S. 46.

4 M. B. 29b, 8. 217,

") 8. 0. B, 88.

%) Lampel, Jahrb. f. Lk 1908, 8. 188, A, 1,

) Die Schreibung im Miinchener Original lautet Pivgen oder I'wgen.
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vorhanden ist. Die grolle Theorie — denn als solehe wird sie hin-
gestellt — vom Aribonengut im nordlichen Niederisterreich, die

- Witte eigentlich erst festlegte! Jener Besitz, der — nach Witte — in

die Zeit des sagenberihmten Markgrafen Aribo zurlickreicht und
an die Beziehungen zu Swatopluk erinnert, »der zwar durch das
halbe Jahrhundert Ungarnherrschaft unterbrochen, aber nachher
wieder angefordert worden war«'). Lampel hat priizise die Zu-
sammenfussung gegeben?): es ist Besitz, der an der Thaya hinauf-
reicht bis zur bohmischen Grenze, etwa von Laa ungefilhr »{iber
Seefeld, Haugsdorf, Retz, Geras, Horn und Raahs?) bis Litschau in
wechselnder Breite und mit unverkennbaren Spuren einstiger sla-
wischer Besiedlung sowie Zugehtrigkeit zum grolimihrischen Reich:
Gieras aus Jerus§, Horn aus Ohorae, Raabs iiber Rachs aus Rakousi,
Litschau aus Litove sind Zeugen fir die Richtigkeit dieser Be-
hauptunge. Eine Behauptung, ebenso ungeheuerlich wie falseh! Was
die Nennungen im Waldviertel betrifit, so haben wir im Laufe
unserer Untersuchung die einzelnen Herrschaftsgebiete aufzudecken
gesucht. Fiir Retz-Hardegg, das bereits aullerhalb unseres Arbeits-
gebietes liegt, werden neue Untersuchungen crst einzusetzen haben.
Seit dem 11. Jahrhundert aber sind ununteibrochen nachweishar:
Geras im Babenbergisch-Perneggschen, Horn im Poigenschen, Raabs
in Babenbergisch-Raabser Besitz. Das Gebiet von Litschau aber
wurde erst gegen Ende des 12. und zu Anfang des 13. Jahrhunderts
von den Raabs-Hirschbergern kolonisiert. Und ebensowenig trifft
eine aus den Ortsnamen zu folgernde slawische Herrschaft zu. Es
sei hier nochmals auf das bereits in der Darstellung der slawischen
Siedlung Gesagte verwiesen'). Von den genannten Grenzgebieten
wissen wir aus der Geschichte der Rodung, dall wir és in den
(Gebieten von Raabs und Geras im 11. Jahrhundert, von Litschau
im 12, Jahrhundert mit ausgesprochenem Waldland zu tun haben.
Die Namensgehung ist mit Ausnahme von Raabs, das jedoch gerade
von dem germanischen Radegoz abgeleitet ist, eine bedeutend
spittere. Ganz unverstiindlich aber ist die Anfuhrung von Horn,
Kein Ortsname im ganzen Horner Becken berechtigt dazu. Die

) Witto, M. J. 0. G., Bg-Bd. &, 8. 377.

*) Lampel, a. a. O, 8, 185.

%) Hicher miilite nach Witte (a, a, O. 5. 380) auch Grob-Siegharts gehiiren,
das seinen Namen nach dem waribonischen Familisonamens Sighurd tragen sall.

) 8, 0. B, 2141

-
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Sehreibung Ornha von 1144 1Y) geht auf Verderbnis zuriick — wie
sich tiherhanpt die ganze Urkunde durch auffallende Verderbung
der Ortsnamen auszeichnet?) — und berechtigt keineswegs zur
Bildung einer Form Olorna. Schon 1046 aber heilit es ausdriicklich
Horne?) und wieder so 1156%) und weiter. Vom sAribonenguts
im Waldyviertel also, fiir das ja tibrigens niemals ein halt-
harer Beweis erbracht wurde, wird man nach dem Vorauns-
segangenen in Zukunft nicht mehr sprechen dirfen!

Wenn wir uns nuon dem letzten Gebiet zuwenden, welehes
verhiltnismiilliig spater als die voraus besprochenen kolonisiert
wurde, nicht mehr von grollen hochadeligen Grundherrschaften,
sondern von kleineren Grundherren, welehe iliren Aufstieg von ur-
spriinglicher Unfreiheit zu groller sozialer Bedeutung eben gerade
ihrem Grundbesitz, dem Ertriignis aus Grund und Boden ver-
dankten, wie es der Verfasser typisech an einem Beispiel nach-
weisen konnte?), von den Ministerialen. Ieh will hier vorerst die
lokal festzustellende zusammenhiingende Siedlung einiger besonders
bedeutender Ministerialengeschlechter behandeln und anschlieliend
daran im dritten Abschnitt von der Art dieser Siedlung sprechen.
Das grobte dieser Ministerialengeschtechter, das im Waldviertel
eine bedentende Rodungs- und Kolonisationstitigkeit entfaltete, waren
diec Kuenringer. Von ihrem urspriinglichen Besitz an der Ost-
*g-r_enze unseres Siedlungsgebietes waren sie den Kamp aufwiirts yor-
“gedrungen, im Ansehlufl an landesfirstlichen Besitz. Das Gebiet von
Zwettl ist Lehen vom Landesfirsten®). Doch scheint es sich hier
um ein bloll formales Mittelglied zu handeln. Denn Allentsteig er-
scheint stets als freies Kigen?)

Wir haben hier zum besseren Verstiindnis dieser Verhiltnisse
einen’ kleinen Exkurs einzuschalten (s. Stammtafel, Anhang). Wir

Y) P, R. A, 21, Nr. 1.

%) Ich erinnere an »Sanhecoue fiir Zaingrob.

1) M. B, 28h, 8, 212,

4) Meiller, Reg. 37/30.

Y Ungedruckte Disaertahon 1920: Geschichte des Grundbesitzes der Herren
von Maissau.

i) Zwettler Griindungsurkunde: ». . . congentiente, annuente, rogante et una
meecnm manu sua fribuente Leupoldo bawarico duce.« F. R. A, 3, 8. 32 Und
ausdriicklicher noch in einer Anmerkung des Stiftungsbuchschreibers sterram in
nortiea silva . , . a Leupoldo duce Bawarico in feodo habuit< (se. Hadmaras). 8. 31,

7) Vgl, besonders Bl f, Lk. 1881, 8, 65, R. Nr, 32,

Johrbrch f. Landeskunde. 1934. 11
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hiorten oben bereits!), dafi in diesem Gebiet im Jahre 1132 ein
Ad ... de Tige?, 1150 aber ein Heinrich von Kamegg auftritt,
der Grundbesitzer in weitem Umfang um Tyegin ist®). Vor 1171
nun hatte ein Heinrich de Thij ein Gut zn Wurmbach an Zwettl
gegeben ), welcher Ort zwischen den 1150 gleichfalls im Besitz
Heinrichs von Kamegg genannten Neunzen und Haselbach liegt,
Die Wahrscheinlichkeit, dali es derselbe Heinvich ist, ist gewil}
eine sehr grofle. Zur selben Zeit wird auch ein Heinrich de Chiowe
erwihnt®), 1174 tritt dann ein Marquard von Tige auf®). Im
Jahre 1212 aber erscheint dann zuerst der Name Adelolstige”). Nun
finden wir aber von 1188 an®) bis etwa 1216") einen Adelold de
Chiawe (Kaya), und wieder von etwa 1274—1303 einen Aloldus
von Kaya %), vermutlich denselben, der frither schon gewissermalien
als Besitzer von Kamegg genannt wird!!); zugleich mit diesem aber
auch einen Aloldus de Chambek '?). Sein Sohn Konrad nennt sich
1312 sder Cheiawer von Chambek<!), s bhesteht also kein
Zweifel, dall die Geschlechter derer von Kaya und von Kamegg
identisch sind, aie Hausnamen sind A(de)lold und Heinrich. Ver-
mutet wurde dies itbrigens schon von Heilsberg!!). Hammerl nahm
es bereits als feststehend an'®), Wenn nun ausdriieklich 1299 und 1311

1) B. 0. 8. 67.

) Bl f. Lk. 1901, 8. 118,

%) M. B. 29b, 8. 322. Das -gin ist im Minchner Original ansradiert
(8. Kunsttopogr. VIII, 8. 1),

4) Aus der Bestitigungsurkunde Heinrichs I1. i. J. 1171, I, R. A,, 4, &, 58,

) F. R, A, 4, Nr. bdd.

6) Link, Annales Claravall. I, 8. 198, In der oben (8. 71) erwiihnten -
kunde vom Jahre 1159, die in einem Vidimus ans dem Jahre 1404 fiberliefort
ist, kommt ein Marchward von »Tyas« vor. Ich zweifle nicht, dall wir es hier mit
ciner Verlesung aus Tiga oder Tija zn tun haben,

7) Milites, wie sich ans der Zeugenreihe ergibt, ', R, A, 3, 8. 84, So ge-
schrieben steht es in dem Zwettler Kod. 7, der Vorlage des Zwettler Stiftungs-
buches (»Barenhaut«). Dieses selbst bat: Alelostige (save.14in,) (Kunsttopogr. a.4.0.)

8) Meoiller, Babenb. Reg. 64/36,

%) F. R. A, 8, 8. 290.

) F. R. A, 3, 8. 279, 252,

1) A, a. 0. 8. 361,

17) Schon 1258, a. a. 0. 8. 298.

%) ¥, R. A, 2], Nr, 115,

Y) Heilsberg, 8. 25, 26; genauer ansgefithrt: Geschichte des Marktes Vitis,
1908, 8. 12,

19 Kunsttopogr. VII/1, 8§, 1f.
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die Kayaer als Besitzer von Allentsteig erscheinen!), so kann nach
dem Vorausgesagten auch nicht zweifelhaft sein, dall schon 1132
Tige in ihrem Besitz war, welches vor 1200 nach dem Besitzer
A(de)lold von Kaya den Namen Adelolstige angenommen hat. Aber
andere Geschlechter sind mit ihnen stammverwandt. So finden wir
1212 als Zeugen genannt Heinricus de Hertenstein®) et filins eios
Albero de Staleche et frater eius Heinricus de Kyowe"). Dall wir
es bei den letzteren beiden mit Briudern zu tun haben, ersehen wir
aus den weiteren Beziehungen zwischen Stalleggern®) und den Kaya,
Im Jabre 12568 ni#mlich gibt Otto von Stalekke, walirscheinlich
ein Sohn des Obgenannten, an Zwettl zwei Mansen, welche er nach
Erbrecht besitzt, in Steinbach — ein Ort, der zwischen den 1150
im Besitz Heinrichs von Kamegg-Kaya aufgeziblten Mannshalm
und Allentsteig liegt, Als erster Zeuge aber findet sich hier Aloldus
de Chamek?’). Ebenso in einer Urkunde Otto von Stalleggs aus dem
Jahre 1311 als erster Zeuge Heinrich von Kaya),

Wie aber steht es nun mit der Verwandtschaft zu den Herten-
steinern”)? Ist Heinrich von Kaya wirklich auch ein Schn Hein-
richs von Hertenstein? Die erste Erwidhnung eines Hertensteiners
finden wir 1187, einen Heinrich®). 1210 aber finden wir Heinrich
von Hertenstein und seinen Sohn Heinrich®). Fiir die Verwandt-
schaft der beiden Geschlechter spricht gewill, daff 1260 zwei Briider
von Hertenstein fir das Seelenheil ihres Vaters Gerung zwei Lehen
zu Haselbach an Altenburg geben!®), ein Ort, der 1150 im Besitz
Heinrichs von Kamegg war. Ein Gerung von Hertenstein aber
findet sich 1259 in einer Urkunde Wichards von Thiirnau in-
mitten mithrischer Zeugen!!), was bei Beziehungen zu Kaya, das an
der miihrischen Grenze liegt, leicht verstidndlich wire. Als Stamm-

1) Gesch. Beil. IV, &, 106, 107.

*) Bo richtig im Zwettler Kod, 7, gegeniiber »Herrensteine im Stiftungsbuch
(Kunsttopogr. a. a. 0.)

) F. R A, 3, 8. 94,

1) Stallegg, gegeniiber Kamegg am Kampufer,

®) F. R, A, 8, 8. 208,

) ¥, R. A, 10, Nr. 141,

") Hartenstein am Zusammenfluf der beiden Krems.

8 F. R. A, 11, Nr, 12,

n) I, R A.! 21, Nr. 3.

10) A. 2. O. Nr. 13,

Uy Cod. dipl, Morayv. III, Nr. 279.

1)
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vater der Hertensteiner nun wird seit langem Otto von Kuenring-
Gobatshurg-Purkersdorf angesehen !). Entscheidend dafiir war vor
allem, dall dessen Stammsitz Purkersdorf unmittelbar neben der
Festung Hertonstein gelegen war und er gleichfalls einen Sohn Hein-
rich hatte, der mit jenem Heinrich von Hertenstein als identisch

bozeichnet wurde, Ohne nun anf diese Ableitung wvon einer he- I
stimmten Person zunichst einzugehen, diirfen wir doch vorliufig
als wahrscheinlich Abstammung der Hertensteiner von den Kuen-
ringern voraussetzen, eine Annahme, die darin eine Unterstitzung
findet, dafi im Jahre' 1210 Heinrich von Hertenstein und sein Sohn
unmittelbar vor Hadmar von Kuenring erscheinen?), Im weiteren
Verfolg ergitbe sich also auch die Ableitung eines Trigers des
Namens Kaya (-Kamegg-Allentsteig) von den Kuenringern?).

Dal die Kuenringer selbst auch Beziehungen zu diesem grolien
(Gebiete um Allentsteig hatten, zeigt sich aus den Schenkungen an
Zwettl, vor allem aus einer Schenkung Ottos von Purchartsdorf
selbst, welcher vor 1171 zwei Allode zu Felsenberg gibt, das sudlich
von dem 1150 genannten Neunzen liegt!), Albero von Kuenring aber
gibt Besitz — Lehen des Herzogs — zu Albern, ntrdlich davon
gelegen (abgekommen!)®), wie er auch sonst noch Besitz in der Um-
gebung innehatte.

Noch ein Geschleecht aber finden wir in diesem Gebiet he-
giitert, dem wir uns nun zuwenden wollen; es milfite die Kette zum
Beweis schliefien! Es sind die Burggrafen von Gars. So gibt Her-
hord von Gars ein Gut zu Neunzen®), am selben Ort also, den 1150
Heinrich von Kamegg hesafll. Gisela von Gars, die Tac_ht_er Erchen-
brechts von Gars, gibt vier Mansen in Hephengeswente (= Apfel-
gschwendt)?), Wolfker von Eggenburg eine Manse in Erchenbrech-
tesdorf (= Merkenbrechts)®). Dall wir es hier mit Gliedern eines
(Geschlechtes zu tun haben, soll gezeigt werden'). Die erste ausdriick-
liche Erwithnung eines Burggrafen von Gars haben wir im Jahre

1) Topographie von N.-0. 1V, B. 96,
5 K. R. A, 21, Nx 3.

Y 8. o. 8. 66T,

1) F. R, A, 3, 8 b8,

") Ebenda,

1) Ehenda.

)AL o O, 8. 73

) Whoenduw,

1y 8. aoech w 8. 168
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1114Y), Erehenbert. Nicht viel sphter ungefihr tritt ein Nizo von
Gars auf?), mit seinem Bruder Adalbert®). Ein Nizo — freilich hier
ohne Zusatz — erscheint als Bruder Erchenberts. Voraus geht ein
Hadmar?). Ein Nizo von Krems aber macht auf seinem Totenbett
mit Einwilligung seines Sohnes Herbord ein Vermichtniz an Kloster-
neuburg, das dieser nach des Vaters Tod tbergibt. Zeugen sind dafiir
Nizos Bruder Adalbero und — zwar spiiter genannt — wieder als
dessen Bruder ein Hadmar®). Wie man aus den Namen, zum Teil
auch in den Zeugenreihen, ersicht, handelt es sich nm den-
selben Nizo. Mit Recht ist nun die Frage aufzuwerfen, ob wir es
hier in diesem Nizo von Gars mit dem Sohn Azzos, Nizo von
Kuenring, zu tun bhaben ). Zunichst die Nenoung eines Bruoders,
Adalbero, der Adalbero I. von Kuenring entspricht. Schwierigkeiten
" macht freilich Hadmar als Bruder. Wir haben es entweder mit
einem sonst unbekannten Hadmar, Sohn AzzosI, zu tun?) oder mit
einer irrigen Angabe des Klosternenburger Salbuches®). Die Namen
Nizo, Adalbero, Hadmar sprechen unbedingt fiir Kuenringer. Weiter
aber! Herbord von Gars, also der Sohn jenes Nizo, gibt das Dorf
Neunzen. welches dem Zwettler Stiftungsbuch zufolge von Nizo,
dem Sohn Azzos und dem Vater Hadmars, gegriindet worden sein
soll?). Erchenbrecht der Altere, Burggraf von Gars!®), ist der Bruder
Nizos. Daftir spricht auch die Stellang in den Zeugenreihen, wo
wir zum DBeispiel 1171 Erchenbrecht von Gars, den Sohn des
ilteren Erchenbrecht, zwischen Albero von Kuenring und Otto von
Gobatsburg genannt finden!!), Wir diirfen demnach nicht

) F. R, A, 4, Nr. 149,

A, a O. Nr, 211,

) A. a. O. Nr, 224,

) A. a. 0. Nr. 13,

9 AL & 0. Nr. 239.

) Vgl fiir das Folgende die Stammtafel I hei Friel: IHerren von Kuenring.

7) Dab die Stammtafel Friell® keinen Anspruch auf vollkommene Richtig-
keit erheben kann, wird wohl hente jedermann klar sein. Dagegen wiire es immer-
hin mbglich, daf sich das frater Adalberonis nicht anf den vorhergehenden
Hademarus, sondern auf den nachfolgenden Erchebertus bezisht.

) Dall wir es in diesem Nizo schon mit einem Sohn Nizos I. zu tun
haben, dem dann als Briider Adalbero II, und Hadmar I entsprechen  wiirden,
goht wegen der Zeitverhiiltnisse schwer an,

HTF.R A, 3 8 b9

W) ¥, R, A, 4, Nr. 360,

i) 1 R, A, 3 3569,
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zweifeln, dall die Herren von Gars in direkter Linie von
den Kuenringern abstammen.

Dall diese das Gebiet num Allentsteig besessen haben, dafiir
lilit sich der Nachweis auch aus den Ortsnamen in dieser Umge-
bung erbringen. Wir finden auf engem Raum beisammen: Matzels-
schlag (»Acelynesslags) von Azzo, dem Stammvater selbst, Manns-
halm (» Anshalmese¢) von Anshalm, Neunzen (»Nitcen«) von Nizzo,
Albern (abgekommen, bei Neunzen) von Albero und Merkenbrechts
(» Erkenprehtesdorf<) von Erchenbrecht, den Sthnen Azzos benannt!).

Wenn wir nun all das Gesagte Uberpriifen, so kann man
mit vollem Recht, wie ich glaube, die von Hammerl vorgebrachte,
aber freilich noch nicht durchaus bewiesene Annahme zur vollen
Behauptung erheben, dali dieses Gebiet dem Stammvater der Kuen-
ringer — wohl durch Konigsschenkung — iiberwiesen wurde!
Allein dann miilte die Abstammung des Geschlechtes der Kaya-
Kamegg-Tige von den Kuenringern in die ilteste Zeit zu setzen
sein und konnte nicht erst von jemem Heinrich von Kaya, vom
Jahre 1212, dem Sohn Heinrichs von Hertenstein (-Kueuring), her-
rithren?). Tatséichlich finden wir ja Angehirige dieses Geschlechtes
mit ganz spezifischen Vornamen seit 11329, Gibt es nun fiir
diese Annahme einen urkundlichen Beweis? Einen Wahrscheinlich-
keitsheweis gewill. Wir beachten, dall in einer Gottweiger Tradi-
tion, die ungefiihr von der Wende des 11. und 12. Jahrhunderts
stammt, nebeneinander auftreten Nizo, Anshalm und Adeloltht); die
ersteren also sichere Sthne Azzos von Kuenring. In einer anderen
Tradition vom Jahre 1114, die Erchenbrecht, Burggraf von Gars, an
Klosterneuburg macht, treten als erste Zeugen auf: Anshalm von
Brunnen, Adalold von »Tatindorfe, Ulrich von Gobatsburg?®); also
der Schenker und der erste Zeuge wieder Sthne Azzos, der
dritte Zeuge ein naher Verwandter, dessen Geschlecht durch eine
Heirat den Kuenringern diesen Besitz und den Namen von Gobats-
burg vermutlich zugebracht haben diirfte. Und wieder jener Ada-
lold, ein Name, der durchaus selten ist, im Geschlechte der Kaya-
Kamegg-Tige aber Hausname war. Und abermals wird ein Adelolt

) Man beachte die Antretung des M zum Hauptwort, aus zem Anshalms,
Acelynesslag, Erchenbrehts,

“) B. 0. 8. 163,

) 8. o B, 162,

) F. R, A, 8, Nr. 60,

5 F. R. A, 4, Nr. 149.
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in der oben?!) erwihnten Tradition genannt, unmittelbar nach Adal-
bero von Kuenring und Herbord von Krems (-Gars-Kuenring),
Jenes Tatindorf, nach welchem sich Adalold auch nennt, wurde
bisher gewithnlich auf Tautendorf, unmittelbar stidwestlich von
Kamegg und Gars bezogen ?). Beobachten wir dann endlich, dall
etwas spiter ein Adelold von Gars genannt wird?®), dann scheint
die Behauptung nicht zu gewagt, dal wir es tatsiichlich in diesem
Adelold mit einem Angehirigen des Geschlechtes der Kuenringer-
Garser zu tun haben, welehe hier im Anschlull an den Besitz des
Markgrafen zu beiden Seiten des Kamp reiches Lehensgut erhielten.
Das Geschlecht der Tige-Kamegg-Kaya entstammt also gerader
Livie den Kuenringern. Dabei ist es jetzt gleichgiiltig, ob der 1132
genannte Adelold de Tige derselbe wie der eben besprochene, oder
schon dessen Sohn ist. Viel wahrscheinlicher nun als die oben er-
wiithnte Ableitung eines Stammes der Kaya von Heinrich von Harten-
stein, dessen direkte Abstammung von Otto von Gobatsburg ohnehin
von jeher eine dullerst hypothetische war, ist nun die Abkunft Hein-
richs von Hertenstein von dem 1150—1170 genannten Heinrich von
Kamegg-Kaya-Tige und die Fortftibrung des Geschlechtes durch den
1212 genannten Sohn des ersteren, Heinrich von Kaya. Doch kann
es hier nicht Aufgabe sein, diese Verhiltnisse vollkommen zu kliren.

Wir wollen noch kurz auf die Burggrafen von Gars zuriick-
kommen*), Eine Klosterneuburger Tradition®) lehrt uns kennen:

Iy 8. o. 8, 165: F. R. A, 4, Nr. 230, Das Original hat Adelolt, wiec mir
P.Dr.Cernik giitigst mitteilte; der Herausgeber des Traditionsbuches hat irrig Adelot.

) BL f. Lk. 1901, 8. 363: Geschichtl, Beil. 8, 8. 618; Kunsttopogr. I,
8. 545 Allerdings scheint es zuniichst wahrscheinlicher, dall unter jenem »Tatin-
dorf« Tattendorf a,d. Triesting gemeint sei. Dorthin wurde es auch von Schweiek-
hardt, U. W, W, VI, 207 ff, Kirchl. Topogr, IV, 28 ff,, und M, A. Becker, Hern-
stein III, 492, bezogen. Wiithrend aber dér um 1150 genannte Wichard von Taten-
dorf (F. R. A, 4, Nr. 261) nach den angefithrten Umstiinden sicher auf diesen
Ort zu beziehen ist, spricht cben alles fiir Tautendorf. Ein um 1196 genannter
miles Hugo von Tutindorf gehiirt sicher hieher (F. R. A., 4, Nr. 403). Wir haben
es oben entweder mit einer Verschreibung des uw in & zu tun oder mit einer
gprachlichen Angleichung an das in der Nithe gelegene Poigensche Tautendorf
(s. 0. 8. 46), das im 15. Jahrhundert gleichwie jenes Tattendorf sTetendorfe ge-
nannt wird. (F. R. A, 21, 8. 338; I. R. A,, 28, 8. 149; Fischer, Merkwiirdige
Schicksale II, 8, 276 1)

) T, R. A, 4, Nr, 461,

) B. o. B. 164,

“) F. R. A, 4, Nr 30D; aber es sind zwei zeitlich weit auseinander liegende
Handlungen zu unterscheiden,
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Erchenhert den Alteren, seine beiden Sthne Erchenbert und
Wolfger, von denen der erstere wieder Erchenbert, der letztere
Heidenreich und Otto zu Sthnen hat. Wolfger nennt sich ent-
weder von Hggenburg!) oder de Scachesperge?). Und eben dieser
Wolfger gab, wie wir oben gesehen haben, Erehenbrechtsdort
(= Merkenbrechts), das nach seinem Vater den Namen hatte. Gisela
aber, die Tochter Erchenberts (IL.) gab vor 1175 Gut in dem an-
grenzenden Apfelgschwendt!). Und nun eine [Uberlegung. Wir sind
gewohnt, die Kuenringer als Lehensleute des Markgrafen-Herzogs
aufzufassen, Oben schon aber sahen wir die Kuenringer um 1160
als Lehensleute der Pernegger auftreten®), um 1290 werden sie
ausdriicklich als solehe der Grafen von Hirschberg, der Nachfolger
der Grafen von Raabs, genannt?®), Und dazo stimmt non, wenn
wir 1175 Wolfger de »Shachesberge« als Ministerial Graf Kon-
rads von Raabs begeecnen®), Sehr zu beachten ist aber die Nach-
richt, dali Graf Gebhard (VIL), der letzte Graf von Hirsehberg,
1297 mit der Grafschaft Litschau und Heidenreichstein auch die
Lehen der Burggrafen von Gars an Albrecht I verkaufte?). Von
Begitz der Garser so weit im Norden wullten wir eigentlich nichts.
Vielleicht fdllt nun auch ein neues Licht auf die Besitzungen der
Kuenringer und ihrer Seitenlinien im Waldviertel; wir finden sie
im Anschlull an Pernegger und Raabser Besitz. Dag Herauswachsen
aus deren Hoheitssphiire erscheint deutlich ausgepriigt! Ein Schlull
auf die Abstammung der beiden letztgenannten Geschlechter von
den Babenbergern erscheint auch von dieser Seite aus naheliegend!

Dasselbe aber finden wir bei den Zibing-Weikertschlagern.
Von ihnen nahm schon Friefl Abstammung von den Kuenringern
au, und zwar so, dall Heinrich (von Stronsdorf), der Sohn Alberos I
von Kuenring, eine Tochter Alberos von Zvhing geheiratet habe,
denn er nenne sich so zoerst 1156%). Die Sthne aus dieser Ehe

') Ebenda; Meiller, Reg. 49,70, 49/78, Schon um 1126 gab ein Adelzoz
von Giars eine Manse zu Hggenburg, F. R. A, 4, Nr. 213.

*) Das Lokal wurde noch nicht festgestellt; Meiller 68/11; T, R, A, 4,
Nr. 574,

) Link, Annal. Claravallenses I, p. 198,

9T, R A, 3, B b4y s, 0. 8 1431,

) M. B. V, 5. 399, +TFidelis noster dilectus L, de Chunring.«

) M. J. 0. G. 31, 8, 114,

N F. R Ay 1, 8 2761,

) G. E. Friell, Die Herren von Kuenring, 8. 80, Reg, Nr. 86,
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wilren Heinrich, Wichard und Albero gewesen. Wiire es schon
immerhin merkwiirdig, dal sowohl der Vater Heinrichs von Zibing
als sein Schwiegervater Albero geheiflen hiitte, so ist entscheidend,
dal) wir um die betreffende Zeit gar keinen Albero von Zibing
kennen. Die von Meiller zu 1125 angesetzte Tradition an Salzburg,
welche scheinbar einen Albero von Zibing nennt!), gehirt nach
Mitis etwa ins Jahr 11362%). Bei genauerem Zusehen zeigt sich
aber, dall die Nennung eigentlich lautet: Adelbert et frater eius Hein-
ric de Cebingin, Voraus geht Henric de Gundrammisdorf. Es ist
zweifellog, dall wir es um diese Zeit bereits mit den drei Sihnen
Alberos I. von Kuenring zu tun haben®), von denen Heinrich vor-
wiegend den Besitz von Zihing erhalten hatte. Wepn nun schon
. zwischen 1110 und 1120 im Guttweiger Salbuch zwei Brider, Hein-
rich und Wichard, stets zusammen auftretent), so wie auch die Sohne
Heinrichs von Stronsdorf-Zobing spiiter heillen, wenn ferner Wi-
chard, der Sohn Heinrichs von Zo6bing, zuerst um 1170 genannt
wird®), so dall von ihm kaum die Griindung und Namensgebung
von Weikertsehlag erfolgt sein kann®), das ja schon um 1153 mit
einer Kirche an Geras iibergeben wird?), so ist es naheliegend, dall
wir in diesen Heinrich und Wichard zwei Sthne Alberos 1. von
Kuenring zu sehen haben — wahrscheinlich aus erster Ehe®) —, von
welchen Heinrich grifitenteils den Besitz yon Zibing behielt und sich
auch nach Stronsdorf nannte, Wichard einen neuen Sitz in Weikert-
schlag griindete. Die Fortpflanzung aber erfolgte wohl durch die
Sthne Heinrichs von Zihing, dessen Sohn Wichard mit dem wieder-
holt: genannten Perneggschen Lehensmann Wichard von Weikert-
schlag (-Zibing) identisch ist.

1) Meiller, Babenb, Reg. 17/35; Salzburger U.-B, II, Nr, 167,

%) Mitis, Studien, 8. 247.

*) Vgl. iiber ihn Friel, a. a. O. 8. 141, Der in einer Guttweiger Tradition
(F. R. A, 8, Nr. 60) genannte nobilis Adalprecht, der Besitz in Chopansburch
(Gobelsburg) gibt, kann nnmoglich der Ministeriale Adalbero von Kuenring sein.
Die Nennung nach Gobelsburg findet sich im Gesehlecht: der Kuenringer erst
1137 (Friell, Reg. Nr. 21); s. u. 8. 172.

1) . R. A, 8, Nr. 104, 208,

% M. B. V, 8. 337.

%) B. o. 8 B7f.

A, O G II 8, 18; 5. 0. S 82

¥) Aus zweiter Ehe stammen wohl Albero (I11.), Heinrich von Guntrams-

dorf, Rapoto von Schinberg und Otto von Gobatshurg; schon die beiden Heinriche
sprechen filr zwei verschiedene Miitter!
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Die hier gebotenen Ergebnisse mugen anfangs tiberraschen.
Doch darf ich anfihren, daB die Herausgeber des Babenberger Ur-
kundenbuches, die ein auf einen viel grifieren Raum gich erstrecken-
des Material in Untersuchung ziehen, zu einem gleichen Resultate
kommen'), nimlich, daffi man die urkundlich vorkommenden &ster-
reichischen Ministerialennamen fast auf ein Drittel der tatsichlich
vorhandenen Geschlechter beziehen kann, Wir haben es hier eben
mit der uns heute fremd anmutenden mittelalterlichen Namensge-
bung zu tun — so viele Burgen, so viele Namen!

Wir ktnnen hier nicht im einzelnen den Besitz der Kuenringer
und die Vermengung mit dem Besitz anderer Ministerialen dureh-
fhren; das wiire Aufgabe einer eigenen Untersuchung, denn Friell
gab hier kaum einen Aufschluff. Die grofien Zentren haben wir
kennen gelernt, Besitzungen der Kuenringer erstreckten sich bis
an die Lainsitz, spiter auch dariiber hinaus?), nach Norden reichten
sie ungefihr bis zu einer Linie von Gmiind?®) bis Windigsteig*).

Allerdings ist hier zu beachten, dall das Gebiet von Kirch-
berg und Hirschbach nie in Abhingigkeit von den Kuenringern
und ibren Stammverwandten erscheint. Diese Landgerichte sind im
14. und 15. Jahrhundert aus dem landesfirstlichen Landgericht Pilla
hervorgegangen %), Allein dasselbe gilt auch vermutlich fiir die Land-
gerichte Allentsteig und Schwarzenau, deren Gebiete doch, wie wir
jetzt wissen, zum urspriinglichen Kuenringer Besitz gehtrten, die
eben hier im Anschlufl an den Markgrafen die Besiedlung durch-
fihrten. Entscheidend ist hier jedoch, dall die Kirchberger aus-
drticklich als milites auftreten®) und dal sie die Kuenringer ihre
»Herren« nennen?). Im Westen gehirte dann Rosenau®), Gund-

') Laut miindlicher Mitteilung durch Ministerialrat Mitis,

) Uber die Westgronze des Landgerichtes Weitra vgl, Erl. z. Histor.
Ailas, N.-O. 1, 8, b3 . ;

) F. R. A, 3, 8. 67,

) Uber Windigsteiz vgl. 0. 8. 148, Was die Kuenringer hier atwa itls Lehens-
leute der Pernegger besessen haben, ist fraglich, Vgl, auch F. R, A,, 3, 8, 260 f. Bei
einer Aufzeichnung iiber die Pfarre Windigsteig werdon als nirdlichste und westliche
Orte genannt: Weinpolz, Lichtenberg, Maires, Kottschallings, Nonndorf. A. a, 0. 8. 581,

") Erl, z Histor. Atlas, N.-0, I, 8, 62, 79,

B I, R. Ay 8, 8, 885, 414,

A, a, 0. 8. 390,

8 A. a, 0, 8. 80; dazu gebérten auch Waldhams, Guttenbrunn und wohl
nuch Etzen (Erinnernng an Azzo von Kuenring?). Tm iibrigen haben wir hier
vielfach erst Rodungen aus dem 16., ja 18, Jahrhundert (s, Kunsttopogr, VI, 8, 220),
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holz'), Grieshach?) und Gerungs®) zum Kuenringer Gebiet. Doch
finden wir in diesem Gebiet gleichzeitig mit den Kuenringern auch
andere Ministeralengeschlechter®). Dann folgen Rappottenstein?), Arbes-
bach®), Grafenschlag?) und Schinbach®). Traunstein scheint dann
die Grenze gegen das Poggstaller-Ottenschlager und Gfthler Gebiet
gebildet zu haben und dtirfte kaum den Kuenringern urspriing-
lich gehoirt haben?). Im Osten bildeten die Gebiete von Pernegg-

Waidhofen!?), von Poigen!!) und von Polla-Kruman '), von Otten-
stein '*) und Lichtenfels') und von Gfohl-Meisling'®) die Grenze.
Diirnstein aber ist stets freies Figen der Kuenringer gewesen!®).

Y Urk, 1287, Stiftsarchiv Zwetll; Kunsttopogr, VII, 8, 241,

#) 1287 spricht Leutold I. von seinem ererbten Gut zu Griesbach; s. Kunst-
topogr. VIII, 5. 233

9) 8. Kunsttopogr. VIII, 8. 221; Erl. z. Histor. Atlas I, 8, 67,

) 8 u. 8 1771 und Runsttopogr. VII, 8. 241 (Kirchbach).

%) 8, Kunsttopogr. VIII, 8.276; s. 0. 8, 72, Mitt. d. Zentr.-Komm. 1906, S, 164

%) Kunsttopogr. VIII, 8, 206; Erl. 8. 65; & auch Artikel Alt-Melon in
Topogr. v. N.-O. VI, 8, 508 ff, Bereits 1240 wird ein plebanus de Arwaizpach
genannt, (Org. Perg, Btiftsarchiv Zwettl! Im Drock . R, A, 3, 391 ist dicser
und andere Zeugoen ausgelassen,)

7) Kunsttopogr. IV, 8. 37; Erl. 8. 91.

8) Kunsttopogr. 1V, 8. 208; s, o. 8. 72,

%) Die Ableitung von dem Ministerialengeschlecht der Trauner, das mehr-
mals in Zwettler Urkunden erscheint (F. R, A., 3, 8, b, 428, 679), wiire sehr
wahrscheinlich; vgl, Kunsttopogr. IV, 8, 217; &, auch Erl, 8, 67,

10) Auf den Ubergang dieser heiden Gebiete im Bereich von Windigsteig ver-
wies ich bereits oben (8. 148 ). Dasselbe gilt fiir das Gebiet von Minnenbach-Albern
{abgekommen), niirdlich Neunzen, an welchen Orten Kuenringer-Zwettler und Pern-
egger-Geraser Besitz sich trafen. Vgl Bl f. Lk, 1883, 8. 179 ff.; 1889, 8. 3247,

) 8, o, 8. 130.

1*) Ebenda, Die Annahme, daf Kruman urspriinglich den Kuenringern gehisrt
habe (Erl. 8. 74), habe ich schon oben zuriickgewiesen, Die Nachrichten, dis wir
itber die Gebiete von Thaures, Franzen, Dobra und Waldreichs haben (s, Knnst-
lopogr. VIL, 8, 41 ff,, 59), weisen nichts iiber Beziehungen zu den Kuenringern,
wohl aber zum Gebiete Kraman auf (vgl. I. R. A,, 21, Register: Thaures, Waldreichs).

) 8, u. 8, 176 f, Das Gebiet von Dietreichs, Rausmanns, Sillitz und Hein-
richs aber gehorte nicht mehr zom urspriinglichen Kuenringer Besitz, sondern war,
wie der Ustliche Bezirk, von verschiédenen kleinen Ministerialengeschlechtern be-
siedelt worden (vgl. Kunsitopogr. VIII, Register); wohl aber die Orte Schlagles,
Kainraths, Klein-Haselbach, die zor spliteren Herrschaft Poppen gehiirten (Bl. f. Lk,
1896, 8. 100 f.; Kunsttopogr. VIII, 8. 171).

") B, 0. B. T1.

1) B, o. B, 68 ff, und 138, Erl. 8. 821,

1) 8, Kunsttopogr. I, 8. 88, and Erl, z, Histor. Atlas I, 8. 97,
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Die hiihere soziale Bedeutung, die die Kuenringer allmiihlich
errangen, verdanken sie aunch zum uicht geringen Teil ibhren Ver-
bindungen mit freien Geschlechtern, welche ebenso die Folge ihrer
wirtschaftlichen Eyrstarkung waren. So doch wohl frihzeitig schon
die Verbindung mit dem Kdelgeschlechte der Gobatshurger. Um
1100 wird nur nobilis Adalprecht genannt, der Besitz in Gobatsburg
an Gottweig gibt!). Um 1114 und 1120 tritt dann ein Ministeriale
Ulrich von Gobatsburg auf, und zwar in engster Verbindung mit den
Kuenringern #). Erst 1137 findet sich dann der Name Gobatsburg im
Geschlechte der Kuenringer ¥), denn das » Ernestinume« von 1074, wo
Azzo von Gobatsburg genannt wird %), ist lingst als Filschung er
kannt ?), Friel, der dies nicht wulite, dachte an eine Heirat einer
Tochter Azzos mit jenem Ulrich, den sie den Besitz und den Namen
von Gobatshurg zugebracht hiitte ¥). Wir diirfen aber heute als hichst
wahrscheinlich an eine Verbindung einer Tochter Azzos mit jenem Edlen
Adalbrecht von Gobatsburg denken. Der vermutliche Sohn aus dieser
Fhe, Ulrich, folgte der »#rgern Hand« und wurde Ministerial. Nach
seinem kinderlosen Tod fiel dann Gobatshurg an seinen Vetter Albero
von Kuenring, den Sohn Nizzos. Eine spiitere iihnliche Verbindung
folgt dann mit den Freien von Rumting. Im Jahre 1240 verzichteten
die S¢hne Hadmars (IIl.) und Heinrichs (I11.), besonders des ersteren
Sohn Albero (V.), auf alle Rechte von genannten Besitzungen in der
Wachau, welehe ibr consanguinens Werigand de Rum(p)tingen an
St. Nikolai tibergeben hatte?), Frief®) war geneigt, eine Verbindung
Hadmars I1L mit einer Tochter jenes Geschleehtes anzunehmen, Wern
nun aber im Nekrolog von St. Nikolai zum 2. September steht: Weri-
gandus liber de Rumptingen, weleher eben diese Gilter in der Wachau
(Weinzierl und Joching) tibergeben hatte und dabei, »seine Gemahlin
Perchta ist bei uns begraben«'), dann geht wohl daraus hervor,
dali Wergand von Rumtingen eine Kuenringerin Perchta, wahr-

) 1. R. A, 8, Nr. 60

Y) FrieB, Herren von Kuenring, Reg. Nr. 9 und 14.

) Friel; Iteg, Nr. 21

) Frieh, Reg. Nr. 2.

) Stroadt, Bl £ Lk, 1697, 8 461 ff; derselbe, A, O. G, 94, & 1754F;
Mitis, Btudien, 8. 215 ff.

" Frieb, a. a4, 0. 8.8, Aom. 4.

) M. B, IV, 388; 0.-0. U.-B, 111/79.

8) A, m. 0. 8. T4,

) M. G,, Neerologia IV, p. 156.
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seheinlich eine Tochter Hadmavs IT., geheivatet hatte, die ihm jene
Besitzungen in der Wachau zubrachte. Der Sitz jenes Geschlechtes
war Rimiding, in der Nahe von Passau'). Was Slechta tber die
Verwandtschaft Azzos von Kuenring mit Adalram von Rimiding; dem
Vogt von Innichen, erzithlt, ist natiirlich vollstiindig unbewiesen ?). Eine
dritte solche Verbindung mit einem freien Geschlecht ging Gisela,
gleichfalls eine Tochter Hadmars LI, ein, welche am 10. November
1208 Ulrich von Valkenberg geheiratet hatte®). Die Valkenberger sind
Edelfreie, welehe sehon im 12. Jahrhundert in der Umgebung tster-
reichischer Freier aufireten, besonders Rapoto (IL). 1209 wird dann
Ulrich unmittelbar vor den Kuenringern genannt als letzter unter
den Freient). Noch 1221 wird er ausdrlicklich als liber bezeichnet?).
1229 aber ist Albero, der Schn aus dieser Ehe, sicher unter den
Ministerialen genannt'). Wir selien das Folgen der siirgeren Hande.
Den Kuenringern verlieh es immerhin erhtthte Bedeutung.

Wir wollen uns noch einigen anderen interessanten Ministe-
rialengeschlechtern zuwenden. Da sind vor allem jene von Stiefern,
die ersten Besitzer und teilweisen Urbarmacher der silva Wrinbrant,
die sie um 1150 durch Kinig Konrad erhalten hatten). Lampel
hat den Nachweis gebracht, dall wir es in denen von Arnstein-
Gaaden-Stiefern mit einem Geschlecht zu tun haben®), Die Arn-
steiner hatten nidmlich gleichfalls um Grofi-Gerungs Besitz?); sie treten
auch wiederholt in Zwettler Urkunden auf. Ein Bruder Wichards
von Arnstein wird zwisehen 1156 und 1177 ausdriicklich Ulrieus de
Gadene genannt'?). Nun aber gibt Odalrich de Stivene um 1145 einen
Weingarten bei Gainfahrn an Admont. Am Rand findet sich im

") Jedoch schon um 1150 hatte quidam conspicue nohilitatis Weringandus
nomine de Roumetingen darch Tausch von Reichersberg ein Guf in wvilla que
dicitur Lubes (= Langenlois) in partibus orientis erhalten (M. B. IIf, 5, 423,
Nr. 52), :

?) Slechta, a, a. O, II, 8. 174,

) F. R. A, 3. 8. 65,

i) Meiller, Babenb. Reg. 103/82. Sie nennen sich nach Valkenberg im
Strafital (Ruine!); vel. BL f. Lk. 1885, 8, 348 ¥,

%) A, a. O. 128/169.

" A a0, 145/244,

) B. o, 8. 72f. Notizenbl. V, 8, 470,

B) Lampel, Jb. f. Lk. 1908, 8, 33 £, 101 f,

9 0.-0, U.-B. I, 217, wnd Lampel, a. a. O. 8, 33 £ Einer ihres Ge-
schlechtes ist auch dort Pfarrer (0.-0. U.-B. IV, Nr. 25).

1) I, R. A, 4, Nr. 518,
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Admonter Kodex IV die Bemerkung set de Gadmac«!). Und eine
Notiz von Klosternenburg aus fritherer Zeit besagt, dalh Odalricus de Sti-
vene sein Gut in Liohesdorf an Klosterneuburg gab pro commutationis
dotam ecclesie Gademensis #). Die Stieferner haben endlich, wie wir
wissen, Besitz neben den Arnsteinern im Waldviertel. Die Stiefern-Gaa-
dener-Arnsteiner sind also tatsiichlich ein Geschlecht. Dafiir sprechen
auch die durchwegs vorkommenden Namen Ulrich, Bertold, Wichard?®).
Aber weiter! Heilsberg hat die Behauptung aufgestellt, dab die
Ministerialen von Streitwiesen identisch sind mit denen von Stiefern*)
und fithrt als Beweis an, dall bei zwei Vergabungen von ante 1136
und 1144, die sich auf das untere Weitental beziehen (Eitenthal
und Pfarre Miinichreith), einmal ein Ozo de Stivene®), das andere
Mal ein Ozo de Streitwiesen genannt wird®); auch sonst stimmen
die Zeugen vielfach iiberein. Das erscheint nun noch ziemlich
diirftic,. Weitere Beweise aber lassen sich finden., Zunichst ist Ozo
keineswegs Otto, sondern Udalrich, was also auf den um diese Zeit
lebenden Ulrich von Stiefern stimmt. Dann finden wir etwa 1156 bis
1177 unmittelbar vor Wichard von Arnstein und seinem Bruder
Ulrich von Gademe einen Ohunradus de Streitwiesen 7). Dann ein
andermal ebenfalls fiir Klosterneuburg zur gleichen Zeit einen
Chunradus de Arnstein  nach Heinrich und Wichard de
Modilasdorf®) (= Mudelsdorf, ostlich von dem frither genannten
Eitenthal!). Der Name Konrad aber kommt auch, freilich spiter,
bei den Stiefern vor?), sowie der Name Wichard bei den Streit-
wiesern!”), Vor allem aber sind nm 1288 die Streitwieser anch um
Groli-Gerungs (Griesbach, Kirchbach), also neben den Stiefern-Arn-
steinern, begiitert '!). Weiter ist jenes oben genannte, von Ulrich
= J ) U.-B. von Steiermark I, Nr. 226,

) F. R. A, 4, Nr. 100

" Vgl, Lampel, a. a. 0. 8. 104, _

3) Heilsberg, 8. 63. Von der Identitit mit den Arnstein-Gaadener wufite

er noch nichts, withrend anderseits Lampel nicht die Tdentitiit mit den Rtreit-
wiesern beachtete,

5 . R. A, 4, 477.

Uy M. B. 1V, 311,

') . R. A, 4, 518, Er wird auch 1162 genanut in der herzoglichen Ur-
kunde iiber die Schenkung Ulrichs von Stiefern an Lambach (Notizenbl, V, 8, 470),

B AL w 0. 444,

9 Anno 12656, I, R, A., 3, 392,

) Anno 1221, A, a, O, 198,

W) Lichnowsky, Geschichte des Huuses Habsburg I, Reg Nr. 994,
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von Stiefern gegebene Liobesdorf wahrseheinlich nicht Loibersdorf
nordystlich von Gars, sondern mit griflerer Wahrscheinlichkeit
Loibersdorf nordwestlich von Streitwiesen, in dessen Umgebung ja
Klosterneuburg auch Besitz hatte'). Die Behauptung also, dali ein
Zweig der Stieferner sich nach Streitwiesen verpflanzte, trifit zu?).

Auch an anderen Ministerialengeschlechtern lillt sich das Vor-
riicken vom Osten in dieses Siedlungsgebiet verfolgen. So waren
die zn Ministerialen herabgesunkenen Herren von Minnenbach-(Im-
bach-)Senftenberg?) an der Krems in das eigentliche Siedlungs-
gebiet der Kuenringer Sippe eingedrungen. Wir finden, dali sie in
Albern selbst Besitz haben?®); es wird uns dann auch nicht wundern,
dall wir unter den 1150 im Besitz Heinrichs vom Kamegg ge-
nannten Orten auch Minnenpach finden (abgekommen!)?). Sie sind
" also sehon vor 1150 in dieses Gebiet gekommen, vor 1150 waren
sie auch schon in die Ministerialitit herabgesunken; es ist immer-
hin naheliegend, dall die Ursache dazu eine Verbindung mit einer
Tochter der Kuenring-Kaya-Sippe war®); die Kinder folgten der #irgeren
Hand! — Der Zug nach Westen priigt sich auch im Geschlecht
der gleichfalls vom Stand der Freien herabgesunkenen?) Ministerialen
von Grtinbach bei Gfohl aus, von denen einer von ihnen, Rudger®),
westlich von Zwettl eine Niederlassung griindete und nach dem
Familiennamen Rudgers Riegers henannte?). In der zweiten Hilfte
des 12. Jahrhunderts waren die Ministerialen von Pfaffstetten

) Aus dem Urbar von 1305:’;——1306 (F. R. A, 28, 8. 168—101). Das hier
abgedruockte Urbar ist, wie P. Dr. Uernik, M.-BL {. Lk, VL (1912), 8. 971f,, nach-
wies, nicht, wie bisher angenommen wurde, vom Jahre 12568, sondern aus den
Jahren 1303—1306. Das ilteste Urbar von 1258 ist nur in einer Abschrift auns
dem 16, Jahrhundert erhalten und jetzt abgedruckt im Jahrbuch des Stiftes Kloster-
neuburg V (1913), 8. 200 fi.

) Wenn wir nun oben vor Konrad von Arnstein die Briider Heinrieh und
Wichard von Modilasdorf (= Miidelsdorf #stlich der Weiten) fanden, von 1192
bis 1214 aber auch einen Heinrich von Streitwiesen und den Namen Wichard bei
den Arnsteinern, dann kinnte man leicht denken, daf sich die Streitwieser auch
nach Midelsdorf nannten,

% 8. 0. 8 111,

4 F. R. A, 3, 8. b8,

i) 8, o. 8 68.

Uy 8. 0. 8, 161 11,

) 8, 0. 8 60,

%) Entweder noch der schon 1135 genannte Rudger (Meiller 20/62) oder
erst sein Soln, um 1168 genannt (Meiller 47/70).

) . R. A, 3, 8. 96.
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unter dem Manhartsberg nach Bernreith nordsstlich von Ottensehlag
gekommen '),

Zu den bedentendsten Ministerialengesehlechtern des Waldviertels
zilhlen dann die von Ottenstein und von Rastenberg. Seit langem
ist man gewohnt, von einem Geschlecht Hohenstein-Ottenstein-Rusten-
berg zu sprechen?). Allerdings treten in beiden Geschlechtern (Otten-
stein-Rastenberg) die gleichen Vornamen, hesonders Albero und Otto,
vor allem aber um die Wende des 12. und 13. Jahrhunderts je
ein Britderpaar Hugo und Konrad auf?). Nun finden wir beispielsweise
auch in dem Geschlécht der Tursen von Lichtenfels dhnliche oder
gleiche Namen?). Der Hauptgrund allerdings filr die Annahme der
Identitiit war eine Urkunde saus dem Jahre 1212, in welcher als
Zeugen erscheinen Hugo de Rastenbere et Chunradus frater eius
de Ottenstein®). P. Benedikt Hammerl hat mich nun giitigst auf-
merksam gemacht, dall die Worte de Ottenstein ein spiterer Zu-
satz im Zwettler Stiftungsbuch (+Biirenhaut<) sind, withrend seine
getreuere Vorlage, der Zwettler Kodex Nr., 8, diese Worte nicht
hat. Auch Schenkungen beider Geschlechter an einem Orte Mar-
bach besagen nichts, da es sich im ersteren Fall®) um eine Wiistung
Marbach, zwischen Grofi- Poppen und Mannshalm?), handelt, in deren
Umgebung die Ottensteiner auch sonst Besitz besalien, im letzteren®)
um Marbach im Felde in der Herrschaft Rastenberg. Ein Beweis
fiir die Abstammung der Ottensteiner und Rastenberger aus einem
Geschlecht lilt sich also nicht geben®), doeh kann Verwandtschaft
immerhin vorliegen. Dagegen haben wir es Ende des 13. Jahrhun-
derts tatsiichlich mit einem Geschlecht Rastenberg-Hohenstein zu

Y F. R, A, 4, Nr. 382, Dall wir es in dem Pernrut tatstichlich mit dem
oben angegebonen Ort zu tun haben, zeigt das Klosterneubuvger Urbinr von 1803
bis 1806 (I, R. A., 28, 8, 161); vel. o. 8. 175, Anm. 1.

?) Taopogr. v, N.-O,, Bd. 1V, & 8i9b: Bd, VI, § 592 i,

) vgl B R, A, 3, Register: Schlagworte Hohenstein, Ottenstein, Rasten-
berg nnd bes, ® 94 und 111. Die lotatgenannte Urkunde stammt nicht sus dem
Jahro 1229, sondern, wie bereits oben (8, 155, Anm 1) gesagt, ans der Zeit von
1198 —1217%.

Y Ebenda, Schlagwort: Lichtenfols,

¥ Ebenda, 8, 94,

9) Ebonda, 8. 378, 374,

1) Giitige Mitteilung 1. Hammerls,

8 B, R. A,y 3,8, 411 o, o

') Bereits im Jahre 1234 haben wir als Zeugen nebeneinander: Otto de
Ottenstain, Albero et Otto de Rastonbereh (und Hugo et Otto Tarsones), ebenda, &, 105,
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tun!). Ob dies auch schon fiir das 12. Jahrhundert zutrifit, wo wir
1168 einen Reinbert von Hohenstein finden?), ein Name, der sonst
im Geschlecht der Rastenberger nicht mehr vorkommt, ist nicht sicher.
Wenn ja, dann haben wir es wieder wmit einem allmihlichen Vor-
rilcken von der mittleren Krems zum mittleren Kamp zu tun.
Dieser Reinbert besall um 1180 zwischen Raxendorf und Kirch-
schlag Giiter, von denen er an Gittweig gab?). Liegt hier Stammes-
hesitz vor? Seine Gemahlin stammte vielleicht aus Bayernt). Die
Ottensteiner finden wir zuerst in den Jahren (1177), 1178 %). Ham-
m erl’) nimmt an, dall ihre Stammburg freies Eigen war, zu welcher
die Orte Zierings, Bruck, Klein-Motten und Dollersheim und vielleicht
noch Strones gehorten”). An landesfiirstlichen Lehen erhielten sie wohl
Flachau, Heinreichs, Sollitz, Dietreichs ®). Daneben aber finden wir
die Ottensteiner erbgesessen oft inmitten iltesten Kuenringer Besitzes,
so um Grofi-Poppen?); und vor allem im Rosenauer Wald !?), Mit gutem
Recht darf man hier dem bhesten Kenner dieses Gebietes, P. Bene-
dikt Hammerl, zustimmen!'), dall es sich in diesen Besitzungen bei
den Ottensteinern wie auch bei vielen anderen Ministerialengeschlech-
tern, den Rastenbergern, Arnsteinern und anderen'?), um Afterlehen

Y) Ebenda, 8, 218, 406,

Y Meiller 47/70.

%) F. R, A, 8 Nr, 3150 (Eckhartstein bei Raxendorf, Scheib, Ottenbarg | 7],
» Libhardesekke«, Kirchschlag).

) A, a. O. Nr. 312, 8, 219,

) (1177); Meiller 55/2, F.R. A, 11, Nr. 7; 1178, Hueber, Austria, 8. 10,
Y) Kunsttopogr. VIII, 8. 63.

) Lehensritter, dia sich nach diesem Orft nennen, werden als Zengcn in
einer Ottensteiner Urkunde genannt, ', R. A, 3, 8, 374,

§) Vgl. Erl, z, Histor, Atlas N.-0. I, S 73, und die historischen Bemer-
konngen ' bei den genannten Orten in der Kunsttopogr. VIIL, Vielleicht gehiirte
auch Schlagles dazn. Wenn ja, dann kam es jedenfalls friihzeitiz durch Schen-
kungen und Belehnungen in andere Hinde (vgl. Kunsttopogr. VII, 8, 183),
Jedenfalls erwarb Ottenstein im Jahre 1602 fiir dieses sowie flir die anderen we-
nannten Orte die Landgerichtsharkeit, s, Erl. z, Histor, Atlas a. a. O,

9 F, R. A, 3, 8. 373, 374, :

1) Ebenda. Die beiden Urkunden sind IPilschungen, die, wie Hammerl
annimme, in der Zeit von 1240—1260 entstanden sind, am damit dic Rechte des
Klosters auf dieses Gebiet zu erweisen.

) Perstnliche Mitteilung.

%) Es wiire eine eigene reizvolle Aufsabe, den Ministerialen und Ritter-
geschlechtern in dem eigentlichen Kuenringischen Hoheitsgebiet nachzugehen und
die Herkunft ihres Besitzes zn ergriinden.

Jahrboch . Tondeskonde, 1994, 12
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dieser Geschlechter von den Kuenringern handelt. Freilich kommt
dann auch oft erheirateter Besitz dazu, Die Rastenberger aber,
die zuerst im Jahre 1209 auftreten!), scheinen gleichfalls ibren Be-
sitz Rastenberg, Rastenfeld, Marbach als freies Eigen — etwa als ur-
spritngliche Konigsschenkung — besessen zu haben?). Dazu gehirt
wohl auch das Gebiet von Gutenbronn, Nieder-Nondorf, Wiesenreith
und Brand ®). Daneben aber haben sie gleichfalls Lehen von den
Kuenringern, so um Groll-Gerungs, von Wurmbrand im Norden bis
Wiesenfeld im Stiden®). Die Kuenringer waren eben nicht im-
stande, das ganze grofie Gebiet, ither das sie wohl die Landgerichts-
barkeit besallen, allein zu roden.

Die Beziehungen zwischen dem Waldviertel und dem Viertel
unter dem Wiener Wald und speziell aus dem Gebiet von Baden,
wie wir sie an dem Geschlecht der Stieferner-Gaadner verfolgen
konnten, 14fit sich anch an anderen Ministerialengeschlechtern beob-
achten, So haben wir bereits oben schon von dem Geschlecht der
Rauhenegg gehirt, die noch in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts
am Kamp Besitz erworben hatten und sich nach der von ihnen ge-
griindeten Burg Lichtenfels nannten®). Spiter legten sie sich auch den
Namen »die Tarsen« bei®). Weiter finden sich Angehirige des Ge-
schlechtes von Tribuswinkel (bei Baden) tlberwiegend in Gesell-
schaft von Ministerialen aus dem Waldviertel?) und als Zeugen in
Geschiiften fiir Zwettl®), Aber auch weiter vom Siiden, von Steiermark,
erwarben Ministerialen Besitz im Waldviertel, so jener Rudolf von
Stubech, wahrscheinlich aus dem Geschlecht derer von Stiibegg
in Obersteiermark”), der vor 1171 Gut in Limphings (ntrdl,
Schwarzenau) an Zwettl gab!°). So das Geschlecht der Truhsen
(von Trixen in Kirnten), welche schon nm 1210 Besitz in Edelbach

') Meiller 100/74, -

*) Erst im Jahre 1363 wird Rastenberg vom Landesfiirsten zu Lehen ge-
nommen. Li¢chnowsly IV, Reg. Nr. 476.

) F. R. A, 3, 8. 403 #.

4) Bbenda, 8. 474,

5 8. 0. 8. 71

b 8. F. R. A, 3, Index: Lichtenfels; s. o, 8. 71.

) FR. A, 4, 440, 544, BY9 u. 2, m,

5) F. R. A, 3, 8. 71, 84,

7). 8, U.-B. v. Steiermark! Auch die Abstammung von Stuppach bei Gloggnita
wire denkbar; auf jeden Fall aber sind sie ursprilnglich steirische Ministerialen !

1) I, R, A, 3, 8 b8,
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haben!). Dafl steirische Ministerialen im Waldviertel Besitz er-
warben, ist nichts Seltenes. Von jenem Hermannus de Modrich, der
um 1188 Gut in Horn und Midring an Garsten gab, hirten wir
schon?. Ebenso von jenem, der in Lengan Besitz hatte®). Hier
in dieser Gegend, haben wir tiberhaupt das Ubergreifen von Ober-
vsterreich her zu verzeichnen. Von dem Freiherrngeschlecht der
Traun, welches Langschlag errich‘ete, haben wir gleichfalls schon
gehiirt*). Ministerialen aus dem Hausrueck- und Miihlviertel erwarben
hier Besitz, so die Starhemberger®), welehe bereits um 1180 einen
Zweig hicher entsendet hatten, der sich nach der Burg Anschau
bei Traunstein nannte®). Sie erwarben dann um Rappoltschlag stid-
lich des Kleinen Kamp zahlreichen Besitz"). Diese steirischen Mini-
. sterialen waren wohl vorwiegend durch Verheiratung mit Tichtern
aus Usterreichischen Geschlechtern, besonders aber dann mnach der
Vereinigung der beiden Herzogtiimer in einer Hand (1192), in den
Besitz von Gut im Waldviertel gekommen.

I11.

Siedlungsformen. — Soziale Stellung. — Ortsnamen. —
Stammeszugehorigkeit.

Wir haben im vorigen Abschnitt geschen, dall, im Gegensatz
zum f{ibrigen Waldviertel, im mittleren und westlichen sowie auch
teilweise im nirdlichen Teil desselben tatsiiehlich vorwiegend Mini-
sterialen als Kolonisatoren und Grundbesitzer anftreten, Da sich nunin
einem weiten Gebiet des Waldviertels von dem Uberwiegen einer be-
stimmten Dorfanlage sprechen lillt, so war damit fiir Heilsberg
Grund gegeben zur Konstruktion einer eigenen Ministerialensied-
lung. Seine Darlegungen sollen kurz wiedergegeben sein®): Im
Stiden und Osten haben wir durchaus grundherrliche Siedlung, die

Y A. a. 0. 8 362,

*) 8. 0, 8. 1201,

B, o 8 72

4 8. 0, 8. 94,

) Stammburg Starhemberg bei Huaag im Hausrockviertel

’) Die Abstammung der Anschauer von den Starhembergern, die aus ciner
Urlknnde von 1243 ganz klar hervorgeht (Wiligrill, Schauplatz I, 8. 137f.),
wurde schon frither ~angenommen. Die Namen Gundakar und Rudiger sind be-
seichnend (Meiller, Bab-Reg. 104/83, 136/199; F. R. A, 3, 8. B4, 398),

N F. R A, 3 8 398

) Heilsherg, 8. 561
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Rodung durch hérige Leute vorgenommen, keine Regelung der Ein-
wanderung und Siedlung biuerlicher Kolonisten. Dem entsprechend
auch die Siedlungsform, der Herrenhof (villicatio) in der Mitte der
Hitten der Leibeigenen. Heute daher durchaus Weilersiedlung, keine
einheitliche Dorfanlage, das Ackerland aber in unregelmifBige Blocke
aufgelost. Diese Siedlung erstreckt sich tiber die Bezirke Persenbeug
(mit Ausnahme des Ispertales), Poggstall, Ottenschlag, Spitz, den
ostlichen und stidlichen Teil von Krems, dann in einem schmalen
Streifen den Kamp aufwitrts. Auch das Horner Becken war so besiedelt,
nur sei an die Stelle der grundherrlichen aussehlieblich Dorfsiedlung
getreten; die hiinfize Nennung von curiae weise deutlich noch aunf
die erstere hin!). Wann nun diese Anderung in der Siedlung ein-
getreten sei, wodurch sie bedingt wurde, dariiber vermag Heils-
berg freilich keine Antwort zu geben! Fir den weiteren Aushau
wurde, wie Heilsberg meint, die Siedlung des Markgrafen und
der Ministerialen von htchster Bedeutung., Zundichst war auch
noch auf landesfiirstlichem Besitz und dem unmittelbar davon seinen
Ministerialen f(berlassenen (Gfohler Wald, an der Krems, Gebiet
von Eggenburg-Weitersfeld) dieselbe Siedlung zu finden. Nirdlich
davon aber setzt die »Ministerialensiedlung« ein. Durchaus ein-
heitliche, planmiflige Siedlung, regelmiliige Dorfanlagen. »Es herrscht
die von Meitzen als slawisches Straliendorf* hezeichnete Form.
Wir haben bereits gesehen, dall kein Grund vorliegt, an dem
slawischen Ursprung dieser Anlage zu zweifeln,« Sie wurde »als
eine einheitliche und planmifiige von den Ministerialen fir ihre
Griindung tibernommene ?). Als Musterbeispiel fiihet Heilsberg den
Ort Rabesreith zwischen Raabs und Weikertschlag an. Anderungen
und Zubauten kommen natiirlich vor. Dem entspricht auch die
Flureinteilung. Is sind in grolle, regelmillize, nicht allzu breite,
parallele Streifen geteilte Gewanne. Diese Siedlung trifft auch fiir
das Gebiet der Grafen von Raabs zu, fiir die zahlreiche Ministerialen
bezeugt sind. Aullerordentlich energische Rodang, auf Grund deren
dann die Ansiedlung einheillich durchgefiibrt wird, benannt nach
den Ministerialen selbst! So Heilsherg!

Wie steht es nun tatstichlich mit diesen Behauptungen? Schon
im ersten Teil der Arbeit haben wir gesehen, dafl Heilsherg in
der Schilderung der grundherrlichen Siedlung ganz auf dem Boden

Y Heilsberg, 8, 57,
2) A O 8. 70,
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der iiberwundenen alten Lehre steht. Trifft die Voraussetzung der
historischen Entwicklung nicht zu, so ist auch die Beobachtung im
heutigen Siedlungsgebiet durchaus einseitig. Eine solehe scharfe
Trennung ist in bezug auf die Dorfform vollkommen ungerecht-
fertigt. Die Beobachtung der Administrativicarte allein gentigf, nur
einzelne Stichproben seien hier gegeben. Im Gebiet ausgesprochen
grofgrundherrlicher Siedlung finden wir z B. das Strafiendorf in
Niochling, in Munichreith und Kollnitz, in Gerersdorf und Amstall!
Wenn Heilsherg als Beweis fiir ehemalige Villikationssiedlung im
Horner Becken das seltene Vorkommen der Ortsnamen mit der
Endung -dorf anftihrt, so bringt er spiter selbst den Beweis fiir
die Unrichtigkeit seiner Behauptungen, wenn er in einer Tabelle
die Zahl der Ortsnamenendungen auf -dorf gibt, aus der klar her-
" vorgeht, dab eben gerade dort, wo planmiiliige Dorfsiedlung fehlen ol
solche -dorf-Namen sich finden, wihrend sie nordlich dayvon fehlen?).
In dem ausgesprochen adelig-grundherrlichen Siedlungsgebiet in
einem breiten Streifen siidlich der Donau wimmelt es von -dorf-
Namen! Aueh das sonst fiir Horn Angefiihrte ist kein Beweis, nim-
lich die zahlreiche Nennung von »curiae«, Wir haben es hier ehen
mit dem veichen Quellenmaterial der Kliuster Altenhurg und Sankt
Bernhard zu tun! Wir finden aber die Erwithnung von »Hofene«
genau so im Gebiet von Geras®) und von Zwettl, fiir weleh letzteres
Heilsberg nun rasch eine eigene ritterliche Siedlung konstruiert ®).

Wie verhiilt es sich nun aber mit der » Ministerialensiedlung «?
Sie trifft ebensowenig zu! Gewill ist nicht zu leugnen, dal ein Grofi-
teil der Siedlungen im Norden und Westen die Straflenform zeigt;
aber sie findet sich auch stidlich davon, wie wir sahen, und ander-
seits findet sich im Norden — ganz abgesehen vom Litschauer Ge-
biet — block- und haufenférmige Dorfanlage, Streulage der Flur.
Ich gebe wieder einige Stichproben; so im Siedlungsgehiet der Mini-
sterialen von Stiefern und Ottenstein: Bruderndorf, Weikertschlag,
Klein-Pertholz, im Nordosten Stanigersdorf, Japons und besonders schon
Klein-Haselberg, withrend Pernegg selbst, das man wohl als grund-
herrliche Siedlung anzunehmen hitte, ausgesprochene Strafiendorf-

1) Was dann der Satz bedeuten soll: »Im wesentlichen deckt sich diecer
Gegensatz aber auch mit dem der Ansiedlung des bayrischen Adels gegen die der
Ministerialene (a. a. 0. 8, 92), ist nicht zu verstehen,

%) Vgl A, O, G. 17, 8. 18f. im Stiftshrief!

%) Heilsberg, 8 72,
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form zeigt. Wir sehen schon, eine solche Trennung ldlit sich nicht
durchfiilliren. Es sind aber auch die Bedingungen dafiir keineswegs
zutreffend. Ibenso wie im Stiden nicht durchaus adelige Grofigrund-
herren die Siedlung durchftthrten — ich erinnere an die Kuenringer,
die Ministerialen von Streitwiescn, Hohenstein, um bedeutendere zu
nennen, und die im Gebiet des Peilstein-Perneggschen Besitzes am
Weitenbach genannten Ministerialen —, co haben wir es im Norden
keineswegs durchaus mit Ministerialen zu tun. Wir lernten ja die
Grofigrundherrschafren der Babenberg-Pernegger, der Babenberg-
Raabser kennen. Von Ministerialen finden wir wenig. Wir haben
in den von Heilsberg so bezeichneten mit Rittern zu tun,
Zaie ja an der Anlage des Dorfes, in dem sie sitzen, mithalfen.
/Sie erhielten wohl einige Lehen gegen die Verpflichtung ritter-
| lichen Dienstes. Das Dorf als solches oder der griofite Teil
findet sich als Eigentum des Grundherrn im Urbar verzeichnet?),
/ Ausnabmen sind z, B. die Weikertschlager als Ministerialen der
Raabs-Pernegger. Den markgriflich-herzoglichen Ministerialen aber
war das Land zur freien Okkupation tiberlassen, nur die Lehens-
hoheit blieb gewahrt, Wiirde sich fiir die Siedlong dieser Ministe-
rialen der Raum bedeutend verkleinern gegeniitber den von Heils-
berg angenommenen, so mull sich nun vor allem die Frage er-
heben, warum die Ministerialen in fritherer Zeit nicht auch so ge-
siedelt hitten; Heilsberg selbst gibt zu, dafl Reinprechtspilla,
Zogelsdorf, besonders aber Kithnring, die wir als friiheste Sitze von
Ministerialen anzunehimen haben, di: blockformige Aufteilung des
Ackerlandes zeigen und so auf »urspriingliche Villikationen< hin-
weisen?). Wir sehen also, dall Unterschiede in der Siedlungsform
keineswegs mit der Annalime einer Ministerialensiedlung zu er-
kliren sind. Ist dieser Unterschied tiherhaupt nicht so scharf aus-
geprigt, so wird zu seiner Erklirung vor  allem der Unterschied
in der Zeit heranzuziehen sein, Gewill wurde im ersten Abschnitt
der Kolonisation diese weniger planmilig betrieben. Im weiteren
Verlauf, zur rationelleren Ausntitzung und Bearbeitung, wurde eine
andere Siedlungsform mit gleichmiiliger Aufteilung des Acker-
landes an die Hintersassen bevorzugt. Diese wurde von den Mini-
sterialen, die im Waldviertel in der spiteren Zeit den Grofiteil der

[

') Vgl. Landesf. Urbare I und Urbar dor Herrschaft Litschau vom Jahre
1365, Notizenbl. d. Wr. Ak. 1853, 8. 235 fi
) Heilsberg, 8. 66,
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Grundherrschaften, speziell im westlichen und nordwestlichen Wald-
land, ausmachten, aber ebenso auch von den adeligen Groligrund-
herrschaften, wie den Herren von Pernegg und Raabs, gewithlt.
Auch Unterschiede in der Bodengestaltung und Vegetation waren
ausschlaggebend; das mehr flache, weniger mit Wald bedeckte
und fruechtbare Horner Becken wurde in rationellerer Weise be-
siedelt. Sehr wahrscheinlich kiénnte man auch direkt von einer
Regel des betreffenden Grondherrn reden, Dazu migen vielleicht
Unterschiede in der heimatlichen Gewohnheit der Siedler kommen.
Dies also die natiirliche Erklirung!

Zaletzt ist nicht zu vergessen, dall Brand und Verwiistung
die Dorfanlage wiederholt vernichteten. Gerade die =zahlreichen
kriegerischen Heimsuchungen des Waldviertels im spiiteren Mittel-
alter und Nenzeit (Bohmen, Ungarn, Hussiten, Bauernkriege, Dreiflig-
jihriger Krieg) muliten beim Wiederaufbau zu einer einheitlicheren,
regelmilligeren Dorfanlage fiihren,

Ein eigenes Gebiet ist das von Litsechan. Hier finden sich
keine ritterlichen Geschlechter bezeugt. Allerdings ist auch hier zn
beachten, dall das Quellenmaterial ein sehr spirliches ist. Es handelt
sich hier aber doch wohl um iiberwiegend biuverliche Siedlung,
welche hauptsiiehlich von den Grafen von Hirschberg einheitlich
durchgefiihrt worden sein wird. Heilsherg weist darauf hin?), dali
die Stellung der Bauern in diesem Gebiet eine bedeutend giinstigere
war, was daranf zurlickgeht, dall dieses Gebiet sehr abgelegen,
schwer zu nutzen war und so nur gegen sehr glinstige Bedingungen
Kolonisten dafiir gewonnen wurden. Wir haben es vorwiegend mit
den charakteristischen Waldhufendorfern mit ihren weiter ausein-
andergebauten Gehoften zu tun. Genetiviseche Ortsnamen finden sich
auch hier.

Zuletzt sei hier auch auf die Einzelhofsiedlung im Wald-
viertel eingegangen. Wo findet sie sich? Zuniichst?) greift sie vom
Westen, vom oberdsterreichischen Miihlviertel, herein bis zu einer
Linie Marbach—Westabhang des Weinshberger Waldes— westlich
Arbesbach und Grof-Gerungs bis gegen Groli-Pertholz. Wir horten
bereits im Anfang, dall hier die wirtschaftliche Kraft im Erwerb

A a 0.8 79,

) Ieh verweise fiir das Folgende auf die Kartenbeilagen zu A. Dachler,
Das Banernhans in Niedertsterreich und sein Ursprung, Bl, f, Lk. 1897, 8, 115 f1,
and zo Heimatkunde von Niedervsterreich, H. 12 (Volkskunde).
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von Grund und Boden am geringsten war; die Siedlungsweise des
Machlandes drang spiter und allmithlich mnoch bis hicher vor,
Anders ist es in Gebieten, wo mnoch lange zusammenhiingender
Wald blieb, so vor allem im Rosenauer Wald und in der Neustift.
Hier handelt es sich um ein vereinzeltes Vordringen von After-
vasallen (milites) der Kuenringer und ihrer Lehensleute in das
Waldgebiet, das wir ungefiihr in den Anfang des 13. Jahrhunderts
setzen konnen?). Ahlnlich liegt es auch in einem kleinen Gebiet
nordwestlich von Grof)-Gerungs, wo wir anch ein allmiibliches Urbar-
machen des Klosters Lambach in der »silva Wrinbrant< annehmen
diirfen?). Ein Gebiet starker Einzelhofsiedlung ist dann der Gfihler
und Drosser Wald, begrenzt im Norden durch den Kamp, westlich von
einer Linie Rastenfeld— G fohl— Diirnstein, sstlich Diirnstein—Sen ften-
berg—Schiltern— Rosenburg. s geniigt hier, auf das auf Seite 85 fiber
das allmihliche Erschliefen dieses Gebietes im 17. und 18. Jahr-
hundert Gesagte hinzuweisen. Ahnliches gilt teilweise fur den
Weinsberger Wald, withrend die Wild und der Pernegger Wald
sowie ein kleines Waldgebiet @stlich Schrems unbesiedelt blieben.
Besonders sei noch betont, dafl, wo wir heute Einzelhiife antreffen,
es sich durchaus nicht immer um eine urspriingliche Siedlungsform
handelt, sondern dafl wir sehr oft die letzten Reste eines abgekommenen
Dorfes vor uns haben®).

Ganz kurz sei hier noch auf die Haus- und Gehoftform ein-
gegangen. Was oben Uber die Verinderung der Dorfform durch
dullere Umstiinde gesagt wurde, das gilt ganz besonders fiir die
Hausform, Nicht immer wird man infolge der Neu- und Zubauten
die urspringliche Form wiedererkennen. Wo dies der Fall ist oder
sie sich bewahrt hat, erkennen wir fiir das ganze Gebiet das
sogenannte »friinkische Gehtft«, sei es als einfachen Streckhof
(Wohnraum wund Stall unter einem ungebrochenen First), als
Hakenhof (mit der tibereck gestollten Scheuer) oder vor allem als

Y Vgl, F, R. A, 3, 8 873 und andere. Vermerkt sei hier die Baobachtung,
dafl die ersten Besitzer des siidlichen Randgebietes des Rosenauer Waldes ebenso
wie das Gebiet siidlich von Langschlag, das dorchaus in der Hinzelhofsiedlungs-
eone liegt, die Herren von Lengenbach waren, s. o, 8, 108,

5 8 0. 8 731,

) Ich verweise auf die Beispiele bei Plesser, Zur Topographis der ver-
schollenen Ortschaften im Viertel ober dem Manhartsberg, Bl f, Lk, 1899, 8 309 ',
und den dort angegebenen anderen Forschern.
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Dreiseithof. Nicht genug zu betonen ist aueh hier, dafi sich ans
den Gehtfteformen kein Schluf) auf die Stammeszugehorigkeit der
ersten Siedler ziehen lifit. Die Iolgerungen Dachlers!) kinnen
ebenso wie seine schematisch gepreliten und konstroktiven Ein-
teilungen heute zum grofien Teil nicht mehr aufrecht erhalten bleiben.
So finden wir das sfrinkische Gehdft« auch auf nicht-friinkischem

Gehiet 2).
Wenn wir in diesem Abschnitt von den sozialen Schichten —
adelige Grofigrundherren, Ministerialen — und ihrer Siedlungs-

weise ausgegangen sind, dann diirfen wir nicht wie Heilsberg die
kleineren Freien tibersehen. Schon ihm hiitte sich miissen die Frage
erheben, wie diese siedelten. Auf die Freien im Waldviertel
.will ich nun eingehen; ihr Auftreten wurde ja nur als ein ver-
einzeltes angenommen. Strnadt hat sie in grollem Mafie fiir das
Miihlviertel nachgewiesen. Warum sollten sie im Waldviertel ver-
schwunden sein? Sie migen zunichst freilich dem ersten Blick
verborgen bleiben. Bei genauerem Zusehen aber ergeben sich zahl-
lose Belege. Zuniichst im Stiden. Die Freien von Imbach-Senften-
berg — um von den griferen Geschlechtern, wie von jenem Waldo
bei Kottes, den Lengenbach-Rechbergern zu schweigen —, von
Hundsheim, von Griinbach, von Grie, Rotingen, Ranna') wurden
schon erwiihnt, ebenso jener nobilis Gerunch am Weitenbach?), die
Briider Gottschalk und Wichard zn Ebersdorf?), ein Sueiko zu Grie
(um Kottes)"). Schon frither, im 10. Jahrhundert, finden wir um
Stiefern Freibauern?) und in Persenbeug freie Lehenslente der
Grafen von Ebersberg, welche sich nach diesem Orte nennen®).
Zehlreiche ingenui und nobiles sind in den Géttweiger Traditionen
genannt, welche sicherlich zum Teil auch nérdlich der Donan
sefhaft waren. Hieher gehoren dann auch die Sigefrid und Heizo

') Auber der oben 8, 183, A. 2 genannten Arbeit: Das Bauernhans in Nieder-
osterreich, Wien 1905; Das Baunernhaus in Osterreich-1ingarn, Leipzig 1907.

%) Behon A. Grund hat dies betont (Topographie. des Wiener Beckens,
8, 67). Vgl im iibrigen auch O. Menghing Nekrolog anf Dachler, Monatshl.
f. Lk, 1922, 8. 18.

“) Diese haben bis nach I'riedersdorf bei Laach herabgegriffen. I'. R. A., 8, 180.

9) F. R. A.; 8 Nr. 216,

9 A, a. O, Nr. 98.

% -A. a. O. Nr. 85.

“) Bitterauf, Quellen. u. Erért.,, Bd. 1V, Nr, 1037.

8) Abhandl, der bayr. Akad. 14, 8. 138 &,



:
;download http://www.noe.gv.at/noe/LandeskundlicheForschung/Verein_Landeskunde:htmi

186 Dr. Karl Lochuor

im spiteren Singenreith und Heitzles!), und wohl avel der in der
Pfarrbeschreibung von Kottes genannte Narcho?), ‘

Wie tiberhaupt besonders im Gebiet der Pfarre Weiten, so befindet
sich in der Niuhe des in den Weitenbach mindenden Wehrbaches
eine ganze Gemeinde freier Leute zu Raxendorf, denen vermutlich
jener Narcho zugehort. 1263 ist sie ausdrieklich so bezeugt®), Ihre
Freiheiten finden sich in den Weistiimern verzeichnet?), Kine grofle
Anzahl von Orten in der Umgebung gehtrten zum.Freigericht?).
Freilich wurden die Freien bald angevogtet, zunerst wohl von den
Perneggern von Weitenegg aus, spiiter vom Landesfirsten. Wir
diirfen die Siedlung der Freien durchaus nicht als ganz Vereinzeltes
nehmen, wie es Heilsherg tat, der es der »Unregelmilbigkeit der
Okkupation« und den »wenig gefestigten Besitzverhiltnissene allein
zuschreibt, dal) sich eine solche freie Bauerngemeinde tberhaupt
in einem Gebiet grundherrlicher Siedlung zu behaupten vermag?’).
Im Riicken des Altaicher Besitzes vermochten sie sich eben bis in
die Neuzeit zu halten. Lin anderes Freigericht war im Ispertal7), und
auch Emmersdorf, das einen eigenen Gerichtsbezirk mit eigener
Schranne bildete, wurde spiiter als freies Landgericht anerkannt®).

Wir werden zum Nachweis der Siedlung von Freien auch
die Ortsnamen heranziehen diirfen, so besonders jene, welche auf
Eigengut hinweisen. So findet sich Maigen bei Weinzierl, stdlich
der Krems, und etwas westlicher die Maigenmilhle bei Els. Auch am
Ostrand unseres Gebietes finden wir Freie bezeugt, so ist in der
Pfarrbegrenzung von Mihlbach von predia liberorum die Rede'),
| In Langenlois erhiilt das freie Geschlecht derer von Rumtingen

t) F. R, A 8, Nr. 2,

%) A a. O. Nr. 216,

%) =In publico placito liberorum.« M, B. XI, 8. 67, Nr, 86; ein iudex liberorum
wird genannt! Zuerst ist der Name Raxendorf erwithnt -um 1202—1229 (Abt Poppo I.)
M. B, XI, 8. 67, Nr. 65.

Y) Winter, Niederiisterr, Weistiimer IT, 8, 1043 if,

%) Noch dem Urbar von Persenbeug 1572 gehtiren dazn: Loibersdorf,
Prinzeludorf, Miirfelndorf. Fritzelsdorf, Afterbach, Troibetsberg, Ottenberg, Hinter-
leugel, Loitzendorf, Haslarn und der Murkt Rachsendorf selbst, Winter, Weis-
tiimer II, 8. 1044; vgl. aoch Erl, z. Histor, Atlas, N-0, 1, 8. 921

%) Heilsberg, 8. 05,

9 Erl. 2 Histor, Atlas, N-O, I, 8,86 f; Winter, Niederbstorr, Weistlimer,
11, 8 1055 ff.; Reil, Donsulindchen, 5. 216 f

%) Erl, 8. 94 ; Reil, 8, 1701,
Y F. R A, 8 Nr. 11.
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sechon um 1150 Besitz!). Im Horner Becken finden wir die Freien
von Rotingen?). Aber auch weiter nirdlich kiénnen wir aus urkund-
lichen Nachrichten Freie erschlieflen. So erfolgt die Ubergabe des
Waldes um das spitere Miinichreith an Garsten durch Konrad von
Raabs d. A. um 1150 zuerst symbolisch vor dem Umstand in die
Hand des Delegators und spiiter erst »sollempni traditione« an
Garsten selbst. Unter den Umstandszeugen sind liberi und solche
de familiaribus suis (se. des Konrad wvon Raabs)®). Also auch hier
Freie?)l Von den Freien von Ireynstein, bereits in Mihren ge-
legen ?), sprach ich schon. Ebenso von der Siedlung des Freiherrn-
geschlechts der Traun im Westen'). Besonders hervorheben michte
ich noch den liber homo Hartmanus nomine de Rassendorf
(= Rassingdorf, westlich Weitersfeld), der um 1150 ein Gut am
selben Ort an Klosterneuburg gibt?). Auch in diesem nirdlichen
Gebiet sind Ortsnamen Zeugen. so Aigen bei Raahs selbst, Maigen
bei Sigmundsherberg, Aigen bei Grol-Gerungs und vielleicht auch
Edelprinz und Edlitz8). Und wenn wir nun zum Schlufl die
Frage aufwerfen, wie diese Freien siedelten, in »Herrensiedlung«
oder »Ministerialensiedlunge, was ergibt sich da? Ihnen stand wohl
nicht die wirtschaftliche Kraft der Groligrundherren zur Verfligung,
anderseits fehlte ihnen die Unterstiitzung, wie sie die Ministerialen
besallfen. Aunch hier ist das allmihliche Anpassen an die Lage und
den zeitlichen Fortschritt das Entscheidende. So beobachten wir
bei Gerersdorf Haufenform und Bloeklage, in Langschlag Stralien-
dorf und Gewanne.

Im Anschlull an die Behandlung der sozialen Stellung der
Kolonisatoren wollen wir uns nun mit den[Ortsnamen] heschiiftigen.
Heilsherg zog sie gleichfalls heran als sinnfilligen Ausdruck fir
den Unterschied in der sozialen Stellung der Grundherren. Die
Ovtsnamen mit der Endung -dorf berithrte ich oben sehon in diesem

) M. B. III, §. 416, Nr. b2.

%) 8.0, 8 1314

9 0.-0. U-B. I, 8, 120, Nr. 8.

4) Bollen die Namen der hier genannten Freien Eggihard, Cosso, Timo
otwa in den in der Umgebuny von Raabs liegenden Orten Eggersdorf, Goschenreith,
Diemschlag erhalten sein?

% A. 0. G. 1L, 8, 2311,

6) 8. 0, 8. 94 ¢,

) . R. A, 4, Nr. 303,

f) Nicht aber Edelbach, welches urspriinglich Erlpach hied (F. R. A, 3, 8. 362)-
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Zusammenhang. Ein ganz anderes Prinzip aber als Heilsberg an-
nahm, zeigt sich in ihrer Verteilung, Wir haben es in ihnen mit
frithesten Griindungen in unserem Siedlungsgebiet zu tun. Wo
finden sie sich? Zuniichst in einem breiten Streifen nérdlich der
Donau, besonders dicht nm Martinsberg und Poggstall, Gebiete, dia
sehr frith besiedelt wurden, wie wir wissen. Nach Norden hinauf
fehlen sie; der Name Nondorf (= Neundorf) selbst erweist sich
schon als spitere und bewullt so bezeichnete Griindung. In groller
Masse aber greifen die -dorf-Namen vom Osten herein, besonders
dicht im Eggenburger Becken und bis zunm Kamp, naeh Norden
bis tiber Weitersfeld hinaus. Wir kennen die frithe Besiedlung
dieger Gebiete! Sie sind aber auch im Horner Becken ‘ziemlich
dicht und zeigen so die frilhe Siedlung der Grafem von Poigen
deutlich an. Nordlich und westlich davon finden sie sich nicht
mehr. Ganz bezeichnend aber ist, dall wir in der engeren Umgebung
von Pernegg sie wieder dicht antreffen und besonders im Gebiet
von Drosendorf und von Raabs. Ganz deutlich zeigt sich hier die
fritheste unmittelbar nach der kaiserlichen (koniglichen) Schenkung
in Angriff genommene Besiedlung, zugleich auch, dal wir es mit
einer von verschiedenen Zentren in Angriff genommenen Rodung zu
tun haben, Zwischen diesen aber herrscht ein anderes Prinzip der
Namensgebung. Ich glaube, hierin einen letzten und nicht un-
deutlichen Beweis fiir die von mir vertretene Lokalisierung der
beiden Schenkungen von 1074 und 1076 erblicken zun diirfen. Diese
-dorf-Siedlung greift nicht weiter als 8&m vom Zentrum aus. Wir
haben es also hier fast durchaus gerade mit hochadeligem grofi-
grundherrlichen Siedlungsgebiet zu tun!

Einen hesonderen Stempel driickt dem Waldviertel, wie jedem
Rodungsgebiet, die Siedlung auf -reith und -sehlag auf; anch -brand,
-schwend, -sang findet sich. Man darf wohl im allgemeinen be-
haupten, dal die Orte auf -brand die wenigst fortgeschrittene, die
auf -schlag die weitest vorgeschrittene Rodungsmethode verktirpern,
doch lifit sich ein Fortschreiten dieser Namen vom Stiden nach
Norden oder von Osten nach Westen zuniichst nicht verfolgen.
Wohl aber treten im Westen und Nordwesten die Namen auf -reith
ganz zurfick, Auch hier war Heilsberg geneigt, diese Namen in
erster Linie der Rodung der Ministerialen zuzuschreiben'), wenn
er anch zugestehen mufll, dall sie sich auch schon auf die grund-

') Heilsberg, B. 68,
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herrliche Rodung beziehen!). Diese Orte gehdren nach Heilsherg
alle erst dem 12. Jahrhundert an. Das ist nun nicht ganz sicher.
wenn wir bedenken, dall unmittelbar neben Raabs und Pernegg —
hier auch vermischt mit -dorf-Namen — solche -reith und -schlag-
Orte auftreten. Sonst darf als Regel gelten, dall sich die beiden
‘hisher besprochenen Namengebungsprinzipien gegenseitig ausschliefien,
Im allgemeinen handelt es sich eben doch um eine etwas spiitere
Phase der Besiedlung und Benennung, Immerhin haben wir als
ersturkundliche Erwithnungen eines -reith-Namen »Chotanisrinti«
(= Koftes) schon um 1100%) und »Ruitarn« (Reittern) bei Gfohl zum
Jahre 1111 (freilich in einer erst um 1150 ausgestellten Urkunde)?).
Der Stidrand dieser -reith-, -schlag-Siedlung verliuft ziemlich parallel
. der Donan, ungefihr bezeichnet durch die Orte Wolfenreith, Elsen-
reith, Braunegg (= Brand-egg!) Ulrichschlag. Siidlich dieser Linie
liegen das vereinzelte Wiesmannsreith (nijrdlich Laach) und auf einem
Fleek beisammen Miinichreith (das aber erst spiter so genannt
wurde statt Schwarzau)'), Edelsreuth (welches wohl erst etwas
spiiter im waldigen Ostronggebiet angelegt wurde), Reitern und
Rapoltenreith.

Mit den anf Rodung hinweisenden Namen ortlich innig ver-
bunden sind die Ortsnamen auf -s, den Genetiv eines Personen-
namens ausdriickend. Es ist durchaus unrichtig und =zeigt, dal
weder der Verfasser das Land aus eigener Anschauung kennt, noch
auch die beniitzte Karte eine »gute¢ war, wenn E, Schwarz in
seiner gleich niiher zu besprechenden Arbeit meint?), dall die
genetivischen Namen noch jetzt im waldfreien Lande liegen, withrend
die typischen Rodungsnamen auf -reut (-reith) und -schiag mehr im
Walde gelegen sind. Diese -s-Namen sind es, welche der Siedlung
des Waldviertels ihr eigentliches Gepriige geben. Auch hier gilt
die Beobachtung, dafi sich die Ortsnamen auf -s und aunf -dorf
ausschlieffen. Nach Stiden reicht diese Siedlung aber fast ehensoweit
als die -reith und -schlag-Siedlung, beginnt aber etwas westlicher,
Uber die Herkunft dieser Siedlung im Waldviertel und in den an-
grenzenden Gebieten Bthmens und Mihrens wurde vielfach ge-

1) A, a. 0. 8. 586,

4 F. R. A, 8, Ni. 72.

9). Gesch. Beil, IT, 8, 479.

4 8. 0. B, 6271,

%) Sehwarz, Prager Deutsche Studien, H, 30, 8. 91.
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schrieben. Diese -s-Namen finden sich sonst, von Algiu abgesehen,
in groflerer Zahl nur in Mitteldeutschland, besonders in Hessen,
in der Wetterau und im Thiringer Wald. Fiir das bthmische Grenz-
pebiet wurde besonders auf eine Ubernahme aus Thiiringen ver-
wiesen!). Heilsberg wies fiir das Waldviertel ganz bestimmt auf
das Gebiet von Fulda hin, wo wir gleichfalls den sgrundherrlichen
Charakter der Siedlung« und »Fehlen der Dorfanlage« haben?). Zuletzt
beschiiftigte sich Reutter mit dieser Frage, vor allem fiir seine
engere Heimat in Siidmiihren®). Er betonte nachdriicklich, dafll im
eigentlichen thiiringischen Sprachgebief, nordlich des Thiiringer
Waldes, keine -s-Namen auftreten, wohl aber im Werra- und oberen
Fuldatal und in Mainfranken. Die Grenze, die ungefihr vom Thilringer
Wald tiber Salzungen — Hithnfeld —Sehlitz— Vogelsberg—Nidda—
Orb—Wirzburg—Ansbhach— Amberg—Hof verlinft, fallt genau mit
der Grenzlinie des frinkischen Volks- und Sprachstammes, namentlich
des ostfrinkischen, zusammen. Reutter verwies auf direkte Uber-
einstimmungen von Ortsnamen dieses Gebietes mit jenen der Um-
gebung von Zlabings und dieser wieder mit solchen des Wald-
viertelst).

So war all diesen Arbeiten?®) gemeinsam, dafi es sich im Wald-
viertel und seinen nirdlichen Grenzlandschaften um frinkische Be-
siedlung handle, und zwar um Einwanderung aus jenen ostfrinkischen
(Gebieten im hohen Mittelalter und um Ubertragung der dort
itblichen Namensgehung. Ein zweites Gemeinsames aber hatten diese
Arbeiten — den Mangel an sprachwissenschaftlichen Grundlagen.
Vor kurzem erschien nun eine Arbeit, welche vom rein sprachlichen
Standpunkt diese Frage zu losen versucht. Da ihre Ergebnisse,
wenn sie zutriifen, von geradezu umstiirzender Bedeutung wiiren,
so ist es notwendig, dafl wir auf sie genaner eingehen. Krnst
Schwarz, ein Schiiler Lessiaks, hat im-‘ 30, Heft der Prager
Deutschen Studien eine Arbeit erscheinen lassen mit dem Titel

) Klimeseh, Zur Geschichte der deutschen Sprachinseln Bistritz und
Neuhaus, Mitt. d. Ver, f. Gesch. d. Deutschen in Bihmen 1890,

% Heilsberg, 8. 83.

%) Reutter, Geschichte von Zlahings, Zeitschr. f. Geschichte Mithrens und
Schiesiens 191213,

4y {Therainstimmung zeigen die Namen Kain (s. Altstadt und bei Schwein..
'furt), (Motten), Retz, Drosendorf, Hardegg usw.

%) Auch Vancsa, Geschichte Nieder- und Obertsterreichs; 8. 280 ff,, spricht
diese Meinung aus,
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»Zur Namenforschung und Siedlungsgeschichte in den Sudeten-
liindern«, deren 21. Abschnitt, S. 76-—104, den genetivischen Orts-
namen und vor allem dem Waldviertel gewidmet ist. Die mit dem
ganzen Riistzeug moderner wissensehaftlicher Sprachforschung ge-
arbeitete und in ihrem Hauptteil vortreffliche Studie gelangt hier
zu folgendem Ergebnis: Die Bildung der genetivischen Ortsnamen
ist eine suebische Stammeseigentiimlichkeit., Aus ihren Gebieten
um Fulda und den Vogelberg seien die Quaden im ersten vor-
christlichen Jahrhundert nach Mihren gewandert, von wo sie vor
400 bereits ins Waldviertel gekommen seien, wohin sie auch ihre
Ortsnamen mithrachten und wo sie sich ununterbrochen erhalten
haben bhis zu einer zweiten Kolonisation im Mittelalter. Welche
Beweise bringt Schwarz dafiic vor? Zunichst sprachliche, welche
zeigen sollen, daf} genetivische Namen schon sehr frith (9. Jahr-
hundert) von Sudetenslawen iibernommen wurden. Allein die Beispiele
sind alle aus bohmisch-miihrischem Gebiet genommen! Was z. B. tiber
die Ableitung von Olmiitz aus Alamundis gesagt wird, wirkt durch-
aus liberzengend. Einen weiteren Beweis sollen dann die Analogie-
bildungen nach -s-Namen bilden (Dorfles, Sehlagles, Klingles aus
-ein ---8), wonach diese letzteren iilteren Ursprungs sein mlissen.
Wie sich aber aus den von Schwarz selbst angefiihrten Beispielen
ergibt, brauchen wir hiebei keineswegs weiter als ins 12. Jahr-
hundert zuriickgehen. Einen besonderen Beweis fiir das hohe Alter
der -s-Namen sollen die altertlimlichen Personennamen bilden, aus
welchen sie abgeleitet sind, so solehe auf -mund, -wini, -goz, -ung,
erkan-, brun-. Dagegen ist zu sagen, dafi diese Namen alle noch zu
Anfang des 12. Jahrhunderts und spiter vorkommen. Ich verweise
auf Warmund von Eggendorf (um 1160), Megingoz von Grie
(um 1148), Ortwin von Gosing (am 1289), Erchenbrecht von Gars
(noch 1310), Gerung von Hartenstein (i. J, 1260), Prunrich von
Kramau (i. J. 1171)!) und andere in den Gottweiger und Zwettler
Traditionsbiichern. In den Namen Anshalm, Albrich und Turso
will Sehwarz gar heidnische Anklinge spiiren. Wir wissen nun,
dall der Ort Mannshalm seinen Namen nach Anshalm von Kuenring
erhalten hat, die Lichtenfelser sich erst um 1200 den Namen die
»Tursen« beilegten?). Eine besonders wichtige Stiitze seiner Theorie

Y) F. R. 4., 8, Nr, 277, 268, 8. 340;: I'. R. A, 21, Nr. 110, 13; . R, A,,
4, Nr. H96,
?) 8. 0. 8. 71,



1‘-{) fhia L,,"“-
I

-k

10e/LandeskundlicheForschung/Verein_Landeskunde.html

192 Dr. Karl Lechner,

erblickt Schwarz in dem Nachweis suebischer Ortsnamen im Nord-
westen der Pyreniienhalbinsel. Hier wird zuntichst eine romanistische
Nachprifung zn erfolgen haben. Dabei wird es immer fraglich
sein, oh diese Ortsnamen wirklich den Sueben zuzuschreiben sind;
die zugrunde liegenden Personennamen sind gewill auch anderen
deutschen Stimmen eigen. Weitere Belege fiir alte Namensgebung
wiren die auf -brunn, -arin (-ern), -steig gebildeten Namen, sowie der
Name Gmiind (Umlaut aus u vor n - Konsonant, sonst nicht im Ober-
deutschen!). Dagegen ist zu sagen, daf} die beiden ersten Namensformen
auch noch im 11. Jahrhundert und spiiter gepriigt werden, dal) aber vor
allem die von Schwarz angefiihrten Orte!) meist gar nicht im Wald-
viertel oder nur am Rande desselben liegen. Die Namen auf -steig
gehen vielfach auf prithistorische Wege zuriick, die spiiter auch von
Slawen beniltzt wurden (Polansteig, Bohmsteig); Allentsteig aber ent-
steht aus Adaloldes-tige?). Der Ort Gmiind, der noch 1326 Gemunde
heilit, bestand 1179 hestimmt noch nicht®). Schwarz weist weiter
auf die alten Flullnamen des Waldvlertels, so Kamp, Thaya (Thaua),
welche durch Germanen tibermittelt worden seien. Wenn dies fiir
den Kamp (Unterlauf) immerhin zutreffen kann, so beweist nach
Much?) der Name Thaua nicht eine dauernd deutsche Bevilkering
nach den Kelten, sondern nur eine frithere Ubernahme durch das
Tschechische als Thaya. Smid-aha (Sechmieda) und Seilt-aha (Schiltern)
gehiren enfweder nicht mehr in das Waldviertel oder nur zu
seinem Randgebiet. Die friihzeitice Ubernahme von slawiseh -ica
als deutsches -ika, -icha, ing besagt natiivlich nichts fiir eine dentsche
Bevilkerung vor den Slawen. Schwarz verwendet auch andere
Beweisgrlinde. Sie sind ebensowenig beweiskriiftiz! Wenn er zu-
niichst gegen die allgemeine Ansicht, dall das Waldviertel erst
im spiteren Mittelalter besiedelt wurde, betont, dal es schon im
12, Jahrhundert nicht sechwach besiedelt war und hesonders anf
die Gegend um Zwettl hinweist, so ist dies riebtig. Das Wald-
viertel wurde eben nicht im 12. und 13. Jahrhundert, sondern,
wie ich gezeigt zu haben glaube, im 11. und 12. Jahrhundert

Y Nehwarz, S0 92,

Y S.oo, 81621

H 1. R Ay B 8. (G4D; s, 0. 8. Bl,

‘) Dem Entgegenkommen der Schriftleitung der Mitteilangen des Oster-
reichischen Instituls fiir Geschichtsforschung verdanks icli die Einsichtnahme in

das Manuskript einer von Prof, R, Much fiir die Mitteilungen goschrichonen
Besprechung der Arbeit Schwarz', Bd. 40,
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an den Réndern schon frither hesiedelt. Hiebei aber handelt es sich
nicht um eine Innenkolonisation, sondern um eine Erschliebung des
Landes, wie wir gesehen haben, fiir die man deswegen keineswegs
Einwanderung aus weit entfernten Gebieten anzunehmen und daher
auch nicht diesbeziigliche Quellen zu vermissen braucht! Den Hin-
weis, dal erst im 12. Jahrhundert -s-Namen urkundlich auftreten,
sucht Schwarz damit zu entkriften, dall er das Fehlen von Ur-
kunden aus fritherer Zeit betont. Das ist nun allerdings zum Teil
richtig; wir wissen aber doch jetzt, dafl die Gebiete, in denen
-s-Namen auftreten, tatsichlich erst um diese Zeit besiedelt wurden,
Wenn Schwarz meint, die frihe Besiedlung des Waldviertels
zeige sich schon darin, dafi die -s-Namen an Straliendirfern haften,
o withrend die spiteren Waldhufendrfer auf -reuth und -schlag
enden, so haben wir schon oben bei Behandlung der Dorfformen
gesehen, dal) sich hier kein Schema aufstellen lifit. Wir haben
zahlreiche Straflendorfer auf -reith und -schlag und umgekehrt
Hanfen- (nicht Waldhufen-) Dirfer auf -s. Die beiden Siedlungs-
formen laufen nicht nacheinander, sondern nebeneinander. Die
Trennung zwischen -s-Namen-Siedlung und -reith-, -schlag-Siedlung
als waldfreier und Waldsiedlung trifft, wie schon frither betont,
iiberhaupt nicht zn, Das ganze stark mit Wald bedeckte Kuenringer
Gebiet, besonders um Schweiggers und der Rosenauver Wald, das
Gehiet der Grafen von Raabs, besonders um Thaya—Heidenreich-
stein, und das Gebiet um Kottes—Ottenschlag sprechen dagegen. Auch
aus der Mundart sucht Sehwarz einen Beweis fiir seine Auf-
stellung zu liefern. Diese zeigt niéimlich innigen Zusammenhang
mit der bayrischen. Aber sdurch die Bayern ist keine starke Be-
siedlung zu erschlieflen<, meint Schwarz'). Die Franken miiliten
anderseits ihre Mundart mitgebracht haben, davon ist nichts zu
spliven. Die Erklirung liegt also in der Siedlung der Quadensueben,
die mit den Bayern in stindiger inniger Beriihrung blieben. Es
geniigt dagegen auf das hinzuweisen, was wir iiber die bayrischen
Grundherren sagten. Was Schwarz sonst noch an Griinden vor-
bringt, entbehrt jeder Stichhaltigkeit. So der Hinweis auf schriftliche
Quellen, dafl sich Suebenreste nach dem Abzug nach Spanien
nirdlich der Donan gehalten haben und daf} eich diese schriftlichen
Nachrichten anf das Waldviertel heziehen »kénnen<; auch »spricht
nichts dagegen, aufiler Sueben in Nordungarn auch solche im Wald-
1) Schwarz, 8. 96,
Julirbueh £, Landeskunde. 1924, 13
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viertel und nordlich davon anzunehmenc?!). Noch weniger aher
spricht daftir; diese Zeugnisse heziehen sich gewill anf die Quaden
in Nordungarn und besonders im Viertel unter dem Manhartsberg.
Schwarz meint, daf die Vilkerwanderungszeit die Spuren der
Sueben in diesen Gebieten, besonders im Marchfeld und Marchtal,
verwiseht hiitte und dall sie anch in den offenen Gebieten Mithrens
(und man darf dazn sagen des Viertels unter dem Manhartsberg)
nur gering waren und sich gegen die Slawen nicht halten konnten.
Fr tbersieht dabei aber, dafl sich iiber das ganze Viertel unter dem
Manhartsherg mit dem Marchfeld aus Personennamen gebildete Orts-
namen ziehen, welche zwischen Haugsdorf—Laa—DMistelbach—Ernst-
brunn vielfach zu rein genetivisehen werden und die sicherlich erst nach
der » Volkerwanderungszeit« und einer etwaigen slawischen Siedlungs-
periode entstanden sind. Von einer Abhiingigkeit der Waldviertel-
sueben vom Grofimiihrischen Reich kann, wie wir gesehen haben.
keine Rede sein. Dieses reichte keineswegs so weit. Ebensowenig
besagt die Nennung von Slawen in der Raffelstittner Zollordnung,
Rein phantastisch ist die Riickfilhrung der tres comitatus auf eine
alte Gaueinteilung der Waldviertelsueben! Das Auftreten von Frei-
bauern in »einzelnen Gebieteéne« (Stiefern, Raxendorf) soll die sheste
Erklirung bei Annahme einer altgermanischen Bevilkerungs ¢
finden?). Schwarz kennt hier nur die alte grofigrundherrliche
Theorie und hat keine Ahnung von dem zahlreichen Auftreten der
Freien. So sehen wir, dall kein einziger von den vorgebrachten
Griinden fiir das Waldviertel beweiskriiftig ist. Und wie wollte
Sehwarz tiberhaupt erkliren, dali die so dicht angesiedelten Quaden;
die so stark waren, dall sie noech nach 700 Jahren neu nach-
rilckenden Volksteilen die Art ihrer Siedlung und Namensgebung
aufprigten, von den Slawen unterworfen worden seien und dall
diese selbst mitten in die Sitze der Quaden eingedrungen wiiren -
und sich dort bis ins 11. und 12. Jahrhundert behauptet hitten! -
Der Hauptirrtum Schwarz' war eben, dall er auf Grond der his-
herigen Literatur sich gegen eine Besiedlung im 12. und 13. Jahr-
hundert und gegen eine Einwanderung aus fern abgelegenen und
durchaus frinkischen Gebieten wenden zu mtssen glaubte. Unsere
Darlegungen haben gezeigt, dafl wir die Besiedlung des grilten
Teiles des Waldviertels ins 11. und 12. Jahrhundert, die der sud-

N A 8 0,8, 97
5 A a. O, 8 98,
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lichen und ostlichen Teile ins 10., ja vereinzelt ins 9. Jahrhundert zn /="

herren handelt, die meist von den benachbarten Gebieten, vom Land
siidlich der Donau und von Oberdsterreich, vordrangen, Horen wir
noch was Much ganz allgemein in sprachlicher Hinsicht sagt!):
»Das Besiedlungsgebiet der Sueben hat spiter andere Stimme be-
herbergt und kaum seine alten Ortsnamen bewahrt, und wenn
innerhalb des jlingeren stiddeutschen Siedlungsgebietes der Schwaben-
Alemannen die genannten Namen in einer [cke gerade sich hiufen,
warum soll das nicht auch an umgrenzter Stelle innerhalb des
bayrischen neuen Siedlungsgebietes der Fall sein?« Ein weiterer
wichtiger Hinweis ist, dall, wenn wir hier seit der Romerzeit
dauernd besiedelten Boden vor uns hiitten, die Wald- und Gewisser-
namen viel altertiimlicheres und reiner deutsches Gepriige auf-
weisen wiirden. Es fehlen -heim- und echte -ing-Namen?). Letztere
sind nur im Donautal und in einem schmalen Streifen nordlich
davon zu finden, aber schon lang nicht mehr dort, wo die -s-Namen
einsetzen, Nicht richtig aber ist, dall die genetivischen Namen meist
die -dorf-Namen anderer niedertsterreichischer Gegenden ersetzen;
sie gehren, wie wir aus unserem Gebiet wissen, einer jlingeren Schicht
an. Die Personennamen, aus denen sie gebildet sind, sind vielfach
solehe, die in suebischer Zeit ganz unbekannt sind, z. B, Otto, Ulrich,
Berthold, Gottfried und andere. Der Sprachforscher hat aber in
dieser Sache nicht das letzte Wort zu sprechen, sondern der
Historiker. Bei Verwertung aller Quellen — und es war ein
weiterer Haupifehler Schwarz', dall er sich fast ausschlieflich auf
das Zwettler Stiftungsbuch stiitzte — ergibt sich, wie wir wissen,
ein anderes Bild; die Griindungen aus griiner Wurzel in der oben
genannten Zeit sind allgemein. Und wenn wir zuletzt noch die
Archilologie heranziehen? Sie liefert uns starke Waffen gegen
Schwarz. So fehlen, wie Much richtig hervorhebt, die Reihen-
gritber durchaus, wie wir sie finden miifiten, wenn das Waldviertel
durch die Quaden, also noch in heidnischer Zeit, besiedelt worden
wiire. Dann aber, wir kennen aus dem Viertel unter dem Manharts-
berg und aus der Brucker Gegend die quadische Keramik voll-
kommen, Was sich an solchen Funden aus dem Waldviertel ergab,
weist durchaus keinerlei Beziehung zu jener auf, obwohl, wie ich
Y In der angefilhrten Besprechung, M. J, O. G., Bd, 40.
%) Ebenda,
13%

= X}

¥

(



p://'www.noe.gv.at/noe/LandeskundlicheForschung/Verein_Landeskunde:html

196 Dr. Karl Lechner,

erwithnte, -s-Namen sich lier und dort finden. Damit scheint mir
nun die Quadensueben-Theorie endgiiltiz abgetan zu sein, Hine r-
klarang der -s-Namen ist damit neuerdings zusammengebrochen.

(Gehen wir zunichst — was Schwarz vollig auller acht
gelassen hat — dem Auftreten dieser Ortsnamen mitjdem appellativen
Genetiv eines Personennamens im Waldviertel nach! Es handelt
sich um das Gebiet des oberen Kremstales, wo wir z B. bald
nach 1100 einen Ort kurz nach seiner Griindung bezeichnet finden
als predium quod vocatur Liupoldi!). Heilsberg schlofi daraus,
dald dabei keineswegs an gewohnheitsmitlige Weglassung des selbst-
verstiindlichen Grundwortes und Gebrauch des unterscheidenden
Beiwortes aus der vollen Form: Dorf oder Gut des N. gedacht
werden dtirfe, sondern dafl wir es hiebei mit einer Form der
Namensgebung zu tun haben, welche »als eine bereits fest aus-
geprigte in dieses Gebiet Ubertragen worden ist, und zwar aus
einem (Gebiet, das von dem Mutterland der bisherigen Kolonisation
verschieden gewesen sein muli«?). Auch Schwarz meint einmal so
nebenbei, dall die genetivischen Ortsnamen »schon ohne Grundwort
wohl(!) gebildet wurden<?®). Dazu berechtigt aber die Stelle keines-
wegs. Ein kurzes diesen Formen-Nachgehen gentigt, um den Gegen-
beweis zu erbringen. So findet sich schon vor 1108 ein »novale
quod dicitur Sigine'), welches im 11, Jahrhundert noch snovale
Sigefridi« genannt ist®) und welches heute Singenreith heilit. Wit
finden vor 1125 das predium ministerialium L. marchionis seilicet
Ottonis et Bertholdi, spitter Ottenschlag(?) und (Klein-) Bertholz®),
Ebenso finden wir das predinm Dancholfs, heute Dankholz?), Zur
selben Zeit finden wir bereits einen »locus qui dicitur Chitans«?¥),
welcher um 1100 noch novale Chotanisriuti hiefi?). Deutlicher kann
man wohl die gewohnheitsmifige allmiihliche Weglassung des Grand-
wortes nichf veranschaulichen. Das wird sith auch in den folgenden
Beispielen zeigen. Was ist nun dieses fortgelassene Grundwort?

1) F, R. A., 8, Nr, 116,

‘) Heilsberg, S, 64.

") Schwarz, 8. 93.

9) F. R. A, 8, Nr. 78

% A. a. 0. Nr. 2,

%) . R. A, 8, Nr. 216..

) A. & O. Nr. 215.

8 A, a. 0. Nr. 216,
“ A a. O, Nr. 72, vom DP'ersonennamen Chotpn!
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Davtiber wurden bisher noch keine Untersuchungen angestellt.
Sehwarz nimmt in den wenigen Fillen, wo er das Abfallen des
Grundwortes konstatieren kann, eine Einwirkung der ohne solches
gebildeten -s-Namen an'), Ich will hier nur aof einige Momente
aufmerksam machen, welche fiir eine abermalige germanistische
Untersuchung Richtung gebend sein sollen.

Wir finden die -s-Namen im Gebiet der -reith und -schlag-Orte,
Sind diese nun bei einem Grofiteil derselben weggelassen worden ?
Oder aber ein anderes Grundwort? Konnte nicht aus der Beob-
achtung, dall sich -dorf- und -s-Namen ausschliefien, ebenso ge-
folgert werden, dall jenes Grundwort in spiterer Zeit allmithlich
wegoelassen wurde? Tatsiichlich haben wir hieftir Belege. Wir
wissen, dall vor 1171 Wolfger von Eggenburg Gut in Erchen-
" brehtsdorf gab?). Noch 1234 heilt es so%). Schon 1254 aber wird
es Krchenbrechts genannt*) (heute Merkenbreehts!). Oder: vor 1171
wurde an Zwettl ein Gut in Limfindorf gegeben®). Um 1311 wird
es Lintphings genannt®) (heute Limphings, nach Schwarz viel-
leicht als Spottname von lintfink!). Ein 1294 Dietmarstort ge-
nannter Ort heillt 1320 Dietmars”) (heute Dietmans). Oder aus
einem anderen Gebiet, wo scheinbar der entgegengesetzte Vor-
gang eintritt. In den landesfirstlichen Urbaren wird im Raabser
Gut ein Ort Lewpolds verzeichnet®), der heute Leopoldsdorf heifit?).
Die Weglassung des -dorf ist nicht endgiiltig durchgedrungen!
Ahnlich wird der heute Loimanns genannte Ort 1369 schon Lew-
mans, 1541 aber wieder Leomansdorff genannt!’). Ein Beispiel aus
dem Viertel unter dem Manhartsberg zeigt, dafl beide Formen schon
im 12. Jahrhundert wechseln, so fiir Garmans bei Asparn an der
Znya Garmannesdorf und Garmanns!!). Zahlreich sind im Horner

1) Schwarz, S. 93.

) F. R, A, 3, 8. 73,

9 Al a, O, 8 105,

9 A, a, 0. 8. 381,

" A. a. O. 8, b8,

0 A. a. 0, 8 492, H13,

) A a O. 8. 294, 6563.

) Dopsch, Landesf. Urbare 1, 8. 4,

%) Noch 1365 hat es Lewpolez geheifien, wie aus dem Urbar der Graf-
schaft Litschau ersichtlich ist. Notizenbl. d. Wr. Ak, 1803, 8. 256f.

W) Notizenhl. d. Wr. Ak, 1853, 8. 206: Urbar der Herrschaft Litschau, vgl-
Jahrb, £ Lk, 1908, 8, 182,

1) F. R. Ay 4, Nr, 654, H91.
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Becken und im engeren Pernegger Gebiet die Zusammensetzungen
aus genetivischen Personennamen mit -dorf (Dietmannsdorf, Atzels-
dorf, Sitzendorf, Hitzelsdorf usw.). Sie weisen aunf frithere Namens-
gebung hin. Und doch ist -dorf nicht das einzige Bestimmungswort,
welches weggelassen wurde. Wir finden im niérdlichen und west-
lichen Gebiet vielfach Ortsnamen, wo zum Genetiv des Personen-
namens -reith und -schlag hinzutreten (Sieghartsreith, Zabernreith,
Gottfritzsehlag, Matzelsschlag usw.). Sie bliehen neben den blolien
-s-Namen hestehen, Fiir die historische Entwicklung sind Singen-
roith aus Sigin und 'Chotanisrnit zn Kottes') Beweise! Die An-
nahme liegt nahe, dafl die Zusammensetzung des genetivischen Per-
sonennamens mit -dorf die iltere, mit -reith und -schlag die jlingere
Namensgebung sei. Doch auch andere Grundworte finden wir
verwendet, z. B, Idolsberg (von Idolt?), Gilgenberg, Gobelshurg
(von slawisch P. N. Gobaé (?) oder deutsch Choppo)®).

Der grilite Teil der altdeutschen Personennamen ist so in
diesem Gebiet vertreten, sie alle gind noch Ende des 11. Jahr-
hunderts, die meisten davon auch im 12, Jahrhundert gebriiuch-
lich. Heute sind sie freilich oft sehr veriindert, so daf} sie auf den
ersten Blick kaum zu erkennen sind. Ich fuhre einige Beispiele an:
Hiorweix aus Hertwig, Maniholz aus Manigolt, Weinpolz aus Wei-
poto (Wigpoto), Artholz aus Ortolf, Dankholz aus Dancholf, um nur
einige von den heute auf -z ausgehenden anzufihren, Merkengersch
und Merkengerst aus Erchenger, Moidrams aus Maudirat (7), Wald-
herrsch aus Walther, Kottschallings aus Gotischalk, Schweiggers
aus Swiker, Mestreichs aus Osr(e)ich, Almosen aus Almar oder
Albwin, Erdweis aus Ortwin, Rieweis aus Ruedwin, oder Mahrers-
dorf von Marquard, Burgerwiesen aus Purchart4). Neben den stark
flektierenden Personennamen kommen auch solche schwacher Bie-
gung vor, so Poppen (von Poppo), Etzen (Azzo oder Ozo), Often
(Otto), Weipoten (heute Weinpolz) und Wappoltenreith (Weipoto).
Gilgenberg (Gilg = Agyd).

Boo B, 196,
*) Vgl. Forstemann, Deutsche Personennamen, 2, Aufl, 8. 9456; auch #
Idolf wilre denkbar (Cidoldisperge, Cidolfsperg).
Iirstomann, Deutsche Ortsnamen 1, 8. 1070; II, 8 1537, 1782
(Chopansburch, Chobatispure).
1) Die Beweise ergebon sich vorwiegend aus dem Zwettler Btiftungsbuch,
daneben dem Guittweiger Traditionskodex und aus dem Litschauer Urbar.
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Beachtenswert sind viele der mit dem Buchstaben m beginnen-
den Ortsnamen. Iis handelt sich hier um das m des Artikels,
welches zum Eigennamen gezogen wurde: ze dem, zem'). So finden
wir Mannshalm (1150 Anshalmes, 1302 ze dem Anshalms, bald dar-
auf Manshalms)?), Matzlesschlag (1150 Acelynesslage, 1265 Metzeleins-
slag)®), Merkenbrechts (anno 1171 Erchenbrechtesdorf, 1307 Erchen-
brechts, 1465 Merchenbrets)!), Merkengersech (um 1230 Erkengers,
1478 Ergkengerl, 1584 Merckhengers)?®), Merkengerst (1278 Er-
kengers, 1423 —1430 Merkengers)®), Mestreichs (anno 1325 Oes-
reiches, 1530 Osreichs, 1535 Mofireichs) 7); Mollands ist nicht, wie
Schwarz meint, aus Alram abgeleitet (die diesheztigliche Form
lautet Molrams, bei Neunkirchen), sondern aus Adellant (Uodellant)
(1446 Miilants)®): Motten (vgl. die verschiedenen Motten in der
Topogr. v. N-O. VI, 8. 840 ), besonders GroB-Motten siidostlich
Rastenberg (1220—1240 zem Otten, 1251—1276 ze Moten)") und
Grofl-Otten westlich Jagenbach (1208 Otten, um 1197 aber schon
Motten) 1%, Auf Maigen aus Aigen habe ich schon frither hinge-
wiesen'!), Der Ort Ellends wird heute noch meist Milends genannt.
Auch das Vorwort ze oder vor Vokalen nur z tritt oft an den
Namen, am interessantesten ist hier Cidolfsperg (1164), Cidoldisperge
(1171)'2) fur Idolsberg!%) und Zientring (um 1400 ze Aintring '¥).

Was lifit sich nun zur Annahme frinkischen Einflusses sagen ?
Schon Heilsberg mulite gestehen, »dal ein zwingender Beweis auf

') Eines der interessantesten Beispiele ist der Munof, der Staditurm von
Schaffhausen in der Schweiz, welcher sich von zem an not iiber unot zu Munot
entwickelte.

) M. B. 29h, 8. 322; F. R. A, 3, 8. 387, 510,

% M, B, 20 b, 8 822; Link, Annales Olaravallenses I, 375,

8 I, R. A, 3, 78, 880; Topogr. v. N-O. VI, 8, 513 1.

% A. 0. G. IX, 8, 247; Topogr. VI, 515 f.

) 0.-0. U.-B. 1II, 490; Notizenbl. 1X, 78, 127.

HF. R A, 3, 8 529; Topogr. VI, 8. b36.

5) M. B. 31b, S, 369; das I. R. A, 3, B. 549 . genannte Alrams, das
Schwarz filr Mollands hilt, ist abgekommen, '

) Topogr, VI, 8. 841a,

19) F,R. A, 3, 8.64, 77; vgl. Grob, M. J. 0. G,, Eg.-Bd. 8, S.652, Nr. 185,

1) 8, o, 8. 186, 187,

17) Nicht um 1142 wie Fiérstemann, Deutsche Ortsnamen I, 8, 1548 angibt.

13) Link, Annales Claravallenses 1, 183; F. R. A, 4, Nr. 596; aber schon
1143 Indosherg (A. O, G, II, B. 412),

1) Notizenblatt 1857, & 208,
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keinem Gebiet zu fithren iste?'), konnte aber nicht umhin, von einem
»starken Einschlag frinkischer Bevolkerunge?) zu reden. Allerdings
cab er aunch zu, dafl die zur Bildung von Ortsnamen verwendeten
Personennamen mit einer einzigen Ausnahme (Motten) keine Uber-
einstimmung zeigen und sprach auch von den vielen bayrischen
grundherrlichen Geschlechtern, aber jener Waldo, dann die Grafen
von Raabs als Burggrafen von Niirnberg und vor allem die Mark-
grafen von Babenberg mitihrem Hausbesitz um Schweinfurt und Wiirz-
burg und ibre Ministerialen schienen ihm die friinkischen Einfliisse
zu erklidren®), Demgegeniiber ist auf das oben tiber Waldo Gesagte?),
das eher das Gegenteil annehmen Lilit, und auf die Ausfithrungen
iiber die Abstammung der Grafen von Raabs von den Babenbergern
zu verweisen?). Was diese selbst anlangt, so ist zunichst zu betonen, "
dafl ihr frinkischer Besitz nicht mehr in jenes genetivische Orts-
namengebiet hineinfillt,. Dann kann nicht genug betont werden, dalj
die Beziehungen der Babenherger zu ihrem friinkischen Hausgut gegen
Ende des 11. Jahrhunderts — denn erst um diese Zeit treten die Mark-
grafen in die Sphiire heutiger -s-Namen-Bildung im Waldviertel —
durchaus keine soleh innige waren, als dab sie von dort noch ihre
Grundholden bezogen hitten. Warum wiire dann diese Bildung nicht
in dem Eggenburg-Weitersfelder und Langenlois-Meislinger Gebiet
nachweisbar? Die Ministerialen selbst aber sahen wir meist vom Gebiet
sildlich der Donau ins Waldviertel eindringen. Dann mufl nach-
drticklichst betont werden, dall nach dem, was wir oben auf S. 197 f.
gesehen haben, die genetivischen nicht grandsitziich von den anderen
mit Personennamen zusammengesetzten Ortsnamen zu trennen sind.
Und solche gibt es auch in rein bayrischen Gebieten genug. Die
heutige Mundart hat, wie wir horen werden®), nichts Friinkisches auf-
zuweisen, Auch dem Ortsnamen Frankenreith kommt keine besondere
Bedeutung zu. Zuniichst kénnte hier sehr leicht der Personennamen
Franko vorliegen, aber selbst wenn er sich auf den Volksnamen
bezieht, dann bedeutet diese Siedlung gerade eine Ausnahme in
einer andersgearteten (bayrischen) Umgebung 7). Und dies trifft

1) Heilsherg, 8. 84,

2 A, 8 O, 8. 85,

N A a 0. 8 83f,

4 8. 0. 8 1331

5) 8. o, 8 161,

" 8. u. 8. 206 f.
) Heilsberg, 8, 84,
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sicher zu fiir das Frankenreith im Poigreiche, aber miifite auch
Geltung haben fiir jenes in der Einflullsphire der Kuenringer, stid-
lich Zwettl, und zwar in einem ausgesprochenen -s-Namengebiet ge-
legene. Von frinkischem Einflul} auf diese Bildung und itberhaupt
auf die Siedlungsweise des Waldviertels kann also in keiner Weise
eine Rede sein. Ganz allmiithlich, vielleicht auch durch Einfluli be-
stimmter Grundherren, wurde es wohl an der Wende des 11. und
12. Jahrhunderts sozusagen Mode, das Grundwort wegzulassen und
diese Art der Namensgebung erhielt sich dann bis ing 13. Jahr-
hundert. So lilit sich diese Bildung am besten, obhne Annabme ge-
wagter Konstruktionen und grofler Spriinge, erkliren. Auch Much
denkt, wie oben gezeigt, an lokale Entstehung dieser -s-Namen,
Nun wollen wir noch einen Blick werfen, wie weit sich diese
-sehlag-Siedlung (die -reith-Siedlung ist verschwunden!) sowie die -s-
Siedlung nach Norden und Westen in das mithriseh-hithmische Ge-
biet hineinerstreckt. Diese Ortsnamen sind uns ein Zeichen dafir,
wie weit deutsche Kolonisation in slawisches Gebiet vorgedrungen
ist, sie erhiirtet und vermehrt das, was wir bereits aus den Ur-
kunden erschliefien konnten. Diese deutsche Siedlung reicht mit
den Orten Mutten, Bohmisch-Rudoletz') und Lipolz, Markwaretz,
Hermantsch, westlich und nordwestlich von Datschitz, Walterschlag
und Temerschlag weit ins mihrische Land. Vereinzelt findet sich
im Norden noch Leopoldsdorf als neuere Siedlung. Bedeutend weiter
aber erstreckt sich die geschlossene deutsche Siedlung in Bihmen
nach Norden, iiber den ganzen politischen Bezirk Neuhaus. Die
Grenze bilden die Orte Bernharz, Hosterschlag, Wenkerschlag,
Riegerschlag, Dahei zeigt sich, dall im Gerichtsbezirk Bistritz die
-s-Namen die -schlag-Namen weit tibertreffen; umgekehrt dagegen im
(Gerichtsbezirk Neuhaus?). So zeigt sich auch hierin die vom Wald-
viertel, vom Gebiet der Grafen von Raabs, einheitlich vorgetragene
genetiviseche Siedlungsweise. Nordlich von diesem Gebiet finden sich
dann noch um Kamenitz vereinzelte genetivische Ortsnamen (z. B. Her-
manetz und andere)”), und einige -dorf-Siedlungen; diese sind jiingeren
Ursprungs aber, wie aus den Personennamen, aus denen sie ge-
bildet sind, hervorgeht. Nach Westen greifen die -s-Namen iiber die
Strobnitz hiniiber, vereinigen sich aber um Beneschau schon mit
) Vgl. Rudolz in Niederisterreich; aus Rudolfs!

%) Klimesch, Mitt, d. Ver. f. Gesch. d. Deatschien in Bithmen 1890.
Y) Vgl. Behwarz, a. a. O. 8. 78.
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den von Oberbsterreich ausgehenden, uberwiegend auf -schlag
endigenden Ortsnamen. Doch finden wir noch genetivische Orts-
namen im Bezirk Budweis und Kaplitz!), und gewill wlrde eine
Analyse der auf -itz auslautenden versteckte genetivische Namen
ergeben, Beachtet will sein, dafi, wie Schwarz?) bemerkt, die Bud-
weiser Mundart auf Niedertsterreich hinweist,

So sehen wir auf der ganzen Linie deutsche Ortsnamen weit
ing fremde Land vorgedrungen. Sie zeigen auch, dull wir es hier
vorwiegend mit Rodeland zu tun haben. Wald nahm den Boden
ein, welchen erst deutsche Arbeit urbar machte. Die Slawen ver-
mieden die Rodung; auf dem ostlichen, mehr waldfreien Gebiet
des heutigen Mihrens waren sie weiter nach Stiden vorgertickt. Lange
aber vor Ende des 12. Jahrhunderts waren deutsche Siedler in unermiid-
licher Rodung tiber die heutige Grenze gedrungen und hatten deutsches
Volkstum weit in slawisches Gebiet hinein vorgetragen! Es wiire nur
wiinschenswert, dafl dhnliche Untersuchungen wie die vorliegenden
auf der ganzen Linie des bohmisehen Grenzwaldes folgen wrden.

Ganz kurz sei hier noch auf die Tatsache des Vorkommens
deutscher Namen, darunter auch genetivischer, in Stid- und Mittel-
mitliren verwiesen, so von Znaim fiber Kromau nach Briinn, ander-
seits das Gebiet von Iglau, endlich der Sehdnhengstgau. Hier ist
nicht zu zweifeln, und Schwarz¥) bat es abermals erhirtet, daf
wir es hier mit autochthoner deutscher Bevilkerong und wahr-
scheinlich Quaden zu tun haben. Ob dabei die genetivisehen Namen
his in jene Zeit zuriickgehen oder wahrscheinlicher spliter ange-
glichen wurden, soll hier nicht weiter untersucht werden. Tatsache
ist, dall jedenfalls fir diese Gebiete Ende des 12. Jahrhunderts
ein innerer Landesausbau einsetzt; so finden wir z B. um Pilgram
und Humpoletz -s-Namen4), welche die¢ Briicke vom Iglaver zum
(Gebiet von Nenhaus darstellen, Oder vom- Gebiet der Zwittach
hiniiber nach Mihrisch-Neustadt und in den Schonhengstgan, wo
sich gleiehfalls im 13. Jahrhundert urkondliche Belege fiir -s-Namen
ergchben ?). Ob hier auch von Niedervsterreich Zuwanderung anzu-
nehmen ist, ist nicht sicher, aber nach der Mundart zu schlielien,

%) A w O B 99,
9) A, a. 0, Besonders das letzte Kapitel, 8, 101 @,
) A a, 0.8 78
5 A, g; 0.8 99.




©Verein fur Landeskunde von Nieder rreict

Geschichte der Besiedlung und der Grundbesitzverteilang des Waldviertels. 2()3

die zur bayrischen (Waldviertler) Mundart Bezichungen aufweist ),
wahrscheinlich.

Zum Schlusse haben wir noch hinzuweisen auf die im Donau-
tal und in einem sechmalen Streifen nordlich desselben vorkommen-
den -ing-Namen. Die Entscheidung freilich, ob es sich hier um echte
oder unechte -ing-Namen handelt, ist im einzelnen Fall iheraus
schwierig, weil wir hier oft gar keine oder nur sehr spiite Belege
haben, Die ersteren gehtren bekanntlich zu den iltesten Siedlungs-
schichten, werden aber auch noch spiiter gebraucht. Das Suffix
-ing tritt besonders an Personennamen, aber auch an Appellativa.
Freilich die alte Theorie von Sippensiedlung (Riezler!) ist nicht
aufrecht zu halten, aber es deutet die Zugehtrigkeit an, sei es zu

_dem ersten Siedler oder zu einer ortlichen Besonderheit. Dall wir in
unserem Gebiet solche echte -ing-Namen haben, zeigt uns die fritheste

Nennung einer solehen: Nochling (998 Nochilinga, vom Personen-
nanen Nohhil)2). Solche sind ferner vermutlich?) Pémling (um 1190
Pomlingen), Kofering (1243 Chefringen), Grimsing (1302 Grimzing),
Klehing (1802 Chlebinge), Sassing (bei Scheib, 1302 Sezing), wabr-
scheinlich aunch Joching (1259 Jeuching), Kraking (1313 Greking),
Zibring (1364 Zobring), Zaising (1376 Zaissing), Zientring (um
1400 ze Aintring, 1455 Czuentring), Schlaubing (1416 Laubing),
Krummling (um 1423 Krumming), Fiinfling (um 1423 Fuinfling) und
Hasling (ohne Beleg!). Hiecher gehtren aber vor allem die von der
Donaun am weitest entfernten Zibing im Kamptal (um 1136 Ce-
bingin, um 1156 Zebingen) und Pisching im oberen Yspertal (1190
Puschingen und so bis ins 16. Jahrhundert)!) und anderseits auch
Gumping (im 14. Jahrhundert Gumping) im Viertel unter dem Manharts-

berg, Keine urspriingliche -ing-Namen sind Pibring (1183 Piberaren, * <5 .

Pybrarn), Felbring (um 1170 Welwen, 1257 Felbarn) und Freisch-
ling bei Plank (Ende des 12. Jahrhunderts Vrischelarn, 1282 Freiiz-
larn); aber das Suffix -arn, -ern gehort in die gleiche Besiedlungszeit
und hat dieselbe Bedeutung wie -ing. Hieherist wohl anch Gmaining,
in der Nihe von Pisching, zu rechnen (1584 Gmainern, 1607 Ge-

Yy Tibenda, s Jraneadecaq !

%) B, o. B, 42.

%) An Belegen s. im folgenden die Registor dor Topogr v, N.-O., der
Kunsttopogr. and der Geschichtl. Beil,, Reil, Donauliindelien, und die Zettelsamm-
lung Richard Milllers fiir ein altosterreichisches Namenbuch im niedeviisterreichi-
schen Landesarchiv,

) Der Ortsname scheint erst gpiitor hieher fibertragen worden zu sein.

W
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mainen). Unechte -ing-Namen kinnen entstehen auvs einem deutschen
FluBnamen auf -ikka, hitufiger aber aus einem slawischen aus -ica,
-ich. Ersteres wiire denkbar bei Joching (s. 0.) und Zeining (1273
Zaenninge?, 1357 Zewnikeh, 1362 Zeunikeh). Doch kann letzteres —
am Jauerling gelegen — auch-slawiseh-sein, Als sicher slawisch, heute
auf -ing auslautend, haben wu' schon frither kennen gelernt: Metzling, it

Sarning, Dimling, Jaudling. Fiir das besprochene stidliche Gebiet
kommen wohl noch dazu Thumling (vgl. Diemling und Dimbach) und
vielleicht auch Weinling (1510 Wendling), Ungekl.irt bleiben Viellling ...

(um 1400 Wisling), Nasting (bei Weiten, 1430 Neﬁtlng) und Benking

(ohne Beleg!), ebenso Felling (1232 Velgen, um 1260 Velinge[n]) und

Gilling (um 1428 zn den Guldein) und im Viertel unter dem
Manhartsberg Zemling (1125 Zemiliub, 1187 Zemeluibe, 1423
Zemling). Binige Male findet sich dann im Waldviertel noch die !
Endung -ings, welehe Anpassung an die -s-Namen zeigh Dabei !
handelt es sich nur selten ym echte -ing-Namen, so etwa im oberen
Waldviertel Vierlinigs (bei Siebenlinden, vgl. oben Fiinfling, Sibenling {
in Oberisterreich) und Neundling (abgekommen. um 1800 »Neun-
lingese, entweder das Zahlwort »neuns oder das Wort sneusy die
rNeulinge‘é: vgl. Art. Neudling, Topogr. v. N.-O. VII, S. 95). Andere
Orte gehen auf einen Personennamen mit -ung zuriick, so Wildings
(nordlich Zwettl, um 1300 Wildungs), Trittings (osthch Kottes,
1455 Trew"[ungs) und vielleicht auch Zierings (bei Ottenstem, 1224
Zudings, 1313 Zuedings). Unklar bleibt der Personenname in Jah-
rings (um 1260 Jeringes) und Ladings (1302 Ledings).!)

Aus dem Vorhergehenden ergibt sich, weleh interessante Pro-
bleme in den Ortsnamen des Waldviertels stecken und wieviel Stoff
einer sprachwissenschaftlichen Arbeit noch iibrig bleibt, aber auch,
wie dringend notwendig die Bearbeitung dieses Materials ist. Wie
wertvoll uns die Ortsnamen gerade hier im Rodungsgebiet werden
kionnen, um daraus Schliisse anf die ersten Ansiedler ziehen zu
kinnen, ersehen wir besonders schon an dem oben?®) angeftihrten
Beispiel im Gebiet von Allentsteig, wo Azzo von Kuenring mit
seinen Sthnen in den Ortsnamen verewigt ist, Von den aus Had-

') Die Arbeit von J. Mayer, Die Verbreitung der Siedlungsnamen auf -ing
in Niedertisterreich, Penck-Festschrift, 8, 340 ff,, geht auf die sprachlichen und
historischen Grundlagen nicht ein, beachtet daher die unechten -ing-Namen gar
nicht und beurteilt auch die -ings-Namen falsch.

%) 8. 0. B. 166,
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mar (von Kuenring) abgeleiteten Namen wm Weitra sprachen wir
gleichfalls schon, Ein prichtiges Beispiel sind die nebeneinander
auftretenden Ortsnamen Pertholz und Weikertschlag im Gebiet der
silva Wrinbrant, von den Briidern Berthold und Wichard von
Stiefern!). Andere Beispiele hatten wir schon Gelegenheit, zu be-
sprechen. Wir haben es hier mit Ministerialen zu tun und es er-
hebt sich die Frage, ob die Namen der adeligen Groligrundherren
in gleicher Weise erhalten sind. Witte nahm dies fur das »Ari-
bonenhaus« an durch den Namen Sighards®), Wir sahen, fiir das
Waldvierfel trifft das nicht zu. Wendrinsky®) hat den Namen
Gottfritz von Gottfried von Raabs abgeleitet. Doch liegt z. B. Groli-
Gottfritz tiberhaupt nicht auf Raabser Gebiet, Klein-Giottfritz aber
und Gottfritzschlag konnten erst lange nach der Zeit Gottfrids von
Raabs urbar gemacht worden sein. Moglich wiire die Sache bei
Goschenreuth (von Gozzo). Das hiufige Vorkommen von Ulrich-
schlag im Gebiet der Pernegger konnte man auf Ulrich von Pernegg
zuriickfithren. Doch sind dies durehaus nur Vermutungen*), Dal} aber
auch Freie in dieser Weise ihre Siedlungen benannten, zeigt das
Beispiel des mnobilis Gerunch, an den heute Gerungs erinnert.
SchlieBlich sei noch darauf verwiesen, dafl auch Familiennamen
wanderten und in das Rodungsgebiet verpflanzt wurden. Ich ver-
weise nochmals auf Mistelbach (siidostlich Weitra), das Hadmar
von Kuenring seiner Gemahlin Ophemia von Mistelbach zu Ehren
so benannte®), und Minnenbach (abgekommen) bei Allentsteig, von
den Herren von Imbach®). — Hingewiesen sei endlich noch aunf
die zahlreichen Ortsnamen, die auf geistliche Rodung deuten. Von
Miinichreith und Miinichschlag hérten wir schon, dafl wir es dabei
mit Klosterrodungen zu tun haben?). Dazu kommen die zahlreichen

1) B o. 8§ 74,

%) Witte, M. J. 0. G, Be-Bd. 5, 8. 380.

# Wendrinsky, Grafen von Raabs. Bl, f, Lk, 1878, 8. 380.

') Wie ein guter Witz aber klingt es, wenn man irgendwo (Becker,
Studien zur Heimatkunde ven Niedertisterreich in Abhandlungen des Geographi-
schen Seminars der Landeslelirerakademie in Wien I, 1910, S. 28) liest, der Ort
Stiilzles bel Schrems sel neuerer Entstehung und nach dem Geschlechte Stslzle,
dem Begriinder der grolien Glaswarenindustric um Gmiind-Schrems, benannt,

man aber anderseits weill, daf der Ort als Stolzlens schon 1415 genannt wird
(Gesch;: Beil, III, 8, Hb1).

%) 8. o. 8. 77.
¥) B, 0. 8. 111 . und 175.
) 8. 0. 8 62, 8,
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Pfaffenreith und -schlag, die wir oft nicht als in Klosterbesitz nach-
weisen konnen. Wir werden dabei an unter Leitung von Geistlichen
stehende Rodung zu denken haben, mit dem bewuliten Zweck,
einen geistlichen Mittelpunkt, sei es eine Klause, eine Kapelle usw,,
zu hilden.
Und endlich die Mundart. Parallel mit der Lehre von den
frinkischen Ortsnamen und der frinkischen Haunsform ging auch
die frénkische Mundart. Das Waldviertel wurde als Typus fiir die-
selbe aufgestellt!). Entscheidend dafiic war vor allem das Auftreten
des Diphthonges ui statt wa (Bui fiir Bua). Auch hier war Dachler |
der Vorkampfer dieser Theorie?). Aber allen diesen Aufstellungen
fehlte neben der historischen vor allem die sprachwissenschaftliche l

Grundlage (Laut- und Formenlehre). Obwohl ernste Germanisten y
daran zweifelten, wurde doch erst vor kurzem der Versuch ge-
macht, die Mundart der beiden Manhartviertel zu analysieren®). !’

Darauns ergibt sich nun, dall als Grundlage ftir die heutige Mund-

art von den althochdeutschen (denn die sind entscheidend fiir die -
Zeit der hauptsichlichen Besiedlung!) Dialekten des Bayrischen und F
Ostfriinkischen nur ersterer in Betracht kommt. Ebenso spielen von

den spiteren Einfltissen nur bayrische eine Rolle. Neuerungen ent-
wickeln sich auf eigenem Boden, Eine solche ist vor allem die
Entwicklung des althochdeutschen und mittelhochdentschen uo fiber
ue (so ist es auch im 13. und 14. Jahrhundert geschrieben!) zn ui.
(Ebenso entsteht auch una aus uo!) Eine genaue Priifung ergibt,
daf dieser Ubergang nicht vor dem 15. Jahrhundert anzusetzen ist.
Schreibungen aus dieser Zeit besagen also gar nichts fiir eine friihere
Aussprache und eine Ableitung aus dem Friinkischen. Dr. Weigl,
der Verfasser des erstgzenannten Aufsatzes, wird in nichster Zeit eine
ausfithrlichere und nmfassendere Arbeit erscheinen lassen in der von
H.Teuchertin Rostock nen herausgegebenen Zeitschrift » Teuthonista«
Ubrigens hat aueh schon E. Schwarz?) als selbstverstindlich von

') Zuoletzt noch A, Haberlandt in Heimatknnde von Niederiistenreich,
Heft 12 (Volkskunde).

Yy Dachler, Beziehungen zwischen den niederiisterreichischen, bayrischen
und friinkischen Mundarten und Bewohnern, Ztschr. f. tsterr. Volksknnde VIIL,
8. 81; vgl. dann Monatsbl. f. Lk, 1922, 8, 18,

") Dr. Heinrich Weigl, Die niedertiaterreichische Ui-Mundart, ihre Ab-
staommuong nnd Verwandtschaft, in Wiener Zeitschrift filr Vollkslaunde, 27, Jahrg,,
11111, Heft,

) Bchwarz, 2, a, O, 8 96,
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einer rein bayrischen Mundart des Waldviertels gesprochen.” Von
einer frinkischen Mundart im Waldviertel wird man also in Hin-
kunft nicht mehr reden diirfen! Damit fillt auch die letzte Stiitze
der friinkischen Besiedlungstheorie. Weder urkundliche Nachrichten
noch Siedlungsformen, weder Ortsnamen noch Mundart lassen auf
frinkische Besiedlung schlieflen. Im Gegentell sie sprechen deut-
lich ftir eine allmihliche Zuwanderung” aus bayrischen, besser ge-
sagt aus den angrenzenden Gebieten.

So stellt sich also das Problem der Besiedlung des Wald-
viertels durchaus als kein einfaches dar, Wir haben gesehen, wie
die mannicfachsten » Theorien«, die oft untereinander in Widerspruch
standen, dabei aufgestellt wurden: Besiedlung durch die Quaden im
4. Jahrhundert, Slawensiedlung im 6. bis 10. Jahrhundert, solche
durch die Franken im 12. und 13. Jahrhundert, sprunghafte groli-
grundherrliche »Villikationssiedlunge, planmiillige Ministerialensied-
lung in Strallenddrfern, Besiedlung durch slawische Firsten und
ihre adeligen Verwandten, Aribonentheorie, Besiedlung durch die
Markgrafen und ihre Ministerialen, frinkisches Gehoft und friin-
kische Mundart usw. Dabei alles unfallbar und undeutlich. All
diese Darstellungen gingen von vorgefaliten, rein konstruktiven
und schematischen Annahmen aus, die Kenntnis der Quellen war
eine ungentigende, ihre Beniitzung eine einseitige, Bei kritischer
Verwertung des gesamten Quellenmaterials aber — und es ist kein
geringes — ergibt sich ein vielfirbiges, reiches und gestaltungs-
volles Bild. Die historische Entwicklung lilt sich eben nicht in
Schablonen pressen, sie ist frisches, pulsierendes und von Persin-
lichkeiten getragenes Leben. Das mag die Forschung erschweren,
macht sie aber auch schiin und reizvoll!

Nachtriige und Berichtigungen.

Zu 8, 42, In einer zweiten auf die Schenkung von 1037 beziiglichen Ein-
tragung des Passauner Traditionskodex; die wenige Jahre naoh der ersten zun setzen
ist, finden sich zwischen tradidit und talem die Worte sBoinstein ete (M, J, (0. G,
26, 8. 412). Zibermayer (Das iltests Traditionsbuch des Hochstiftes Passav,
M. J. 0. G. 26, 8. 889f,) schlieft daraus, dal wir es hier mit einer zweiten
Schenkung Engildeos zu tun haben, welche diesen Boinstein umfabt, nnd welche
ein anderer Schreiber des kopialen Traditionsbuches aus dem Originalakt, wo man
dicse Worte gleich hinzofiigte, in einem Zug abschrieh, Der Name Boinstein
kommt wohl von einer der Felswiinde, welche die Stromschnellen zwischen Grein
und Persenbeug bewirkten, und bezeichnet die Gegend westlich des Dimbaches,
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umi Werfenstein, und einen Teil des spitteren Beinwaldes (s, Jahrb, £ Lk. 191415,
80 1121),
Zu 8. 47, Die genannte Urkunde (F. R, A,y 4, 8, 187) ist vom 21, April 1048,

Zu 8. 56, Die Anm, 2 erwithnte Arbeit J. Hollnsteiners ist nicht i
39., sondern im 40, Bd. der M, J. O, G. erschienen,

Zn 8. 70. Schon um 1130 und wieder 1144 wird ein Dietricus de Riunz-
mares, also von Rausmanus, sfidlich Allentsteiz, genannt (I, R, A., 8 Nr. 201
[nicht COLXCI], 8 74, und I, R, A, 21, Nr. 1). Und im Jahre 1143 (vgl
Kunsttopogr. VIII, 8. 19) finden wir einen Chunradus de Tolershaim, also ven
Dillersheim, stidsyestlich von Rausmanns (A, O. G II, 8. 412). Der ebenda ge-
nannte Ortolfus de Indosberg soll richtiz von ldolfsherg heillen und ist entweder
der Vater des hisher als illtest bekannten Orfolfus von Idolsherg (im Jahre 1164,
Kunsttopogr. 1, 8, 18), odor doch er solbst. All das pliedért sich in den Nachweis
der frithen Desiedlung dieses Gebietes richtig ein.

Zu 8, T6, Der oben erwithnte Aufsatz von J, Matthias Klimeseh in den Mit-
teilungen des Vereines fiir Geschichte der Dentschen in Bihmen, 58. Jahrgang (1820),
8. 138 if., befitelt: Beitriige zur historischen Topographie des Bohmerwaldgebiotes,
I, Der Besitz der IHerren von Kuenring an der niederdsterreichisch-bihmischen
‘QGrenze, 2. Der Besitz des Zisterzienserstiftes Zwettl an der niederiisterreichisch-
bohmisechen Grenze, der 8o verheifiungsvoll klingt, bringt nicht nur nichts Neuds,
— er hat von der noueren Literatur keine Ahnung —, sondern fast durehaus
Falsches. Dafl anch fiiv ihn die 795 genannte civitas Wiztrachi Weitra ist, It
sich denken, Interessint ist, dab er Weitra wirklich in Osterreich liegen liilit und
dalh nach ihm die Urkunde von 1189 tutsiichlich das bei Weitra an Osterrelch an-
grenzende Gebiet Bohmens meint (s, 0, 8. 70). Die Beweisgriinde fiir diese richtige
Behanptung aber sind mit Ausnabme der Anfithrung dor Patronatsurkunde von
1197 (s. o, 8. 77) alle falsch: so die Berufung auf das Verzeichnis der Passuuer
Gitter im Cody Pat. II, welche nach dem Tode des Domvogtes heimficlen — ulso
wio Klimesoh meint, nnch dem Tode Friedrichs [T, von Bogen (gest, 1148) — in dem
das Territorinm von Wiztrach erwithnt wird, Wie aus der gleichlantenden Eintragung
im Cod. Pat, III, um 1255, (0.-O0 U,-B. 1, 8. 478) zu erschlielien ist, handelr es
sich hei ersterem um einen spilteren Zusatz, Der Domvogt ist nicht Friedrich 11,
gondern Otto V., von Lengenbach (gest. 1235): die Eintragung und Nennung
Weitras fillt also erst in die Mitte des 13, Jahrhunderts. Dali die Domvyéigte von
Lengenbach dort an der Girenze Besitz hatten, ergibt sich auch aus dem landesfiirst-
lichen Urbaren (3, o. 8. 10B). Ebensowenig beweiskriiftiy ist die durchaus willkiir-
liche Interpretation der Urkunde von 1179. Als mons altus wird der Schanzherg
am Trifinium genommen, Dar Ausdrock »rivulic fiir die Lainsitz und Schremnitz
wird als »Bichleine gedeutet, daher nicht Gmiind gemeint sein kinne, wo die
beiden Bilche schon »wasserreichs seien, sondern ein Orf bei der ellemaligen
Glashiitte Joachimstal, bei der Miindung eines kleinan Bichleins, das »gegenwiirtig
allerdings keinen besonderen Namens filhrt, im Jahre 1179 aber wegen des Kiesel-
terrains, doreh welches es fliefit, sicherlich (sic!) sSchremelizes (= Kieselbach)
hieB. Segor el ein Ubergang fiber den Gratzenorbach in der Nithe des Dornfes
Pyhrabrucl, das, sweil es damals noch keine niher gelogene menschliche Wohn-
stiitte dort gegeben hate, nach Schagges genannt wurde, Die »(estice« sei ein
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linksufriger Nebenbach, der sich bei Suchental in die Lainsitz ergieflit, die Urgrube
das von Aunerochsen bewohnte Waldgebiet bei Klikau, Wie von hier aus das
Landbuch die Grenze als »darnach nider untz in die Tey« (»Thaya«) gehen konnte
und wie diese Grenze laufen wiirde, dariiber hat sich Klimesch keine Gedanken
gemacht. Was Klimesch sonst noch in diesem Aufsatz erzihlt, ist nach dem be-
kannten Satze nicht neuw, was aber neu ist, ist falseh. Bezeichnend ist, daf
sich Slechta bei der Weitra-Frage gerade auf Klimeselh stiitzt, dessen Aufsatz
or nicht genug loben kann (Slechta, a. a. O. II, 8, 103),

Zu 8, 115—152. Die Bogen der Arbeit waren bereits umgebrochen, als ich
in Kenntnis zweier Aufsittze kam, welche sich mit der Geschichte der Grafen von
Poigen, Raabs und Pernegg befassen und von Werner Spielberg, einem reichs-
deutselien TForscher, stammen. Es ist nun gewill inferessant, dafl zwei Forscher
unabhiingip von einander (meine Arbeit war im ersten Entwurf bereits im Juni 1921
abgeschlossen) auf weite Strecken zu #hnlichen Ergebnissen kommen. Der erste
Aufsatz, der die Beziehungen der drei Grafengeschlechter zueinander hehandelt,
war bereits seit lingerer Zeit beim Generalsekretariat des Vereins filr Landeskunde
von Niedertisterreich eingelaufen und erscheint jetzt in dor Dezembernummer des
Monatsblattes fiir Landeskunde. Spielberg setzt die iiltesten bekannten Generationen
der Poigen-Rebgaver in richtige Bezichung zueinander, gliedert die Grafen von
Hohenburg richtig ein und erkennt ihre einzelnen Glieder. (Wichtig ist vor allem
der Hinweis anf die Traditionsnotiz in M, B. XIV, 8. 196)) Unrichtig ist es
jedoch, den Grafen Wolfker zum Sohn Hermanns, des letzten der Grafen von
"oigen, zu machen, die bestimmt nm 1156 ausstarben. Ebensowenig stimmt es,
was Spielberg tiber die verwandtschaftlichen Beziehungen der Grafen von Raabs
7n denen von Poigen sagt. Das Nebeneinanderstehen in Zengenreiben besagt natiirlich
war nichts bei Geschlechtern, die im gleichen Gebiet begiitert sind. Die spiiter in
Urkunden der Agnes von Hirschberg genannten Zeugen (daranter Heinrich von
Riedenburg) sind durchaus nicht alle als ehemalige Ministerialen der Raahser zu
nehmen; Meires liegt iiherhaupt nicht im Poigenschen Gebiet, Die Nachweise fiir
die Brandenburger Lehon Rotensee und Blaustauden stammen aus spiiterer Zeit:
bei letzterem ist iibrigens das Zwettler Mittelglied zu beachten. Dafi die spiiteren
Brandenburger Lehen anf ehemaligen Raabser Besitz zuriickgehen, ist durchaus
unrichtig; ich verweise besonders anf die Urkunde Kinig Rudolfs vom 7. Juli 1286
(Bihmer-Redlich, Reg. Nr. 2034) fiir Seefeld und auf die Geschichte der anderen
Orte, z. B. Gollersdorf usw, Dall Sophie von Ernstbrunn eine Raabserin sei, hilt
Spielberg in seiner zweiten Abhandlung, auf die ich gleich zu sprechen komme,
selbst nicht mehr aunfrecht. Tm weiteren Verlanf kommt Spielherg anf die Her-
kunft der Raabser. Aus dem grofien Besitz, zu dem er — unbewiesenermafien —
auch die spiteren Brandenburger Lehen rechnet, ist er gefisigt — so wie wir —,
auf eine Bahenbergische Abkunft zu sehliefen, und zwar, im Anschlub an Enenkel,
an einen vermnutlichen Sohn des Markgrafen Ernst, Adalbert. Warum ithrigens ein
Sohn Leopolds 11, nicht mehr in Betracht kommen kéinne, hiitte Spielberg he-
weisen miissen, Ist doch die auf Raabs beziigliche Schenkung von 1076 (s. 0. 8, b1f)
erst an Leopold IL erfolgt, Ist Spielberg hier immerhin auf der richtigen Spur,
s0 ist es vollstiindig phantastisch, was er iiber die Identitit des 1083 genannten
Grafen Adalbert (von Poigen) mit jenem Adalbert, dem vermuteten Sohn des

Jahrbuch f. Tandeskande, 1924, 14
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Markgrafon Ernst, orziihlt, der somit der Stammvater dor Rasbger und dor Poignor
sei. Die Grafechaft Poigen hitte dann zam Allodinlbesitz der Babenberger gohirt.
Wir wisgsen, dall dem alles, was wir llber das Poigner Gebiet gohiirt huben, wider
spricht. Vor allem abor, wns geschioht mit dem bereits 1046 genannten Grafen
Karl von Horn, dem wirklichen Stammvater der Poigner, von dessen Existenza
Spielberg scheinbar nichts weill? Und was ist es mit jenem um 1100 genannten
Gottlieb von Raubs? Damit fillt uleo diese Hypothese! Bpielberg orkennt selbst,
dafl alles, was or zur Stiitzung seiner Annahme ither den Besitz der Babenbherger
im Nordgau, in der Nuhe des Hohenburgschen Besitzes, zusammentriipt, schwach
und nicht zwingend ist. Zur Erklirung dieses Besitzes geniigt vollstindig die Erb-
schaft von den Grafen von Kastel. Wenn 8pielberg dann so nebenbei geneigt
ist, der Annahme Wendrinskys von der Abstammung der Pernegger von Ulrich
von Gosheim zuzustimmen, so genligt demgegenliber der Hinwels anfl meine Aus-
fiilirungen aof 8, 140 f. Die zweite Arbeit, die in den Iorschungen zur Branden-
burgischen und Preunfiischon Geschichte, Bd, 37, 8. 136 1., erachienen ist, heachiiftigt
sich mit der Altoren Genealogie der Burggrafen von Niirnberg, FEr kommt dubei
anch auf die Raabser und thren Ausgang zu gprechen, bei welecher Gelegenheit or
im Anschlul an die Ausfithrungen Hammerls iiber das Gebiet von Raabs-Litschan
nnd durch Herbeizichung jener Urkunde ven 1175, die von filine des Grafen
Konrad von Raabs spricht, Agnes von Tollenstein-Hirschberg als Raabserin und
Schwaoster Bophies anspricht ) das gleiche Resultat nlso, za dom anch unsera Aus-
flihrangen, freilich mit Heranziehung eines gritberen Beweismaterials, kamen (8,167)!

Erlinterungen zur Karte,

Auf der Karte ist einerseits nur nachweisbar oder orsehliolibar primiror
Besitz ausgewiosen und soderseits nur xusammenhitngend grillerer Besitz, Eino
Auspalimée von erstorem Grundsatz mackt das Roeabs-Pernegger Gobiet, wo die
cigentlichen Grundherren und Kolonisatoren gchon vorweggenommen sind, Vom
markgriiflichen Besitz ist der ursprilnglich in Eigenverwaltung nachweisbare Besits
gogeben, wenn er auch splitey un Ministerialen weitergegeben wurde. (Vgl. duzn
die Besifzstandkarte zn den landesflirsilichen Urbaren!) Als Gebiet der Kuvnringer
und ihrer Stammverswandton ist jenes gegeben, fllr welches sich ursprilnglicher
Begitz, Eigen und Lehen, oochweisen lilit ond der wohl vorwiegend durch Kimigs-
schonkungen entstanden ist. Jodenfalls spielte dor Markgraf nur ain formelles Mittel-
glied. Es handelt sich bhier swar nicht nm durchaus geschlossenen Besitz, donnoch
ist in diesam Gebict auf auftretonde Ministerialengeschlsohtar, die moist ebenso
wio ritterliche Geschlochter wieder Lehensloute der Kuenringer sind, keine Riick-
sicht genommen. Spittere landesfilrstliche Belehnungen, wie Gars, sind als solche
ausgewiosen, Ebeénso sind anch die Weikertschlager schon in den Besitz dor Herren
von Pernegg einbezogen, weil sie erst ziemlich spiit von diesen belehnt wurden
und es wnicht klar ist, was sie erst naclh dem Auvssterben der Pernegzer wom
Landesfilrsten zu Lehen erhalten hatten. Was filr die Kuenringer gesagt wuorde,
gilt 2um Teil auch fir die anderen ausgewiesenen Ministeralengesehlochter. Wao
gich Besitz des Landesfilrsten mit solchem von Freien und wvon Ministerialen
mischt, wurde die Fliche weifi gelassen. Die Gronze des Besitaes wurds nach ur-
kundlichen Nachrichion, oft nur aus spiiterer Zeit riickschlisbond, fostgestellt. Wo
sich kein anderer Beleg gnh, wurde die Landgerichiskarte zn Rate gezogen, din
allerdings flir dic hlteste Zeit starko Korrekturen braucht. — Genetivischo Orts-
namen und solehe auf -dorf sind als solche wiedergegeben, such wonn #ic aus
cinem slawischen Perasonennamen gebildet sind, doeh ist der lotatere meist nngedentet.




