Die Kunstdenkmiler der Stadt Hainburg.

Von Richard Kurt Donin,

Vorwort.

Der vorliegende Beitrag zu einer Kunstgeschichte Hainburgs
reicht in seinen Anfingen auf 18 Jahre zuriick. Damals, im Jahre
1912, waren die romanischen Kunstdenkmadler Hainburgs die Aui-
gabe einer Arbeit, von der auch Einiges den Weg in die Oifentlich-
keit fand. Nach dem Kriege war mir zugedacht, den kunstgeschicht-
lichen Teil einer Geschichte Hainburgs zu schreiben. Der Plan zer-
schlug sich vor Fertigstellung des Buches. Immer wieder aber ver-
lockte mich die Kunst dieser Stadt, die Arbeit trotz hdufiger Unter-
brechungen fortzusetzen. In der Zwischenzeit war nun auch die
kunstgeschichtliche Erforschung der Heimat nicht stille gestanden
und drangte zu ofterer Umarbeitung, Dies alles, besonders aber die
wiederholten Unterbrechungen, mdgen als Entschuldigung dienen,
wenn sich trotz sorgfiltiger SchluBredaktion doch allenthalben Un-
ebenheiten finden sollten.

Der Mangel geeigneter Vorarbeiten zwang mich, die wichtige-
ren Denkmaéler sehr eingehend zu behandeln und dabei hdufig Neu-
land heimischer Kunstforschung unsicheren Schrittes zu betreten.

Eine unbedingt vollstandige Auizihlung aller Kunstdenkmiler
der Stadt war schwer zu erreichen. Die bedeutenderen, welche fiir
die heimische Kunstgeschichte besonderen Wert haben, werden
wohl alle beriicksichtigt sein, die weniger wichtigen wurden nach
Tunlichkeit wenigstens kurz gestreift.

 Auch die nicht mehr erhaltenen groBeren und noch ausreichend
feststellbaren Denkmaéler wurden in die Abhandlung einbezogen:
denn ich halte es fiir einen Mangel kunsttopographischer Forschung,
wenn sie sich lediglich auf solche Denkmiler stiitzt, die durch
irgendeinen gliicklichen Zufall auf uns kamen, und wichtigere, so-
weit man sie noch rekonstruieren kann, unberiicksichtigt 1a8t. Waren
doch die letzteren oft Wegbereiter eines neuen Stiles und iibten
Einflulf auch auf spédtere Kunstepochen.

Es ist mir schliefilich angenehme Pilicht allen zu danken, die
sich mir in Hainburg hilfreich zur Seite stellten, so den Herren
Dechant Ignaz Braith, Hauptschuldirektor i. R. Johann Wenzel,
Hauptschuldirektor Landesberufsvormund Rudolf Pexider und ins-
besondere Hauptschullehrer Franz Kronberger, der in langidhriger
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Arbeit alles fiir die Kunst Hainburgs Belangvolle verzeichnet und
dadurch wertvolle Vorarbeit geleistet hatte.

Auch den Herren Prisidenten Dr. Anton R. v. Pantz, Dr. Franz
Kieslinger und Architekten Heinz Fritz Gerl, Staatsarchivdirektor
Dr. Josef Kraft und Landesarchivar Dr. Karl Lechner in Wien
sei an dieser Stelle fiir viele Forderung herzlicher Dank gesagt.

Einleltung,

Die Geschichte der Stadt Hainburg hat Josef Maurer im Jahre
1894 geschrieben. Er stiitzte sich dabei auf Arbeiten von Perger
und Walterskirchen, welche in den Berichten des Altertums-Ver-
eines im Jahre 1872 und den Bldttern des Vereines fiir Landeskunde
in den Jahren 1886 bis 1888 veroffentlicht waren' und trug auBer-
dem in emsiger Forscherarbeit verstreutes Quellenmaterial zusam-
men,* wobei er besonders das Pfarrgedenkbuch und die leider erst
seit 1683 erhaltenen Ratsprotokolle beniitzte. In den letzten Jahren
hat Heinrich Giittenberger® die Stadt Hainburg in Verbindung mit
anderen niederdsterreichischen Donaustddten als geographische Er-
scheinung der modernen Forschung erschlossen.

Die Kunstgeschichte der Stadt Hainburg blieb dagegen ein Stief-
kind der Forschung. Nur die mittelalterlichen Denkmiler erfreuten
sich im verilossenen Jahrhunderte des lebhaften Interesses der
»Altertumsireunde", die trotz mancher Irrtiimer wenigstens genaue
Beschreibungen der Hainburger Kunst des 12. und 13. Jahrhunderts
lieferten.*

Vor allem war es aber die Stadtbefestigung, die auch in letzter
Zeit Anton Dachler in den Rahmen seiner Arbeiten iiber nieder-

! Anton Ritter v. Perger, Aufzeichnungen fiber die Stadt Hainburg.
M. A. V. XII—-1872—115, O. W. (Otto Freiherr von Walterskirchen), Zur
Geschichte . von Hainburg und Rottenstein. Bl f Lk. XX —-1886—412,
XX1—1887—198, XXII—1888—106 u. 389. Ergénzt von H. Kretschmayr.
Jahrb. f. Lk., [—1902—313; Archival, Beitr. z. Gesch, n.-6. Stidte, Il
Hainburg.

? Josef Maurer, Geschichte der landesf. Stadt Hainburg, Wien 1894;
von demselben auch der Artikel .Hainburg" in der Topographie von N.-O.,
IV—S. 481{f. 1896. Vgl. hiezu die dankbare Zusammenstellung der Biblio-
graphie der Stadt Hainburg (1852—1922) von Franz Kronberger. Ein kurzer
Abrif der Qeschichte Hainburgs mit Aufzéhlung wichtiger Urkunden wvon
Johann Wenzel, Carnuntum—FHainburg, 1912; von demselben auch: Sagen
von der Hainburger Piorte, Hainburg 1025. Richard Ungermann-Strom,
Hainburgs Vergangenheit und Zukunit,

% Heinrich Giittenberger: Die Donaustidte in N.-O. als geogra-
phische Erscheinungen, Wien 1924,

4 Sacken, M. Z. 1—83, 104, M. A. V. IX—60 und archiolog. Weg-
weiser, V. u. W. W. Wien 1866 S, 31; M. A, V. XII (1872) 133 u. Fronner
M. Z. XV—1870—LXXX; Lind, M. Z. n, F. II (1876) LXXXIV; Boeheim, Mon.
A. V. X1l (1895)—248; Perger M. A. V. XIl—115; Scheiger, Hormayr's
Archiv 1824—174; Sacken in Sitzungsber. der phil. hist. CL. der k. Akademie
IX—780,
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oOsterreichische Stadtbefestigungen einbezog,” und die Burg, welche
zuletzt Georg Binder und Otto Lautinger behandelten,® Die stidte-
bauliche Entwicklung Hainburgs hat Adalbert Klaar in Abhandlun-
gen iiber die niederosterreichischen Stadtanlagen beleuchtet.® Ein-
zelne mittelalterliche Kunstdenkméler Hainburgs hat der Verfasser
dieser Arbeit gewiirdigt.*

Fast volistindig unberiicksichtigt aber blieb die Hainburger
Kunst der Neuzeit, wenn man von der kurzen Aufzihlung und Be-
schreibung einzelner Denkméler der Renaissance und des Barocks
absieht, welche Friedrich Widter® in seinen ,Kunstwanderungen*
und der Verfasser in der zweiten Auflage des Fiithrers durch Hain-
burg® gegeben haben. Auch die bisher erschienenen Binde der oster-
reichischen Kunsttopographie behandelten den politischen Bezirk
Bruck a. d. L., in welchem Hainburg liegt, noch nicht.

Die vorliegende Arbeit will vorerst diesem Mangel einiger-
maBen abhelien und den Versuch unternehmen, die Kunstdenkméler
Hainburgs in die Kunstentwicklung unserer Heimat einzureihen und
das spezifisch Niederosterreichische herauszuarbeiten. Wenn sich
hiebei auch eine Art Geschichte der Kunst Hainburgs ergibt, so
mubBte als letztes Ziel, allerdings unter unzulanglichen Voraussetzun-
gen, doch wenigstens angestrebt werden, den Entwicklungsgang
des Kunstwollens (Riegl) an den vorziiglichsten Denkmilern der
Stadt aufzuzeigen. Denn mehr noch als auf das Wahrnehmen bloB
duBerlicher Stilmerkmale kommt es wohl auf die Erkenntnis der
schopferisch lebendigen Kréfte an, die in den einzelnen Stilepochen
ihren stets wechselnden Ausdruck in dem finden, was wir Stil
nennen.

Bauliche Anlage der Stadt.

_ Blickt man auf Hainburg von der Donau aus, so springt die
Ahnlichkeit mit einer andercn n.-6. Donaustadt in die Augen, mit
Diirnstein, In beiden Stidten liegt die Hauptiront an der Donau und
‘ist die Basis eines Mauerndreieckes, dessen Spitze in der SchloB-
ruine gipfelt. Hainburg befindet sich dabei in der giinstigeren Lage,
der SchloBberg steht weiter abseits von dem Flusse und die Stadt
konnte daher auf einer breiteren Plattform in mehr lingsférmiger

191; A;;on Dachler, Befestigungen m. a. Stiddte in N.-O.,, M. A. V. XLIX

* Georg Binder, Die n.-6. Burgen und Schldsser. Wien 1925, [—46.
Otto Lautinger, Zehn Burgen, Wien 1927, S. 61 if.

3 Adalbert Klaar, Die n.-6. Dorf- und Stadtanlagen . . . in . Stddte-
bau", Wasmuth, Berlin, XXIV—1929—341; Die Siedlungsiormen N.-O. in
Jb. 1. Lk. 1930—37.

¢ Donin, Romanische Portale in N.-O., Jb. d. ZK. 1915, S. 34, 59,
}03 ;md Trutzfiguren am Wienertore zu H., Mon, f. Lk, 1919, S  2—5 u.
0—15.

5 Friedrich Widter, Kunstwanderungen durch die Heimat, Wien 1920,
IV—34, Vgl. Othmar Leixner, Das Donautal von Passau bis PreBburg, Wien,
2. Aufl, 1924 und V®0. Ludwig, Die NibelungenstraBe, Wien 1931.

8 Hainburg an der Donau von Eder-Langer-Pollak 1926. S. 42, Do-
nin, Zur Kunstgeschichte Hainburgs.
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Anlage sich entwickeln, Dies zeigt anschaulich die Gesamtansicht
von Hainburg in der Vischer'schen Topographie von 1672 (Abb. 3)
im Zusammenhange mit dem Stadtplan Hainburgs in der Franzis-
zeischen Mappe (Abb. 2)' und der iltesten Ansicht Hainburgs aus
dem Titelblatt des Almanach von 1575 des Dr. Bartholomidus Rei-
sacher (Abb. 73),° die auch mit dem Stadtwappen geschmiickt ist.

Wie bei den meisten Siedlungen, die an Fliissen liegen, in Nie-

dem Berge.? Es war die Burg, unter deremi Schutze sich die ange-
gliederte Stadt entwickelte, wobei aber auch die Burg insoferne
an Verteidigungsfihigkeit gewann, als der gegen die Donau zu nur
sanft abfallende Burgberg unbedingt einer weiteren Umwallung be-
durfte. Die Stadt lagerte sich daher nicht um den Berg herum, son-
dern breitete sich in langgestreckter Dreiecksform gegen die Donau
zu aus. Die Stadtmauern ziehen sich links und rechts von der Burg,
die leicht ersteigbaren Stellen des Berges umschlieflend, von Tiir-
men und Toren verstirkt zur Donan und der Donau entlang, am
Flusse noch ein ziemlich weites Gelinde freilassend, in dem ein
Weg lief. Wir gewinnen dabei ein typisches Bild fiir die
bauliche Entwicklung von mittelalterlichen, an Fliissen gelegenen
Stidten.

Der alteste Teil der Stadt und lange Zeit hindurch auch ihr
Verkehrsmittelpunkt lag bei der alten Pfarrkirche St. Martin, also
ungefihr dort, wo heute die Volksschule steht. Um sie lag der Fried-
hof, von welchem heute noch der Karner Zeugnis gibt, und der
alte Pfarrhof. In der Nahe befand sich auch Hainburgs dltestes Klo-
ster, das wie hdufig am Rande alter Stadtsiedlungen erbaute Mi-
noritenkloster (heute das Haus PoststraBe 20) und wohl der #lteste
Markt. Auch Klaar* sieht hier die friitheste Siedlung zwischen Burg
und Donau im Zuge der FreiungsstraBie, welche Burg und Donau
verbindet, und weist auf das eigentiimliche StraBendreieck daselbst
hin, dessen Basis die alte Poststralle als ,,RandstraBie des anger-
formigen Dorfplatzes* auch die Hauptverkehrsstralle dieser dltesten
Stadtanlage war.

Die alte Poststrafie, von der ab sich das Terrain um eine Stufe
senkt, bildete damals den donauseitigen AbschluB. Die Stadt ent-
wickelte sich wohl bald iiber diesen Kern hinaus. Vielleicht schon

derosterreich z. B. bei Krems und Stein, l‘zig die erste Siedlung auf .

! Franziszeische Mappe und Parzellenprotokoll, N.-O., V. U W.
W. No. 111, Gem. Hainburg; 1920 (n.-6. Landesarchiv).

2 Wiener Druck in der Universititsbibliothek in Wien. Schmidel in
Mon. A. V. VII—1905—141; A. Mayer, Wiens Buchdruckergesch. I, 110,
Nr. 626. Der Holzschnitt wurde wieder verwendet in P. Fabricins'
Schreibkalender, 1580; Nagl-Zeidler, D. 6. Literaturgesch. I--560; Giitten-
berger S. 211.

. * Othmar Leixner: Der StadtgrundriB und seine Entwicklung 1924,
. 16 u, 39.

4 Adalbert Klaar, Die n-6. Dorf- und Stadtaflagen aus dem XI
u. X1I. Jhdt, in ,.Stddteban", Berlin, Wasmuth 1929. XXIV. Jhg., S. 341 fi;
Die Siedlungsformen N.-0O, in Jb. f. Lk. 1930—57, 69.
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Leopold VI. erweiterte Hainburg zur Burgstadt bis ungefihr zum
Zuge Hauergasse-Oppitzgasse, obwohl die mit dem Losegeld fiir Ri-
chard Lowenherz erbauten Mauern, vom Burgberge an beginnend,
im unteren Teile unter Leopold kaum fertig geworden sein diirften.
Unter ihm wahrscheinlich entstand daher der sichtlich jiingere,
parallele Abschnitt zwischen der Ungar-Wienerstrale und Hauer-
Oppitzgasse, der nach Klaar in Analogie mit Laa und Korneuburg
einen groBen rechteckigen Marktplatz vorsah, der sich bis zur
Hauer- und Zehetnergasse ausdehnte und auf den die von der
Donau fiihrende Blutgasse senkrecht stand. Dieser groBe Haupt-
platz, der ja auch den heutigen Klosterplatz (Abb., 7) in sich schlo8,
wurde wahrscheinlich in gotischer Zeit durch zwei unregelmiBige
Baublocke auf die heutige Form wverengt.! Erst nach 1200 scheint
dieser Marktplatz zu Bedeutung gelangt zu sein, denn erst 1236
wird nach einer Urkunde im Stifte Heiligenkreuz? die St. Jakobs-
kirche ,,am Markte" genannt, welche erst nach drei Jahrhunderten
Piarrkirche wurde. Am Markte stand einst die Marktsdule, viel-
leicht mit einer Rolandsfigur, der Pranger und ein Brunnen.

Zur HauptstraBe Hainburgs aber wurde der Zug der Ungar-
WienerstraBe wohl erst nach Ottokar, der auch die Stadt iiber die
Hauer-Oppitzgasse hinaus bis zur heute noch bestehenden, der
Donau parallellaufenden Mauer erweiterte und damit eine neue zu-
tiefstgelegene Terrasse fast bis zum Donaustrome reichend, der
Stadt einverleibte,

Die vollstindige Besiedlung des von Leopold VI und Ottokar II.
in die Stadtmauern einbezogenen Landes ging nur langsam vor
sich, wie ja auch im Ottokarischen Marchegg die Mauern sehr weit
gezogen waren. Fiir Hainburg ist hier beweismachend, dal zwar
um den Marktplatz und auf demselben in gotischer Zeit, der Zeit
der hochsten Bliite, Hauser mit stadtischem Charakter, darunter das
Rathaus gebaut wurden, die Hauergasse aber auch heute noch mehr
bauerlichen Charakter triagt (Abb. 4) und vom XVI. bis XVIII, Jahr-
hundert hier geniigend Platz war fiir die groBen Baukomplexe des
hierher verlegten zweiten Baues des Minoritenklosters (heute
Hauptgebdude der Tabakfabrik), des Franziskanerklosters (heute
Bléittermagazin) und der Tuchiabrik (spiater Wasserkaserne).

Beweise fiir diese hypothetische Stadtentwicklung soll uns die
spiater zu behandelnde Baugeschichte der Burz und der Stadtbe-
festigung bringen. Nur kurz sei auf die merkwiirdige Stellung des
Ungartores verwiesen, durch welches die alte PoststraBe, die schon
vor der Stadterweiterung Leopold VI. bestand, direkt fiihrte, wih-

! Dieser groBe Platz mit seinen Einbauten erinnert an die Plitze
mahrischer und béhmischer Stiddte mit dem .QGritzl", das sich auch in
Eggenburg findet. Ob nicht doch entgegen Klaars Behauptung erst der
Bohmenkonig Ottokar die Anlage des groBen Hauptplatzes Vorsah? (Klaar
a. a. 0. passim).

* Fontes XI—1®S, 299, 1, VIII. 1236 ,in ecclesia sancti Jacobi Haim-
burch in foro , . . Der alte Markt am Angerdreieck scheint zu klein
geworden zu sein.
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rend die zum heutigen Marktplatze leitende UngarstraBie im spitzen
Winkel zum Ungartore steht. Giittenberger machte bereits auf die
beim Ungartore zusammenlaufenden Straflen aufmerksam und bringt
sie mit dem Verkehrssystem des alten Hainburg in Verbindung.
Der wichtigste Grund aber resultiert aus der Stadtentwicklung und
den durch Tiirme und Tore vermittelten baugeschichtlichen
Erkenntnissen. Wire der StraBenzug Ungar-Wienerstrae schon
seit jeher die Hauptverkehrsader der Stadt gewesen, so wiire nicht
einzusehen, warum nicht sie, sondern die alte PoststraBie in gerader
Richtung durch das Ungartor lauft. Es war aber die Entwicklung
Hainburgs analog der von Krems und anderen Stiadten so, daB sich
die Stadt zur Donau zu weiterschob. Die alte Poststralie, die damals
zum frithesten Zentrum Hainburgs bei der alten Pfarrkirche St.
Martin fithrte, war die HauptstraBle der Stadt. Sie lief friither be-
zeichnenderweise in gerader Linie weiter bis zur wienseitigen Stadt-
mauer, wie wir auch aus alten Stadtplinen® ersehen kénnen (Abb. 2).

Zwischen der Errichtung des Ungartores, das zirka 1260 ge-
baut wurde und durch das der Weg unmittelbar zur alten Post-
stralle fithrte, und der Entstehungszeit des Wienertores, welches
die Lage der WienerstraBe festlegt, liegen ungefihr 10 Jahre. Wih-
rend Ottokar noch um 1260 nicht nur dourch den Bau des Ungar-
tores, sondern auch durch den gleichzeitigen Neubau von St. Mar-
tin die alte PoststraBe als Hauptstrafle Hainburgs betonte, hatte
sich um 1270, als er das Wienertor errichtete, der Verkehr auf dem
neuen Markte um die Jakobskirche schon so stark entwickelt, daB
das Wienertor bereits mehr gegen die Donaun zu erbaut und damit
die Ungar- und WienerstraBle bis auf die heutige Zeit als Haupt-
strafie festgelegt wurde. Diese StraBien verbinden die Tore nicht
in gerader Richtung sondern im stumpien Winkel. Die Achse der
StraBle ist auch sonst mehrfach geknickt, was ihr nicht nur reiz-
volle Perspektiven verleilit, sondern auch ihr organisches, durch die
Niveaulinien bedingtes Wachstum dokumentiert (Abb. 6 u. 8). In dem
Zeitraum von zehn Jahren, wihrend des unter Ottokar II. Premysl
erfolgten Umbaues der Befestigung, scheint der Plan der zweiten
Stadterweiterung gefalit worden zu sein, dessen Durchfiihrung dann
bis zum Jahrhundertende sich erstreckte. Denn es ist kein Zufall, daB
nicht nur das Fischertor, sondern alle gegen die Donau zu, nord-
westlich vom Ungartor und Wienertor erbaulen Tiirme jiingeren
Datums sind. Es ist daher auch leicht zu begreifen, warum man spi-
ter die alte Pfarrkirche St. Martin verfallen lieB und das Jakobs-
kirchlein zur Pfarrkirche ausgestaltete, Es hatte durch die Stadt-
erweiterung die neue HauptstraBe (Wiener<Ungarstralle) sich eben
zur Donau verschoben, die alte PoststraBe war zur Nebenstrafle
herabgesunken und die Pfarrkirche folgte dem neuen nach Nord-

! Franziszeische Mappe und Parzellenprotokoll von 1820, N.-O., V,
U. W, W, Nr. 111 und der Plan bei Lind, M. Z. n. P, 11876 —LXXXIV.
Dort stand vielleicht auch ein altes Tor vor der Errichtung des Wiener-
tores. Heute ist diese Qegend stark verbaut.
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westen verschobenen Stadtmittelpunkte analog den Stidten Krems
und Stein, deren Pfarrkirchen auch urspriinglich niher dem Berge
lagen und spiter, als der Schwerpunkt des Verkehres sich donau-
wirts verschob, dorthin verlegt wurden.® Die Mauern an der Do-
nauseite erweisen sich auch durch ihre besondere Stirke als etwas
jiinger.

Die Frage, wo die frithere Stadtgrenze gegen die Donau zu
vor der von mir angenommenen Stadterweiterung unter Ottokar
lief, ist mit nur einiger Sicherheit kaum zu beantworten. Als blofie
Vermutung koénnte man sie im Zuge der Hauer-Oppitzgasse sich
denken, deren auffallend gerade Achse fiir einen ehemalig befestig-
ten AbschluB der Stadt umso eher spricht, als hier auch das Ter-
rain — man denke an den Stiegenabgang zum Fischertore — steil
abfillt. Das Fischertor selbst, daran erinnernd, daB Hainburg einst
auch Vorort eines groBen Fischereibezirkes war, wurde in Fort-
setzung des Ottokarischen Stadterweiterungsplanes erst nach Otto-
kars Tode erbaut,

Wir sehen also, daBl die Stadt Hainburg, im Mittelalter prachtig
aufblithend und sich vergrioflernd, die StraBenziige damals endgiiltig
so festlegte, wie sie sich heute noch reprdsentieren, wenn auch die
Hauser nach der teilweisen Verddung im XVI. und XVIIL. Jahrhun-
derte und insbesondere nach dem furchtbaren Brande von 1827 oft
erneuert wurden. Auch heute deuten noch die Straflen, die sich
facherformig von der Burg aus verbreiten, auf die militdrische An-
lage der Stadt als wichtiges Bollwerk an Osterreichs Ostgrenze.®
Deshalb wurde auch die Quermauer, welche das Burgterritorium
von der Stadt trennt, erst spater erbaut, als die jeweiligen, rasch
wechselnden Pfandinhaber der Burg mit der Stadt fast immer in
Feindschaft lebten.

Die Anlage der Burg, Stadt und ihrer Befestigung im dreieck-
artigen Auibau, sowie Teile des Mauerverbandes diirften wohl auf
oberitalienische Vorbilder zuriickgehen, wie iiberhaupt die Kunst
Niederosterreichs bis ungefiahr 1200 von Oberitalien beeinfluit wird.
Diese italienische Kunststromung dringt iiber Salzburg, Passau, Frei-
sing und Regensburg zu uns,' dessen Bischof Gebhart nebst dem
Bayernherzog Konrad und dem osterreichischen Markgrafen Adal-
bert im Jahre 1050 vom Niirnberger Reichstag beauftragt wurde,
die Befestigung Hainburgs durchzufiihren. Freilich diirfen wir nicht
iibersehen, daB die italienische Kunst dieser Zeit, die nach Siid-
deutschland ihre Wellen schligt, teilweise von Siidfrankreich abhin-
gig ist, wie es neuere Forschungen fiir die romanische Architektur

L Osterr., K. T. I (Krems). S. 201. 204, 405.

2 QGiittenberger a. a. 0. S. 211.

% QGiittenberger S. 211.

* Dieser von mir seinerzeif behauptete oberitalienische EiniluB auf
die n.-6. Plastik vor 1200 wird hinsichtlich der Architektur von Ernst Gall
(die Marienkirche in Utrecht und Klosterneuburg. Jahrbuch fiir Kunst-
wissensch., Leipzig 1023) bestitigt.
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und Plastik glaubhaft machen.' Daher die auifallenden Beziehungen
der Hainburger Stadtanlage zu franzosischen Stddten, wie zum
Beispiel Bazas (siidlich von Bordeaux) oder Cordes (Departement
Tarn)!® Trotzdem konnen wir unmittelbare, franzésische Ein-
fliitsse aunf die Hainburger Stadtbefestigung erst in der zweiten Héalfte
des 13. Jahrhunderts sehen, wie bei einzelnen Turmbauten spéter
ausgefithrt werden soll. Dieser erneute franzosische Einflull, der nach
1250 aber ohne Vermittlung Italiens iiber Deutschland nach Nieder-
osterreich vordringt, wird ebenfalls an zahlreichen Bauten Nieder-
osterreichs, so an dem benachbarten Karner von Deutsch-Altenburg,
wahrgenommen.* Woraus wir wieder entnehmen, daB die in der
Kunstgeschichte NiederOsterreichs des 12, und 13, Jahrhunderts ge-
wonnenen Erkenntnisse auch bei der stidtebaulichen Anlage Hain-
burgs ihre Bestitigung finden.

Die ehemalige Burg.

Der Weg zur einstigen Burg, von der nur mehr Ruinen vor-
handen sind, zieht sich heute an der Stadtseite in Windungen bis
zur Hohe. Dort lief wohl auch frither der Weg, der die Burg mit der
Stadt verband. Ein zweiter, etwas breiterer Fahrweg, fithrte vom
Tale zwischen SchloBberg und Hundsheimerberg, zum Teil in die
Felsen gesprengt, unmittelbar zur Burg. Er durchbrach die von der
Burg im Westen zur Stadt abfallende Mauer. Dort ist heute noch
ein weites Tor zwischen zwei kriftigen, vor die Mauer ragenden
Pieilern zu sehen, Dieses alte, fiir Reiter und Wagen bestimmte Tor,
das vielleicht schon aus mittelalterlicher Zeit stammt, wurde spiter
bis auf ein kleines, fiir Fullginger bestimmtes Pfortlein vermauert,
das heute durch Steine unpassierbar gemacht ist. Links von diesem
Tore fiihrte eine Treppe auf den Wehrgang und wahrscheinlich zu
einem Verteidigungsbau iiber demi Tore, was wir aus der Breite
der Mauerpieiler annehmen miissen.* :

Die durch dieses Tor fithrende Stralie fdllt innerhalb des Burg-
geheges mit der letzten Kehre des heutigen Serpentinenweges zu-
sammen, der daher wenigstens in diesem Teile mit dem urspriing-
lichen Wege identisch ist. Dieser Weg zog sich nach altem Brauche
in der Weise der Burgmauer entlang, dall der vorwiirtsdringende
Feind die rechte, vom Schild unbedeckte Korperhilite dem Vertei-
diger darbot, Unmittelbar bei der Burg passieren wir zuerst die
duBere Zwingermauer (Abb 1 bei a). Sie zog sich an zwei Stellen
(Abb. 1 u und v) durch bastionenartize Vorspriinge ausgebaucht,
fast parallel zur inneren Ringmauer um die ganze Burg und schloB

1 Richard Hamann, Deutsche u. franzésische Kunst im M. A., Mar-
burg a. Lahn 1923,

2 Vgl. A, E. Brinckmann, Stadtbaukunst, Berlin, Atheneion 1920,

% Donin, roman, Portale, a. a. 0. S. 50,

4 Otto Lautinger, Zehn Burgen im V. u, W. W., Wien 1927, S. 61, Otto
Piper (6sterr. Burgen, Wien 1907, V—24) erwahnt merkwiirdigerweise
bei der Schilderung der Veste Hainburg dieses Tor nicht, das auf einem
Bilde !im Besitze der Frau Generaldirektor Erhard in Wien noch vollstindig
zu selien ist.
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einen zwingerartigen Raum ein (Abb. 1 bei z). An die #AuBere
Zwingermauer oOstlich und westlich (Abb. 1 bei r und s) schlieBt
die zur Stadt filhrende Mauer an, die westlich (Abb. 1 bei s) eine
bedeutende Stirke aufweist. Diese Zwingeranlage, die man beson-
ders gerne bei flachen Bergkuppen zur Verstirkung der Wehrhai-
tigkeit einer Burg anlegte, hinderte zuerst das Eindringen des
Feindes, weshalb wir auch annehmen miissen, daB an der Stelle
(Abb. 1 bei a), wo wir die AuBere Zwingermauer durchschritten,
einmal ein festes Tor sich befand.! Die innere Ringmauer, stellen-
weise in bedeutender Hohe und im guten Zustande erhalten, strek-
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Abb. 1. Hainburg. GrundriB der Burgruine nach Piper.

kenweise mit Abtritterkern versehen, zeigt noch die Locher, in
denen die Stiitzbalken fiir den holzernen Wehrgang steckten (Abb. ‘
1, hinter der Kapelle), von welchem aus die Verteidiger auf die
anstiirmenden Feinde schossen.

Das Burgtor.

Das eigentliche Burgtor, schrig aus der inneren Ringmauer
hervorstehend (Abb. 1 bei a) wird durch den anliegenden turm-
dhnlichen Teil (Abb. 1, ¢) mitverteidigt und offnet sich in einen
breiten und tiefen Rundbogen, einer Art Durchfahrt, von deren
nicht mehr vorhandenen Decke aus der eindringende Feind be-

1 Otto Piper, a. 0. 0., V—26; Dr. Georg Binder, Die n.-6. Burgen
u. Schlosser, Wien, Hartleben, 1-—47.
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kampit werden konnte (Abb. 9). Auch fithrt von dem angrenzenden
turmartigen Bau ein senkrechter, sehr langer Schlitz, der sich auBen
auf 8 cm verengt, in die Durchfahrt des Tores (Abb, 1, b). Durch
ihn konnte #dhnlich wie auf Burg Wildegg' und anderen Burgen
wieder die rechte, vom Schild unbedeckte Brustseite der Angreifer
beschossen werden. Der breite duBlere Torbogen und die gesamte
Anlage des merkwiirdigen Vorbaues war auch fiir keine Zugbriicke
eingerichtet. Der Grund hiefiir war vielleicht ein duBBerer: der schon
vor dem Tore abfallende Burgberg und das felsige Terrain, welches
die Anlage eines Grabens erschwerte. Der Hauptgrund lag aber in
der Nachahmung eines siidfranzosischen Vorbilds, woriiber bei der
Beschreibung des Ungartores noch gesprochen werden soll.
Merkwiirdig ist, daB ahnlich wie beim Ungartor die Quadern
des turmdhnlichen Teiles mit dem oberen Teile der Durchiahrt nicht
binden, dali der Sockel des turmartigen Baufeiles, der mit ein-
fachem Wasserschlag (dhnlich wie beim Wohnturm) sich absetat,
auch in die Eingangshalle des Torturmes (Abb. 9 und 1 bei b)
fortleiert. Es wird hiedurch die Sonderstellung des turmartigen Ab-
schnittes ebenso gekennzeichnet, als dadurch, daBl an der duBeren
Seite der Teil mit der Tordfinung sichtbar gegeniiber dem Teile
mit dem Turme zuriickriickt (Abb. 9). Auch die schon behauenen
Quadersteine der turmartigen Hiélfte reichen héher hinauf, als die
des Torteiles. Trotzdem wire es verfehlt, eine verschiedene Ent-
stehungszeit beider Turmteile anzunehmen. Dagegen spricht vor
allem, daB, wie schon Piper feststellte, der turmartige Teil (Abb.
1, ¢) in zusammenhidngendem Verbande mit den Hausteinen des
grollen Torbogens steht und daB der Sockel mit dem einfachen
schriagen Wasserschlag sich auch links vom #Aulleren Torbogen
(Abb, 9) vorfindet. Diese merkwiirdige Zweiteilung eines in einer
einzigen Bauperiode errichteten Torturmes ist ebenfalls auf ein
siidfranzosisches Vorbild wie bei dem Ungartor zuriickzufiithren.

Der Torturm bildete wahrscheinlich seinerzeit mit dem nicht
mehr erhaltenen Tor der Zwingermauer (Abb. 1 bei a) einen ein-
heitlichen Verteidigungskomplex, weshalb der groBie duBere Tor-
bogen unverschlieBbar war und nur der riickwiirtige Torbogen ge-
schlossen werden konnte. An der Burgseite, was selten ist, hatte
der Torbau einen pechnasenidhnlichen Vorbau, der, nach den Krag-
steinen zu schlieBen, erst aus gotischer Zeit stammt (Abb. 11). Auch
die rechteckigen Fenster sind aus spaterer Zeit. Eine rundbogige Off-
nmung an der Vorderseite des Torturmes ist vermauert. Die Abfasung
der Torbogensteine ist zwar den spatgotischen Rundbogen des Hunds-
heimer Hofes sehr dhnlich. Trotzdem spricht alles dafiir, dafi sie
bereits aus der Entstehungszeit des Torturmes um 1260 stammt, da
wir auf den Gewdlberippen des auch unter Ottokar erbauten Wie-
ner Tores dhnliche Abfasungen sehen.

Der seltsame michtige Torbogen, den auch die Ruine Star-

! Donin, Wildegg, Jb, f. Lk, XX—1926—115.
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hemberg in Niederosterreich besitzt, und den Piper' als Kennzei-
chen von Reprisentationsbauten bezeichnet, darf uns nicht ver-
leiten, wie dies so oft geschah, das Tor, das mit dem um 1260 er-
bauten Wohnturm der Burg gleichzeitig ist, in die Rbmerzeit zu
versetzen. Wir finden weder an der Burg, noch an der iibrigen
Stadtbefestigung Merkmale, die uns einen sicheren Schlufl auf ein
hoéheres Alter als das 12. Jahrhundert gestatten wiirden, wenn auch
— was aber nicht sehr wahrscheinlich ist — einzelne Grundmauern
noch auf den Bau zuriickgehen mogen, der im Auftrage des Reichs-
tages zu Niirnberg 1050 errichtet wurde. Auch das an einzelnen
Stellen der Mauern und Tiirme auftretende Ahren-Mauerwerk oder
der Fischgrdatenverband (opus spicatum, Abb. 19) ist kein sicheres
Kennzeichen fiir einen Romerbau, umsomehr als sich dieser Mauer-
verband in Niederosterreich auch an anderen Orten, z. B. an dem erst
im 13. Jahrhundert erbauten Teile der Stadtbefestigung Wiener-
Neustadts findet.* Dieser Mauerverband diirfte wohl auf die er-
wahnten oberitalienischen Einfliisse (Verona) zuriickgehen. Auch
eingemauerte Stiicke von romischen Ziegeln und Inschriftsteinen®
beweisen nur, daBl bei dem mittelalterlichen Bau aus romischen
Ruinen Triimmer verwendet wurden, wobei diese romischen Reste
aber kaum auf dem Burgberge selbst waren, sondern wohl von
Carnuntum hergefiihrt wurden, dessen Triimmer damals und spi-
terhin als Steinbruch dienten.

Mit kluger Berechnung wurde bei der Anlage der Burg die
Bodenbeschaffenheit ausgeniitzt. Wiahrend an der stadtabgewandten
Seite infolge der abschiissigen und felsigen Beschaffenheit des Ber-
ges, gegen den PaBeinschnitt der Porta hungarica zu, die Ringmauer
samt dem Zwinger geniigte, um einen feindlichen Ansturm unmog-
lich zu machen, zog man an der weniger steilen Vorderseite des
Berges die Stadtmauer in die Befestigung der Burg ein, so daB der
Angreifer an dieser Seite erst die Stadtmauer iiberwinden mulite,
bevor er an die Ringmauer der Burg kam. War der Feind trotz-
dem durch diese beiden Mauern gedrungen, so stand er auf einem
weiten offenstehenden Platze (Abb. 1, v), der an Rapottenstein er-
innert und den man als Vorburg ansprechen kann,* und fand bis
zum hochaufragenden Turme (Abb. 10) keine Hindernisse mehr vor.
Dieser Turm bildete zusammen mit der durch ein Tor (Abb. 1, d)
verbundenen Kapelle und dem riickwiirts liegenden Gebidude (Pa-
las?) den Komplex der inneren Befestigung, die eigentliche Haupt-

! Otto Piper, Seite 26.
i ;O.losef Mayer, Geschichte von Wr.-Neustadt, Wr.-Neustadt 1924,

8 Aus der Stadtmauver und nicht, wie so oft irrig behauptet wird. auf
dem Burgberge wurde 1736 die .ara Hainburgensis", ietzt im Museum von
Deudsch-Alttenburg gezogen (Hormayr, Wien's Geschichte, Wien 1823,
[—149 und Kubitschek-Frankfurter, Fiihrer durch Carnuntum 1923, S. 64.

* Es ist zu vermuten, daB dieser Vorhof auf die alleridlteste Burg-
anlage, bei welcher nur Turm, Kapelle u. Palas in der Mitte des Berges
standen, zuriickgeht.
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burg. Denn man muB annehmen, daB seinerzeit sowohl von der
Kapelle als auch vom Turme eine Abschnittmauer zur inneren Ring-
mauer gezogen war. Sonst hiitte ja auch das zwischen Turm und
Kapelle eingespannte Tor, keinen Verteidigungszweck gehabt. DalB
diese Abschnittmauer aber so liegt, wie Piper sie annahm (siehe
die punktierten Linien auf dem Plane, Abb. 1), scheint mir nach den
Mauerbefunden unwahrscheinlich, Ich vermute vielmehr, dall der
aus festen Quadern gefiigte turmartize Mauervorsprung (Abb. 1
bei g), bei dem auch Steinstufen auf den Wehrgang fiithren, mit der
heute verschwundenen Abschnittmauer im Zusammenhang stand,
welche Anlage wieder dem friiher erwihnien, vom Tale her fiihren-
den Tore (S. 8) dhnlich sieht.

Der Torbogen zwischen Turm und Kapelle (Abb. 1. d) wurde
erst nach dem Bau des Wohnturmes errichtet, da sein Mauerwerk
mit dem des Turmes und der Kapelle nicht bindet. Er hat rechts
und links Schielischarten, die auf alten Abbildungen noch schén zu
sehen sind,* von denen man die Seiten des Turmes, der Kapelle und
der seinerzeitigen Abschnittmauern seitlich mit Geschossen bestrei-
chen konnte.

Der Wohnturm.

Der vorerwahnte Wohnturm gehort zu den besser erhaltenen
Resten der Burg. Er ist von besonderem Interesse, da er ebenso
wie die Kapelle noch der romanischen Zeit angehort und Wohn-
tiirme bei niederdsterreichischen Burgen wie in Krems und Perch-
toldsdorf? iiberhaupt ziemlich selten sind. Der Hainburger Turm ist
ein bewohnbarer Berchfrit, da er gleichzeitig der festeste und alles
iiberragende Bau der Burg ist, der als letzter Zufluchtsort dienen
sollte, wenn der Feind schon in die Hauptburg gedrungen war. Seine
Lage an der Angriffsseite der Burg, hart neben dem Tore zur
Hauptburg, deutet darauf hin, daB er auch das Eindringen des Fein-
des verhindern sollte, da durch die Verteidigung von der Héhe die-
ses Turmes aus die ganze Hauptburg einschlieBlich der Kapelle und
des hinter ihm einmal vorhandenen Palas geschiitzt werden konnte.
Der Turm hat deshalb auch keinen runden, sondern einen vier-
eckigen Grundril, weil seine Nordmauer ja gleichzeitig ein Stiick
der Abschnittmauer der Hauptburg hilden mnBte.

Unser Wohnturm sucht beiden Erfordernissen, der Wehrhaftig-
keit und Wohnbarkeit zu geniigen. Aus Griinden der Verteidigung
liegt der Eingang im ersten Stockwerke des Turmes (Abb. 13),
den man daher nur mittels Leitern oder einer Holztreppe, die im
Falle eines Angriffes hochgezogen wurde, besteigen konnte. Die
Verwendung des Berchfrits als Wohnturm brachte es mit sich, daB

1 Nach einer Photographie im Landesarchiv C—VIII—79,

2 Der Wohnturm von Perchtoldsdorf stand, wie alte Abbildungen
zeigen, seinerzeit ebenfalls unmittelbar an der inneren Befestigungsmauer.
Der bewohnbare Berchirit der ehem. Kremser Burg hat durch Abtragung
des 6. Stockwerkes viel von seiner Wirkung eingebiifit,
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sein spatromanisches Portal in einer fiir befestigte Bauten unge-
wohnlich reichen Weise ausgestattet wurde. Es hatte nach einer
Abbildung von 1875' damals noch je ein eingestelltes Siulchen
rechts und links mit einem kelchartigen Knospenkapitil, wovon das
rechtsseitige samt der Kapitidlsplatte noch an urspriinglicher Stelle
erhalten ist, wdhrend das linksseitige mit einem anderen romani-
schen Kapitilsstiick sowie einem Sidulenschafte bis vor wenigen
Jahren unten am Turme eingemauert war.* Den Abschlufl des Por-
tales bildet ein gratiger, aus einer Viertelkehle herausgearbeiteter,
schoner Rundstab, der das einst bemalte Bogenfeld einschliefit.

Durch dieses Tor trat man seinerzeit in den sichersten Wohn-
raum der Burg, der auch heute noch von einem maéachtigen, bereits
ein wenig spitzbogigen Kreuzrippengewdlbe iiberdacht wird. Seine
Rippen ruhen auf Konsolen, die man bisher zu wenig wiirdigte,
weil sie, unter dem dunklen Gewdlbe liegend, teilweise iibertiincht
und schwer sichtbar sind. Vor allem haben sie achtseitige und nicht
wie auf den alten Holzschnitten, die auch Maurer verwendete,
runde Deckplatten. Uber die Kehlung ist friihgotisches Blattwerk
gelegt, bei anderen dieser Konsolen sprieBen Knospen derselben
Zeit hervor. Am interessantesten ist die Konsole der Westecke, deren
Blattwerk auf einem, soweit man unter der Ubertiinchung wahr-
nehmen kann, idealisierten weiblichen Kopf sitzt. Die Konsole mit
der achteckigen Deckplatte und dem iriihgotisch naturalistischen
Blattwerk stimmen nun auffallend iiberein mit einem Kapitiliries
im Pfarrhofgarten, der von der alten gleich nach 1260 erbauten
St. Martinskirche stammt. Damit haben wir auch eine sichere Da-
tierung des Wohnturmes, der also um 1260 unter Ottokar II. Pie-
mysl erbaut wurde. Die Profile der Rippen mit dem noch ganz
wenig ausgepriagten Birnstab der allerfrithesten Gotik unterstiitzen
diese Datierung.

Dieselben Stilmerkmale tragen die beiden Fenster dieses Rau-
mes, sowie die Fenster des dariiberliegenden dritten Stockwerkes;
das noch vollstindig erhaltene Fenster der Nordwestseite (Abb. 14)
zeigt zwar noch den Typus des romanischen Doppelfensters; das
wiirfelartige Kapitidl des Pfostens erinnert sogar noch an Formen,
des' frilhromanischen Stiles, wahrend die schon ziemlich flache atti-
sche Basis dieser Pfostenhalbsdule sowie die kleeblattbogige Ein-
blendung des Fenstersturzes wieder den Ubergang vom romani-
schen zum gotischen Stile erkennen 14Bt. Alle diese Merkmale
sowie die stilistischen Formen des Eingangsportales mit den schon
gotisch gratigen Wiilsten (Abb. 13) sprechen, obwohl die meisten
Autoren den Wohnturm fiir dlter halten, wieder fiir seine Entste-
hung um 1260,

o 1 4S:&u:lﬂen M. A. V., IX—60: vergl. Donin, Roman. Portale, S. 59.
bb. 64. :

2 Wo diese Kapitilstiicke, die ich vor einigen Jahren selbst aufnahm,
sich heute befinden, konnte ich nicht erfragen. Ein zweiter Sdulenschaft
ist heute noch eingemauert zu sehen.
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Der Turm hatte, soweit heute erkennbar, drei Stockwerke, Das
Erdgeschofl besall, um an Wehrfahigkeit nichts einzubiifen, keinen
Zugang von auBen (der gegenwirtige ist ebenso wie der #duBere
Verputz neben ihm aus spiterer Zeit), sondern war nur durch den
ehemaligen HolziuBboden des ersten Stockwerkes mittelst Leiter
zuganglich, und diente wvielleicht als BurgverlieB. Zum zweiten,
seinerzeit ebenfalls noch bewohnbaren Stockwerke, fithrte eine
Steintreppe, di¢ in die siidwestliche Mauer eingelassen ist und
heute durch teilweise Zerstorung der AuBenwand im unteren Teile
bloBgelegt ist (Abb. 10). Da die Steinstufen der Treppe verschwun-
den sind, kann man mit Recht annehmen, da man die Bresche in
die Mauer legte, um die Steinstufen ausbrechen zu kénnen.' In das
dritte Stockwerk, von dem nur noch Reste der Umiassungsmaner
vorhanden sind, und das trotz eines Fensterrestes, nach einer er-
haltenen Ausgulirinne zu schlieBen, nur im Frieden gedeckt war
(Wehrplatte), fiilhrte eine ebenfalls in die Mauer, und zwar in die
Westecke herumgelegte Treppe. Es ist bezeichnend, daBl diese
auflen zwar nicht sichtbaren Treppenanlagen, welche aber doch
den Mauerkern stark aushohlten und die Wehrhaftigkeit dieser
Mauer schwichten, an der, der Angriffsseite entgegengesetzten
Turmseite eingebaut wurden. Zu der Stiege gelangte man vom In-
neren des ersten Stockwerkes aus durch ein rechteckiges Portal
mit spdtromanischen Konsolen unter dem Sturze.

Fiir die relativ behagliche Bewohnbarkeit unseres Wohnturmes
zeugen auch Seitenbidnke in den Nischen der gekuppelten Feunster,
eine in die Wand eingelassene Bank sowie die in den beiden Wohn-
stockwerken noch erkennbaren Feuerungsaniagen. Diese bis an
die Grenze der Wehrfihigkeit gehende Bequemlichkeit und die
Prunkhaftigkeit der erwédhnten plastischen Details machen ¢s wahr-
scheinlich, dall dieser von dem gerne prunkvoll bauenden Ottokar
erbaute Turm vielleicht fiir seine Gemahlin Margarete bestimmt
war. Da diese aber bereits 1261 ins Kremser Exil iibersiedelte,
diirfte sie ihn kaum mehr bewohnt haben.

Bemerkenswert ist der Sockel des Wohnturmes. Er gleicht mit
seinen festen, wohl wieder aus den Ruinen Carnunfums stam-
menden Quadersteinen, die ein Fiillmauverwerk einschlieflen,
sowie mit der einfachen Schridge, mit der er gegen die Turmmauer
absetzt, so genau dem Torturm der Burg, da wir beide als gleich-
zeitig entstanden ansehen miissen.

Die Burgkapelle.

Wesentlich dltere Bauformen zeigen die Reste der romanischen,
dem Burgenheiligen Pankratius geweihten Burgkapelle, die mit dem
Portale des Wohlnturmes, wie man aus Balkenléchern schlieBen
kann, durch eine Holzbriicke verbunden gewesen sein diirfte, Die
noch erhaltenen Mauern (Abb. 12) zeigen im GrundriBl ein einfaches
Rechteck mit vorgelegter, halbrunder Apsis, an der alte Abbildungen

I Otto Lautinger, S, 63.
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noch die Binwdlbung sehen lassen und Maurer Malereien bemerkte,
wihrend an den Mauern des Langhauses keine Ansitze zu Ge-
wolben zu sehen sind. Es ist auch unwahrscheinlich, daBl die Ka-
pelle wie die ungefdhr gleichzeitige Pankratiuskapelle auf Burg
Liechtenstein Kreuzgewolbe besaB, da bei der Restaurierung 1708
ein neuer Dippelboden gelegt werden muBte. Auch das Fehlen von
Lisenen, die sonst am AuBenbau dort die Mauern verstirkten, wo
innen die Gewolberippen ansetzen, mag dafiir sprechen, daB die
Hainburger Burgkapelle ungewdlbt war.

Die Fenster, auf der linken Seite (Angriffsseite der Hauptburg)
zwei, rechts drei, in der Apsis eins, sind rundbogig, in der Mitte
sehr schmal, nach auBen beiderseits sich erweiternd und durchaus
auller Resten alter Bemalung ungeschmiickt; Formen, wie sie in
Niederdsterreich im 12. Jahrhundert gebrdauchlich waren. Wenn sich
solch einfache Fensterformen bei kleinen Dorfkirchen auch noch bis
ins 13. Jahrhundert sich hielten, so erscheint es unwahrscheinlich,
daB die Kapelle 1248, in welchem Jahre sie eingeweiht worden
sein soll,* erst entstanden wiare. Wir miissen die Kapelle um gut
drei Vierteljahrhunderfe friiher als den Wohnturm ansetzen; sie ist
spatestens am Ende des 12. Jahrhunderts gebaut, vielleicht gleich-
zeitig mit den vom Losegeld fiir Richard Lowenherz damals her-
gestellten Befestigungen entstanden. Sie ist daher sicherlich die-
selbe, in welcher am 7. April 1252 die ungliickliche Margarete mit
dem jugendlichen Ottokar II. von Bohmen getraut wurde.” Nimmt
man aber an, dall die Kapelle noch vor Ottokar, der Wohnturm
samt einem grollen Teil der Burgbefesticung aber erst unter Otto-
kar entstanden ist,* so wird auch klar, warum die Quermauer, wel-
che Wohnturm und Kapelle verband, gerade dort ldanft und die
Burganlage in eine Hauptburg und eine Vorburg mit einem so gro-
Ben, durch das Terrain nicht begriindeten Flichenraum (Abb. 1, v)
teilt. Man war eben an die Kapellenmauer, die man als einen Teil
der Wehrmauer verwendete, gebunden, Auch sollte der erst von
Ottokar erbaute Wohnturm einen direkten Zugang auf die Empore
der Kapelle haben. Auf einem #lteren Bilde® aus einer Zeit, als die
Kapellenmauern noch hoher standen als heute, sehen wir auch noch
ein ' kleines, hochgelegenes, romanisches Rundbogenienster, den
itbrigen Fenstern der Kapelle #hnlich, das seinerzeit die Kapellen-
empore von Siidwesten belichtete. Das gegeniiberliegende Empore-

! Heute zerstort.

* Maurer a. a. 0. S. 207. _

3 Am 15. VIII. 1340 ist Pfarrer Ulrich, am 22. VIIL. 1384 ist Ulreich
von Fischamend als Kaplan in der Feste zu Hainburg iiberliefert. Quellen
zur Qesch, der St. Wien, 1 —I—346 und 351, I[I—-1—1072.

¢ Womit aber nicht gesagt sein soll, daB an Stelle des Ottokarischen
Turmes firiiher nicht ein anderer stand, da die drei Bauwerke Berchfrit—
Palas—Kapelle in engster Nachbarschaft, mitten am Burgberge stehend.
schon sehr friih auftraten; dann wire auch die groBe Vorburg aufgeklirt.
Uber die in der Friihzeit isolierte Stellung des Berchfrits, vgl. Schuch-
hardt, Die Burg im Wandel der Weltgesch. Berlin 1931, S. 225,

5 Im n.-8. Landesarchiv C—IX a 485, nach Grefe.
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fenster auf der Nordostseite ist auf einer alten Photographie im
Hainburger Museum zu sehen.

Da die linksseitige Kapellenmauer einen Teil der Abschnitt-
mauer und damit der Befestigung der Hauptburg bildete, war die
Kapelle wahrscheinlich aus diesem Grunde nicht oOstlich orientiert.

Die Pankratiuskapelle ist die alteste, wenn auch nur mehr in
Ruinen erhaltene Kirche Hainburgs, da von der ersten Pfarrkirche
der Stadt aus dem 11. Jahrhundert iiberhaupt keine Reste mehr
vorhanden sind und wir nicht einmal wissen, ob sie aus Stein oder,
was wahrscheinlicher ist, nur aus Holz gebaut war.

AuBer dem Wohnturme besall die Hauptburg im Mittelalter ver-
mutlich auch schon ein Wohlnhaus, einen Palas, der nach Piper
hinter dem Wohnturme (Abb. 10 u. 1 beip) bis zur Ringmauer sich er-
streckte und dann wohl recht bedeutend gewesen wire. Erhalten
sind auBer einigen Fundamenten noch eine Giebelwand, deren ro-
manisches Rundbogenfenster nicht dagegen spricht, da der Palas
mit der Kapelle gleichaltrig ist. In ihm diirfte Margarete vor ihrer
Verehelichung mit Ottokar und der Erbauung des Wohnturmes ge-
wohnt haben. Auch die Gattin Leopold VI., die Herzogin Theodora,
wohnte 1225 xvahrscheinlich in diesem Palas der Burg und wurde
hier von ihrem Sohne Friedrich von Mddling belagert, da das so-
genannte Wohnhaus der Theodora damals sicherlich noch nicht er-
baut war.

Zu Wohnturm, Kapelle und Palas, den einzigen aus frithmittel-
alterlicher Zeit in bedeutenden Resten erhaltenen Bauten der Haupt-
burg gesellte sich, wie die Baugeschichte der Burg uns lehren wird,
wahrscheinlich noch ein kleiner Turm an der Siidwestmauer, dessen
Fundamente nur mehr teilweise sichtbar sind. Von einem Fenster
desselben diirfte ein steinernes Eckgewiédnde stammen, an dem ein
polygonales Sdulchen mit einem recht frithen Knospenkapitil her-
ausgemeilelt ist. Es ist spater in ziemlicher Hohe, wahrscheinlich
bei der Restaurierung nach 1569 in die Siidostmauer der Burg
verbaut worden. Dieser von mir angenommene Siidwestturm
bildete mit Wohnturm, Kapelle und Palas und dem an der Nordost-
mauer in Resten sichtbaren kleinen Turm (Abb, 1, g) durch heute
nur teilweise erhaltene, mit den Umfassungsmauern der Burg ver-
bundene Mauern, am unzugidnglichsten Teile des Berges gelagert,
eine feste Verteidigungsgruppe. Andere, heute noch sichtbare Stel-
len eines ehemaligen Anbaues, wie zwischen Kapelle und Turm,
dann in der Vorburg (Abb. 1 bei m) stammen ebenso wie die an
einzelnen Stellen der Ringmauer sichtbaren Zinnen aus jlingerer
Zeit. Das Wasser bezogen die Bewohner der Hauptburg wihrend
einer Belagerung aus einer Zisterne, die heute noch (Abb. 1 bei n)
sichtbar ist.

Zur Baugeschichte der Bure.

Schlielilich sei noch einiges iiber die Schicksale der Burg an-
gefiihrt, soweit es fiir ihre Baugeschichte von Bedeutung ist. Von
Reparaturen in gotischer Zeit lesen wir im Rechenbuch des Hain-
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Abb. 2. Planausschnitt aus der Franziszeischen Mappe, n.-6. Landes-
archiv, Gemeinde Hainburg 182().
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Tafel 2.

Abh. 3. Ansichit von Hainburg nach Vischers Radierung von 1672,

Abb, 4. Hauergasse,

im Hintergrund der

Braunsberg (S. 5, 7,
75).

Abb, 5, Auwnsicht von Hainburg nach dem kolor. Stich von J. Ziegler
(zirka 1780—1800, S. 43).
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Tafel 3.
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Abb. 6. Wienerstralle mit Blick auf das Wienertor (S. 6, 26, 34, 75).

"= Abb. 7. Haus 4 und 3
e ;,E am Klosterplatz (5. 5,
61, 88, 108).

Abb, 8. UngarstraBe, links Hundsheimerhof (Brauhaus), rechts Gasthoi
szum weillen Lamm'® (S, 6, 59, 75, 108).
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Abb. 10. Burg-
ruine, Wohn-
turm, links ,Pa-
las® (S. 12, 16).

Abb. 9. Burg-

ruine, Torturm

von auBen (S. 10,
14).

Abb. 12. Burg-
ruine, Pankra-
tiuskapelle, im

Abb. 11. Burg- Hintergrunde
ruine, Torturm die _silclb'stliche
voninnen (S.10). Ringmauer

(S. 14).
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Die Kunstdenkmdler der Stadt Hainburg 17

burger Stadtrichters Peter Tannberger,” dal man im Jahre 1437
eine Art Aufzug mit ,.Zug, Seilen und Ringen" verwendete, um das
Baumaterial in die Hohe zu schaffen. Piper* hilt das aus Hausteinen
bestehende, grofle, stichbogige Tor, welches in der Ringmauer
(Abb, 1 bei t) drei Meter hoch iiber dem #uBieren Boden sich be-
findet, zu einem solchen Aufzug gehorig.

Seit 1491 werden wieder Ausbesserungen an der Burg gemel-
det, die aber nicht sehr umfangreich gewesen sein diirften, weil am
4. August 1501 das Schlof Hainburg als baufdllig bezeichnet wird.
Die Herren von Zelking, denen seit 1514 vom Kaiser das Schloll
und die Stadt Hainburg pilegweise iibergeben worden war, ver-
standen es, von anscheinend kleinen Ausbesserungen im Jahre 1514
abgesehen, die zur Wiederherstellung angewiesenen Summen nicht
fiir Hainburg zu verwenden.” Sonst hdtte nicht 1525 in Voraussicht
der Tiirkenangriffe neuerlich Befehl ergehen miissen, die eingefal-
lenen Mauern, den Turm und SchloBgraben wieder herzustellen.
Damals scheint wirklich von den Zelkingen etwas fiir die Burg
geschehen zu sein, weil 1530 die Kammer in Osterreich angewiesen
wird die Ausgabe zu dem Bau am Schlosse mit Wilhelm v. Zel-
king abzurechnen. Leider ist es nicht moglich, mit Sicherheit Ver-
besserungen an der Burg aus dieser Zeit festzustellen. Sie waren
wohl nicht sehr umfangreich, da 1553 schon wieder Verhandlungen
wegen Reparierung des Schlosses? iiberliefert sind. Der langsame
Verfall des Schlosses wird dadurch begreiflich, dali seit 1547 die
Zelkinger das Schlof nicht mehr bewohnt haben diirften. Fiir die
gesteigerten Anforderungen an Wohnlichkeit, ja prunkvoller Lebens-
kultur, welche der Adel in der Renaissancezeit an seine Schlosser
stellte, waren mittelalterliche Burgen nur durch groBziigige Um-
gestaltungen brauchbar zu machen. Hiezu fehlte aber den Zelkin-
gern, die ja nicht Eigentiimer, sondern bloB Pfleger des Schlosses
waren, der Anreiz. Sie verlieBen daher das fiir ihre Wohnbediiri-
nisse ungeeignete Schlof, welches damit noch mehr dem Verfalle
preisgegeben war, dhnlich wie es Plesser fiir die Bergfeste Diirn-
stein so anschaulich darlegte.®

Eine Besserung trat erst ein, als die Zelkinger um 1547 Herr-
schait und SchloB an Elias von Rottwitz weiter gegeben hatten.®

I Bl f. Lk. XXI—1887—207.

A a 0, S. 29.

4 Bl fiir Landeskunde XXII—1888—112.

* Hofkammerarchiv Gedenkbuch Nr. 71, Fol. 316.

5 Alois Plesser, Die Bergieste Diirnstein u. die Ursachen ihrer Ver-
o6dung, Monbl, f. Lk. n. F. [-1928—195, Bis 1524 hatte der kaiserl. Biichsen-
und Baumeister Rosenheimer im Hainburger Schlosse gewohnt. Maurer,
S, 54, Auf der Burg soll auch der UrgroBvater Josef Haydn's, der die Hain-
burger Schule besuchte, Kaspar Haydn, Burgknecht gewesen sein.

¢ E. v. Rottwitz nennt sich 1547 bereits ,Pfleger auf dem Schlosse
Hainburg und Verwalter des Landgerichts daselbst". Die offizielle Ubergabe
konnte erst laut Verschreibung vom 28. IV, 1554 erfolgen, als Paul Wilhelm
v. Zelking die Herrschait von den Erben seines Vetters Reinprechts von
Ebersdorf. der fiir kurze Zeit (seit 1551) die Herrschaft pfandweise hatte,
wieder erhielt. Trotzdem diirfte die Ubergabe an Rottwitz nur eine Art

Weiterverpachtung gewesen sein.
Jahrbuch i, Landeskunde, 1931, 2
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Nach einem Uberschlag im ,Gedenkbuche” vom 4. Mai 1554*
waren die Ringmauern ,um das ganze SchloB allenthalben zu bes-
sern, aber auf der Seite gegen Berg etliche Klafter von neuem auf-
zufithren.” Ich schlieBe daraus, dall vielleicht schon damals und
nicht erst 1621 der Zwinger durch die beiden bastionartigen Aus-
weitungen (Abb. 1, u und v) verstirkt wurde. Der Uberschlag
spricht auch davon, daB das SchloB abgebrannt war und nun
Dicher und Boden notwendig waren. Hiebei wurde der schon 1437
erwihnte Aufzug mit einem neuen Seil versehen und in Betrieb
gesetzt, Alle diese Arbeiten kosteten die nicht unbedeutende Summe
von 2271 Gulden.

Militdrische Griinde waren es, da man in Hainburg auch wei-
terhin noch einige Wiederherstellungen vornahm, so als 1569 die
Burg angeblich durch eine Pulverexplosion gelitten hatte. Am
28. Mai 1569, berichtet Schweickhardt,® wurde der Turm, in dem
sich 30 Tonnen Pulver befanden, durch einen Blitzstrahl in die
Luft gesprengt. Diese Explosion, welche auch spatere Autoren im-
mer wieder nacherzihlen und durch die nach Fronner® die Burg
fast ganz zerstort wurde, kann schon nach dem bloBen Augenschein
unmdglich im Innern des Wohnturmes, das ja auch heufe noch gut
erhalten ist, sondern nur auBlerhalb desselben entstanden sein. Ja,
sie hat iiberhaupt den Wohnturm nicht beschidigt, denn die gleich
nach dem Brande von 1569 erfolgte Wiederinstandsetzung, zumin-
dest aber die viel umfangreichere Restaurierung von 1592* hiitten
sicherlich auch die zerstorte Mauer wieder hergestellt. Legt doch
diese Mauerliicke die Treppe in die oberen Stockwerke, die fiir die
Verteidigung wichtigsten, bloB und nimmt dem hochsten Turm Hain-
burgs seinen wehrhaften Charakter (Abb. 10),

Obwohl es mir nicht gelang, iiber diese, von vielen Autoren
berichtete Pulverexplosion #ltere beweiskriftige Nachrichten zu
finden — das Gedenkbuch® weill nur von einer Zerstérung durch
»Gottesgewalt”, also wohl durch Blitzschlag zu berichten — so
erscheint es mir trotzdem nicht ausgeschlossen, dal damals ein
Pulverturm, durch Blitzschlag entziindet, in die Luft flog. Nur kann
es nicht der Wohnturm gewesen sein, sondern ein Turm, der an
der Siidwestmauer der Burg stand. Daselbst sind heute noch mit-
telalterliche Mauerreste sichtbar, die ganz gut die Fundamente
eines Turmes sein konnten, der auch bei Vischer, im riickwirtigen
Teile der Burg (Abb, 3) schon in zerstortem Zustande abgebildet
ist. Piper hilt diese Mauerreste irrtiimlicherweise fiir die Fort-

! Hofkammerarchiv, Gedenkbuch Nr, 72—1554, Fol. 177—180 ,was
aber die auswendigen Wehren anlangt, so finden wir, dafl sie zu garnichts
nutz sind . . . Man wird dieselben umbrechen und andere gewaltige bauen
miissen, von denen einer dem anderen zn Hilfe kommen kénnte™.

* Schweickhardt, V. u. W. W. 1831, 11152,

" M. Z. XV.—187T0—LXXXIV.

Y Bl f. Lk. XXII—1888—398 . 401,

b Hofkammerarchiv, QGedenkbuch Nr. 110 anno 1569—1571, S, 134,
135, 583.
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setzung der Mauer des Palas (am Plane, Abb. 1 bei p strichliert).
Es ist aber wieder ein Beweis fiir den von mir hypothetisch iiber
alten Mauerresten angenommenen und durch die Pulverexplosion
zerstorten Siidwestturm, dall gerade die benachbarte Siidwest-
mauer des Palas heute nicht mehr erhalten ist, die eben damals
durch die Explosion des Siidwestturmes zerstort worden sein diirfte.
Dagegen stehen die Nordwestmauern des Palas, die dem durch
die Pulverexplosion eben nicht beriihrten Wohnturme gegeniiber-
liegen, noch aufrecht (Abb. 10). Das wiirde auch mit den Angaben des
sonst nicht immer sehr genauen Schweickhardt, der als erster von
der Pulverexplosion berichtet, stimmen. Er sagt ja, dall die Ring-
und Zwingermauern nebst der Bastei zerstort wurden, was sehr
wohl von dem, meiner Vermutung nach, an der Siidwestmauer
stehenden Turm, unmoglich aber von dem in der Mitte der Veste
stehenden Wohnturm aus héatte geschehen konnen.

Auch Otto Lautinger! vermutet, daB eine Pulverexplosion im
riickwirtigen Teile der Burg sich ereignet habe, weil ja der grofite
Teil der dort befindlichen Mauern jiingeren Datums ist und in die-
sem Ziegelmauerwerk eine ganze Menge von behauenen Steinen
aus mittelalterlichen Tiiren und Fenstern eingebaut ist, darunter
das erwdhnte spidtromanische Saulchen. Sie lagen eben nach der
Zerstorung des Turmes durch die Explosion herum und wurden bei
dem Neubau verwendet. Ich vermute daher auch, daB der an der
ganzen Siidwestseite vorgelegte Wall mit seinen Kasematten (Abb.
1, b) aus dieser Zeit und nicht wie Piper annimmt, erst von der
Restaurierung von 1621 herriihrt. Unter diesem Wall fithren iiber-
wolbte, heute noch passierbare Ginge (Abb. 1, e und i) ins Freie,
zu der nur mehr in geringen Resten erhaltenen, ziemlich tief am
Bergabhang gelagerten Zwingermauer,

Die Belagerung Hainburgs durch Bethlen Gabor im Jahre 1620
scheint die Aufmerksamkeit Kaiser Ferdinands II. aui die Befesti-
gung der Stadt gelenkt zu haben, dem im Sommer 1621 Freiherr
Ernst v. Kollonitsch Bericht iiber das SchloB erstattete. Es war
schon wieder in trostlosem Zustande. Die Wehren waren von den
Knechten verbrannt worden und verwahrlost. Auf dem Turme fehl-
ten' die Boden. Alte Schiffe sollten das Holz fiir die Ausbesserung
liefern, auflerdem seien Geschiitze und Munition erforderlich. Der
Hofkriegsrat bewilligte alles am 11. Oktober 1621. Damals scheint
die Festung fiir groBere Geschiitze umgebaut worden zu sein.?

Diese Verdnderungen an der Umwallung waren nebst der An-
bringung von SchieBscharten so ziemlich alles, was man in der
Pulverzeit an der Burg modernisierte. Es war recht wenig, wenn
man damit den Renaissance-Umbau anderer Bergburgen betrachtet,
wie zum Beispiel die Vorwerke der Schlésser Pitten, Neulengbach,
Krumbach, von den michtigen Vorwerken der Schlosser in der

I Nach einer Zuschrift desselben, fiir die hiemit gedankt sei.
* Maurer 75.
2#
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Ebene gar nichit zu reden.' Solche kostspielige Umwallungen waren
freilich nur an Burgen médglich, welche michtigen Adeligen ge-
horten, die diese Burgen selbst bewohnten und auf ihre eigene
Sicherheit und ihren eigenen Ruhm bedacht waren. Die kaiserliche
Hainburg aber wurde von Pflegern verwaltet, die gewohnlich nicht
in der Burg wohnten und nur iiber kaiserlichen Auftrag mit den
wenigen Mitteln, die der Hof im letzten Augenblicke zur Verfiigung
stellte, die dringendsten Verbesserungen ausfiihrten, Gerade Hain-
burg aber hitte man aus Reichsinteresse mit den modernsten Be-
festigungen zum Schutze gegen die neuen Angriffswaffen versehen
miissen, wie ja Hainburg im Mittelalter eine der stirksten Burgen
des Landes gewesen war.

Nach diesen seit 1569 und 1592 relativ noch bedeutendsten Um-
bauten von 1621 scheint man aber durch acht Jahre die Burg wie-
der ihrem Schicksale iiberlassen zu haben. Denn wenn die Stadt
Hainburg sich in Schulden stiirzte, um nach dem Tode des letzten
Pfandinhabers Hans Christoph Freiherrn v. Unverzagt 1627 die
Burg kaufen zu konnen, so geschah dies wohl nicht nur deshalb,
um den leidigen Streitigkeiten zwischen den Pflegern der Burg und
der Stadt ein Ende zu bereiten, sondern auch um die fiir die Ver-
teidigung der Stadt so wichtige Burg in die Hand zu bekommen
und wieder herstellen zu lassen, Wir erfahren daher auch, daB bald
nach der Ubergabe der Burg am 29. Mai 1629 in den Besitz der
Stadt bereits am 28. Juni dieses Jahres die Stadt mit den Wieder-
herstellungsarbeiten begann. Wir lesen,?daB damals die Wehren und
Géange so baufillig waren, daB niemand mehr darauf umhergehen
mochte. Sie wurden ebenso wie das Dachwerk am Turme und der
Kapelle wieder hergestellt. Man sieht daraus, daB auch 1629 Turm
und Kapelle noch als wichtige Teile der Befestigung angesehen und
daher in guten Zustand gesetzt wurden.

Auch auf dem Stiche von Mathidus Vischer (Abb. 3) sehen wir
1672, also nach der letzten Restaurierung und vor dem zweiten
Tiirkeneinfalle, Wohnturm und Kapelle mit gutem Dache versehen,
wihrend das romanische Gebidude hinter dem Turm (der Palas
Abb, 1, p) kein Dach mehr hatte und anscheinend bereits Ruine
war. Wieder ein Beweis dafiir, daB die Burg damals schon ver-
lassen war, da 1629 nur das fiir die Verteidigung Wichtige, nimlich
Wehrginge, Turm und Kapelle mit nicht unbedeutenden Kosten
(1195 Gulden) wiederhergestellt wurden.

Nach dem fiir Hainburg so verhdngnisvollen Tiirkeneinfalle des
Jahres 1683 hatte es natiirlich keinen Zweck mehr, sich um die
Verteidigungsiihigkeit der Burg zu kiimmern. Nur die alie Burg-
kapelle, die bereits im spiten Mittelalter (1476) nicht mehr
St. Pankratius, sondern St. Georg geweiht erscheint,” wurde noch

' Vgl. Donin, n.-6. Renaissance-Schlésser als Wehrbauten. Mon.
Bl § Lk, n. F. 1—26 und 63.

* Zeugnis des Landuntermarschalls Georg Christoph Waltherskirchen
zu Wolfsthal vom 31. 12. 1639, abgedruckt in Bl f. Lk. XXII 1888415,

" Maurer 207. Am 15. X1. 1482 werden zwei Wochenmessen fiir die
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einmal zu neuem Leben erweckt. Als die Zelkinger nicht mehr die
Burg bewohnten, scheint auch die Burgkaplanei nicht mehr besetzt
worden zu sein, so daB die Einkiinfte des SchloBbeneficiums St. Ge-
org im Jahre 1662 dem Biirgerspital iiberlassen wurden, Als Johann
Graf von Lowenburg 1703 die Herrschait Hainburg mit dem Berg-
schloff von Kaiser Leopold I. gekauft hatte, ging er daran, die ,ur-
alte Kapelle ad St. Georgium", die ,,seit vielen Jahren 6d und ver-
wiistet gestanden®, wieder instandzusetzen. So wurde in der alten
romanischen Kapelle, die ein neues Dach und einen Dippelboden
erhalten hatte, 1709 wieder Messe gelesen.! Moglicherweise wurde
damals der Raum zwischen Turm und Kapelle zur Erweiterung des
im ersten Stockwerk des Turmes gelegenen Wohnraumes (vielleicht
als Wohnung fiir den Kaplan, da ja alle Wohnbauten zerstort wa-
ren) iiberbaut, wie man nach Resten des Verputzes (rechts
vom alten Portal des Turmes) und einer neuen Verbindungstiire
annehmen kann, die man dort durch die Mauer brach, wo sie durch
den alten Kamin schwicher war. Ein altes Lichtbild im Landesarchiv?®
zeigt noch iiber einem doppelten Torbogen dieses Verbindungsstock-
werk zwischen Turm und Kapelle.

Auch ein an die Siidwestseite der inneren Ringmauer ange-
bautes Gebdude (Abb, 1, m), von dem heute nur mehr Spuren zu
sehen sind, diirfte aus dieser Zeit herriihren, wenn es nicht der
1569 von Wilhelm Gienger errichtete ,,Heuschupfen, RoBl- und Vieh-
stall* war.®? Jedenfalls hat man 1709 wahrscheinlich zum letztenmal
an der Burg gebaut. Denn das BergschloB hatte nun rasch wech-
selnde Eigentiimer, und als Graf Gabriel Bethlen, der 1742 Eigen-
titmer der Burg wurde, das neue Schlofl baute, war das Interesse
an der Burg wohl vollstindig geschwunden. Damals scheint, nach-
dem der Palas ja schon iiber hundert Jahre in Triimmern lag, auch
der langsame Verfall des Wohnturmes besiegelt worden zu sein,
aus dessen Siidwestmauer man, wie erwihnt, brutal Steine aus-
brach, vermutlich um die Stiegenstufen herausnehmen zu konnen.
Wahrscheinlich wurden die Mauern der Burg auch beim Bau der
Militarschule noch weiter zerstort um Baumaterial zu gewinnen.
Trotzdem war die Burg 1870* noch viel besser erhalten als heute,
was, auch die alten, frither erwédhnten Bilder im Landesarchiv be-
weisen. Die Mauern reichten hoher, die halbrunde Apsis der Ka-
pelle z. B. war noch vollstindig erhalten und ihr Eingang war noch
als rundbogig und ungeschmiickt erkennbar. Durch im Sommer 1928
durchgefiihrte Sicherungsarbeiten scheint den weiten Verfall we-
nigsftens des Wohnturmes Einhalt geboten.

«sand Jorigen Kkapellen” gestiitet. Quellen z. Gesch. der Stadt Wien,
;:;’11111—8%9434. Auch ein St. Oswald-Altar stand in dieser Kapelle. Ibidem

' Maurer 210,

* C—VII—T79,

8 Hofkammerarchiv, Gedenkbuch 1569, Fol. 134 vo, 135. Ich glaube
aber, dall diese 1569 errichteten Wirtschaftsbauten in der Nidhe der Kase-

matten standen.
'M. Z. XV—1870—LXXXVIII-LXXXIX.
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Die Stadtbefestigung.

Hainburg hat wie keine zweite niederdsterreichische Stadt ihre
alten Mauern fast unversehrt erhalten (Abb. 2). Denn auch die
Stidte Drosendorf, Eggenburg, Marchegg, Zwettl und GroB-Enzers-
dorf, die verhidltnismidBig viel von der alten Befestigung in die Ge-
genwart retteten, reichen weder in der Geschlossenheit der Mauer-
ziige noch in dem Reichtum der erhaltenen Tiirme und Tore an
Hainburg heran. Von anderen niederosterreichischen Stiddten, bei
denen nur geringe Mauerreste oder einzelne Tiirme die einstige
Wehrhaftigkeit bezeugen, wie z. B. Bruck a. d. Leitha, den beiden
Waidhofen, Traismauer, Korneuburg, Tulln, Scheibbs, Klosterneu-
burg, Weitra, Perchtoldsdorf, Krems, Stein, Melk, Laa, Pdchlarn,
Wiener-Neustadt und anderen nicht zu reden. Nur die frither zum
Vergleich herangezogenen Mauern Diirnsteins besonders in der ost-
lichen Ausdehnung, konnen erfolgreich mit dem Mauergiirtel un-
serer Stadt konkurrieren.

Wenn auch die Manern Hainburgs auien nicht mehr vom Gra-
ben eingeschlossen sind und innen, nur streckenweise unverbaut,
die seinerzeit vorgeschriebene WallstraBe erkennen lassen, so
sind sie doch eigentlich nur an der Westecke durch die
Baulichkeiten der Tabakfabrik auf einem etwas lingeren Abschnitt
unterbrochen., Hiebei ging allerdings auch der schone, nach dem
GrundriB der Franziszeischen Mappe® rechteckige, bei Vischer (Ahb,
2 und 3) noch sichtbare weiBe Turm verloren, der vom EisstoB
oft beschadigt worden war. Ein zweiter Turm ist in dem Terrilo-
rium der Tabakfabrik stark verbaut, ein anderer ins Blittermaga-
zin einbezogen worden. Trotz dieser Veranderung besitzt Hainburg
heute noch zwolf Tiirme und drei Tortiirme, die Tiirme der Burg
nicht mitgerechnet.

Merkwiirdig ist, wie verschieden die Zahl der Tiirme bei ein-
zelnen Autoren angegeben wird, vielleicht weil man verbaute Tiirme
als solche nicht erkannte, Ja der sonst so genaue Lind? beschreibt
1876, daB von den 13 Tiirmen im ganzen nur mehr sieben (1) er-
halten seien. Aus einem Berichte des Zeugmeisters Bartholomius
Freyssleben um 1500 iiber die Kriegsausriistung der Stadt und aus
einer Jahresrechnung der Stadt vom Jahre 1545% erfahren wir auch
die alten Namen der dreizehn Tiirme: den schon erwihnten weillen
Turm, ferner den Schiitzenturm, Gotzenturm, Metzgerturm, roten
Turm (,rattenthurn®), Hungerturm, *Menturm, Kreusturm, Juden-
turm (vielleicht der zweite Turm siidostlich vom Ungar-Tor, der

! Pranziszeische Mappe und Parzellenprotokoll von 1820 (N.-O., Kreis
U, W. W, Nr. 111). Auch aunf alten Bildern, so z. B. einer Abbildung
Hainburgs auf einem Lehrbriefe von 1790 (im Stadtmuseum, von Haupt-
schullehrer Kronberger als Ansichtskarte heraunsgegeben) ist noch deutlich
der weile Turm als viereckig und mit Dach versehen, zu erkennen,

2 Dr. Karl Lind, Mittelalt. Stidtebefestizungsbauten in N-O.. M. Z.
nepe F, 1L 1876—LXXXVIIL .

“ W. Boeheim. M. A. V. XXVIII-15; M. Z. n. F. III—1877—LXXXV;
Bl f. Lk. XXII—1888—121.
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heute Halterturm heiBt, an den einst der Judenfriedhof grenzte!
oder der Turm bergwirts vom Wienertor, bei dem Judenhduser stan-
den), Heltenturm, Geschwentsturm, Klosterturm (wohl der Turm
donauwirts vom Wienertor, der in der Nahe des zweiten Baues des
Minoritenklosters stand) und den Winkelturm. Die drei Tortiirme
werden der Wienerturm, der Ungarturm und der Torturm (wahr-
scheinlich der Turm mit dem Fischertor) genannt.

Erst in der Zeit der Kreuzziige wurde es allgemein iiblich, die
Mauern mit Tiirmen, die einen PfeilschuB von einander entfernt
standen, zu verstirken, insbesonders mit Tiirmen, die flankierend
vorsprangen und von denen aus man die Mauern seitlich bestrei-
chen konnte, Die Hainburger Stadttiirme sind geradezu Muster-
beispiele, in welch verschiedener Weise Tiirme zur Mauer gestellt
werden konnen. Wir finden z. B. einige quadratische Tiirme (Abb.
18), deren Achsen in der Richtung der Stadtmauern fallen, und je
zwei Tiirme oberhalb des Wiener-Tores und des Ungartores mit
einem iiber Eck gestellten quadratischen GrundriB. Der Turm an
der nordlichen Ecke der Stadt diirfte wegen seines achteckigen
Grundrisses erst in gotischer Zeit entstanden sein, obwohl Reste
von zwei gekuppelten Rundbogenfenstern in ihm zu sehen sind.
Sie diirften von einem romanischen Bau in diesen Turm iibertragen
worden sein (Abb. 18). Der Turm ist durch seine vorspringende
Lage zur Verteidigung der Stadtecke und der anschlieBenden Mau-
erteile besonders geeignet. Deutlich sieht man noch, wie der Wehr-
gang der Stadtmauer in den Turm miindete.

Der Turm siidlich vom Wienertor,? ferner der Turm siidlich
und 2 Tiirme noérdlich vom Ungartor, von denen der nordlichste im
Bereiche des Blittermagazines der Tabakfabrik heute mit Fenstiern
versehen ist, haben als Grundril ein halbes Sechseck mit einer
scharfen, gegen den Feind gerichteten Spitze, an der die feindlichen
Geschosse leichter abprallten, wiahrend zwei Parallelseiten des
Sechseckes vor die Mauer vorspringen und sie verteidigen halien.

In einzelnen Tiirmen finden wir Offnungen, mit kleeblattbogi-
gem Abschlusse, so zum Beispiel am Turm nordlich vom Ungartor
(Abb, 17), dhnlich wie beim sogenannten Wohnhaus der Theodora
und dem Wohnturm der Burg, sodall wir diese Tiirme wieder in die
Ottokarische Zeit der frithen Gotik setzen diirfen. Die meisten ilte-
ren Tiirme haben Mauerschlitze, die jiingeren wieder Maueroffnun-
gen mit gotischer Schrige. Drei Tiirme der Westseite gegen den
Burgberg zu, die mit quadratischem Grundril parallel zur Mauer
stehen, diirften einer etwas fritheren Zeit angehoren. Einer dieser
Tilrme, der dritte siidostlich vom Wienertor, hat die bereits be-
kannten Doppelfenster mit kleeblattbogigem Abschluff in zwei Ge-
schossen fiibereinander. Er diirfte wegen seines Grundrisses zwar
frither entstanden, in Ottokarischer Zeit aber umgebaut worden sein.

I In der Franziszeischen Mappe ist der Judenfriedhof noch einge-
tragen. (Abb. 2).
? Heute zur Tabakfabrik gehérig und teilweise umgebaut.
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Die meisten, besonders die dlteren Tiirme hatten zur Vertei-
digung Zinnen. Tiiren verbinden die Tiirme mit dem Welirgange der
Mauer, um die Kadmpfer auf den Mauern von den Tirmen aus mit
Munition versorgen zu konnen. Diese Wehr- oder Mordgédnge liegen
dort, wo die Mauer stark genug war, was meistens bei dem jiingeren
Teile der Befestigung der Fall war, auf der Mauer selbst (Abb. 17).
An anderen Mauerabschnitten sehen wir noch die Locher der Stiitz-
balken fiir das Holzgeriist des Wehrganges, die wir an den Ring-
Mauern der Burg bereits bemerkten oder steinerne Vorkragungen
(Abb. 19). Ein iiber Eck gestellter Turm an der Nordostseite der
Stadtmauer (in der Hohe des gegenwiirtigen Friedhoies) laBt Zin-
nen und Wehrgang samt Seitentiiren besonders gut erkennen.

Neben ihm, einst mit Mauer und Turm verbunden, ist
noch die Langseite eines ldnglichen Gebdudes mit einem Paare
gekuppelter Fenster vorhanden. Die Giebelseite mit ebenfalls zwei
romanischen Doppelienstern stiel nach alten Abbildungen unmittel-
bar an den Turm. Sie ist heute verschwunden.' Es sind Reste eines
bewohnbaren Hauses, das wegen seiner unmittelbaren Verbindung
mit Stadtmauer und Turm, an der Seite gegen den Feind zu ge-
legen, sicherlich einst eine Rolle bei der Verteidigung zu spielen
hatte. Die Doppelienster geben wieder einen Anhaltspunkt fiir die
Entstehungszeit, da der kleeblattbogige Abschluf (Abb. 16) @hnlich
dem wiederholt genannten gekuppelten Fenster in der Burg und
an Stadttiirmen auf das 3. Viertel des 13. Jahrhunderts, auf die
ottokarische Zeit schlicfen 1d6t. Die Trennungssiulchen der Fen-
ster fehlen. Von einem sind Kapitil und Basis heute beim Wirt-
schaftsbesitzer Gradinger. Das Kapitil mit Knospen und Blattwerk-
kranz, die trotz Eckbldtter schon an gotische Teller mahnende Form
der Basis (Abb, 15) bestitigen die Datierung, In dem Hause soll
nach der Uberlieferung die Herzogin Theodora gewohnt haben,
Da ihr Hainburger Aufenthalt aber schon in das Jahr 1225 fillt, er-
scheint dies ausgeschlossen. Trotzdem sind diese Hausreste bei der
Seltenheit romanischer Wohnhduser in Niederdsterreich von Be-
deutung fiir die Kunstgeschichte der Heimat.

Vergeblich suchen wir bei der Befestigung von Hainburg mich-
tige Vorwerke und Bastionen, wit welchen andere Stddte im XV.,
meistens aber erst im XVI und XVII. Jahrhundert (Wien wurde erst
knapp vor 1683 neu befestigt!) ihren mittelalterlichen Mauerschutz
den neuen Pulverwaffen anpaBten. Lediglich vor dem Ungartore
sind heute noch Reste eines Vorwerkes erhalten,” das man dem al-
ten, den Pulvergeschiitzen nicht mehr gewachsenen Tore vorlegle,
um wenigstens das Tor der Angriffsseite besser zu schiitzen. Nach
alten Abbildungen zogen sich beiderseits senkrecht vom Tore Mau-
ern quer durch den Graben. Sie hatten gegen den Graben zu Schiel-

1 Abb. 19 in M. A. V. X1I—1857—142. Das Erdgeschol} soll einen ein-
zigen saalartigen Raum gebildet haben, M. A. V., X—1869 —XIX.

2 Heute noch rechtsseitig erhalten. Das linksseitige Vorwerk ist noch
zu sehen auf der Abb, M. Z. n. F. 111876, Fig. 24 —-LXXXVII; Anton
Dachler, Befestigung m.-a. Stddte in N-0O. in M. A. V., XLIX -39,




Die Kunstdenkmiler der Stadt Hainburg 25

scharten, wodurch nicht nur die Hauptmauer, sondern auch der
(Graben bestrichen werden konnte. Das Vorwerk besaB natiirlich
auch ein eigenes Tor samt Graben und Zugbriicke. Sonst diirften
die Hauptmauern und ihre Tiirme nur durch den Wassergraben und
streckenweise durch niedrige Vorwerke geschiitzt worden sein.
Auch das Wienertor, ja die ganze Siidwestseite der Stadt hatte
nach Vischer 1672 keine Vorwerke.! Das Wienertor wurde ledig-
lich gleich dem Ungartore und Teilen der Stadtmauer durch Auf-
bauten erhoht. Dies erfolgte teilweise noch in gotischer Zeit, eini-
ges auch erst 1621, in welchem Jahre der Befehl erging, die Stadt-
mauern zu reparieren.? Sonst begniigte man sich 1532, ,,die SchieB-
locher vermachen und anders zuriisten zu lassen®, also auf die
Pulverwaffen einzurichten (Schliisselscharten) und wahrscheinlich
dabei die Mauern etwas zu erhéhen, wie dies der Vischersche Stich
zeigt, ferner die Tiirme auszubessern und die Griben um die Stadt
mit ,,Deichknechten" rdumen und wieder herstellen zu lassen. Auf
eine ausgiebige Hilfe der Regierung, welche sich die Stadt Hainburg
wiederholt zum Ausbau ihrer Verteidigungswerke erbat, warteten
die Hainburger stets vergebens.

In den Mauern gab es auller den drei groflen Toren oft kleinere
Durchlasse, so ein kleiner, heute vermauerter, rundbogiger Durch-
gang zwischen den beiden Tiirmen nordwestlich des Ungartores.
Ein groBerer MauerdurchlaB scheint das sogenannte ,,verriickte
Tor gewesen zu sein, das einst in die Mauer westlich von der
heutigen Biirgerschule iibertragen (,,verriickt”) und spédter nieder-
gerissen wurde. Da es ohne Befestigungswerk die Mauer durch-
brach, war es sicherlich aus neuerer Zeit ebenso wie der heute ver-
schwundene Tordurchbruch der Opitzgasse.

Das Wienertor.

Von den drei befestigten Toren Hainburgs, die alle erireulicher-
weise gut erhalten auf uns gekommen sind, ist das iiber 20 m hohe
Wienertor das machtigste Stadttor Niederdsterreichs, das auch unter
den Tortiirmen deutscher Stiadte eine Sonderstellung einnimmt.
Es gehort, wie der Augenschein lehrt, nur im unteren Teile, soweit
die 22 Buckelquaderschichten reichen, dem Mittelalter an. Der obere
Teil wurde nach den SchieBscharten zu schlieBen, erst in der Pul-
verzeit (vielleicht als nach dem ersten Tiirkeneinfalle die Stadt-
mauern 1532 restauriert wurden), schwerlich erst nach 1621 aui-

I Mauern, auf die man bei Grabungen vor dem Wienertor stieB, diirf-
fen wohl die duBeren Mauern des Stadigrabens sein oder von spiteren
Verbesserungen herriihren; so wurden 1697 zwei Schanzen mit Faschinen
nnd Pallisaden aunfgeworfen, Stadttor und Turm ausgebessert., ebenso 1718
(Maurer 387 und 496). Auf dem Franziszeischen Plan (Abb, 2) ist an-
scheinend die Briicke iiber den Graben eingezeichnet.

2 Bl. f. Lk. XXII—1888—407. Schon Herzog Albrecht 1II. (1365—95)
gab den Hainburgern das Recht, eingefiihrte ungarische Weine zu beschlag-
nahmen zu Bauzwecken, Kretschmayr, Jahrb. f. Lk. 1—1902—323/XX.
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gesetzt.” Dieser Aufbau verleiht dem Bauwerke seinen aullerordent-
lichen wuchtigen Eindruck und malerischen Charakter (Abb, 21).

Der alte untere Teil enthédlt den durch vier hintereinander lie-
gende Spitzbogen iitberwdlbten, eigentlichen Torbau, der zu bei-
den Seiten von zwei halbrunden turmartigen Vorbauten flankiert
wird. Durch ihre Mauern wurden in spaterer Zeit aus Verkehrs-
griinden zwei Eingidnge durchgebrochen. Nach der Stadtseite zu
wirkt der Turm mit einem einfacheren Quaderbau und natiirlich
ohne Vorbauten weniger trutzig und wehrhaft (Abb, 6).

War der Feind im Anzuge,” so wurden von den Verteidigern die
beiden Fallgitter, die ungefidhr so wie die heutigen aussahen, gegen
die Aullen- und Innenseite vom ersten Turmstockwerke herabge-
lassen. Rannte der Feind gegen das Gitter an, so wurde er vom
zweiten Stockwerke der beiden Vorbauten, wo im Mittelalter der
Bau endete, beschossen. Gelang es dem Angreifer, das dullere Fall-
gitter zu durchbrechen, so erwartete ihn in der Durchfahrt der An-
griff von oben, so wie im Torturm der Burgruine.

Durch die Erhéhung des Turmes wurde zwar die Verteidigung
vom Zinnengange des zweiten Stockwerkes unmdoglich, dafiir lief
aber um das dritte Stockwerk, wie heute noch aus Balkenldchern
und Tiréifnungen erkennbar, ein hoélzerner Wehrgang, Auch konnte
durch die Scharten des vierten Stockwerkes noch herabgeschossen
werden. Ebenso war der Eingang zwischen den Vorbauten durch
den iiber sie gezogenen, elliptischen Aufbau nach Art eines michti-
gen Gubloches besser geschiitzt, Dagegen ist es nicht sicher, ob
die beiden hohen, aber schmalen Mauerschlitze rechts und links
vom Tor SchieBscharten waren, oder bloBe Licht- und Auslugdff-
nungen. Es miiBite denn sein, daB sie fitr Bogenschiitzen bestimmt
gewesen wiren, die aber im Mittelalter bei uns schwer nachweisbhar
sind, Fiir Armbrustscharten fehlt ihnen innen die Ausbuchtung, wes-
halb Armbrustscharten in dicken Turmmauern iiberhaupt selten
sind. Scharten fiir Handfeuerwaffen kamen aber im unteren Teile
des Wienertores noch nicht in Betracht, Ahnliche Schlitze von die-
ser ungewohnlichen Form hat auch das ErdgeschoB des Eingangs-
tores der Burg, sowie andere Tiirme der Befestigung und das Un-
gartor, Einzelne dieser Schlitze offnen sich stadtseitig, waren also
sicher keine SchieBscharten.

Architektonisch bedeutsamere Details finden wir in den eben-
erdigen Riumen der beiden Seitenfliigel des Wienertores, die durch
iiberaus kréaftige, an den Kanten abgefaste Rippen in je zwei Jochen
von fast unmerklich spitzbogigen Kreuzgewdlben iiberwdlbt sind.
Die Abbildung (23) 140t die Wucht dieser Gewdlbe und die abge-

! Dagegen spricht der die runden Vorbauten oben iiberbriickende
Spitzbogen. Auch hitten nach 1621 nur Vorwerke, aber nicht eine Turm-
erhohung einen Zweck gehabt. Vgl die Grund- und Aufrisse in der ,,Wie-
ner Bauhiitte", Jhgg. I—1866—120 und 130. .

? Die Tore hatten im Jahre 1545 besoldete Wichter u. zw. das Wie-
ner- und Ungartor je zwei, das Fischertor (,,Tiirl bei dem Wasser") einen;:
Bl. . Lk. XXII—1888—121.
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rundefen Rippenansitze an den Wanden deutlich erkennen. Das ab-
geschrigte Rippenprofil kiindet wieder den Ubergang vom roma-
nischen zum gotischen Stil wihrend der Herrschaft Ottokars. An
der Stadtseite ist dhnlich dem Wohnturme in beiden Turmiliigeln je

eine Stiege zum ersten Stockwerke in die mittelalterliche Mauer

eingebaut, wahrend Holztreppen die Verbindung mit den iibrigen
in der Neuzeit zugebauten Stockwerken herstellen.

Die Torfiguren.

Kunst- und kulturgeschichtlich bemerkenswert sind die Hoch- |
relieffiguren am rechten und linken Turmvorbau. Es sind weder
Etzel und Kriemhild, noch Sommer und Winter oder die sagen-
haften Stifter Hainburgs Heimo und Miltrudis, auch nicht der Er-
bauer des Tores und seine Gattin, da sie, wie schon Boheim durch
genaue Beschreibung bewies, beide Ritterfiguren vorstellen.' Der
linksseitige Krieger ist mit einem Panzerkittel ,,Haubert" bekleidet,
der an den Armen bis zum Ellbogen und unten, etwas geschlitzt,
bis nicht ganz zum Knie reicht. Der Haubert bedeckt wie eine Ka-
puze den Kopf, Augen und Nase freilassend. Er ist mit nach der
Quere laufenden Streifen von iibereinanderliegenden Eisenringel-
chen benidht, die wie iiblich abwechselnd auf dem einen Querstreifen
auf der rechten, auf dem andern auf der linken Seite sich decken.
Unter dem Haubert reicht das Wams (Gambeson) hervor. An dem
stark beschéddigten rechten Ritter ist auller an den Fiilen noch am
Arme deutlich die Bekleidung mit einem Panzerzeuge erkennbar,
ein Beweis, dall auch diese Skulptur keine Frau, sondern einen Rit-
ter darstellt, welcher iiber der Panzerung den drmellosen Rock, den
+Schapperun* triagt, der im dreizehnten Jahrhundert iiblich wurde.
lit-Gegensatze zu der behelmten Figur links (an dem Helm will
Boheim erkennen, daB er mit einem Leinentuche, ,,einer Helmdecke*
iiberzogen ist), ist der von Locken umrahmte Kopf des rechten
Ritters ohne Bedeckung. Wir erkennen in den beiden Steinreliefs
sogenannte Trutzfiguren, die man im Mittelalter gerne an Stadt-
toren und Tiirmen anbrachte (Abb, 24).

Hatte der linksseitige Ritter, wie aus der Haltung der Hande
klar -hervorgeht, ein Schwert (nicht wie Sacken und andere ver-
muteten, eine Lanze oder einen Fahnenschaft) in Hianden, so hielt
sein Gegeniiber einen Schild zu ,,Schutz und Trutz' der Stadt Hain-
burg. Solche Trutzfiguren werden zwar erst in hoch- und spit-
gotischer Zeit besonders haufig, doch kommen sie auch schon in ro-
manischer Zeit vor, wie Endres? bei einer spitestens im 12. Jahr-

L Ausfiithrliches dariiber in meiner Abhandlung iiber sie im Mon, Bl
Verein f. Lk. 1919, No. 1 u. 2; Boheim in Mon. A. V.—1895—248. Diec Be-
kleidung ganz #dhnlich der bekannten sitzenden Ritterfigur an der Kathe-
drale von Chartres (13, Jhdt.).

? Endres, das St. Jakobsportal in Regensburg, Kempten 1903, Seite 39.
Die sog. Herzogsfiguren im St. Ulrichsmuseum zu Regensburg in ,,Christl.
Kunst' 14. Jahrg. Seite 38. Vgl. auch Karl Gaulhofer, Die FuBihal-
tung .... Kassel 1930, S. 232. Abb. 97.
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hundert entstandenen, schildbewehrten Figur in Regensburg nach-
gewiesen hat.

Ich habe bereits frither die Entwicklungslinie zu den Hainburger
Figuren an datierbaren niederdsterreichischen Reliefs, und zwar von
der Grabfigur des letzten Babenbergers Friedrich II. des Streit-
baren in Heiligenkreuz (entstanden nach 1246) iiber die sogenannte
Stifterfigur am Tullner Karner (entstanden zwischen ca. 1256—1260)
gezogen und hiebei die viel freiere Haltung der Figuren am Wiener-
tore, die schon Stand- und Spielbein unterscheiden, die bessere Na-
turbeobachtung in der Wiedergabe der Korperformen wie in den
Einzelheiten der Riistung, des Ringelpanzers, des Helmes gegeniiber
den zuriickgebliebeneren Plastiken in Tulln und Heiligenkreuz fest-
gestellt. Besonders die kithne Wendung der rechtsseitigen Figur mit
dem energisch zuriickgebogenen Kopfe sagt schon die Zeit be-
ginnender Gotik an, wobei der neue naturalistisch-gotische Ein-
schlag auf franzosische Einfliisse zuriickgehen diirfte. Fiir die frii-
hesten Ansidtze gotischer Plastik in Osterreich in ottokarischer Zeit
sind daher unsere Figuren von grundlegender Bedeutung. Auch
geben sie uns sichere Anhaltspunkte fiir die Datierung nicht nur
der Figuren, sondern des mittelalterlichen Wiener Tores um 1270."

Freilich darf man bei der Wiirdigung der Figuren nicht iiber-
sehen, dall sie heute nicht mehr an ihrem urspriinglichen Platze
stehen, da die Buckelquadern um sie herum ausgestemmt wurden,
um die Reliefsteine einfiigen zu konnen. Sie standen seinerzeit
sicherlich an der Torwand selbst, rechts und links oberhalb des
Tores, wo Trutziiguren ja gewohnlich stehen und von wo aus sie
als Wahrzeichen der Stadt schon von weitem sichtbar waren.

Nun verstehen wir auch die komplizierte Haltung beider Fi-
guren, Sie wendeten den Korper, insbesondere aber das Schwert
und den Schild schiitzend, nicht wie heute gegen die Tormauer,
sondern iiber das Tor, drehten den Kopf aber dem Beschauer zu,
der von auflen durch das Tor ging., Die rechte Korperhilfte der
linksseitigen Figur ist beispielsweise unter voller Ausniitzung des
Steinblockes geradezu fiir eine Ecke gemeiBelt. Wir sehen daher die
anscheinende Plumpheit als in den Raumverhiltnissen begriindet.
Die Versetzung der Figuren an den gegenwirtigen Platz erfolgte
noch in gotischer Zeit, weil sie sicherlich mit der ErhShung des
Torbogens durch den gegenwirtigen Spitzbogen zusammenhingt.
Vielleicht wurde im Jahre 1437 das Wienertor restauriert, in wel-
chem Jahre an der Burg viele Herstellungen durch den Stadtrich-
ter Peter Tannberger vorgenommen wurden,® vielleicht war der
Grund fiir diese Anderungen die Wiederherstellung der Befestigun-
gen unter Matthias Corvinus nach dem Jahre 1482, Die Restaurie-
rung von 1532, in welchem Jahre 200 Gulden fiir die Ausbesserung
der durch die Tiirken beschiidigten Mauern und Tiirme verwendet

} Kieslinger (Die m. a. Plastik in Osterreich, Wien 1926, S. 32) setzt
die Figuren ohne nidhere Bestimmung in die 2. Hilfte des 13, Jahrhunderts.
2 Bl f. Lk. XXI—1887-—207.
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wiurden, * kommt fiir die Versetzung der Figuren schwerlich mehr
in Betracht.

Es zeugt nur von der Beliebtheit dieser steinernen Wehrmén-
ner, welche sie als Wahrzeichen Hainburgs genossen, daB in Pe-
tronell rechts und links an der Strafie, die von Hainburg fiihrt, zwei
dhnliche, bewehrte Méanner mit der Jahreszahl 1731 stehen,® die
in sichtlich archaisierender Art die Hainburger Trutzfiguren nach-
ahmen. Diese spdate Nachahmung beweist auch, dall die sagen-
hafte Bedeutung der Hainburger Figuren ihnen noch spiater, wahr-
scheinlich im 19. Jahrhundert zugeschrieben wurde, denn in Petro-
nell wollte man 1731 nicht Heimo und Miltrudis, sondern wie im
Hainburg des 13. Jahrhunderts Stadtbeschiitzer darstellen, Steht
doch am Schild des rechtsseitigen Petroneller Mannchens zu lesen:
woehet, liebe Nachbarn mein, Wir zwei wollen Wichter sein."

Ottokar II. begiinstigte gerade in den letzten Jahren seiner
Regierung besonders die Stiddte, auf die er sich wiederholt in finan-
zieller und militdrischer Hinsicht stiitzte.® Er erbaute an der Ost-
grenze nicht nur Marchegg, sondern verstiarkte die Befestigungen
einer Reihe von Stddten, so von Wien und Wiener-Neustadt. Er
war in dieser Zeit auch einigemale in Hainburg, vermutlich in den
Jahren 1260, 1264, sicher aber 1252, 1270 (anlédBlich des Biindnisses mit
Konig Stephan von Ungarn) und 1271, Wir wissen von Privilegien
und Rechten, die Ottokar zahlreichen béhmischen und osterreichi-
schen Stiadten und deren Biirgern verlieh. Im Privileg fiir Tulln
vom 27. Oktober 1270 hatte Ottokar die fiir die Entwicklung des
osterreichischen Stidtewesens so bedeutungsvolle Bestimmung ge-
troffen, daB jeder Stadtbewohner, mag er auf wes’ immer fiir Grunde
wohnen, nicht als Horiger irgend jemandes, sondern als koniglicher
Biirger anzusehen sei, der nur dem Koénige in Gemeinschaft mit an-
deren Biirgern steuerpilichtig sei.* Es erscheint daher nicht unmog-
lich, daB die Hainburger Trutzfiguren, diese friihesten biirgerlichen
Skulpturen Niederdsterreichs, ja vielleicht ganz Osterreichs, die
weder eine Kirche, noch eine Burg schmiickten, der bildhafte Aus-
druck eines solchen von Ottokar der Stadt Hainburg verliehenen
und urkundlich nicht mehr erhaltenen Rechtes sind.

Endlich sei auf die Ahnlichkeit des Wienertores mit dem Krois-
senbrunnertor in Marchegg aufmerksam gemacht, das nach Lind
aus zwei vorspringenden Rundtiirmen mit {iberw6lbtem Torweg da-
zwischen bestanden haben diirfte.® Das Kroissenbrunnertor ist das
einzige Tor, das noch bei Lebzeiten Ottokars in dem von ihm 1268
gegriindeten Marchegg erbaut wurde. Schade, daB das Tor fast

! Bl f, Lk. XXII—1888—119,

* Schmidl, Wiens Umgebungen, Wien 1835, 11—421 und Anton Dachler,
Stadt- und Ortsausginge Mon. A. V. 31. Jahrg. 1914, S. 79 und Abb. 35.

% Vgl, Vancsa, Gesch. N.-O. u. Ob.-0O., Gotha 1905, [—525 ff.

4 Gustav Winter, Urkundl. Beitrige z. R. Geschichte ober- und nieder-
osterr, Stiddte, Innsbruck 1877, S. 23, Nr. 9.

Lind, M. a. Stidtebefestigungen, III, M. Z. n. F. 1II—1877—LXXV.
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vollstindig demoliert ist. Es wire, da es nach meiner Datierung mit
dem Wienertor gleichzeitig ist, sonst der schlagendste Beweis fiir die
Erbauung des Hainburger Wienertores durch Ottokar II. Premysl.

Das Ungartor.

Etwas édlter als das Wienertor ist das, den Weg nach Ungarn
vermittelnde, iiberaus massive Ungartor.! Denn es hat, obwohl es
auf der Feindesseite lag, einen weniger gegliederten Grund- und
AufriB und wirkt lediglich durch seine maéchtige Baumasse als
wuchtiger, schrag zur Stadtmauer gelagerter Turm, der aus trutzi-
gen, mit Lichtschlitzen durchbrochenen Rusticaquadern (Buckel-
quadern mit Randschlag) zusammengesetzt ist. Auch der runde Tor-
bogen und die wuchtigen Kampfergesimse, auf denen die Bogen
aufsitzen, sind noch romanisch und #dhneln auffallend denen des
Burgtores.

Das Ungartor geht nur in seinem unteren Teile ins Mittelalter
zuriick und wurde erst spiater im Mauerwerk erhoht und, nach den
Balkenlochern zu schlieBen, mit einem hélzernen Wehrgang (Abbh. 20)
versehen, was gleichzeitig mit der Mauererhohung des Wienertores
geschehen sein diirfte.

Die Verteidigung des Toreinganges erfolgte, wenn das dullere
Fallgitter (ein inneres besall das Ungartor nicht, wohl aber nach den
Tiirangeln zu schliefen ein inneres Tor) genommen war, wie beim
Wienertor, im Inneren des Turmes von oben aus,

Bigenartig ist die Lage des Tores, das nicht in der Mitte des
Turmes, sondern, von der Stadt aus gesehen, in der linken Hilfte
liegt, wobei die rechte Hilfte, auch gegen die Torhalle zu durch
eine starke Mauer getrennt ist. Sie bildet einen wollstindig ge-
schlossenen, von ebener Erde aus unzugiinglichen Turm, den das
Volk ,Hungerturm* nennt und dessen Mauerwerk wenigstens im
oberen Teile nicht mit dem Abschnitte der Torhalle bindet.? Dach-
ler hatte diese Zweiteilung des Ungartores durch einen Zubau zu
erkldaren versucht.? Dagegen spricht aber die einheitliche Behandlung
der Buckelquadern und der enge Zusammenhang mit dem ganz dhn-
lich gebauten Zwingertore der Burg (Abb. 9). Spiter soll gezeigt
werden, wie ein unverstandenes siidfranzésisches Vorbild diese
merkwiirdige Losung verschuldete, Jetzt sei aber schon festgehal-
ten, daB wir das Ungartor um 1260 ansetzen miissen, da das Zwin-
gertor der Burg, wie frither bewiesen, mit dem Wohnturm der Burg
und dieser wieder mit der gleich nach 1260 neu erbauten Martins-
kirche durch einheitliche Stilmerkmale fiir dieselbe Zeit festgelegt
ist. i
An der Stadtseite des Ungartores ist an einem besonders lan-

! Ich stelle hiemit einen Irrtum richtiz, mit dem ich in einer fritheren
Publikation das Tor mit dem Wienertor als gleichzeitiz erklédrte,

2 GrundriB des Ungartores und Wienertores im Archiv flir Osterr.
(Qesch, VI—1851—272, Theodor Mayer, spicilegium von Urkunden aus der
Zeit der dsterr, Babenbergfiirsten,

3 Anton Dachler M, A, V. XLIX—39.
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gen Quadersteine die Figur eines Lindwurmes (?) gemeiBelt, die
unter der Verwitterung stark gelitten hat und irrtiimlicherweise
oft als Steinmetzzeichen erkldart wird. Sie ist als Ausklingen roma-
nischer Symbolik zu deuten, die auch beim ottokarischen Riesentore
bei St. Stefan in Wien und wahrscheinlich auch bei der gleichzei-
tigen Martinskirche in Hainburg (S. 40) noch fortlebte. Zwei lange
Kragsteine, die einst wohl einen Vorbau iiber dem Eingang (Pech-
nase?) trugen, sind noch sichtbar, Sie befinden sich wieder analog
dem Zwingertore der Burg an der Innenseite des Tores.

An der AuBenseite liegen Reste des bereits erwidhnten Vor-
werkes (Abb. 20), von denen nur die rechtsseitige Mauer heute mehr
vorhanden ist.}

Franzosische Vorbilder fiir Hainburger Tirme.

Die unter Ottokar erbauten Tortiirme zeigen franzosischen Ein-
fluB, den wir bei den Trutzfiguren bemerkten und der schon um
1250 in Niederosterreich, auch im benachbarten Deutsch-Altenburg
einsetzt.? Das Wienertor mit seinen seitlichen Rundtiirmen wurde
schon von Wendelin Boeheim® mit dem #Ahnlichen Tor in Aigues-
Mortes verglichen. Dieser sehr richtige Vergleich, der auf Otte*
zuriickgeht, wurde von spdteren Autoren so weiter gegeben, als ob
das machtige Tor von Aigues-Mortes das Vorbild fiir das Wiener-
tor gewesen waire. Dies ist jedoch fast unmoglich, denn
die schwermiitig am flachen Meeresufer hingelagerten Mauern von
Aigues-Mortes wurden erst von Ludwig dem Heiligen und Philipp
dem Kiihnen zwischen 1267 und 1275, also gleichzeitig oder spéter
als das Hainburger Tor erbaut, Trotzdem ist der Typus des Wie-
nertores siidiranzosisch und hat auch adltere Vorbilder, so zum Bei-
spiel in der einzigartigen Burgenstadt Carcassonne, deren Mauern
teilweise tief ins XII. Jahrhundert zuriickgehen.

In Carcassonne finden wir auch den Typus® des Zwingertores
der Hainburger Burg mit seinen merkwiirdigen offenen Torbogen
(Abb, 9) und des Ungartores. Auch in Carcassonne liegt der Tor-
bogen in der einen Turmhélfte, wihrend die andere Hilfte genau
wie beim Ungar- und Zwingertor ganz ungegliedert ist und ge-
wissermallen einen fiir sich abgeschlossenen Turm darstellt. Jetzt
verstehen wir daher auch, daBl sowohl beim Torturm der Burg, als
auch beim Ungartor der Turm im oberen Teile durch eine senk-
rechte Fuge in zwei Teile geschieden wird, was bereits Lind und
Dachler am Ungartore auffiel.® Der Turm in Carcassonne ist aber

! Das linksseitige ist auf &dlteren Abbildungen noch erkennbar,
Bei Widter a. a. O. Abb. 33.

2 Donin, romanische Portale, S. 501,

% In Gesch, der Stadt Wien, herausgegeb. v. A. V. 281,

¢ Otte Heinrich, Gesch, d. romanischen Baukunst in Deutschland,
Leipzig 1885, S. 676,

® Vgl. Abb, 177 in Gesch. d. Kunst in Frankreich von L. Hourticq
Stutt%art 1912. _

Lind a. a. 0. LXXXYV, Dachler a. a. 0. 8, 39,
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wesentlich anders gelagert. Carcassonne hat eine doppelte Stadt-
umwaliung; der Weg zwischen den beiden Stadtmauern fiihrt nun
durch die rechte Hilite des quer gestellten Turmes, wahrend die
linke, geschlossene Turmhilfte drduend iiber die Stadtmauer vor-
springt, Der Turm in Carcassonne wehrt daher zuerst den Feind
von der aulleren Stadtmauer ab. Ist er aber iiber sie vorgedrungen,
so hat er die innere Mauer vor sich und wird aulerdem durch den
Turm verhindert, durch die Tordffnung vorzudringen. In Hainburg
hat diese Turmgestaltung hochstens beim Zwingertor einigen
Zweck. Denn dieses steht schrig zur Zwinger- und Ringmauer und
statt der zweiten Stadtmauer, wie in Carcassonne, ist der Abhang
des Burgberges da, der also anndhernd dhnliche Verhilinisse schaf-
fen hilft, wie bei den vorbildlichen Toren in Carcassonne. Beim
Ungartore, das nur wenig schriag zur Stadtmauer in der Ebene ge-
lagert ist, hat aber die Ubernahme des siidfranzésischen Grund-
risses keinen Sinn. Das in der rechten Turmhilfte (von aulien her
gesehen) liegende Tor schwiicht lediglich diese Turmseite (Abb. 20).
Man beeilte sich daher, in spiterer Zeit dieses Tor durch ein Vor-
werk zu verstirken. Ob das jiingere und daher schon wviel voll-
kommener angelegte Wiener Tor eine solche Verstirkung erhielt,
ist zweifelhaft, umsomehr als es ja nicht auf der Angriffsseite lag.’
Am Hainburger Stadtplan der Franziszeischen Mappe von 1820
(Abb. 2) sind zwar vor dem Wiener Tor parallele Mauerziige,
doch schwicher als die beim Ungartor eingezeichnet. Sie diirften
wohl nur die Begrenzung der iiber den Graben fithrenden Briicke
sein.

Der Typus des Ungar- und Zwingertores sollte noch eine
Weiterbildung in gotischer Zeit erleben. Wir finden sie bei dem
leider teilweise zerstérten Wiener- und Ungartor der von Ottokar
bekanntlich 1268 gegriindeten Stadt Marchegg. Diese beiden Tore,
von Ottokar bei der Griindung schon vorgesehen, wurden erst nach
Ottokars Tode geschaffen, nahmen sich aber offenkundig das IHain-
burger Ungartor zum Muster. Da man aber bei den jiingeren, be-
reits gotischen Marchegger Toren die auf Siidfrankreich zuriick-
gehende Zweiteilung nicht mehr verstand, so baute man den zwei-
ten Turm, der bei dem Hainburger Ungar- und Burgtore noch ein
einheitliches Rechteck war, in Marchegg als kleineren runden Turm
an den rechteckigen Torturm und gab dem Rundturm die Aufgabe,
als Treppenturm fiir die hoheren Stockwerke des Torturmes zu
dienen. Keinesfalls geht es aber an, die Torturmanlagen in Marchegg
gewissermalien als Vorbild fiir das Hainburger Ungartor hinzustel-
len,® da ja dieses um mindestens eine, wenn nicht zwei Generationen
alter ist.

' Nur die Zeitdifferenz von rund 10 Jahren in der Erbauung erklirt
die héhere Vollendung des Wiener Tors. Dachler (a. a. O, S. 39) halt sie
fiir gleichzeitiz und muB daher, da er doch unméglich das feindseitig
gelegene Ungartor als schwiécher erbaut annehmen kann, das sichtlich viel

jilingere Vorwerk als gleichzeitig mit dem Ungartor entstanden annehmen.
* Dachler, S. 39,




Abb. 14. Burgruine, Doppelfenster
am Wohnturm (8. 13).

Abb. 13. Burgruine, Portal des
Wohnturmes (8. 13).

Abb, 15, Basis und Kapitidl einer Fenster-
sdule vom sogen. ,,Wohnhaus der Theodora™
(S. 24).

Abb, 16. Sogen, ,,Wolinhaus der Theodora, Fensterreste (S, 24).
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Tafel 6.
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Abb. 17. Stadtmauer mit Turm und Abb. 18. Achteckiger Turm an der Nord-
Resten des Wehrganges nordlich ostecke der Stadt mit anstollenden
des Ungartores (S. 23). zwei Mauerziigen (S. 23).

Abb. 19, Turm aus Leopoldinischer Zeit an der stlichen Stadtmauer mit dhren=
formigem Mauerwerk (S. 11, 24).
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Abh. 22. Fischertor von der Stadtseite
(>; 33

Abb. 20. Ungartor, reclits Reste des : . )
Vorwerks (S, 30), Abb. 21. Wicnertor (S, 25).
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Abb. 26. Kopf Abb, 23,

in der Pfarr- Wienertor,
hofmauer Gewdlbe-
(S. 39, 52). rippen (S.26).

j
y
Abb. 24. Wienertor, linksseitige
Ritterficur (Trutziicur, S. 27).

R [0JE .

Abb, 27. Christos und Thomas (S, 51), Ahb. 25. Karner (5. 36).
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Das Fischertor.

Das kleinste der drei Hainburger Tore ist das Fischertor. Es
liegt in einem schrig zur Stadtmauer gestellten Turm mit recht-
eckigem (nicht quadratischem) GrundriB. Wihrend fiir das Uber-
eckstellen einzelne Tiirme in Hainburg selbst das Vorbild sind,
kommt es selten vor, dafl ein Tor in einen derartigen Turm gelegt
wird. Es diirfte hier der ebenfalls rechteckige Zwingerturm der
Burg, bei dem die schrige Stellung zur Mauer vielleicht durch die
ortliche Lage oder durch das siidfranzdsische Vorbild (S. 32) bedingt
war und das Ungartor zum Vorbild gedient haben (Abb. 22).

Das Fischertor ist ja auch das jiingste der drei Stadttore. Wir
vermissen vor allem die schongeschichteten Buckelquadern des
Ungar- und Wienertores. Nur an den Ecken des Baues behauene
Steine und dazwischen Bruchsteinmauerwerk wie bei den meisten
Tiirmen der Stadt. Von den Torbogen ist nur der duBere alt und
dem des Zwingertores etwas dhnlich. Je ein verhidltnismiBig groBes
Rechteckfenster an der Stadt- und Feindesseite im zweiten Turm-
stockwerk mit gotischem Gewinde. Uber diesem Fenster wurde der
Turm noch in gotischer Zeit erhoht; denn dort sind noch ziemlich
hohe, spitzbogig geschlossene Fenster, je zwei an der Stadt- und
Wasserseite, erkennbar, die in der Zeit der Pulvergeschiitze bis
auf zwei Schliisselscharten vermauert wurden. Der Torturm stimmt
in der Mauerbehandlung und den gotisch gerahmten Fenstern mit
dem benachbarten achtseitigen Turme iiberein. Er wurde,wie die ganze
Mauer ldngs der Donau, wohl erst nach dem Tode Ottokars, aber
noch im Zuge der nach meiner Hypothese von Ottokar nach der
Donau zu geplanten Stadterweiterung erbaut. Das Bestreben, mog-
lichst rasch die von Ottokar unvollendet hinterlassene Befestigung
auszubauen, mag verschuldet haben, daB dieser jiingste Torturm
Hainburgs in sichtlich rascher Arbeit erbaut wurde. Auch die Mittel
der Stadt scheinen nach dem Hinscheiden der machtvollen Person-
lichkeit Ottokars nur ausgereicht zu haben, das Fischertor trotz
sichtbarer Anlehnung an die Ottokarischen Tiirme in einem, an
ihnen gemessen, sehr bescheidenen Umfange aufzufithren. AuBer-
dem geniigte fiir das ,,Tiirl bei dem Wasser”, das ja nur den Zu-
gang zur Donau und der Fischersiedlung vermittelte, ein beschei-
dener Bau, wihrend durch das Wiener- und Ungartor eine der wich-
tigsten StraBen Osterreichs lief.

Zur Geschichte der Befestigung,

Fassen wir die bei der Betrachtung der Tore und Tiirme ge-
wonnenen Datierungserkenntnisse zusammen, so kommen wir zu
dem Schlusse, daB es unmoglich ein Zufall sein kann, daB mit der
einzigen Ausnahme des siiddstlich vom Ungartor gelegenen jiinge-
ren Turmes alle nordwestlich von Wiener- und Ungartor erhal-
tenen Tiirme, ebenso wie das Fischertor jiingeren Datums sind.* Be-

1 Der einzige nicht mehr erhaltene weiBe Turm diirfte wohl ebenfalls
aus ilingerer Zeit gestammt haben.

Jahrbuch f, Landeskunde, 1931. 3
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ziehen wir dies auf die uns iiberlieferten baugeschichtlichen Daten,
so diirften wir kaum fehlgehen, wenn wir die auf dem Niirnberger
Reichstage beschlossene Befestigung Hainburgs auf dem Burgberg

uns denken, welche dann mit Hilfe des Losegeldes fiir Richard Lo- |

wenherz nach 1192, wahrscheinlich erst nach 1219, der Riickkehr
Leopolds VI. vom Kreuzzuge, auf die Stadt ausgedehnt und verstirkt

wurde. Wihrend wir mit Sicherheit keinen Teil der Befestigung

mehr auf 1050 zuriickfiihren konnen,* scheinen mit Ausnahme des
mehrfach genannten, siidostlich vom Ungartor gelegenen jlingeren
Turmes alle burgwirts von Ungar- und Wienertor gelegenen acht
Tiirme und die dazwischen liegende Stadtmauer, also der griBte
Teil der erhaltenen Befestigung auf die Arbeiten unter Leopold VI
zuriickzugehen. Besonders die in Niederosterreich ziemlich selte-
nen, iibereckgestellten Tiirme, wie solche in Wien (Salzturm) und
Wiener-Neustadt an Leopoldinischen Mauerteilen standen, erschei-
nen mir fiir diese Zeit charakteristisch. Ottokar verstarkte um 1260
diese Anlage, indem er selbstverstindlich zuerst die Burg in ihrer
Verteidigungsfiahigkeit durch den Bau eines neuen Donjon (Wohn-
turm) und eines Torturmes erhdhte und gleichzeitig auch die Stadt-
befestigung an der Seite gegen Ungarn durch Neubau des Ungar-
tores und des mit der Verteidigung im Zusammenhang stehenden
sogenannten Wohnhauses der Theodora verbesserte, Obwohl wahr-
scheinlich schon Leopold VI. die Stadt bis zur Hauer-Oppitzgasse
erweiterte und einen groBen Marktplatz bei der Jakobskirche vor-
sah, fiihrte das Oftokarische Ungartor doch noch durch die alte
Poststralle direkt zum alten Stadtmittelpunkte, der, wie erwihnt,
unter Ottokar auch durch den gleichzeitigen Neubau der Martins-
kirche betont wurde. Als ungefihr ein Dezennium spiter, noch un-
ter Ottokar, das Wienertor im Zuge der Ungar-WienerstraBe viel
weiter donauwirts als das Ungartor erbaut wurde, hing dies mit der
Vergroferung der Stadt nach Nordwesten iiber die Hauer-Oppitz-
gasse hinaus zusammen, welche neue Mauern und Tiirme verlangte.
Der Plan dieser Stadterweiterung diirfte im Zusammenhange mit der
Erbauung des nérdlich der Donau gegeniiberliegenden Marchegg
(1268) durch Ottokar gefaBt worden sein. Diese Stadterweiterung
begann mit der Erbauung des Wienertores um 1270 und zog sich
vielleicht bis in die friibgotische Zeit um 1300. Damals entstand als
letzter der drei Tortiirme das Fischertor, sowie der achtseitige Turm.
An der Angriifsseite gegen Ungarn zu errichtete man im Zuge dieser
Erweiterung nicht nur zwischen Ungartor und dem achtseitigen Was-
serturm die zwei Tiirme mit den 4/6 GrundriB, sondern baute, um
diese gefdhrdete Mauer, wenigstens soweit sie in der Ebene ver-
lief, zu wverstirken, einen ganz dhnlichen Turm iiber vier Seiten

! Mégen einzelne Mauern der Burg wenigstens ihrer Anlage nach
auf die Zeit vor 1100 zuriickgehen, so erscheint es ausgeschlossen, daf
1050 auch schon die Stadtmauer erbaut wurde, oder gar. wie Petermann
(Wien von Jahrhundert zu Jahrhundert, Wien 1927, S, 48) meint, der
Stadtturm (Wienertor) auf diese Zeit zuriickgeht. Wahrscheinlich war aber
der Bau von 1050 iiberhaupt noch aus Holz,
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eines Sechsecks siidostlich vom Ungartor. Durch diese Hypothese
wolle der einzige, oft genannte jiingere Turm im Leopoldinischen
Baubezirk einer Erkldrung nidhergebracht sein.

(Ganz merkwiirdiz erscheint, daf die siidwestliche Stadtmauer
zwischen dem zweiten und dritten Turm bergwiirts vom Wiener-
tor (Abb. 2) auf eine ziemlich weite Strecke keinen Turm besitzt
und wohl auch nie dort einen besessen hat, da wir ja iiber die
Zahl der Tiirme genau aus alten Quellen unterrichtet sind. Um
wenigstens den Versuch einer Erklarung hiefiir zu geben, sei da-
rauf hingewiesen, dall diese Mauerstrecke ungefihr gegeniiber dem
dlteren Ungartor an der Westseite liegt. Vielleicht stand hier ein
bescheidenes Tor aus Leopoldinischer Zeit, das man auflieR, als das
groBle Wienertor weiter siidwestlich errichtet wurde, ohne es durch
einen Turm zu ersetzen.

Das genaue Eingehen auf alle fiir die Datierung bedeutsamen
Fragen erschien mir nicht unwichtig, weil nur dadurch der Leopol-
dinische und der Ottokarische Anteil an der ausgedehnten Befesti-
gung Hainburgs festgestellt und dabei im Gegensatze fast zu allen,
die sich bisher um die Erforschung der Mauern bemiihten, die iiber-
aus bedeutende Titigkeit Ottokars fiir Hainburg erwiesen wurde.
Denn bisher hatte eigentlich nur Hormayr® dem Ottokar die Verstir-
kung der Mauern und des Wienertores zugeschrieben, dabei aber
wahrscheinlich die Verstirkung der Hainburger Befestigung in der
nachottokarischen Zeit gemeint.

Obwohl ich nun einen Teil der Befestigung in jiingere, Otto-
karische Zeit riicke, gehoren die Mauern Hainburgs im Vergleiche
mit den Beiestigungsanlagen anderer niederdsterreichischer Stiddte
zu den #ltesten, die iiberhaupt auf uns kamen. Gehen sie ja trotz
Spaterer Veridnderungen nicht iiber das XIII. Jahrhundert hinaus
und sollten auch als einziges Beispiel einer einheitlichen mittelalter-
lichen Stadtbefestigung voll gewiirdigt werden.

Von Interesse ist es, iiber den Zustand der Verteidigung in der
y,Relation" des Viertels-Hauptmanns U, W. W., Franz Mechtl, vom
26. Juni 1683 zu lesen, dall in der Stadt Hainburg alle dreizehn
Tiirme, die, wie erwdhnt, mit Ausnahme des abgetragénen weillen
Turmes noch stehen, ihre cigenen Rottmeister mit ihrer wohlgeiib-
ten Mannschaft hatten.? ,,Diese Leute wollten ihre Stadt mit Freu-
den in gute Defension setzen, konnen aber solches wegen groBer
Armut nicht vollfithren,” sagt der Bericht weiter. Das war auch
der Grund, warum die Stadt ihre Mauern durch keine zweite Um-
wallung, wie dies andere n.-6. Stddte taten, fiir die Pulvergeschiitze
wehrhaft machen konnte. Und auf einen zweiten wunden Punkt in
der Verteidigungsfihigkeit macht der Bericht Mechtls noch auf-
merksam, dall namlich die Stadt ohne das Schloff sich nicht ver-

! Hormayr, Archiv [—1810, S. 247 u. Wien, Seine Geschicke .
Wien, 1823, 111—26.
2 Johann Newald. Fluchtorter und Kreudenfeuer in N.-O. zur Zeit
der drohenden Tfirkeninvasion Bl [ Lk, XVII—I1883—268. ;
o
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teidigen konne, und man nicht wisse, wer sich der Verteidigung des
Schlosses annehmen werde. Waren doch seit dem Ende des Mittel-
alters SchloB und Stadt keine Einheit mehr. Die Burg bildete eine
eigene Herrschaft, mit der die Stadt in stetem Streite lag. Wieder-
holte Verpfandungen des Schlosses und Besitzerwechsel verschlech-
terten seinen Zustand, sodaB die Hainburger 1629 selbst, wie ge-
schildert, die Burg ausbesserten, die aber 1643 schon wieder bau-
fallig und ohne Munition war?

So konnten die Hainburger, seit Jahrhunderten gewohnt, ihre
Stadt zu verteidigen, am 11, Juli 1683 in tapferer Gegenwehr zwei
Angriffen der Tiirken zwar trotzen. Am nédchsten Tage aber stiegen
schon die Tiirken an der schwichsten Stelle der Ostseite, bezeich-
nenderweise in der Nidhe der Burg iiber die Mauern, die 1482 fast
vier Monate lang das Heer des Matthias [. Corvinus aufgehalten®
und noch 1620 den Ungarn unter Bethlen Gabor standgehalten hat-
ten, deren mangelhafte Verteidigungsfdhigkeit aber Mechtl voraus-
sah.

Der Karpner und andere Reste romanischer Kunst.

Einzelne Teile der Stadtmauer und der Burg leiteten bereits
vom romanischen zum gotischen Stile iiber. Es seien noch einige
Denkméler nachgetragen, die wie die bereits behandelte Ruine der
St, Pankratiuskapelle der romanischen Kunstepoche angehéren.

Vor allem der Karner (Abb. 25). Diese in romanischer Zeit ge-
wohnlich runden, spidter polygonalen, kleinen Bauten dienten als
Friedhofskapellen und ,,Beinhduser” (carnarium). Zu diesem Zwecke
besaBen sie einen Gruftraum. Der Hainburger Karner, fiir den 1735
noch Messen gestiftet wurden,® trug nach dem Stich von Ziegler*
(ca, 1780—1800, Abb. 5) einst ein viel spitzeres Dach mit einer
Laterne, die demselben wahrscheinlich in der Barockzeit, dhnlich
wie dem Mistelbacher Karner aufgesetzt wurde. Heute hat der
Hainburger Karner ein niederes modernes Blechdach und wird als
Werkstatte verwendet, Er gehort zu den einfacheren dieser Toten-
kapellen, von denen wir in Niederdsterreich auch sehr prichtige
Exemplare, wie in Modling, Tulln oder im benachbarten Deutsch-
Altenburg finden. Der Hainburger Karner ldBt heute noch die Glie-
derung in dem Kkreisrunden Hauptraum, unter welchem sich die
Gruft befand, ® und die 6stlich orientierte, halbrunde Apis, in welcher
seinerzeit der Altar stand, erkennen,

Von architektonischen Details sind Dreiviertelsdulchen erhalten,
deren attische Basis mit verhdltnismidBig hoher, das zweite Viertel
des XIII. Jahrhunderts verkiindender Kehlung, nach oberitalieni-

I Hofkammerarchiv, Herrschaftsakten Hainburg, Fasc, H. 5b.
190: Ulz14gaard v. Oethalom. Organ der milit. wissenschaftl. Vereine LXIII
¥ Maurer S. 235.
4 Landesarchiv C—VIlI—64.
® Die Gruft wurde zerstért und die dort befindlichen Gebeine wegge-
fiithrt, als im Karner zwei Schmelztfen fiir die 1842 gegriindete Nadelfabrik
errichtet wurden. Maurer 219 und 273
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scher Art, wie bei den nahe gelegenen Rundbauten in Petronell
(Taufkapelle) und Deutsch-Altenburg (Karner), sich um den ganzen
Bau zog, wihrend die Kapitdle dieser Sdulen so wie die noch von
Maurer erwihnten Teile eines Rundbogenfrieses heute nicht mehr
erhalten sind.

AuBer den alten kleinen romanischen Rundbogenfenstern ist
noch das alte Karnerportal vorhanden, Vergleichen wir es mit dem
Portale des Wohnturmes (Abb. 13), so fillt uns auf, daB es kimpfer-
und kapitdllos ist und daB das Portalgewidnde — eine nicht allzu-
hiufig vorkommende Form — ohne Unterbrechung ins Bogenrund
sich fortsetzt. Dies gibt unserem Portale eine eigenartig ruhige
Wirkung. Obwohl es nur einen einzigen Gewidndevorsprung be-
sitzt, so erzielt der Meister des Portales doch dadurch eine Berei-
cherung, dall er diesen Vorsprung in drei Rundstibe zerlegt, von
denen der mittlere der starkste ist. Alle drei kehren unten in so-
genannten ,,Hornern" in die rechtwinkelige Grundform zuriick. Im
Riicksprung steht ein kapitilloser Sdulenwulst. Ein zweiter zog sich,
an Spuren kenntlich, auBlen als Halbwulst um das Portal., Seine Ba-
sen sind noch vorhanden. Durch Vergleichung mit den ebenfalls
kdmpfer- und kapitdllosen Portalen an den Pfarrkirchen von Schon-
grabern und Deutsch-Altenburg datierte ich seinerzeit das Portal
und damit auch den ganzen Karner um 1240.2

Die Karner liegen gewohnlich inmitten des Friedhofes, siid-
ostlich von der Kirche, was auch bei unserem Karner der Fall war.
Im Inneren triagt er eine neue Waolbung, nur beim Apsisbogen zwei
kleine, alte Kdmpfergesimse wie die Taufkapelle in Petronell.

Die ehemalige Pfarrkirche St. Martin.

Die idlteste Pfarrkirche Hainburgs, zuerst der Gottesmutter und
den Heiligen Mauritius und Laurentius geweiht, bestand nach einer
Schenkungsurkunde Heinrichs II. schon im Jahre 1051, wurde aber
1260 wegen Baufilligkeit abgetragen. Von ihr, die auch wahr-
scheinlich aus Holz war, sind keine Reste mehr mit Sicherheit
feststellbar. Die an ihrer Stelle nach 1260 erbaute und dem hl. Mar-
tin geweihte Pfarrkirche, die aber auch Marienkirche genannt wird,®
stand, nach der Lage des Karners und nach Funden zu schlieBen,
ungefdhr an der Stelle der heutigen Volksschule.

Von dieser Kirche ist leider fast nichts erhalten. Zur Bliitezeit
Hainburgs erbaut, war sie sicherlich eine der bedeutendsten Kir-
chen des Landes. Sogar als sie 1675 schon Ruine war, wird sie in
der zweiten Bittschrift, welche die Stadt Hainburg um Wiederein-

1 Ich vermute, daB die im Pfarrhof erliegenden zwei groBen Rund-
bogenfriesstiicke vom Karner stammen, fiir welchen sie auch in der Ent-
stehungszeit besser als fiir die erst nach 1260 erbaute Martinskirche passen.

2 Donin, romanische Portale, S. 32 if.

3 In Erinnerung an die erste Marid geweihte Pfarrkirche. Urkunde
im Wr. Stadtarchiv vom 19. 2. 1462 (in Quellen zur Gesch. d. St. Wien
I/ITI Nr. 4018);: daselbst heiBt es vom damaligen Pfarrer in Hainburg Woli-
gang Payr: Rektor parrochialis ecclesie beate Marie virginis alias
sancti Martini, in Hainburga. . Dieser Namenswechsel der alten Pfarrkirche
hatte Unklarheiten zur Folge.



38 Richard Kurt Donin

setzung der Franziskaner an den Hof richtete, ,eine solch’ schone
Kirche .... so im ganzen Lande nicht zu finden", genannt.! Heute
konnen wir nur vermuten, dafl sie im Auiban und dem plastischen
Schmucke jener spitromanischen norminnischen Bauschule ange-
horte, die damals in vielen Orten Osterreichs neben zahlreichen
Karnern, so dem in Modling, Tulln und im benachbarten Deutsch-
Altenburg, neben dem Kirchlein in Rems auch grolle Kirchen, so
die Westfront der Stephanskirche und die Michaelerkirche in Wien,
den Dom von Wr.-Neustadt und die Stiftskirche in Klein-Mariazell,
auflerhalb Osterreichs neben Regensburgerbauten die Benediktiner-
kirchen in Trebitsch in Mahren, St. Jak, Horpacz und lL.ebeny in
Ungarn schaf,

Ich habe vor 16 Jahren den Beweis der Schulzusammenge-
horigkeit dieser Bauten und ihre Abhédngigkeit von der norménni-
schen Kunst an ihren prichtigen Portalen zu erbringen versucht,?
wihrend die neueren Forschungen Hamanns® den Weg dieser nor-
mannischen Einfliisse auch an anderen Bauten Deutschlands, so der
Klosterkirche zu Lehnin, den Domen zu Worms und Bamberg ver-
folgen und dabei wieder zu wichtigen Ergebnissen fiir die spit-
romanische Kunst Niederdsterreichs, die in die Regierungszeit Otto-
kars fallt, gelangen.

Da Ottokar gleichzeitig in Wien, Wr.-Neustadt und Hainburg
bauen lieB, liegt die Vermutung nahe, dafl die 1260 begonnene Hain-
burger Pfarrkirche dieser norménnischen Benediktiner-Bauhiitte
folgte. Bei der Hainburger Kirche, die am Ende dieser Entwick-
lungsreihe stand, diirfte der gotische Einschlag schon ausgeprigter
gewesen sein, als bei den frither genannten Kirchen, wie dies auch
alte Abbildungen zu erweisen scheinen. Wir wiirden klarer sehen,
wenn die 1891 beim Abbrechen des Hauses der hierher verlegten
Nadelfabrik (der heutigen Volksschule) gefundenen Steine der
St. Martinskirche vorhanden wiren. Maurer! berichtet nur, dall sie
von einem romanischen Portale der Kirche stammten und sofort
beim Schulbaue wieder verwendet wurden; denn gerade auf die
Portale hatte die genannte Werkstédtte ihren Hauptschmuck ausge-
streut. Dagegen sind noch einige figiirliche Reste der alten Pfarr-
kirche in die Pfarrhofimauer eingelassen, so ein kleines Minnchen
mit einem Stabe, das vielleicht wie an der Westiront bei St. Ste-
phan in Wien einen Rundbogenfries schmiickte® und ein christus-

- %Placidus Herzog. Cosmographia Austriaco-Franciscana, Kéln 1790,
. 677.
2 Donin., romanische Portale 60—88.

3 Richard Hamann Deutsche n. Franzosische Kunst im Mittelalter.
I. Siidfranzosische Protorenaissance und ihre Ausbreitung in Deuntschland,
Il. Die Baugeschichte der Klosterkirche zu Lehnin und die normannische
Invasion, Marburg a. Lahn 1923,

¢ 4 a 0, S. 2(}4 Der erste Bau der Nadelfabrik war LandstraBle 4.

% Anton Mallly in ,.Die christliche Kunst", XXV. Jhg 1928, S, 49,
Abb. anf S. 50, Das Miannchen hélt man im Volke fiir einen Tatermann.
Es hat einige Ahnlichkeit mit dem Christusfigiirchen in der Taufe Christi
im Bogenfelde des Petroneller Tanfkapellenportales.
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ahnlicher Kopi (Abb. 26), der, teilweise verstiimmelt, doch von jeder
Restaurierung verschont geblieben ist. Er kann daher zum Beweise
meiner Vermutung fiber die Schulzusammengehorigkeit der Hain-
burger Plarrkirche herangezogen werden. Vergleicht man den Chri-
stuskopf an der Westwand von St. Jakob in Regensburg' mit den
recht primitiven christusdhnlichen Konsolenkopfen iiber den beiden
duBeren Fenstern der Apsis von Schongrabern, deren Abhingig-
keit wvon der Regensburger Jakobskirche heute als erwie-
sen gilt, so sehen wir den Hainburger Christustypus in den An-
fingen seiner Entwicklung. Betrachten wir die Kopfe an dem um
eine Generation jiingeren Wiener Riesentor, so konnen wir zwar
bei dem Christuskopfe des Tympanons, der ja auch stark iiberarbei-
tet und aullerdem von einem fortgeschrittenerem Meister ist, keine
Parallele mit dem Hainburger Kopf ziehen, wohl aber bei den etwas
zuriickgebliebenen Apostelkopfen des Riesentores.” Gehen wir nun
auf andere Portale unserer norméannischen Bauhiitte, so insbeson-
dere auf das fast gleichzeitige Portal an der Abteikirche in St. Jak
iiber, so wird der Zusammenhang noch offenbarer. Vergleicht man
den Kopi des iiber der Mitte dieses Portales stehenden Christus
mit unserem Hainburger Kopi, so wird die Schulzusammengehorig-
keit klar erweisbar.® Dieselbe Einrahmung der niederen Stirne mit
dem gestrihnten Haar, dieselbe Augenbildung mit den hochgezoge-
nen Augenbrauen. Dazu der halbkreisformige Bart, dessen derbe
Haare sich in Hainburg und Jak unten etwas nach vorne biegen.*
Auch die derben Backenknochen der linglichen Kopfe, die ja auch
an den Apostelfiguren in Jik und anderen Kopien unserer Bene-
diktinerbauschule (so insbesonders in Trebitsch) sich finden, spre-
chen fiir innigen Zusammenhang.® Ja, wire in Hainburg nicht die
fiir die Charakterisierung so wichtige Nase samt den angrenzenden
Gesichtspartien und der Mund teilweise verstiimmelt, so wiirde
man wahrscheinlich feststellen konnen, daBl sogar dieselbe Hand
die Christuskopfe in Jak und Hainburg meiBlelte. AuBerdem ist aber
erwiesen, dall der Hainburger Christuskopf zwischen der Erbauung
von St, Jak und St. Stephan in Wien steht, deren Bauzeiten ich sei-
nerzeit zwischen 1256—1260 setzte, und daB daher der Hainburger
Christus sicherlich von dem Kirchenbau St. Martins nach 1260
stammt.

L Abgebildet bei Hamann a. a. O. I, S. 84, Fig. 149,

? Vergl. die Abb. bei Donin, rom. Portale, Fig. 82 (Schongrabern) und
Fig. 83—85 (Riesentor).

% Vgl, die Abb, bei Hamann a. a. O. II, Fig. 295,

4 Interessant ist, daB die Apostelficur rechts vom Christus in Jak,
wie ich und spiater Hamann bemerkte, mit der Stifterfigur des Tullner
Karners zusammengeht und so wieder den Schulzusammenhang erweist.

5 Wenn Fritz Novotny in dem kiirzlich erschienenen Werke ,,Roma-
nische Bauplastik in Osterreich” (Augsburg 1930) als Kennzeichen dieser
Bauschule den Mangel figiirlichen Schmuckes an den Portalen bezeichnet,
so kann dies auch nur mit Einschrinkung auf die Portaltrichter bezogen
werden, wiahrend gerade die stilistisch so innig zusammenhangenden Plasti-
ken mit zu den Charakteristiken der Bauschule gehdren.
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Unterstiitzt wird diese Vermutung durch einige Steine mit Bau-
ornamentik, die ebenfalls von der alten St. Martinskirche in den
Pfarrhof iibertragen wurden. Wurden zwar, wie erwahnf, die be-
sonders charakteristischen Portalsteine beim Schulbau verwendet,
so findet sich noch der Rest eines Kapitilirieses, vielleicht von
einer jener vier letzten Saulen der Martinskirche stammend, die
erst 1796 zur Ausbesserung des Plarrhofes verwendet wurden." Der
Kapitiliries, auf dessen Ahnlichkeit mit den Konsolen des Wohn-
turmes der Burg bereits hingewiesen wurde, besteht aus frithgo-
tisch naturalistischen Blittern, die sich um ein achtseitiges und ein
quadratisches Kapitilstiick ziehen. Das Blattwerk und die Profilie-
rung der Deckplatten gehen nun wieder auffallend mit den Sidulen-
kapitdlen der Wiener Michaelerkirche zusammen, nur daB beim
Hainburger Kapitdlschmuck noch keine Knospenkapitile vorkom-
men. AuBerdem liegen im Pfarrhofe noch zwei Steinblocke mit Re-
sten eines Rundbogenfrieses. Ich vermute, daB sie zum Karner ge-
horten. Sollten sie von St. Martin stammen, so wire an die Ahn-
lichkeit mit dem Rundbogenfriese des Mittelschiffes der Wiener=-
Neustddter Domkirche zu erinnern, deren Mittelschiff auch erst nach
1260 der Vollendung entgegenging und ebenfalls, wie die Martins-
kirche zu den letzten Arbeiten unserer norménnischen Werkstitte
zahlt, In die Trennungsmauer zwischen Schulgarten und Pfarrhoi-
garten sind zwar noch weitere behauene Stiicke verbaut, doch las-
sen sie keine charakteristischen Details erkennen.

Die Martinskirche diirfte auller den wenigen erhaltenen Skulp-
turen auch mit symbolischen Darstellungen der spitromanischen
Kunst geschmiickt gewesen sein, wie solche an anderen Bauten
unserer Schule in Wien, St. Jik, Wiener-Neustadt und Tulln noch
heute zu sehen sind. Denn diese romanische Symbolik, welche man
fdlschlich mit dem Templerorden in Verbindung zu bringen pilegte,
verleitete wohl auch den Topographen Weiskern zu dem Irrtum,
daBl die zu seiner Zeit noch bestehende Ruine der Martinskirche
einst die Residenz von Tempelherren gewesen sei.? Indirekt kann
man aber sogar aus dem Irrtum Weiskerns wieder auf die Schul-
zusammengehorigkeit von St. Martin mit den erwihnten normin-
nisch beeinfluliten Bauten schlieBen.

Sicherlich wird der Einwurf erhoben werden, daBl es nicht an-
gehe, aus den wenigen Resten der Martinskirche Schulzusammen-
hiinge des ganzen Bauwerkes zu behaupten. Dem gegeniiber aber
mull festgestellt werden, daB in ganz Niedertsterreich auBler den
sicherlich frither anzusetzenden Zisterzienserbauten, die auch ihre
eigenen durch die Ordensregel beeinfluBten Wege gehen, alle iibri-
gen, wenn auch nur in Resten erhaltenen Bauten® der Ottokarischen

_ =

' Maurer, 8. 201.

2 Weiskern, Top. von N.-O., Wien 1769, 1—234.

% AuBer den bereits zenannten groferen Bauten fragen auch kleinere
Denkmiler wie zum Beispiel in St. Agyd a. Neuwalde, Urschendorf und
andere die Merkmale der Schule.

III
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Zeit mehr oder weniger von der ,normdnnischen Invasion" ergrif-
fen sind, sodal es ganz unwahrscheinlich wire, wenn gerade die
- mit den meisten dieser Bauten gleichzeitige Hainburger Pfarrkirche
nicht dieser Werkstitte angehort hédtte, umsomehr als sie
ja auf dem Wege von Niederosterreich nach Ungarn lag, bis wo-
hin die norminnischen Formen vordrangen. Dazu kommt, daBl un-
sere Bauschule sich nichf, wie es hundert Jahre friiher die ober-
italienischen, lombardischen Meister taten, mit der bloBen Dekora-
tion von Bauwerken sich begniigten, sondern der gesamte Aufbau,
wie Hamann auch fiir deutsche Bauten bewies, in den Hinden der-
selben Schule lag.

Das Ende der Martinskirche.

Die nach 1260 errichtete St. Martinskirche, sicherlich einst eine
der bedeutendsten spatromanischen Bauten unseres Landes, blieb
nicht immer Pfarrkirche und sollte ein trauriges Ende nehmen. Es
mogen daher an dieser Stelle die weiteren Schicksale der Kirche
erortert und dabei einige immer wiederkehrende Irrtiimer berich-
tigt werden.

Die alte Martinskirche stand noch 1558 als Piarrkirche in Beniit-
zung, da fiir dieses Jahr ein Benefizium fiir den Allerheiligenaltar in
St, Martin* aufgezeichnet erscheint und im selben Jahre ein Bene-
fizium fiir die St. Katharinen-Kirche (St. Jakobskirchlein) iiberliefert
ist,> welches beweist, da damals die Katharinenkapelle noch nicht
als Pfarrkirche dem hl. Philipp und Jakob geweiht war. Die Uber-
siedlung der Pfarrkirche von St. Martin in die Kapelle am Markt-
platze erfolgte vor 1628; denn in diesem Jahre und bald darauf
wiurden eine Reihe von Messen, darunter ein gesungenes Seelenamt
in der St, Philipps- und Jakobskirche gestiftet. Diese Stiftungen in
der vom Friedhoif entfernt liegenden Kirche hatten die Bedeutung,
daB St. Philipp und Jakob damals schon Pfarrkirche war und die im
Friedhof gelegene Martinskirche nicht mehr als Pfarrkirche ver-
wendet wurde.? Dafiir spricht auch folgendes: Am 30. Mirz 1694
bekennt der 75jahrige Matthias Zierhoff, daB vor beildufig 60 Jahren
auf dem Platze noch ,,St. Catharinae Kirchen* bestanden habe,
woraus wir wieder schlieBen miissen, dall also im ersten Drittel
des 17. Jahrhunderts die Pfarrkirche von St. Martin in die St. Ka-
tharinenkirche am Marktplatze iibersiedelte. 1650 lesen wir schon
ausdriicklich, daB die Pfarrkirche dem hl. Apostel Philipp und
Jakob geweiht war, wihrend St. Martin die alte Pfarrkirche ge-

L 1.. Archiv, alte Einlage U. W. W. 271.

? L. Archiv, alte Einlage, U. W. W. 363. Der Name der kleinen Kirche
variiert in der Weise, dal} sie anfinglich im Jahre 1236 in der bereits
zitierten Heiligenkreuzerurkunde und spidter 1545 (Bl f. Lk, XXII—1888
—123) Jakobskirche genannt wird: dann kehrt 6iters der zweite Name
Katharinenkirchlein wieder. bis sie 1628 als Piarrkirche dem St. Philipp
und Jakob geweiht aufscheint.

8 Maurer a. a. 0. 233, 234, 235.
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nannt wird,! Es erscheint daher die allgemeine Ansicht schwer be-
greiflich, daBl St. Martin erst nach dem Tiirkeneinfalle von 1683 ver-
lassen worden wiére.

Der Stich bei Vischer von 1672 (Abb. 3) zeigt die Martins-
kirche am Ansatze des Burgbherges, wo sie ja nachweisbar stand,
als Ruine.? Trotzdem werrit auch die Ruine noch den bedeutenden
Hohendrang der frither genannten Kirchen unserer norménnischen
Bauschule.? Dieser Abbildung entspricht die Schilderung der er-
withnten Zuschrift der Stadt Hainburg von 1675, in welcher sie den
Hof um Wiedereinfithrung der Franziskaner und Wiederaufrichtung
der Martinskirche bat. Die Hainburger fithren hier an, daB sie Vor-
wiirfe anhéren miiBten, daB eine solch schéne Kirche, ,,die nun ein
Augengreuel sei, nicht auferbaut wiirde". Und weiter heiBt es da-
selbst, dafl es um die ,,in schonsten Quaderstiicken liegenden Stein-
haufen* schade sei.! Man sicht daraus, daB noch am Ausgang des
17. Jahrhunderts die Hainburger gerne ihre alte Plarrkirche wieder
aufgebaut hdtten, ohne aber daran zu denken, die giinstiger ge-
legene neue Pfarrkirche nach St. Martin zuriickverlegen zu wollen.
Ob die Martinskirche aber schon am Beginne des XVII. Jahrhun-
derts so baufdllig war, daB man dadurch gezwungen wurde, die
Pfarrkirche in die Jakobs(Katharinen)kirche zu verlegen, lasse ich
dahin gestellt. Ein Hauptgrund fiir die Ubersiedlung lag, wie in dem
Kapitel iiber die bauliche Anlage Hainburgs (S. 6) bereits erwéhnt,
in der Vergrioferung der Stadt gegen die Donau zu, welche auch
den Schwerpunkt des oifentlichen Lebens nach Nordwesten ver-
legte. Aus diesem Grunde erfolgte ja auch die Verlegung der alten
Kremser Pfarrkirche St. Stephan in die tiefer und fluBniher gele-
gene Veitskirche sowie der ehemaligen Pfarrkirche in Stein von der
Altenburg gegen die Donau zu in die heutige Nikolauskirche., So
nahm man wohl eine starke Reparaturshediirftickeit der Martins-
kirche, die vielleicht auch unter dem ersten Tiirkeneinfall von 1529
gelitten hatte, zum AnlaBl, um mit der Pfarrkirche im ersten Drittel
des 17. Jahrhunderts in die im Verkehrszentrum gelegene Jakobs-
kirche zu iibersiedeln. Die verlassene Martinskirche scheint aber
noch eine Zeit lang als Friedhofskirche verwendet worden zu sein.
Auch als sie am Ende des Jahrhunderts schon Ruine war, scheint
thr Turm sich noch lange erhalten zu haben. Erst 1688 beschliet
der Rat, die Glocken der ,,Oberen Kirche", also St. Martins, abzu-
wigen um zu sehen, wie viel nene daraus gegossen werden konn-
ten. Aber noch 1693 wird sowohl bei der oberen als auch bei der

! Maurer, a. a. O, 379, 204 und 137, 135.

4 Es erscheint nicht zu gewagt, aus dem Vischer’schen Stich Vermu-
tungen iiber den damaligen Zustand von Hainburg anzustellen, da. wie wir
aus der heute noch genau kontrollierbaren Zahl und Lage der Tiirme
(man vergl. das charakteristische Wienertor) feststellen konnen., Vischer
Hainburg unbedingt gesehen haben muB, zum Unterschied von einzelnen
anderen Blittern, denen Vorlagen zu Qrunde liegen diirften.

8 Wenn nicht der Chor in gotischer Zeit umgebaut wurde,

: ' Placidus Herzog, Cosmographia Austriaco-Franciscana, Koln 1740,
S, 678,

|-
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unteren Kirche bei Leichenbegingnissen gelautet und auch 1710
besaB die ruinose Martinskirche noch zwei Glocken, die erst 1757
aus dem Turme von St. Martin in den neu erbauten Pfarrkirchen-
turm iibertragen wurden. Denn der Friedhof bei der ehemaligen
Martinskirche war ja damals noch immer in Beniitzung,* ebenso
wahrscheinlich der Karner, bis schlieBlich die Beerdigungen nur
mehr in dem heutigen, in einer Pestzeit errichteten Friedhof erfolg-
ten, womit die Martinskirche ihre Daseinsberechtigung endgiiltig
einbiilte. Dieses lange Leben des Turmes diirfte den Glauben er-
weckt haben, dall auch die Kirche erst nach 1683 verlassen wor-
den sei.

Die hochaufragende Ruine, die uns schon aui dem Vischerschen
Stiche auffiel, stand noch iiber ein Jahrhundert lang. Sie diente als
Steinbruch sowohl fiir den Bau des Pfarrhofes 1738 als auch des
neuen Pfarrkirchenturmes 1757. Reste der alten Pfarrkirchenruine
sehen wir im 18. Jahrhundert auf dem kolorierten Stich von L. Zieg-
ler® (Abb. 5) und auf der Bleistiftzeichnung von Friedrich Brand*
(ca. 1790 bis 1800).

Im Jahre 1800 wurden die letzten vier Saulen zur Ausbesserung
des Pfarrhofes verwendet. Damit verschwanden die letzten Reste
von St. Martin, weshalb sie auf einem kolorierten Stich von 1819°
nicht mehr zu sehen ist.

Gotische Denkmale,

Die Gotik drang nach Niederdsterreich nicht nur vom Westen
im Gefolge der Zisterzienser, die man daher gerne als ,Pioniere
der Gotik" bezeichnet, Auch die Bettelordensbewegung der Domi-
nikaner und Minoriten brachte in der zweiten Hilite des 13. Jahr-
hunderts mit ihren Klosterbauten in Krems, Stein, Wr.-Neustadt,
Wien, Imbach, Tulln, Diirnstein (Klarissinnen) und Retz starke goti-
sche Einfliisse aus dem Siiden, allerdings Gotik zweiter Hand.

Das erste Minoritenkloster.

In Hainburg hielten um die Mitte des 13. Jahrhunderts die Min-
deren Briider ihren Einzug, wo sie in dem heute ganz umgestalteten
Hause Alte Poststralle 20 neben dem Pfarrhofe ilire Niederlassung
hatten.® Schade, dall von diesem Kloster, in dem man noch 1827
eine Kapelle und eine Gruft entdeckte,” nichts mehr vorhanden ist.

! Maurer a. a. O. 355, 377. 144.

> 1684 auch urkundlich erwihnt, Maurer 346.

* L. Archiv C—VIII—64.

* L. Archiv C—VIII—53.

5 L. Archiv C—VIII—66, Verlag Artaria.

® Maurer, S, 213. Es diirfte dies die erste Klostergriindung in Hain-
burg gewesen sein, da der anscheinend von Heinrich III. gefaBte Plan einer
Klostergriindung in Hainburg vor 1083 fallen gelassen wurde. Jahrb, f.
Landeskunde n. F. XI—1912—23, Baumhackl, Beitrage zur Besiedlungs-
geschichte des Marchfeldes.

7 Maurer. S. 213.
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Nur sehr groBle Kellergewdlbe lassen vermuten, daBl die einstigen
Klosterbauten groBer als das heutige Wohnhaus des Franz Pfeiffer-
mann, Alte PoststraBie 20, waren. Diese bedeutenden Keller werden
auch in dem erwihnten Bittschreiben der Hainburger angefiihrt, in
welchem sie dieses alte Minoritenkloster, das ,ein grofies Haus
sammt zwei ansehnlichen Kellern gleich an dem Pfarrhof gelegen*
genalnnt wird, von den Franziskanern wieder besiedelt wissen woll-
fen.

Das Minoritenkloster, in dem nach Ottokars Reimchronik 1291
der Frieden zwischen Andreas IIl. von Ungarn und Herzog Albrecht .
geschlossen wurde, war mit seiner Kirche, die 1420 im Passauer
Kirchenverzeichnis angefiihrt wird, das bedeutendste Denkmal der
Friihgotik in Hainburg. Die Kirche folgte wahrscheinlich dem bei
den niedertsterreichischen Bettelordenskirchen iiblichen Typus der
gewdolbten, vierungslosen Basilika mit dem anschlieBenden mehr-
jochigen Chor, der bei der 1264 geweihten Minoritenkirche in Stein
und der ihr nahestehenden Dominikanerkirche in Krems,? der ehe-
maligen Dominikanerkirche (heute Neukloster-Zisterzienserkirche) in
Wiener-Neustadt auftrat. Denn der bei einfachen Bettelordenskirchen
vorkommende Typus der saalartigen Halle oder der flachgedeckten
Basilika (wie bei der einstigen Dominikanerkirche in Friesach) ist
in Osterreich sehr selten.® Weitere Schliisse daraus zu ziehen wire
aber miiBig, da leider keine erkennbaren Baureste des Hainburger
Minoritenklosters mehr vorhanden sind.

Der Chor der Jakobskirche und Biirgerspitals-
kapelle.

Das 1236 erwihnte Jakobskirchlein (Katharinenkapelle) am
Marktplatze scheint in gotischer Zeit umgebaut worden zu sein,
wie man an den zwei Paaren Strebepfeilern der Apsis der heutigen,
in der Barockzeit umgebauten Pfarrkirche erkennen kann (Abb. 60).
Diese Strebepfeiler zeigen uns, dafl die alte Jakobskirche nicht so
hoch war, wie die heutige Kirche und wohl nur ein Schiff besaB,
dessen Breite durch die erhaltenen Strebepfeiler festgelegt wird.
Auf dem Vischerschen Stiche (Abb. 3) sehen wir links dieses Kirch-
lein, dessen Turm éhnlich wie bei der ehemaligen Klarissinnenkirche
in Diirnstein®* oder der ehemaligen Kirche der Dominikanerinnen in
Imbach?® iiber die Westfassade ein wenig vortretend aufgebaut ist,
und trotz seiner Renaissancebekronung, die gotische Schlankheit
deutlich verridt. Im Jahre 1545 werden dieses gotische Kirchlein und
der Turm, ,,Das Jakobskirch'l und Turm am Platz", repariert.® Heute

! Placidus Herzog, a. a. 0., S. 677.

2 0Ost, K. T. 1, S. 243 u, 417.

% Vgl. Richard Krautheimer, Die Kirchen der Bettelorden in Deutsch-
land, Koln, 1925.

% Nach Merians Stich. _

& Vgl Abb, 101 in K, T, I (Krems) S. 184, daselbst auch GrundriB.

"Bl f L. K. XXII—1888—123,

- - _—_‘-#
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sagt uns aber auch dieser in der Barocke so verdnderte Bau iiber
die Gotik in Hainburg nichts. Um sie zu erkennen, miissen wir uns
noch an andere kleinere Denkmiler halten.

AuBer dem Chor der Pfarrkirche ist auch der Chor der ehe-
maligen Biirgerspitalskapelle (,capella hospitalis”, heute Kapelle des
Bezirks-Altersheimes) auf uns gekommen. Hainburg hatte schon
seit 1390 ein eigenes Spital,! welches auch bei Vischer vor dem
Wiener Tore links von der StraBle sichtbar ist (Abb. 3). Es bezog
seit 1662 eine Zeitlang die Einkiinfte des Benefiziums der Burg-
kapelle.

Das heute noch erhaltene Presbyterium ist mit einem friih-
gofischen Kreuzgewdolbe, das sicherlich noch zu der 1390 erwiahnten
Kapelle gehort, iiberdeckt. Die schlicht abgefasten Gewdolberippen,
unten ins Quadrat iibergehend, sitzen auf einfachen, abgeschrigten
Konsolen. Eine einfache spitzbogige Sakramentsnische mit Drei-
paBabschlul stammt aus derselben Zeit.

Die Synagoge.

Ein sehr eigenartiger Bau dieser Zeit ist die sogenannte Juden-
synagoge (Abb. 29), die im Hofe des Hauses Prix, WienerstraBe 9,
liegt. Das merkwiirdige Bauwerk von quadratischem GrundriB
schlieBt einen einzigen kleinen viereckigen Raum ein und endet in
einer achtseitigen, innen hohlen Spitzhaube. Diese Spitze wurde
seinerzeit von einer Art Blume gekront, von der heute nur mehr
der Ansatz vorhanden ist. Je vier Offnungen, in zwei Reihen iiber-
einander im Spitzhelme angebracht (die unteren heute vermauert),
sorgten fiir Luftzufuhr. Denn sonst besitzt der Raum nur ein neues
rundbogiges Portal und eine Nische gegeniiber demselben, aber
keine Fenster.

Fronner,? Lind® und andere iltere Autoren halten die Be-
zeichnung des Bauwerkes als Synagoge fiir unrichtig. Wahrschein-
lich weil der kleine Raum unmdoglich Platz fiir eine Versammlung
zahlreicher Menschen hatte. Er miite dann eine Kapelle gewesen
sein, und in der Nische gegeniiber dem heutigen Eingang hitte der
Altar gestanden.

Eine fensterlose Kapelle erscheint aber ganz unmoglich und
auch die heute nicht mehr erhaltene sogenannte ,Kreuzblume",
welche allenfalls die Kronung einer Kapelle hiitte sein kdnnen, hatte
in dem von Lind gebrachten Holzschnitt* die Form eines ganz eigen-
artigen, bliitendhnlichen Abschlusses, der einer Kreuzblume sehr
undhnlich sieht.

Die Losung fiir das sonderbare Baudenkmal finden wir aber
leicht, wenn wir hinter demselben die hohe gotische Giebelwand,

ool ItMaurer. S. 528, 532, 209. Es wurde von den Tiirken 1683 einge-
schert.

2 M. Z. XV—1870—XCIL.

I M. A, V. XII—1872—141.
4 A a. 0. Abb. 17,
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die aus demselben Bruchsteinmauerwerk wie der Turmbau erbaut
ist, mit ihm zusammen betrachten. Es wird klar, daB der riick-
wirtige Bau mit der Giebelwand und die sogenannte Judensynagoge
einst eine Einheit bildeten. Wir folgern dann, dall der heutige sicht-
lich moderne Eingang friiher iiberhaupt nicht bestand. Der Eingang
in den turmgekronten Bauteil ging vom riickwirtigen Hause aus.
Die Nische im Turme gegeniiber dem heutigen Eingang ist daher
nichts anderes als ein teilweise vermauerter Zugang. Der Haupt-
raum der Synagoge war das riickwirts anstoBende Haus, von dem
heute nur mehr die Wand mit dem hohen Giebel und aller Wahr-
scheinlichkeit nach auch die Siidwestwand aus gotischer Zeit
stammt, und das auch geniigend Platz fiir eine griéliere Menschen-
menge bot. Der kleine Bau mit dem Spitzhelm, den man heute als
Synagoge bezeichnet, war nur die fiir Synagogen charakteristische
Nische gegeniiber dem Eingang, hier in Hainburg kunstvoll mit
einem achteckigen hohen Helm gekront, welche die heilige Lade
(Aron Hakodesch) mit den Gesetzesrollen aufzunehmen hatte. Als
Teil des grollen Synagogenraumes im riickwirts anstoBenden Hause
findet daher auch der kleine Raum mit dem Turme dariiber seine
Erkldarung.

Diese Vermutung wird durch eine Eintragung im Piarrgedenk-
buche aus dem Jahre 1830" bestitigt, die besagt, ,,im Hause Nr. 12
(dem heutigen Hause WienerstraBle 9) befindet sich noch der Turm
der Judensynagoge, deren Schiff zum Hause 18 (dem riick-
wiartigen Hause) gehort”, Und als weitere Bestitigung, dal die
volkstiimliche Bezeichnung als Judensynagoge den Tatsachen ent-
spricht, wird angefiihrt, ,,daB in diesem Turm die Patriarchen Abra-
ham, Isaak und Jakob abgebildet waren“. Der allerdings nicht
immer verliBliche Schweickhardt® weill sogar zu berichten, dal die
Winde mit Sdtzen aus dem Talmud oder dem Alten Testamente
geziert waren,

Der Rest einer Judensynagoge in Hainburg ist von umso gro-
Berer Bedeutung, als Synagogen aus dem Mittelalter iiberhaupt sel-
ten sind” und sie meines Wissens die ecinzige aus dieser Zeit im
heutigen Osterreich ist. Sie muBi vor 1420 errichtet worden sein,
weil in diesem Jahre, ein Jahr vor der Judentragtdie in Wien, die
Juden aus Hainburg vertrieben worden waren. DaB sie sich eine
relativ groBle Synagoge mit einer bedeutsamen, mit gotischem Helm
gekronten Nische erbaut hatten, ist durchaus erklirlich. In der han-
deltreibenden Grenzstadt waren die Juden einst zahlreich,
wie noch heute jiidische Grabsteine* in der alten SchieBstitte und

' Fol. 469, Anmerkung.

* Schweickhardt, Darstellung d. Erzherzogtumes Osterreich u. B. U.
W. W. 1I-147,

% Die Steine der mittelalterlichen Synagoge Wiens wurden 1432 zum
Bau der Universitdt verwendet, Gesch. d. St. Wien, herausgegeben vom
Wr. A. V. II--I1—526.

4 Die Juden hatten ehedem einen eigenen Friedhof unter dem SchloB-

berge auBerhalb der Stadtmauer gegen Ungarn zu, an den heutigen Fried-
hof angrenzend. (Abb, 2),
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im Pfarrhofgarten, und sogenannte Judentucken fiir rituelle Bider,
eine davon im Keller des Hauses Wienerstralie 9, beweisen. Ein Jude
Trostlein von Hainburg kommt 1382 und 1383 als Geldverleiher in
Urkunden vor.! Nach 1420 wurden die Hiuser der Juden einge-
zogen. Das einem Juden gehorige Tuckhaus bei der niederen Bad-
stuben nichst der Tuckmauer wird im Jahre 1428 durch Herzog
Albrecht V. dem Pfarrer in Hainburg iibergeben.?

Das dreieckige Kreuz.

Fiir fehlende umfangreichere gotische Architektur soll auch das
sogenannte dreieckige Kreuz an der PreBburgerstraBe ostlich des
Ungartores bescheidenen Ersatz bieten (Abb. 28).% Das reizende
kleine Denkmal folgt der Architektur und Dekoration griéBerer goti-
scher Bauten. Leider hat weitgehende Restaurierung der Denksdule,
die allerdings im Jahre 1894 als sehr verwittert und zerstort be-
zeichnet wird,* viel von ihrer Schonheit genommen. Eine Aufnahme
des Denkmals vor 1870 ° diirfte eine richtige Vorstellung seiner ur-
spriinglichen Gestalt geben. Das Kreuz stand damals auf drei Stuien,
von denen die unterste, besonders hohe heute im Erdboden steckt
und deren oberste in schon geschwungener, durch die Restaurierung
sehr verilachter Profilierung zum Sockel iiberleitete. Jede der drei
Seiten des Sockels, ein gutes Beispiel gotischer Flachdekoration,
ist durch eine hiibsche Blendarchitektur mit kleeblattbogigem Ab-
schlusse zweigeteilt. Die Randstibe erhoben sich, wie heute noch
der mittlere, iiber polygonale Basen und wirkten auBlerdem viel
schlanker. Alle diese Reize hat der Restaurator der Wegsidule ge-
raubt. Auf einer Sockelseite sind zwei Schildchen, das linksseitige,
soweit erkennbar, mit einer Sichel, einem Winzermesser (?) und
einer Traube (?). Wahrscheinlich biirgerliche Haus- oder Innungs-
zeichen, wie das ehemalige Bickerkreuz in Wien eine Bretze, das
Wegkreuz in Pitten ein Horn und das Gersthoferkreuz eine Haus-
marke im Schilde hatte.® Die sehr seltene Dreiecksiorm ist vielleicht
durch die Wegkreuzung im spitzen Winkel bedingt.

Am glimpilichsten verfuhr die Restaurierung gliicklicherweise
mit dem Hauptteil der Saule, der nach den drei Seiten zu kapellen-
ahnlich aufgebaut, trotzdem aber wohl keine Dreifaltigkeitsdar-
stellung, sondern wahrscheinlich einst plastische Passionsdarstel-
lungen barg. Der dreieckige SAulenkern tritt hier stark zuriick. Vor
ihm an den drei Ecken der Sdule, auf dem schrigen, unten aus-
genommenen Gesimse aufsitzend, kleine Strebepfeiler, die in krab-

! Fontes LI—670—750; XVIII—395—CCCXXIX.

2 Maurer, S. 242, nach dem Pfarrprivilegienbuch Nr. 15,

% Dr. Karl Fronner, M. Z. XV.—1870—XCII; M. A. V. XI—314. M.
A, V.—XXVIII—98; Greie, Altésterreich, Blatt 60 a und Beschreibung.

* Mon, A. V. IV—1894—165. Restaurator war der Wr. Bildhaver August
Vilk. Osterr. Iustr. Zeitung XIIT—1903—119; daselbst auch Abb, vor der
Restaurierung,

® Wiedergegeben (samt GrundriB) in M. Z. XV—1870—XCI, Fig. 23.

® Vgl. das Schmiedekreuz bei Aspang, das Fleischhauerkreuz bei
Drosendorf. Vancsa, Bet- und Denksdulen in N-O., M. A. V. XXXIX—103,
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benverzierte Fialen und Kreuzblumen auslaufen. Zwischen den
Strebepfeilern, die Architektur gotischer Kirchen im kleinen nach-
bildend, zwei Doppelfenster, analog dem Sockelschmucke mit klee-
blattbogigem Malwerk. Sie enden in krabbenverzierten Kielbogen
mit Kreuzblumen. Auch der kleine Trennungspfosten der Doppel-
fenster setzt sich in Fialen fort, die, dhnlich den Strebepleilerchen
behandelt, in gleicher Hoéhe mit Kreuzblumen abschlieBen.

Am stidrksten hat die Restaurierung anscheinend den die Sdule
abschlieBenden Spitzhelm und damit auch den Gesamteindruck ver-
andert, Die glatte, gegeniiber dem reichen Schmucke der Kapellen-
stockwerke so niichterne Dreieckspyramide mit dem plumpen Kreuz
1aBt die feine Wirkung des einstigen Helmes kaum mehr ahnen,
der in kielbogiger Begrenzungslinie in, man mdéchte sagen, barock-
gotischer Weise zum Kreuze fithrte. Durch Krabben an den Helm-
kanten klang die reiche Architektur der Sidule fein ab, umsomehr,
als auch das Kreuz auf einem reich profilierten, kleinen Gesimse
stand. Das abschlieBende Kreuz, jetzt derb behauen, lieB in Form
und Profilierung spatgotischer Dekorationsireude Raum. Diesen
Geist der spiaten Gotik, den auch die kielbogige AbschluBlinie
atmete, der sich im absichtlichen Verschleiern konstruktiver Details
wie im Ansatze des Helmes, in den Basen der Sdulchen, in der Pro-
filierung der letzten Sockelstufe dulerte, erkennen wir heute nur
mehr an einigen, vom Restaurator allerdings wieder recht hart be-
handelten Einzelteilen, so der tief ausgenommenen Schrige unter
dem oberen Aufbau, den durch horizontale Stibe eingefaBten Sok-
kelblenden, den Kielbogen iiber den Fensterchen,

Die Siule wird meistens ins beginnende 16. Jahrhundert ge-
setzt.! Ich wiirde dieser Datierung folgen, wenn die Hainburger
Sédule von so einfachem, landlichem Aufbau wire, wie der Bildstock
in Mauer,” in dessen ebenfalls kielbogig geschlossenem Tabernakel
die Jahreszahl 1520 eingegraben ist. Zur Datierung der Hainburger
Sdule aber miissen wir die Entwicklung der Gotik im benachbarten
gotischen Kunstzentrum Wien heranziehen; denn das Hainburger
Kreuz weicht von dem einfachen Typus niederisterreichischer
Denksédulen in den frither genannten Orten oder in Deutsch-Alten-

burg und Kahlenbergerdori ab, die auf einfachem, hohem Schafte .

eine kleine, offene oder mit Relief gezierte Kapelle tragen. Bei
keiner finden wir den fiir die Hainburger Sidule so charakteristischen
zuriicktretenden Mauerkern, um den herum freistehende Pfeiler
und Sadulchen — ein Peripteros in Miniatur — sich gruppieren.
Niher kommt diesem Aufbau die dem ausgehenden 14. Jahrhundert
angehorende schonste aller niederdsterreichischen Denksidulen, die
herrliche ,Spinnerin am Kreuz" in Wiener-Neustadt, welche der
‘bedeutende, durch Kieslingers Forschungen als Dombaumeister zu
St. Stephan festgestellte,,Baumeister Leopold I11.", Michael Weinwurm

o ‘SFrgnner. M. A. V. X1—314; Atlas kirchl, Denkm, d. M. A., Wien
1 g
* Abbildung K. T., II—S. 158,
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Abb, 30. Lichtsiule (S. 49).

Abb. 29. Synagoge (S. 45).

Abb, 28. Dreieckiges Kreuz (5. 47).
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Tafel 10.

Abb.

32.

Ahb. 31. Rathaus, Einfahrtshalle mit Sitznischen (S 55).

Haus Hauptplatz 22,
nischen (S. 56).

Sitz-

Abb. 33. Haus Wienerstralle 15, Sitz-
nischen (S. 56).
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Tafel 11.

Abh. 34. Portal des Hanses Ungarstralie 20 (S. 61). Abb. 37. Haus Wiener-
stralie 11, Teilbild der Fas-
sade (S. 60, 107).

Abb, 35. Arkatur des Hauses Hauptplatz 3 (S. 68).  Abb. 36, Portal des Hauses Wiener-
strafle 18 mit Rokokotiire (8. 61, 86).
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Abb. 39. Kapelle des Bezirksaltersheimes,
Grabmal des Heinrich Scorni (S. 72).

T B

Abb. 38. Portal

im Hundsheimerhofe (Ungarstralie 26,
S, 59, 61, 74).
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zwischen 1382 und 1384 errichtete. Bei dieser Denksdule windet sich
iiber niedrigem Sockel eine Art Kapellenkranz mit freistehenden
Strebepfeilern. Diese Entwicklung geht bei der Wiener ,,Spinnerin
am Kreuz", die wieder ein grofer Wiener Dombaumeister, Hans
Buchsbaum, 1452 baute, noch weiter. Hier tritt der Saulenkern weit
hinter dem vorgestellten Kapellenkranz und den freiaufsteigenden
Strebepieilern zuriick,® wie wir dies in Hainburg als besonderes
Charakteristikum feststellten. Ahnlich wie in Hainburg wachsen diese
freistehenden Strebepieiler aus dem schriagen Gesimse des mit dhn-
lichem BlendmaBwerk geschmiickten niedrigen Sockels. Freilich
verhilt sich die einfachere Hainburger zu der groBartigen Wiener
Sdule so wie die schlichtere Kanzel der Eggenburger Pfarrkirche zu
dem prunkvollen Vorbild der Kanzel im Wiener Stephansdome. Auch
zeigt das Hainburger Kreuz den Typus der Wiener ,,Spinnerin am
Kreuz* zwar sehr vereinfacht, aber im Sinne der spiaten Gotik
weiterentwickelt, Daher der viel gedrungenere Aufbau, die stirkere
Betonung der Horizontalen und die Ersetzung des spitzigen Helm-
abschlusses mit den in der Spitgotik ungebriduchlichen Strebe-
bogen durch den breiten, einstens geschwungenen Helm in Hain-
burg. Hiefiir mag ein anderes, ebenfalls dem Kreise der Wiener
Bauhiitte angehérendes Denkmal Vorbild gewesen sein, ndmlich
die Strebepfeiler am Chore der benachbarten Kirche in Deutsch-
Altenburg. Wie dort die Helmbekronung auf den Figurennischen
der Strebepfeiler aufsitzt, erinnert sogleich an das dreieckige
Kreuz, Auch die von kleinen Doppelspitzbogen abgeschlossenen
Nischen und das BlendmaBwerk unter denselben stellen den Zu-
sammenhang mit dem Hainburger Kreuz her. Nehmen wir aber die
Zusammengehorigkeit des Hainburger Kreuzes mit der Spinnerin
am Kreuz und den Chor von Deutsch-Altenburg und damit mit der
Wiener Dombauhiitte an, so werden wir das Hainburger Kreuz
um eine Generation jiinger als die Wiener ,,Spinnerin am Kreuz",
also in das letzte Viertel des 15. Jahrhunderts setzen.

Die Lichtsdule.

Etwas dlter, doch sichtlich im Zusammenhange mit der Kreuz-
sdule, aber schlanker und feingliedriger ist die Lichtsdule in der
Ndhe des Karners, eine Totenleuchte, wie sich solche hiufig auf
ehemaligen Friedhofen finden (Abb. 30).2 BestimmungsgemiB sollte
sie nicht wie das dreikantige Kreuz in Nahsicht betrachtet werden,
sondern weithin ihr Licht spenden. Das schlanke Bauwerk trigt
daher auf drei Stufen und einem Sockel iiber einem achtseitigen
hohen Schafte das ein wenig ausladende Lichthiuschen mit seinen
acht Offnungen in der Form gotischer Fenster. Diese spitzbogigen
Fensterchen, innen mit Kleeblattbogen, werden beiderseits wvon

o ‘LS\(,))daﬁ man sogar den inneren Kern als dlter annahm! (M. Z. XVI—

? Essenwein M. Z. VI[—322; Sacken M, Z. I—104, M. A, V. XI—307;
ferner M, Z. X1—1866—XCIII; Zeichnung und GrundriB in ,Wiener Bau-
hiitte"' I—1866—141.

Tahrbuch f. Landeskunde, 1931. 4
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Fialen iiberragt und von Kielbogen gekront. Als Abschlulf der gan-
zen Siule eine steile achtseitige Pyramide, deren Kanfen, nach
Lochern zu schlieBen, einmal Krabben zierten und an deren Spitze
Sacken noch eine ,kriftig geformte Kreuzblume* sah. Sie ist heute
nicht mehr vorhanden. Durch den hohlen Schaft, der unten in eine
kleine, viereckige, verschlieBbare Offnung endigt, wurde eine Lampe
ins Lichthduschen aufgezogen, eine Vorrichtung, die man auch an
anderen Lichtsdulen, so in Klosterneuburg, in Zwettl, in Hof am
Leithagebirge* oder an der bei der Penzinger Pfarrkirche beob-
achten kann, Trotzdem ist die Hainburger Lichtsiule mit keiner
dieser in Niederosterreich noch erhaltenen Lichtsdulen recht zu
vergleichen. Sie diirfte wieder nach einem Wiener Vorbild erbaut
sein. In alten Abbildungen der heute nicht mehr erhaltenen Licht-
sdule auf dem ehemaligen St. Stephans-Friedhoi® sehen wir eine
gewisse Ubereinstimmung in der eleganten Schlankheit und der Bil-
dung des Gehéduses. Die der Hainburger Saule dhnlichsten Toten-
leuchten stehen wohl in Frankreich, so z. B. in Oradour-Saint-Genest
(Haute Vienne) und Felletin (Creuse). Frankreich hatte auch zuerst,
schon in romanischer Zeit, den Typus dieser ,lanternes des morts"
ausgebildet.

Die auffallend schlanken, hochgezogenen Fensterchen einer-
seits, der kielbogige AbschluB derselben, das Sockelprofil, besonders
aber das Profil des abgeschriagten, unten durch eine Kehlung aus-
genommenen Gesimses anderseits lassen erkennen, dafl wir es mit
einem hochgotischen Kunstwerk, das bereits Ansdtze der spiten
Gotik hat, aus der Zeit um oder bald nach 1400 zu tun haben.?

Die Lichtsdule soll nach Maurer und fritheren Autoren eine In-
schrifttafel besessen haben, Es soll dies die Tafel sein, die heute in
der Plarrhofmauer eingelassen ist* und soll nach Maurer und an-
deren besagen, daB ein Heinrich der Drescher in der Pestzeit das
machte durch Gott zu dem Karner. Die Inschrift (Kiinstlerinschrift?)
ist aber wohl so wiederzugeben: ,Ich Heinrich der Drescher han
tan das Best (nicht Pest!) das ich machte durch Gott zu der
Char(?)“, wobei es sehr unsicher ist, ob das undeutlich lesbare
,Char* sich auf den Karner bezieht oder vielleicht auf die Kirche
und der Inschriftstein nicht iiberhaupt einst in der alten Pfarrkirche
war. Die gotischen Majuskeln dieser Inschirift setzen namlich die
Tafel in die erste Hilite des 14. Jahrhunderts. Dieser Hein-
rich der Drescher ist daher wahrscheinlich derselbe, der

1 Vgl. Mon. A. V., VI—1901—96,

? Johannes Andreas Pfeifel, Stadtansichten, Augsburg 1724, 1. Teil;
M. A. V. XI—1870—244. Uber franzosische Totenleuchten vgl. Roland
Engerand ,Les lanternes des morts“ in ,Illustration®™ 1930—281.

5 Dr. Karl Fronner, M. A, V. XI/1870/307 und XII/1872/140: M. Z
XI/1866/XCIIl; M. Z. XV/1870/XCl Altere Autoren datieren die Sdule ins
15. Jahrh. Trotz der spitgotischen Details kénnte ich die Sdule mit Riick-
sicl;lt auf den QGesamtaufbau spitestens an den Anfang des 15. Jahrh.
stellen.

¢ Die Inschrift ist bei Maurer (S. 276) bis aui zwei unwesentliche
Abweichungen richtig wiedergegeben.
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1340 mit seiner Gattin Elisabeth in Kaufvertrigen vorkommt.?
Die Inschriit miiBte daher um 2zwei Generationen vor der
Errichtung der Siaule in die Tafel gemeifielt worden sein.
Sie kann, da Inschrifttafeln ja nicht wvor, sondern eher nach
der Errichtung eines Denkmales geschaffen werden, sich schwerlich
auf die Lichtsdule beziehen. Auch stimmt die Tafel mit den MaBen
der Siule schlecht {iberein.

Ungeklart bleibt, worauf sich dann die Inschrift bezog und was
Heinrich der Drescher damals schuf, Die Frage des Zusammen-
hanges zwischen Lichtsaule und Inschrifttafel muB daher vorldufig
ungelost bleiben.

Christus und Thomas.

[n der Pfarrhoimauer, nahe bei dem Inschriftsteine, steht in
einer Nische die Gruppe ,,Christus und Thomas*, eine sehr bedeu-
tende gotische Plastik, welche einer eingehenden Wiirdigung wert ist
(Abb. 27). Mit dieser Skulptur wuliten die Alteren Autoren nichts Rech-
tes anzufangen. Vor allem sprechen sie von einem Hochrelief, obwohl
die beiden Figuren auf allen Seiten frei aus dem Sandstein ge-
arbeitet sind,? wobei naturgemiB die Art der Darstellung erkennen
idBt, daB sie fiir die Aufstellung in einer Nische geschaffen wurde.
Die Gruppe war wvielleicht in einem gotischen Tabernakel oder
unter einem Baldachin, wahrscheinlich in der alten Pfarrkirche
St. Martin aufgestellt. Auch die Datierung schwankt. Sacken, der
mit gutem Blick auf die gezogenen Falten hinweist und mit Recht
von einer guten Arbeit spricht, setzt sie, ebenso wie Fronner ins
14. Jahrhundert. Spéater riickte man die Plastik gar ins 15. Jahr-
hundert.®

Schon die inhaltliche Seite des Bildwerkes erweckt Interesse.
Christus legt die rechte Hand liebevoll um die Schulter des etwas
vorgebeugten Thomas, wiahrend er mit der linken Hand das Kleid
iiber der Brust offnet, damit der ungliubige Apostel seine Finger
in die Seitenwunde des Herrn legen kann. Diese gefithlsméBige Be-
ziehung, in welche der Meister die Figuren brachte, und die z. B.
an der friihgotischen Madonna mit Kind an der Leechkirche in
Graz ihren derb pragnanten Ausdruck findet, gehort zu den Fort-
schritten der Gotik. Das demiitige Neigen des Thomas, das liebe-
volle Umfangen als Zeichen wverzeihender Liebe wiire der roma-
nischen Kunst noch fremd gewesen. Auch die Kopfe der Fizuren
sind trotz einer gewissen hieratischen ,,romanischen™ Strenge doch
schon in gotischer Weise in Blick und Stellung gewissermalen
seelisch miteinander verbunden, ein Fortschritt, den man an friih-
gotischen Darstellungen der Madonna mit Kind besonders deutlich

! Maurer, S. 520, 277.

2 Als Ubergang von Relief und Freiplastik konnten beispielsweise,
wie Kieslinger anfiihrt, die Portalreliefs in St. Paul in Karnten gelten. Dr.
Franz Kieslinger, Die mittelalterliche Plastik in Osterr.,, Wien, 1926, und:
Zur Gesch. der got. Plastik, Wien 1923. Tafel 1.

S M., A. 1X/1865/60; M. Z. XV/1870/XCIl; M. A. XII/1872/141. Vgl. dar-
aufhin die frithgotischen Reliefs in Trautmannsdorf und Wolkersdorf,
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wahrnimmt, z. B. bei der allerdings um zwei Generationen jiinge-
ren Dienstbotenmadonna in der Wiener Stephanskirche.’

Versuchen wir nun auch in formaler Beziehung unserer Gruppe
naher zu kommen, was insoferne auf gewisse Schwierigkeiten stobt,
als gerade fiir die Entstehungszeit unserer Plastik nur sparliches
Vergleichsmaterial und noch weniger urkundlich datierbare Ar-
beiten zur Verfiigung stehen. Das erhoht allerdings wieder den
Wert dieses seltenen Hainburger Bildwerkes.

Die Kdpfe der beiden Figuren, deren Oberfliche leider teilweise
iibertiincht und teilweise zerstort ist, dhneln im Typus noch ein
wenig den Kopfen der Apostel am Wiener Riesentor, die mit denen
von St, JAk und Tulln, wie frither ausgefiihrt, im Schulzusammen-
hange stehen und von welchen auch in Hainburg gliicklicher Weise
sich ein Beispiel von der alten St. Martinskirche erhalten hat.
(Abb. 26). Einzelne Archaismen in den Kopfen von Christus und
Thomas zeigen diesen Zusammenhang, so die niedere Stirne, das
gescheitelte, in parallelen Strahnen herabfallende Haar, die eigen-
artigen Backenknochen und der ,archaisch gespitzte Mund”, den
Richard Ernst noch bei der Klosterneuburger Madonna, die ja jiinger
als unsere Gruppe ist, wahrnimmt.®* Aber gerade der Vergleich der
Kopfebildung von Christus und Thomas mit den Kopien der genann-
ten Benediktinerbauhiitte (vgl. S. 39) I4Bt auch klar den Fort-
schritt erkennen, der trotz mancher spdt-romanischer Reminiszen-
zen den beiden Kopfen schon den Stempel der sich der Natur wieder
ndahernden Gotik aufdriickt, Die Kopie sind nicht mehr romanisch
starr; Ausdruck und Leben beseelt sie bereits. Weit entfernt von
dem Naturalismus der spiaten Gotik sehen wir doch in der Bildung
der Augen, in der Art wie der Bart lebenswahrer um den Mund
ansetzt, schon den Beginn individueller Antlitzgestaltung.

Ich moéchte nun nicht den Anschein erwecken, als ob ich viel-
leicht auch diese Plastik fiir die von mir so oft hervorgehobene
normédnnische Schule reklamieren wollte. Diese Schule hatte ja in
dem dritten Viertel des 13. Jahrhunderts bereits ihre letzten Werke
in Niederosterreich und den nérdlich und Gstlich angrenzenden Lén-
dern geschaffen. Aber Figuren, von denen wir heute nur mehr den
einzigen in die Pfarrhofmauer eingelassenen Kopf besitzen (Abb. 26),
waren ja damals ebenso wie in Jik und Wien auch in Hainburg in
groferer Zahl an der nach 1260 erbauten Martinskirche zu sehen.
Da ist es nun naheliegend, dall ein Meister, der um eine Gene-
ration spiter die Christus- und Thomasgruppe meiBelte, zwar schon
mit beiden FiiBen auf dem Boden der fritheren Gotik stehend, doch
noch von den fiir Hainburg so wichtigen Figuren der Pfarrkirche
beeinfluBt wurde. Pinder hebt mit Recht die speziell fiir die mittel-
alterliche Plastik und den Baunhiittenbetrieb bedeutsame, zwar
selbstverstindliche und doch oft wenig beachtete Tatsache hervor,
daB ,,in jedem geschichtlichen Zeitpunkte rund drei Generationen zu-
sammen leben", sodall man iiberall ,vorwirtsdringende Zwanziger.

1 Abb. bel Ernst-Oarger, Die¢ frith- und hochgotische Plastik des

Stephansdomes, Miinchen 1927, Abb, 37—4l.
? Richard Ernst, Die Klosterneuburger Madonna, Wien o, J., S, 5.
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fertige Vierziger und riistige Sechziger" treffen wird.! Es kann da-
her sehr wohl derselbe Bildhauer, der als junger Mann noch in
der Benediktiner-Bauschule mit élteren, dem sterbenden Romanis-
mus zugewandten Meistern arbeitete, eine Generation spiter als
reifer Mann von der jungen Gotik ergrifien, die Thomasgruppe ge-
schaffen haben, ohne dabei seiner Vergangenheit ganz vergessen
zu kénnen.

Diese Zusammenhinge mit der spatromanischen Benediktiner-
schule werden noch klarer, wenn wir auch die Kérperhaltung und
das Gewand der Figuren betrachten. Die Korper der Figuren sind
trotz des bis zu den FiiBen reichenden faltenreichen Gewandes in
ihrer Bewegung klar erkennbar. Man beachte besonders den vor-
gebeugten Korper des Thomas mit dem nach rechts gewendeten
Kopf, die von neu erwachter Naturbeobachtung zeugende Art, wie
Christus den Mantel von der Brust wegzieht, wie Thomas in die
Wunde greift, wie Standbein und Spielbein unter den Falten doch
deutlich zu unterscheiden sind. Die beiden Figuren gehen dabei weit
iiber die figiirliche Plastik der Benediktinerschule, iiber die Tull-
ner ,,Stiiterfigur®, die Jaker Apostel und die Plastik von der West-
front St. Stefan’s hinaus.

Die Entwicklungslinie geht von Jak aus, wo die Figuren noch
krampfhaft Abwechslung in die Haltung der Arme bringen und die
Beinstellung iiberméaBig betonen, iiber die schon merklich ruhigeren
Figuren in und um das Riesentor zur Hainburger Gruppe. Die spe-
ziell in St. Jak stark betonte, fast manirierte Bewegung, von mir
mit erneuten franzosischen Einfiiissen in Verbindung gebracht,” die
eine Parallele in den bewegten Figuren von Toulouse und Vézelay
hat,® weicht im 13. Jahrhunderte einem antiken Formgefiihle, das,
von Reims ausgehend, in der Bamberger Madonna ,,vom wirklichen
Leben nur das Typische, dieses aber in adeliger Form abnahm®
(Pinder). Diese schonlinige Kalligraphik, die nach Kieslinger ebenso
wie die neuen Landesherren vom Oberrhein ihren Weg nach Oster-
reich gefunden hat, diese bewufBite Steigerung des Seins unter neuer
Eroberung der Antike, die durch die Friihgotik ganz Europas geht,*
findet auch in den Hainburger Figuren ihren Niederschlag, bei wel-
chem die Bewegtheit der Figuren der vorhergehenden (Generation
unserer so oft genannten spatromanischen Bauschule ihre klassische
Beruhigung findet, die auch in der antikisierenden Gewandung, be-
sonders der togadhnlichen des Christus, sich deutlich formuliert.

Die ,gzezogenen Falten" dieser Gewander hatten schon vor
achtzig Jahren die Aufmerksamkeit Sacken's erregt; sie sind auch
fiilr die Charakterisierung des Bildwerkes von allergréBter Bedeu-
tung. Diese weichen, r6hrenférmigen, fast parallel laufenden Fal-

! Wilhelm Pinder, die deutsche Plastik, I, Berlin, Athenaion, S. 30.

* Donin, roman. Portale, S. 73.

* Abb. bei Wilhelm Vége, Die Anfinge des monumentalen Stiles im
Mittelalter, StraBburg 1894, S. 7173, 94.

% Vgl. Hans Karlinger, Die Kunst der Gotik, Berlin 1927, Seite 79.
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ten sind teilweise ein Erbteil romanischer Zeit. Ihre Weiterbildung
sehen wir an der bekannten Statue St. Florians im gleichnamigen
Stifte, die um mehr als ein Jahrzehnt jiinger als die Hainburger
Plastik ist.”

Wir sind bei der Christus- und Thomasgruppe wieder so gliick-
lich, nicht auf die Art der Faltenlegung in der Spatromanik im
allgemeinen uns berufen zu miissen, sondern konnen als unmittel-
baren Vorldufer auf die Figuren der Westfront von St. Stephan in
Wien hinweisen, welche ja auch die letzten in der Entwicklungs-
reihe unserer norménnischen Schule sind.? Vergleichen wir nur die
Ahnlichkeit der Faltenziige mit ihren Rohren und abgerundeten
Knickungen beim Simson rechts vom Riesentor oder auch beim
Christus des Tympanons (wo sie durch Uberarbeitung leider stark
abgeschliffen sind) mit denen in Hainburg, so wird uns sofort die
enge Zusammengehorigkeit, aber auch der Fortschritt der Hain-
burger Gruppe klar, Was bei St, Stephan noch unartikuliert weich
ist, hat in Hainburg jene Hirte, die in weiterer Entwicklung gratig
wird, Kraft und einen Zug ins Monumentale erhalten. Ja, bei den
FiiBen des Thomas und noch mehr bei denen Christi, bricht sich
der parallele Fall der herabiflieBenden Falten in einer Weise, die die
Gotik des 14. Jahrhunderts geradezu voraus ahnen IaBt.

Und damit kommen wir auch schon zu der wichtigen Frage der
Datierung unserer schinen Hainburger Arbeit, die auch nach der
bisherigen Untersuchung spétestens eine Generation nach den Rie-
sentorskulpturen entstanden sein kann. Die Friihgotik der Kloster-
neuburger Madonna und anderer mit ihr zusammenhédngender Werke,
welche das 14. Jahrhundert einleiten, repriasentiert dagegen die der
Hainburger Plastik nachfolgende Generation. Wir miissen daher unsere
Gruppe in das letzte Viertel des 13. Jahrhunderts stellen. Ich kann
mich dabei auf die Autoritdt in Belangen osterreichischer gotischer
Plastik Dr. Kieslingers stiitzen, welcher so liebenswiirdig war, mit
mir die Christus- und Thomasgruppe zu besichtigen und der sie
um 1280 datiert.

Eine Frage dringt sich aber jetzt umwillkiirlich auf, wie sich
denn diese Plastik zu den Trutzfiguren am Wiener Tor stellt. die
wir ja auch als schon gotisch beeinflult erkannten. Ein Vergleich
ist hier schwer. Auf der einen Seite sehr friihe Profanskulpturen als
Hochreliefs in Lebensgrofle fiir Betrachtung aus weiter Sicht gear-
beitet, auf der anderen eine Heiligengruppe als Freiplastik, kaum
ein Drittel so groB, fiir fromme Verehrung aus unmittelbarer Nihe
geschaffen. Wihrend der Meister der Trutzfiguren, dem neu er-
wachten Drange zur Naturbeobachtung folgend, trotz mancher ro-
manischer Befangenheit seinen Stolz darein setzt, die ritterliche

! Abb. bei Hollensteiner, St. Florian, Augsburg 1928, S, 97.

? Die Entwicklungslinie Tulln—St. JAk—St. Stephan — ist stilistisch
derartig genau vorgezeichnet, daB ich trotz gegenteiliger Behauptung von
Hamann (a, a, O, 1I, S. 151) der die ungarischen Bauten der Schule den
Wiener Bauten St. Stephan und St. Michael nachsetzen will, unbedingt
meine frithere Chronologie dieser Bauten aufrecht halten muf.
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Tracht seiner Zeit moglichst getreu zu kopieren, steht die Christus-
Thomasgruppe bereits in jener Idealisierungsepoche der frithen Go-
tik, welche bei Heiligenfiguren das Zeitkostiim bewulit zugunsten
antikisierender Gewandung ablehnt. War es bei der Darstellung von
Christus und Thomas moglich, in ihnen die stilistische Weiterbil-
dung von Bildnereien einer heimischen Schule nachzuweisen, so
lassen sich bei den Trutzfiguren bei dem heutigen Stande der For-
schung noch keine unmittelbaren Zusammenhange mit einer be-
stimmten Schule aufzeigen, wenn es auch moglich war, sie in die
zeitliche Entwicklung der niederdsterreichischen Plastik vom ro-
manischen zum gotischen Stil einzureihen.

Diese Gegeniiberstellung stellt uns aber wieder so recht die
Bedeutung Hainburgs fiir die Entwicklung der gotischen Plastik in
Osterreich vor Augen. Die beiden Trutzfiguren bringen uns das
allererste Einsetzen der gotischen Kunstrevolution in Niederoster-
reich unter Ottokar. Christus und Thomas dagegen, nur um ein gutes
Dezennium spiter entstanden, stehen, ungeachtet mancher Zusam-
menhinge mit einer spatromanischen Schultradition, bereits voll
auf dem Boden der frithen Gotik in Habsburgischer Zeit.

So reich unser Denkmélerbestand an hoch- und spatgotischen
Figuren ist, gerade fiir die Zeit der frithesten Gotik, so zwischen
1260 und 1290, sind Osterreichische Plastiken recht rar. Umsomehr
wird daher jeder, dem es ernstlich um die Erforschung der friihesten
Gotik unseres Vaterlandes zu tun ist, diese Hainburger Skulpturen
als wichtige Repridsentanten jener Zeit beachten miissen.

Der Taufstein.

Von kirchlichen Denkmaélern der Gotik hat sich noch der schéne
Taufstein aus rotem Marmor in der Pfarrkirche erhalten (Abb. 52).
Die zwolfeckige Taufschale mit eingezogenen Seiten ruht auf einem
sehr reich profilierten, ebenfalls zwolfeckigen, unten eingezogenen
FuBe, der zweimal einen Wulst von sich durchstoBenden Stiben
tragt. Nach dem ganzen spatgotischen Aufbau mit dem reichen
Sockelprofil und den sich kreuzenden Stdben ist der Taufstein um
1500 entstanden, zu welcher Zeit noch die alte Martinskirche als
Piarrkirche verwendet wurde. Aus ihr wurde daher der Taufstein
in die heutige Pfarrkirche iibertragen.

Gotische Profanbauten.

In Hainburg haben sich erfreulicherweise auch noch Reste biir-
gerlicher Gotik, vor allem im Rathause, erhalten. Es sind préachtige
gotische Sitznischen, je vier zu beiden Seiten des Hausflurs mit
BlendmaBwerk, wuchtig gearbeiteten Dreipdssen* (Abb. 31). Obwohl
die gotische Einwolbung nicht mehr erhalten ist, kann man doch
aus dem erhaltenen Seitenschmucke der Einfahrtshalle schlieBen,
daB die Grundmauern des Rathauses wenigstens im Erdgeschosse
noch in die gotische Zeit zuriickgehen, Spitere gotische Einfahrts-

! Die Nische neben dem heutigen Aufgang ist des MaBwerkes beraubt.
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hallen finden sich auch an anderen Reprisentationsbauten, so zum
Beispiel im Wiener Landhaus’ und dem noch spéteren Rathaus von
St. Polten. Das Hainburger gotische Rathaus entstand aber nach
den Stilformen schon im 14, Jahrhundert vielleicht noch unter Ru-
dolf IV. dem Stifter, der auch wiederholt in Hainburg weilte. Es diirfte
in seinem unteren Teile, soweit mir bekannt, das adlteste Rathaus
Niederdsterreichs sein, ein Beweis fiir die Bliite des stddtischen

~ Lebens Hainburgs im Mittelalter.

Aber auch anderen biirgerlichen Bauten diente das Rathaus mit
seinen gotischen Blendarkaturen zum Vorbild. Man sieht acht ganz
dhnliche, der Steinprofilierung nach ziemlich gleichzeitice Sitz-
nischen (davon allerdings nur vier vollstindig erhalten) in der Ein-
gangshalle des Hauses Aberham, Ungarstralie 10. Links wvom
Eingang ist auch noch das urspriingliche gotische Kreuz-
gewolbe erhalten geblieben mit starken, einfach abgeschriagten Rip-
pen und einem stark iibertiinchten SchluBstein. Die Rippen sitzen
auf abgeschriagten Konsolen, von denen zwei noch erhalten. aber
bis zur Unkenntlichkeit iibertiincht sind.®

Beiderseits sieben, zum grofiten Teil noch gut erhaltene Sitz-
nischen mit BlendmalBBwerk schmiicken die Einfahrt des Hauses
Toth, Hauptplatz 22. Sie sind zarter und etwas jiinger als die frither
genannten. Bei einer Fassadeerneuerung dieses Hauses kam auch
ein Spitzbogen sowie ein Spitzbogeniries zum Vorschein,® die aber
leider, ohne dall man eine Aufnahme machte, wieder zugedeckt
wurden (Abb. 32).

Am Ausgange der Gotik entstand der in der rechten Seite der
Einfahrtshalle des Hauses Erasin, WienerstraBe Nr. 15, noch erhal-
tene sehr volkstiimliche Sitznischenschmuck. Hier ist die Mauer
nicht in mehrere Sitznischen geteilt, sondern eine einzige heute nicht
mehr erhaltene lingere Bank ruhte in breiter Nische, die oben durch
vier Spitzbogen abgeschlossen wird. Die eingeblendeten Bogen
sitzen zum Teil auf spéatgotischen Konsolen, die mittleren enden in
Dreipassen mit bereits kielbogigem AbschluB, Einem in spitgoti-
scher Zeit geiibten Bestreben nach Abwechslung folgend, haben die
duBeren Spitzbogen gerade Schenkel, eine Form, die man bei uns
selten und nicht vor 1400 treffen wird (Abb. 33).

Ob die Nische in der Einfahrtshalle des Hauses Rimele, Ungar-
straBBe 18, einst auch von BlendmaBwerk verziert wurde, 148t sich
heute nicht mehr feststellen. Das Haus selbst wurde wohl nach den
spitgotisch abgefasten Fenstergewédnden noch in gotischer Zeit er-
baut.

Diese zahlreicher als in manch anderer niederdsterreichischen
Stadt erhaltenen Schmuckdetails lassen schliefen, daBl diese Hiuser
in der Gotik nicht nur in den Toreinfahrten, sondern auch sonst

! Seinerzeit auch mit Sitznischen versehen. heute Kapelle, Dr. Anton
Mayer, das n.-6. Landhaus M, A, V. XXXVIII, S, 12, Abb, 2.

2 Vielleicht waren es sogar Kapitile von nicht mehr erhaltenen Siulen.

8 Nach Mitteilung des H. Direktor Joh. Wenzel.
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reich ausgestattet waren, daB aber sicherlich noch mehr gotische
Hiuser heute bereits verschwunden sind, wenn sich trotz der vielen
Unbilden, welche die Stadt seither erlitt, noch so viele Reste spit-
mittelalterticher Kunst erhalten haben.

Aus gotischer Zeit sind uns auch griliere Hofe in Hainburg iiber-
mittelt, so der Schiitzenhof, der bereits 1380," der Hof beim Ungar-
tor und der Mayerhof, der 1396, der Gotzenhof, der 1411° und der
Kreushof,* der 1481 erwihnt wird.

Sie lagen wohl in der Nahe der gleichnamigen Stadittiirme. Lei-
der wissen wir aber nicht, welche der heute noch bestehenden
Tiirme diese Namen trugen. Wihrend der Kreushof 1481 schon als
,ode” bezeichnet wird, war der Goétzenhof erst zu Beginn des
17. Jahrhunderts verddet. Der Schiitzenhof, auch Lazarettgarten ge-
nannt, bestand noch 1686 und wird von 1708 an als Steinbruch zum
Bau von Hausern beniitzt, Der heute noch bestehende Hundsheimer-
hof zeigt noch gotische Reste. Er wurde in der Renaissance um-
gebaut, woriiber noch gesprochen werden soll. Ob der Rohrhof
schon in gotischer Zeit erbaut wurde, ist nicht ganz sicher. Er lag
~auf dem Anger", also ungefihr dort, wo heute die Biirgerschule
steht, an die Stadtmauer grenzend, da 1706 der Maurermeister Lipp
Steine aus ihm holen durfte, doch ohne die Stadtmauer zu verletzen.
Der Rohrhof wurde aber nicht ganz abgetragen, obwoh!l auch 1708
wieder Steine fiir Neubauten aus ihm entnommen wurden, denn 1713
diente er als Wohnung fiir einen Geistlichen zur Pestzeit.°

Sind diese Hoie auch zum Teil verschwunden, so sind doch
die Nachrichten iiber sie ein Beweis fiir ihre GroBe und im Zusam-
menhange mit den zahlreichen erhaltenen Resten biirgerlicher Gotik
ein Dokument fiir die hohe Kultur und den Wohlstand Hainburgs
auch noch am Ausgange des Mittelalters.

Die Zeit der Renaissance.

Das 16. Jahrhundert war fiir Hainburg die Zeit des Nieder-
ganges. Eine landesfiirstliche Kommission berichtet 1569, dall die
Stadt verwiistet sei, also anscheinend von dem Tiirkeneinfalle von
1529 sich noch nicht erholt hatte. Aber auch am Ausgang der Re-
naissance nennt Gouveau, conseiller am Parlement de Paris in sei-
nem Reisetagebuch am 22, Juni 1661 die Stadt sehr trostlos.® Die
wirtschaftlichen Griinde fiir die Verddung der Stadt fiihrt Giitten-
berger iiberzeugend aus.? GroBere Bauten werden wir daher in
dieser Zeit vergeblich in Hainburg suchen.

Wihrend in anderen Orten Niederdsterreichs der stindische

——

L unter der Feste gelegen', Bl. d. Ver. f. Lk. XX —1886—436.
? Mit ihm wird Friedrich Frankh belehnt; ebenda.

% Pfarrgedenkbuch, Folio 457,

* Maurer, S, 523.

% Maurer, S. 424, 428, 454.

 Mon, A. V. VI—1901—84,

7 Heinrich Giittenberger a. a. 0. 213.
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Adel seine alten Burgen zu modernen Schléssern umbaute oder
von Grund aus neu erbaute und sie mit oft sehr umfangreichen Be-
festigungswerken umgab, begniigte man sich in Hainburg, die Burg
und Stadtbefestigungen ein wenig zu verstarken. Das neue Wohn-
bediirinis der Renaissance erfiillte die Biirger anderer niedergster-
reichischer Stiddte mit ungeheuerer Baulust, sodal heute noch hun-
derte von Renaissancebauten zu treffen sind, welche nicht selten
den Charakter einzelner Straflen und Platze, ja ganzer Stidte be-
stimmen.

Die Not Hainburgs in der Zeit der Renaissance lieB keine der-
artige Bliite biirgerlichen Bauens zur Entfaltung kommen. Trotz-
dem ist erstaunlich, wie viele Bauten aus damaliger Zeit auf uns
kamen, Die Verwiistungen der Stadt bei der ersten Eroberung
durch die Tiirken mogen ebenso wie die Wiener auch die Hain-
burger gezwungen haben, ihre zerstorten Hiuser wieder auizu-
bauen. Auch das gerade damals allerorts neu erwachte Gefiihl in-
tensiverer Lebensbejahung, der Drang nach personlicher Geltung,
die neue Schaifensfreude trieb nicht nur den Adel, sondern auch
das Biirgertum dazu, seine Hauser neuzeitlicher, wohnhafter zu ge-
stalten, es dringte wohl auch den drmeren Biirger zum Neu- oder
wenigstens Umbau seiner gotischen Behausung.

Man dari auch nicht iibersehen, daB die zahlreichen Bauten,
die heute noch charakteristische Spuren der Renaissancekunst auf-
weisen, auf einen relativ langen Zeitraum, fast bis zum Ausgange
des 17. Jahrhunderts, zumindest bis zur zweiten Eroberung Hain-
burgs durch die Tiirken im Jahre 1683 sich erstrecken und dall man
in Hainburg wie anderswo noch in einer Zeit wo bei Kirchen und
Palastbauten die Barocke bereits ihren Siegeszug gehalten hatte,
noch an den beliebten Renaissanceformen festhielt und sie nur ein
wenig modifizierte, ein Umstand, der ein genaues Datieren dieser
Bauten naturgemiB erschwert.

Neuere Forschungen iiber die deutsche Baukunst der Renais-
sance® haben, teilweise auf dlteren Arbeiten, so denen von Schmar-
sow und Gerstenberg fulend,” die von der Wiener kunsthistorischen
Schule stets vertretene Meinung einer kontinuierlichen, alles Sprung-
hafte vermeidenden Kunstentwicklung auch fiir die Denkmiler der
deutschen Renaissance bewiesen, Hatte doch schon die spiite Gotik,
in dunklem Streben alle Prinzipien des neunen Kunstschaffens voraus-
ahnend, auch in Deutschland in ihren Hallenbauien einen einheitlichen
und geschlossenen Raumeindruck unter starker Betonung der Wag-
rechte geschafien. Auf dem Wege zur vollstindigen Durchbildung
des neuen Raumgefiihls {ibernahm allerdings Italien die Fiihrung.

! So z. B. Alfred Stange, Miinchen 1926; Karl Horst, die Architektur
der deutschen Renaissance, Berlin, Propyliden 1928,

? August Schmarsow, Reformvorschlige zur Qesch. der deutschen
Renaissance, Berichte iiber die Verhandl. der sfchs. Gesch. der Wissen-
slc‘hafttlzglslBQQ—ﬂ und Kurt Qerstenberg. Deutsche Sondergotik, Mifin-
chen ¢
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Renaissancehidauser, Erker, Fenster, Portale.

Leider besitzt Hainburg kein bedeutsames Denkmal, welches
den allmililichen Ubergang von der spiten Gotik zur Renaissance
und das Ringen der neuen fremden Einfliisse mit der ortlichen Uber-
lieferung uns so klar machen wiirde, wie dies die Trutzfiguren am
Wiener Tor fiir den UUbergang von der Romanik zur Gotik tun. Das
alte Briuhaus in der UngarstraBe 26, das mit seinem turmihnlichen
Vorbau den Blick auf sich zicht, moge ein wenn auch unvollkommernes
Beispiel hiefiir sein (Abb. 8). Es war der ehemalige Hundsheimerhof,
in welchem Georg Wilhelm von Zelking im Jahre 1544 ein Briuhaus
errichtete. Die kleinen Fenster des zweiten Stockwerkes im rechts-
seitigen Fliigel des Hofes mit ihrem spétgotischen Gewinde stehen
hier im Konfraste zu den breiteren Renaissancefenstern des ersten
Stockwerkes. Diese gotischen Fenster sind aber nicht mehr spitz-
bogig, sondern haben den geraden Sturz, den der Horizontalismus
der Spidtgotik verlangte und unterscheiden sich von den darunter
befindlichen Renaissancefenstern dadurch, daB sie kleiner und ihre
Gewinde noch spitgotisch abgefast sind.

Es scheint sich bei der Errichtung des Brauhauses um einen
teilweisen Umbau 4lterer Teile gehandelt zu haben. Neu wurde
damals sicherlich der Treppenturm in die Hofecke eingebauf, eine
Anlage, wie wir sie am Beginn der Renaissance in Niederdsterreich
ofter, so z. B. in dem 1541 erbauten Schlosse Breiteneich? finden,
und die auch schon in der Gotik ihre Vorlaufer hatte.

Links von diesem halbrunden Turme sehen wir ein prichtiges
Renaissanceportal von 1554 (Ab. 38), das zu der einfachen Archi-
tektur des iibrigen Baues — man vergleiche rechts davon das ein-
fache Portal am Treppenturm — nicht recht zu passen scheint, Tat-
sdchlich wurde es erst im Jahre 1792, wie eine recht primitive In-
schrifttafel iiber dem Portale besagt, von Anton Persch und der
Klara Perschin, wohl dessen Frau, hierher iibersetzt. Es soll daher
spater in anderem Zusammenhange behandelt werden.

Unter den Renaissancehdusern Hainburgs gibt es leider
wenige, bei denen die Fassade zu voller Wirkung kime. Vor allem
fehlt die urspriingliche Bedachung, die bei den wiederholten Brian-
den — besonders verheerend waren die von 1704 und 1827 — dem
Feuer zum Opfer gefallen war. Der Aufbaun eines neuen Daches
veranderte oft nicht nur die Dachform, sondern auch das Haupt-
gesimse. Dazu kommen noch entstellende Geschiftsportale und ver-
groBerte Fenster aus der neuesten Zeit. Auch wurde eine einheit-
liche Fassadenwirkung beiniederosterreichischen Biirgerhdusern der
Renaissance oft {iberhaupt nicht angestrebt. Man legte das Haupt-
gewicht — eine Nachwirkung der Gotik — auf schone Einzelheiten,
insbesondere das Portal und den Erker. Deutlich sehen wir das

! Hofkammerarchiv Fasc. H. 5§b. Im Jahre 1569 war strittig. ob der
Hof zur Herrschaft Hainburg oder zur Stadt oder zur Herrschaft Alten-
burg fcehort Bl {. L. K. XXII—1888—392.
2K. T. Bd. V. — Horn — S. 33l.
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noch an dem Hause Hauptplatz 3 (Perl). Es hat einen erkerartigen
Vorbau und ein typisches Renaissanceportal, dessen Keilstein das
Wappen der Scorni, den durch drei Spitzen schrig links geteilten
Schild, trdgt und das wir auch auf dem spiter zu behandelnden
Grabstein des Heinrich Scorni von Strannof in der Biirgerspitals-
kapelle finden. Er diirfte wohl das Haus gebaut haben. Durch ihn,
dessen (irabstein rein italienische Formen hat, wurde vielleicht zu-
erst die Formensprache oberitalienischer Renaissance mit boden-
stdndiger Hainburger Gotik vereinigt.

Die meisten dieser Renaissancehduser haben eine schmale
Frontentwicklung und erstrecken sich dann oft weit nach riick-
wirts, Dort wo ein Wohnhaus seine Langseite der Stralle zu-
wendet, darf man deshalb noch nicht auf italienische Vorbilder
schlieBen. Diese, bei italienischen Hausern der Renaissance so hidu-
fige Breitenentwicklung erkliart sich in Hainburg leicht daraus, daB
die im 16. Jahrhundert zunehmende Entvilkerung der Stadt genii-
gend Platz fiir groBere Neubauten bot, Ein solch langgestrecktes
Haus, Ungarstralie 9 (Loffler) hat noch einen Breiterker, wie man
solche aus einem feinen Raumgefithle heraus gerne an der Front-
seite anbrachte, runde oder polygonale Erker aber lieber an Hiéuser-
ecken sah, Acht zwischen den Fenstern in spaterer Zeit eingeblen-
dete ovale Medaillons belebten wohl einmal die ausgedehnte Fas-
sade mit Bildern.

Die Fensterdfinungen dieser Hainburger Renaissancebauten
sind schon so grofl gestaltet, daB auch das 19. Jahrhundert sie nur
selten erweiterte. Sie haben fast immer ganz einfache, meistens aus
Stein gemeillelte Umrahmungen mit einer steinernen, etwas ge-
schweiften Sohlbank darunter. Derartige Renaissancefenster, die
sich aber in Hainburg wie anderwirts noch lange iiber das 16. Jahr-
hundert hinaus hielten, finden wir auller an den genannten Hiusern
noch, um nur einige zu nennen, bei den Hiusern Hauptplatz 20
(Brem), Kirchengasse 2 und 4 (Obermayer) noch verhidltnismiBig
klein, ferner WienerstraBle 11 (Pohl), 14 (Zeisel), 23 (Eder), Ungar-
strae 18 (Rimele), 20 (Woratschek), Hauptplatz 6 (Friihwirth),
Hauergasse 23 (Dorn) und Klosterplatz 7 (Rein). Bei anderen Hiu-
sern, so z. B. Wienerstrafle 9 (Prix), 14 (Zeisel) und 12 (Marx) oder
Hauptplatz 12 (Loos)' sind diese Fensterrahmungen im 18. Jahr-
hundert von zarfen Rokokoornamenten umsponnen worden. An den
Hiusern Hauergasse 23 (Dorn) und Hauptplatz 10 (Zottmann) hat
der Klassizismus die Fensterrahmen der Renaissance wiirdevoll ge-
schmiickt (vgl. Abb. 37, 67).

Die fiir die Renaissance so charakteristischen Rundbogenauf-
sitze iiber den Fenstern, wie wir sie hdufig in Niederdsterreich
treffen (z. B. in Stein und Eggenburg), suchen wir in Hainburg ver-
gebens. Auch Sgraffitti, die sich an zahlreichen Renaissancehiusern
unseres Landes finden (z. B. in Horn, Krems, Retz, Eggenburg,

1 Allerdings wurden sie hier unter den Fenstern in neuester Zeit
wieder abgeschlagen.

e maaliallls B @
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"QGmiind), wurden bisher noch an keiner Hainburger Hausfassade

freigelegt.

Die meisten der genannten Renaissancehiuser besitzen noch die
alten Portale. Ihre ganz einfache Form hilt sich mit kleinen Ab-
weichungen bis ins 18. Jahrhundert. Das Streben nach Schmuck
erschopft sich bei ihnen in der Betonung des Keilsteines. Die vor-
kragenden Deckplatten, auf denen der rundbogige Portalabschiul}
aufsitzt, lassen sich leicht aus den Konsolen des gotischen Tiir-
sturzes ableiten. Hie und da sind auch die Seitengewinde und der
Rundbogen geschmiickt, sei es durch Querstreifen, sei es durch
Einblendungen, welche die Langsrichtung betonen, wie bei dem
schonen Portal des Hauses Woratschek, Ungarstrae 20 (Abb. 34),
dessen abgetreppter Keilstein die Spétzeit der Renaissance verrit,

Von einfacheren solcher Portale seien wenigstens die an nach-
stehenden HiAusern genannt: WienerstraBe 12 (Marx), 14 (Zeisel)
und 23 (Adoli Eder); Kirchengasse 4 (Obermayer); Klosterplatz 4
(Riedmiiller); Leyerergasse 3 (Kramer); Hauergasse 3 (Steger) und
6 (Englisch). Die Keilsteine der Portale tragen oiter Hauszeichen,
z. B, WienerstraBle 11 (Pohl, Abb, 37) eine Bretze, Hauergasse 28
(Wind) eine Weintraube, andere die Initialen der Besitzer. Auf den
Keilsteinen der Portale Leyerergasse 3 (Kramer), Wienerstrafe 11
(Pohl) und Hauergasse 14 (Brem) lesen wir die Jahreszahlen 1787,
1734 und 1807. Wir sehen daraus, wie beliebt diese im 16. Jahr-
hundert festgelegte Portalform war, da sie bis ins 19. Jahrhundert
mit wenigen Anderungen (gestufte Keilsteine, flachere Bogen) zur
Anwendung kam. Das Portal des Hauses Bloser, WienerstraBle 18,
das die Jahreszahl 1775 im rokaillenartig umrahmten Keilstein triagt,
besitzt noch die alte, wenn auch iiberstrichene Rokokotiire® (Abb.
36), wie iiberhaupt die Haustore auch des 19. Jahrhunderts in Hain-
burg in groBer Zahl gute Arbeit und gefillige Holzschnitzerei zeigen.
Malerisch wirkt dieser spitere Portaltypus bei dem Eingange in
den Hof Klosterplatz 4 (Haus Franz Riedmiiller, Abb. 7).

Da wir typische Renaissancewdlbungen nur selten, so z. B. im
Hause Hauptplatz 3 (Perl) finden, so sei das wenn auch bescheidene
Stuqknetzwerk im vorderen Teile der Einfahrt des Helletsgruber-
hauses, Hauptplatz 2, als Beispiel dafiir angefiihrt, wie die gotischen
Rippen in der friilhen Renaissance als Stuckbinder nicht mehr tek-
tonisch sondern dekorativ verwertet werden.

Das Renaissanceportal im Hundsheimerhofe.

Das prichtigste Renaissanceportal Hainburgs ist das bereits
erwahnte, 1792 in den Hof des alten Brauhauses (einst Hundsheimer-
hof, UngarstraBe 26) iibertragene Portal von 1554 (Abb. 38). Es
wird von zwei Pilastern flankiert, die mit Basenwiilsten auf kanel-
lierten Sockeln stehen. An Stelle von Kapitdlen springen iiber den

' Sie ist, wie spiter erwdhnt, wohl von demselben Hainburger
Meister gefertigt, der 1775 die Ratsherrenstiihle machte.
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Pilastern Quadrate mit feinen Vierblattornamenten vor, zwischen
denen ein friesartiges Band mit der Jahreszahl 1554 als Tiirsturz
eingespannt ist. Ein Gesimse, das sich iiber den Pilastern verkropft,
bildet gewissermalien den AbschluB der eigentlichen Tiirrahmung.
Dariiber ist eine breite Attika gelagert, seitlich von Pilastern, oben
von einem schweren, sich iiber diese Pilaster verkropienden Ge-
simse eingerahmt. Auf diesen oberen Teil des Portales hat sein
Schipfer den reichsten Schmuck verwendet, Die Pilaster sind nach
Renaissanceart mit phantastisch in Blattwerk iibergehenden Masken
geschmiickt. Das breite Mittelfeld nehmen zwei priachtige Wappen
ein, welche uns iiber die Erbauer des Portales Auskunft geben. Das
Wappen links ist ein gespaltener Schild, vorne ein Balken, hinten
ledig, mit geschlossenem Helm mit zwei Hornern als Zier, die mit
je vier Fahnlein besteckt sind.* Es ist das Wappen des Elias von
Rottwitz (die Inschrift dariiber nennt ihn filschlich Elias Rattwitz),
der, einem alten, schlesischen Geschlechte entstammend, Haupt-
mann und bevor er nach Hainburg kam, Proviantmeister bei der
kaiserlichen Armee in der Zips war. Er nennt sich 1547 Pfleger auf
dem Schlosse Hainburg und Verwalter des Landgerichtes daselbst,
da ihm die Familie Zelking, wie bereits erwidhnt, die Pfandschaft
an Hainburg verpachtet hatte. Er starb am 1. Miirz 1568 in Unga-
risch-Altenburg, dessen Hauptmann er 1566 war, eines platzlichen
Todes, als trotz 20jdhriger treuer Verwaltung des Schlosses
nach Paul Wilhelms v. Zelkings Tode die Herrschaft Hainburg we-
nige Tage vorher nicht ihm, sondern Wilhelm Gienger iiberantwortet
wiurde.® Das zweite Wappen auf dem Portale zeigt im Schilde ein
sogenanntes burgundisches Astkreuz, dariiber einen geschlossenen
Helm mit zwei Hornern als Zier. Es ist das Wappen der Randegg,
und zwar wie inschriftlich zun lesen, der Rosina Randegg, einer
Tochter des Balthasar v. Randegg, welche Elias Rottwitz als Witwe
nach dem 1548 verstorbenen Georg Walterskirchen v. Wolfsthal auf
Hundsheim geehelicht hatte.

Das schmucke Portal 1aBt vermuten, dall es, bevor das Ehepaar
Persch es an die jetzige Stelle brachte, den Eingang zu einem
priachtigen Renaissancehaus bildete, das sich Elias von Rottwitz
erbaut hatte, Wo stand nun dieses Haus? Auf der Burg woh!l kaum,
denn dort hatten die Zelkinger schon nicht mehr gewohnt. Auch
wire es dem Anton Persch und seiner Frau wohl kaum gestattet
worden und wohl auch zu umstindlich gewesen, das Portal von der
Burg herunterzuschafien. Vielleicht stand das Portal am Hunds-

! Die ziemlich derb eingemeilielte Jahreszahl steht in einem gewissen
Gegensatz zu der feinen Steinmetzarbeit des ilbrigen Portales, so daB
ich vermute, dall sie von Oehilfenhand eingesetzt wurde.

* Der Schild Ist vorne weill mit schwarzen Balken, hinten rot. Die
Decken sind rechts rot-weiB, links schwarz-weiff, Die zwei Hérner sind
von Weill iiber Rot geteilt und mit ie vier Fidhnlein in gewechselten Farben
besteckt. Fiir diese Mitteilungen, die Wappen betreffend, habe ich Herrn
Prisidenten Dr. Anton Ritter v. Pantz zu danken.

0. W, BlL L L K 1888. S 13l.
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heimer Hoie selbst, z. B. an der StraBenfront, und wurde von
Persch 1792 nur in den innern Hof versetzt. Denn Rottwitz hatte
von den Zelkingern auch den Hundsheimerhof iibernommen, der
damals schon zum Brauhaus umgestaltet war. Dagegen spricht
aber gerade die Umwandlung des Hundsheimerhofes in ein Briu-
haus. Denn im Hundsheimerhofe, der, in der Stadt gelegen, doch zur
Burg gehorte, hatten ja wahrscheinlich die Zelkinger gewohnt, als
sie die Wohnung in der Burg aufgegeben hatten. Und bald nach der
Errichtung des Brauhauses (1544) gibt die Familie Zelking den
bleibenden Aufenthalt in Hainburg auf,' weil ihr die Wohnung in
dem zu einem Briauhause gewordenen Hundsheimer ofe anschei-
nend nicht behagte. Rottwitz, der viel mehr Interesse fiir Hainbure
aufbrachte als die Zelkinger, beschlol daher im selben Jahre, als
ihm die Herrschaft offiziell iibergeben war (1554), nicht nur die
urkundlich beglaubigte Wiederherstellung der Burg, sondern viel-
leicht im Zuge dieser Herstellungsarbeiten wie das Portal von 1554,
zu beweisen scheint, den Bau eines Herrenhauses, Ich vermute nun,
daBl dieses an der Stelle des Burgberges stand, wo spiter in der
Rokokozeit das ,,neue SchloB* errichtet wurde. Als Grund fiir diese
Hypothese sei noch angefiihrt, dall auBer dem Hundsheimer Hofe,
der bereits Brdauhaus war, Rottwitz ja keinen Grund in der Stadt
zu einem Neubau besall und von den der Herrschaft immer schlecht
gesinnten Biirgern ein Haus zum Abbruch und Wiederaufbau hitte
kaufen miissen, wiahrend am Territorium des Burgberges ihm ein
prachtiger, die Stadt beherrschender Bauplatz zur Verfiigung stand.
Auf dem erwidhnten, allerdings nicht sehr genauen Kalenderholzschnit-
te dieser Zeit (Abb. 73) ist unten am Bergabhange unterhalb der alten
Burg ein eindrucksvolles schloBartiges Gebdude zu sehen, genau
dort, wo spiter das neue SchloB (Abb, 59) errichtet wurde. Auch
bei Vischer ist dort (allerdings ein wenig mehr stadtwiirts) ein lang-
gestrecktes Gebdaude zu sehen. Da dieses mit aller gebotenen Re-
serve hypothetisch angenommene RenaissanceschloB in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts dem Rokokoschlosse weichen muBte,
wire es auch leicht begreiflich, daB das iiberiliissig gewordene Re-
naissanceportal, welches wohl wegen seiner schénen Steinverzie-
rung' dem braven Ehepaare Persch gefiel, dann billig oder ganz
umsonst demselben iiberlassen wurde. Es ist nur sehr traurig, dali
dieser von Rottwitz errichtete Bau bis auf das Portal vollstindig
verschwand; denn er war, nach dem Portal zu schlieBen, sicherlich
das bedeutendste Bauwerk der Renaissance in Hainburg,
Interessant ist die Stellung dieses Portales in der Kunstentwick-
lung Niederosterreichs. Es zeigt trotz seiner Einfachheit schon eine
viel fortgeschrittenere Losung als das reich geschmiickte Portal
der Salvatorkapelle in Wien, das mit den Rathausportalen in
Olmiitz und ProfBnitz zusammengeht.? Das bei diesen Portalen zur

! Bl f. Lk, XXII—1888—125.
* Vgl. dariiber die fiir die dsterreichischen Renaissanceportale heute

noch wichtige Abhandlung von August Prokop. Die Markgrafschaft Mihren
in kunstgesch. Beziehung, Wien, 1904, 111—-717; M. Z. n. F. XX--1804-72.
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Schau tretende ungebindigte Schmuckbediirinis lombardischer
Friihrenaissance ist bei unserem Hainburger Portal bereits durch
den architektonischen Aufbau geziigelt. Die schlanken Pilaster
haben mit Riicksicht auf die dariiber lagernde Attika keine weit-
ausladenden Kapitdle, sondern setzen sich iiber die ,,Kapital*-Qua-
drate und das erste Gesimse hinweg bis zum Hauptgesimse fort,
den Wappeniries dabei einschlieBend. Mit feinem architektonischen
Empfinden ist das untere Gesimse zarter behandelt als das obere.
das, stirker ausladend, als lastender kraftiger Abschlufl gedacht ist,
zum Unterschiede von dem sonst viel groBartiger aufgebauten
Schweizertor der Hofburg von 1552, bei welchem die Inschrifttafel
recht unorganisch iiber dem sonst so priachtigen Tore sitzt. Erst
das florentinisch anmutende Portal des Zeughauses in Wiener-Neu-
stadt mit seiner Giebelbekronung oder ein Spiatrenaissanceportal des
Schlosses Diirnstein mit einem klassisch schénen Triglypheniries
bringen die iiber Hainburg hinausgehende endgiiltige Losung.

Unser Hainburger Portal aber hatte sicherlich auch schon vor
der Ubertragung durch das Ehepaar Persch den kriftigen, gerad-
linigen Abschlufl wie heute. Wenn auch niederdsterreichische Por-
tale dieser Zeit in Eggenburg, Heidenreichstein, Theras, Poggstall,
Breiteneich und anderen Orten iiber dem Hauptgesimse noch einen
runden oder dreieckigen Aufsatz trugen, so schlieBt doch das noch
an urspriinglicher Stelle stehende Schlofiportal in Ottenschlag ge-
rade ab, ein Portal, das im selben Jahre wie das Hainburger ent-
stand und einen ganz dhnlichen Aufbau, wenn auch ohne die archi-
tektonischen Feinheiten desselben hat.

Von Interesse wire es natiirlich, ob ein italienischer oder deut-
scher Baumeister das Tor errichtete. Wir vermissen vor allem
direkte Entlehnungen aus dem Formenschatze italienischer Friih-
renaissance, So haben die Tiirpfosten keinerlei unmittelbar an ita-
lienische Vorbilder erinnernde Ornamente, wie das spidter zu er-
wihnende Scornigrab (Abb. 39). Auch die in der Lombardei iibliche
Unterbrechung des Tiirpfostens durch Medaillons fehlt wohl ab-
sichtlich beim Rottwitz-Portal, um den aufstrebenden, tragenden
Charakter der Pfosten durch die parallelen Einblendungen verstir-
ken zu konnen, Dagegen wirken die beiden Sockel darunter in be-
wubiter Einfachheit viel klarer und standfester als die iiblichen reich-
verzierten Sockelbildungen der deutschen Renaissance. Und wo
unser Meister auf deutsche Motive, wie die mit Blattwerk umspon-
nenen Kopfe greift, da verwendet er sie nur, um den Architrav,
der ja lastend wirken soll, damit einzufassen. Diese von der italie-
nischen Renaissance angestrebte Klarheit und tektonische Strenge
des Aufbaus in gleichzeitiger Verbindung mit der auf malerische

! Man vergleiche diesbeziiglich das Portal aus Schiof Neuberg in
der Miinchener Residenz von Loy Hering, das Fritz Dworschak dem viel
mehr italienisch beeinfluBten Sakristeiportal aus St. Paul in Kirnten
geg’en{iberstellt (F. Dworschak, Die Werke des Loy Hering in Osterreich,
Wr. Jahrb. f. Kgesch. IV-—1926—-95 Abb. 8 u. 9).
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Abb. 40. Arkaturen im”® Hofe des Kameralhauses (heute Bezirksgericlit.
S. 68).
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Abb, 41. Haus Alte Poststrafie 42, Hoi- Abb. 42, Haus Hauptplatz 16, Hoi-
ansicht (S. 68). ansicht (5. 69).
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‘ Abb. 43. Haus Hauptplatz 20, Hoi mil Auflentreppe (8. 69).
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Abb, 44, Reste des Stadtbrun- Abb. 46. Denksaule ,.3ei
nens auf dem Schulerberg Abh. 45, Pfarrkirche. Sidtiire den Eingemauerten®

(S. 70). (S, 81). (S, 74).
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Abb. 47. Renaissancegrabmiler an der Friedhofsmaner, links: HuBmann
von Namadis, rechts: Lutringer (S. 70, 71, 73)

Abb. 48, Portal in den Pfarr- Abb. 49, Johanneskapelle beim  Wicner
garten (8. 86) For (S. 89).
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Abb. 50.

Hainburg. Piarrkirche. Westiassade (S,

7).

Abb, 51.

Falkenstein, Pfarrkirche, Westfassade (5.

79).
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Wirkung ausgehenden deutschen Renaissancedekoration ist aber
ein typisches Kennzeichen osterreichischer Renaissance. Wire sie
in ihrer Ginze, speziell in ihren prichtigen SchloBbauten erforscht,
so wiirde das, was uns das kleine Hainburger Portal lehrt, in der
grolen Architektur als Grundzug einer ganz spezifisch Osterreichi-
schen Renaissance erkannt werden, die, mitten auf dem Wege von
Siiden nach Norden stehend, der Eigenart 6sterreichischen Wesens
Rechnung tragt. Auch die Einordnung von dekorativen Formen der
Friihrenaissance, an denen man in Niederdsterreich noch lange fest-
hielt, in ein klares architektonisches Gefiige, wie es die Hochrenais-
sance anstrebte, spricht dafiir, dal ein Osterreicher, der geschickt
dltere und neuere Formen verband, der Schopfer dieses Renais-
sancekunstwerkes war. In der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts
fiberwiegt ja iiberhaupt der heimische Einflul bei niederdsterreichi-
schen Bauten.

Jedenfalls steht das relativ frithe Hainburger Portal auf der
Hohe der in Niederdsterreich eben erblithten Renaissancekunst,
wenn man sich z, B. erinnert, wie stark das spdtere Portal in
Ferschnitz, das Tietze um 1570 datiert,® noch mit gotischen Formen
ringt.

Wir miissen daher trotz prunkvollerer niederosterreichischer
Renaissanceportale mit schweren Giebelaufsitzen und priachtigen
Sdulenbildungen das Hainburger Portal in all seiner Einfachheit
den schonsten Schopfungen aus der Mitte des 16. Jahrhunderts bei-
zdhlen. Es ist nur zu bedauern, daB es nicht mehr am urspriinglichen
Platze steht und in seinem verborgenen Hofwinkel sehr wenig be-
achtet wird.

Zwei Spatrenaissancebauten.

Aus der Zeit der Renaissance diirfte auch das Hauptgebiude
der Tabakfabrik stammen. Es wurde zwar noch von den 1525 durch
den Protestantismus vertriebenen Minoriten erbaut, als sie ihr Klo-
ster neben dem Pfarrhof verlassen hatten. Doch spricht heute nichts
mehr fiir eine so frithe Entstehungszeit als hochstens ein runder
Stein, der an der Siidostseite eingemauert ist. Er wird als steinerner
Brotlaib bezeichnet und ist vielleicht ein gotischer SchluBstein mit
Rosette. Sonst hat sich wohl keine bauliche Erinnerung an ein
Kloster, und besonders an eine Klosterkirche erhalten. Denn das
Kloster wurde 1561 zu einem Provianthause umgebaut. Wenn auch
die Summe von 630 Gulden, welche fiir den Bau priliminiert wurde,
lediglich fiir einen bescheidenen Umbau spricht,? so scheinen trotz-
dem nur die Mauern des alten Klostergebdudes erhalten geblieben
zu sein, die also heute noch den Umfang des alten Klosters mit
dem Klosterhofe zeigen, wihrend die Kirche vollstindig verschwun-
den ist. Sie wurde anscheinend damals demoliert.®

LK. T. HI—XXIV und 44,

* Hofkammer-Archiv, Herrschaftsakten Fasc. H, 5b. :

% Auf die Kirche bezieht sich wohl der Ausdruck ..demolitum" (bei
Placidus Herzog a. a. 0., S. 675).

Jahrboch §, Landeskunde, 1931, i}
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Die Ansicht bei Vischer, welche den maéachtigen Bau mit fast
quadratischem GrundriB und einem groBen Hof in der Mitte zeigt
(Abb. 3), entspricht ungefihr dem heutigen Bestand.

Auch als Provianthaus hatte das Gebdude wechselnde Schicksale,
wiurde 1572 restauriert, war 1713—1715 baufillig und machte nach
1724 als Hauptgebdude der Tabakfabrik zahlreiche Verdnderungen
mit. Von einem Umbau ist noch das hiibsche, nordwestseitige Por-
tal mit der Jahreszahl 1672 und dem kaiserlichen Adler dariiber
vorhanden. Es folgt, obwohl erst zur Zeit der frithen Barocke
entstanden, dem bereits besprochenen Typus des Renaissancepor-
tales mit dem betonten Keilstein. Dieser wohl recht bedeutende
Umbau von 1672 und die spédteren Umgestaltungen nach 1724 haben
den urspriinglichen Charakter des Gebidudes fast zur Génze ver-
wischt.

Noch spéiter, im Jahre 1702, wurde die ,,Wasserkaserne", welche
heute als Wohnhaus dient, als k. k. Tuchfabrik® errichtet, Trofz die-
ser spiaten Entstehungszeit hat die einstockige, langgestreckte
Fassade mit ihren 28 Fenstern Front an Portal und Fenstern die be-
kannte Renaissancerahmung. Die barock gewdlbte Einfahrishalle
trigt sogar noch Stuckeinfassungen, die wir als nach Nachleben
jener gratigen Stuckrippen der Renaissance empfinden. Es soll spi-
ter versucht werden, dieses Fortleben von Renaissancemotiven an
der ungefihr gleichzeitigen Westfassade der Piarrkirche aus der
Entwicklung der niederdsterreichischen Architektur im XVII. Jahr-
hunderte zu erkldren.

Auch einzelne prichtige Stallungen, deren Gewolbe, wie in den
riickwirtigen Trakten der Hiuser, Hauptplatz 1 (Holdhaus, jetzt
Sparkasse) und 4 (Hofmeister), auf schlanken Sidulen ruhen, sind
in der Zeit der Barocke entstanden, aber noch vom Raumgefiihl der
Renaissance erfiillt,

Arkadenhofe und Aullentreppen.

Die Forderung der Theoretiker der Renaissancearchitektur, wie
z. B. des Deutschen Johannes Furttenbach,® daB jedes Zimmer auf
einen Korridor miinden solle, damit man es direkt betreten konne,
wird gewdhnlich durch vorgelegte Arkadenginge verwirklicht. Es’
muBl kommender Forschung {iberlassen bleiben, der Entwicklung
und der Ursache der ungeheuren Verbreitung dieser Arkadenhdfe
gerade in Osterreich nachzugehen. Ihren Einzug hielten sie in den
Burgen und Schléssern des landstindischen Adels. Hadtte doch be-
reits die spitgotische Burg mit ihrem Bestreben nach erhéhter Be-
quemlichkeit statt der fritheren engen, gewdéhnlich holzernen Ginge
solche aus Stein, auf Konsolen ruhend, ja auch schon gedeckte
Sidulengidnge erbaut. Sie Gffneten sich in offenen Spitzbogen dem
Hofe zu, dessen geschlossene Anlage erst die Gotik ausgebildet

' Die spiter als Kaserne diente, Maurer, S. 548,
2 Stange, Deutsche Baukunst der Renaissance. Miinchen, 1926, S. 139.
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hatte. Die heimische Spitgotik hatte bei der Schaifung dieser Siu-
lengdnge und Hofanlagen in #dhnlicher Weise den Arkadenhdéfen
der Renaissance den Weg bereitet, wie die spiitgotische Halle
dem neuen Raumgedanken der Renaissance. Als nun das neu-
erwachte Bildungsideal des Humanismus hunderte von Soéhnen des
dsterreichischen Adels und Biirgertums zum Studium an italienische
Universititen lockte,' da werden auf diese jungen, fiir die Schon-
heiten italienischer Baukunst begeisterten Menschen wohl am mei-
sten, mehr noch als die klare Fassadengliederung, die luftigen Sau-
lenhallen und AuBentreppen in den Hoéfen der Universitit und der
Paliste des Adels Eindruck gemacht haben, die ja auch auf den
modernen Italienreisenden ihren unwiderstehlichen Zauber ausiiben.
Nach beendetem Studium in die Heimat zuriickgekehrt, gingen nun
diese Adeligen, auch wenn sie nicht die Mittel zum vollstindigen
Neubau ihrer Paldste und Hiuser hatten, daran, wenigstens dem
gotischen SchloBhof durch vorgelegte Arkaturen und AuBentreppen
siidliche Reize zu vermitteln. Hiefiir mogen der Arkadenhof des
Schlosses Rappottenstein und fiir einen einheitlichen frithen Renais-
sancebau das alte Schlof Breiteneich als Beispiel dienen.

Aber auch die Stadte wollten nicht zuriickbleiben. Hatten doch
in ihnen einzelne Adelsgeschlechter Schlosser und Hofe, wurden
doch Sdulengdnge und Treppenanlagen auch von reichen Biirgern,
die ja auch ihre Sohne in Italien studieren lieBen, nachgeahmt. In
der Enge dieser kleinen Stidte konnte die neue Baugesinnung we-
niger in der Fassade der Hiuser, als vielmehr in den Héfen ihren
sichtbaren Ausdruck finden. Trotzdem erscheint es fast unbegreii-
lich, wie diese doch einer siidlichen Heimat ihren Ursprung ver-
dankenden Siulenginge und Freitreppen in unserem nordlichen
Klima eine solche Verbreitung finden konnten, speziell als in der
zweiten Hilfte des XVI. Jahrhunderts immer mehr heimische Bau-
meister neben den ,,welschen* auf den Plan traten. War doch der
oft iiber offene Arkadenginge fithrende Zugang zu einzelnen RiAu-
men in unseren kalten Wintern nicht so vergniiglich, als unter der
siidlichen Sonne, weshalb viele solcher Bogendfinungen in spiterer
Zeit wieder zugemauert wurden.

Asthetische Griinde, Freude an der mehr malerischen, an die spiite
Gotik ankniipfenden Wirkung dieser Anlagen waren es wohl, welche
ihnen zu einer solchen Volkstiimlichkeit, ja Bodenstindigkeit ver-
halfen, die vielleicht keine andere Bauform weder der vorangehen-
den mittelalterlichen Kunst, noch der folgenden Barocke hatte.
Denn wir finden nicht nur an stidtischen Hausbauten oft beschei-
densten Umfangs, sondern sogar an den sonst so stark am Alten
festhaltenden Bauernhidusern Hofe mit Lauben und AuBentreppen,
die mit dem Volk und der umgebenden Landschaft geradezu ver-
wachsen scheinen.

1 Vgl. Arnold Luschin v. Ebengreuth. Osterreicher an italien. Univer-
sitdten, Bl f. L. K. n, F. XV—1881 bis XIX—1885.
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Hainburg hat in seinen Mauern gliicklicherweise sowohl fiir
Bauten des Adels als des Biirgertums trotz seiner damaligen Ver-
elendung einige recht charakteristische Hofanlagen.

Den iltesten Hof dieser Art besitzt das Haus Perl, Hauptplatz 3,
das wohl schon um die Mitte des 16. Jahrhunderts oder wenig
spater, wie erwihnt, wahrscheinlich von Heinrich Scorni gebaut
wirde. Die Arkatur, die allerdings zum gréften Teile vermauert
ist, hat sich erfreulicherweise gerade in der Biegung um die Hofecke
(Abb. 35) gut erhalten. Die Abfasungen der Saulen sind noch gotisch,
dhnlich wie bei dem bekannten Teisenhoferhofe in Weillenkirchen,
den Arkadenhofen des Forstnerhauses in Krems oder des Hauses
in Stein, LandstraBe 142.* Zwischen zwei Sadulen ist die Briistung
ausgenommen, weil hier die Treppe hofseitig, frither als Freitreppe,
jetzt zum Hause einbezogen, den Arkaden vorgelagert war, wo-
durch eine iiberaus malerische Wirkung erzielt wurde,

Wie bei den Lauben des Hauses, Hauptplatz 3, die siidlichen
Renaissanceformen mit denen der niederosterreichischen Gotik rin-
gen, so erscheinen auch spiatere Renaissancearkaturen nicht so rein
italienisch, wie z. B. im Schlosse Allentsteig, sondern stark von
heimatlicher Bauart beeinfluBt, man mochte fast sagen, ins Nieder-
dsterreichische iibersetzt. Solche, spiter leider vermauerte Arkaturen
sehen wir z. B. an der Hofseite des Rathauses oder des Zottmann-
hauses, Hauptplatz 10, dessen Arkaden wahrscheinlich beim Umbau
von 1824 geschlossen wurden.

Fiir die Beliebtheit dieser Arkadenhofe spricht, dall sie ebenso
wie die in 'der Renaissance ausgebildete Fensterumrahmung
noch tief ins 17. Jahrhundert, ja mitunter bis ins 19. Jahrhundert,
dann allerdings barock oder klassizistisch abgedndert, sich hielten.*
Aus einer spiteren Zeit stammen z. B. die drei rundbogigen Mauer-
offnungen im ersten Stock des Hauses alte Poststralle 42 (Karl
Krammer), die mit dem Bogen der Einfahrtshalle zusammen einen
sehr malerischen Eindruck machen (Abb. 41).

Der Spitzeit der Renaissance diirften die weitgespannten Ar-
kadenbtgen im Hofe des heutigen Bezirksgerichtes in der Ungar-
straBie 2 zugehoren, dessen 1905 erbauter, wenig schoner Vordertrakt
diese priachtigen Arkaturen nicht vermuten liB8t. Das Haus war
nach dem Franziszeischen Plane von 1820 das einstige k. k. Ka-
meralhaus, in das man 1788 den Piarrhof verlegen wollte.” Von den
Arkaden dieses Hauses sind noch acht Bogen vollstindig und ein
neunter in teilweise vermauertem Zustand erhalten. Die Verglasung
beeintrichtigt allerdings die einstize Schonheit (Abb. 40), die durch
das friithere Vorderhaus, das sicherlich die Lauben des Seitentraktes
forisetzte, wohl noch gehoben wurde. Aber auch heute sind die

LK. T, 1, Abb, 308 u, 466.

? Im Bibliothekshof der Kartause Gaming z. B. wurden um 1726 Ar-
katuren gebaut, die man mit solchen der Hochrenaissance verwechseln
kénnte., Donin, Kartause Gaming, S. 19, Tafel 6,

2 Archiv f. N.-O, No. 1584, C 27 ad No. 843 ex 1788,
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schlanken Saulen und die weiten Iuftigen Bogen ein gutes Bei-
spiel, wie man hier italienische Formen in selbstandiger Weise wei-
terbildete. Man hielt sich dabei auch von der oft iiberreichen Deko-
rationslust der deutschen Renaissance ferne, die z. B. die Arkaden
auf Schlof Schallaburg zeigen.

Der allerjiingste Bogengang Hainburgs bringt in die Hoffassade
des Hauses Rezcucha, LandstraBe 7, Abwechslung und Rhythmus
in der vornehmen Art des Vormirz. Auch ein Beweis fiir die Volks-
tiimlichkeit und bodenstindige Eigenart solcher Arkadenhife.

In Hofen, bei denen man vielleicht aus Mangel reicherer Mittel
solche Bogenginge nicht bauen konnte, half man sich wie im Re-
naissancehaus, Hauptplatz 16 (Holzapiel), mit einem offenen Gange,
den man auf Konsolen legte und iiber den man zum Wetterschutze
das Dach weit vorzog (Abb. 42).! Vornehm wirkt dieses System im
Flofe des Hauses, Hauptplatz 4 (Hofmeister). Hier ruht der verglaste
(Gang auf elegant geschwungenen Konsolen, die allerdings ebenso
wie die eingeblendeten Felder der Fensterbriistung schon unter
dem EinfluB der Barocke stehen.

Zu diesen Renaissancehofen gehoren fast regelmaBig die er-
wahnten AuBen-(Frei)treppen. Oft sind sie ganz einfach, ohne Sdu-
len und nur ein wenig iiberdacht. Bei groBeren Anlagen werden
sie eingewolbt und von Arkaturen, die spidter fast immer vermauert
wurden, begleitet. So in dem schon genannten Zottmannhause,
Hauptplatz Nr. 10, das vor seinem Umban im Jahre 1824 eines der
schonsten Hainburger Renaissancehduser war.

Auch der Aufgang zum ersten Stockwerke des Rathauses ofi-
nete sich seinerzeit gegen den Hof zu in luftigen Arkadenbégen.
Sogar die einfachsten dieser Treppenanlagen, wie z. B. in den Hiu-
sern UngarstraBe 10 (Aberham zum ,,Wilden Mann®), alte Post-
straBe 44 (Josef Gradinger) oder im alten Brauhause, Ungarstralie
Nr. 26, geben den Hoéfen eine malerische Note. Im Hause, Hauer-
gasse 18 (Walter), liegen zwei solche Treppenanlagen, spiter leider
stark veridndert, gegeniiber. Beim Hause, Hauptplatz 20 (Brem),
gelang es, eine AulBentreppe gemeinsam mit einer in den Haus-
flur miindenden Treppenanlage, die sich in Hainburg und ander-
witts hiuofig findet, auf eine Platte zu bekommen (Abb. 43).

Von den in niederdsterreichischen Stddten recht haufigen, die
Stralen iiberbriickenden Stiitzbogen (unfachgemiB Schwibbogen ge-
nannt), welche man gewodhnlich gegen die gefiirchteten Erdbeben
auffiithrte, ®finden sich in Hainburg noch zwei, und zwar in der Blut-
gasse und Fabriksgasse. Es sind einfache Segmentbogen ohne die
dekorative Wirkung wie z. B. in Wachauer- oder Tirolerstddten.

! Das Haus gehorte im 18. Jahrhundert, wie auf dem Keilstein des
Eingangsportales zu lesen ist, dem Johann Opitz und erhielt einige barocke
Zutaten. In der Einfahrt des Hauses zwei kleine Barockputti, der Tradition
nach aus dem auigelassenen Franziskanerkloster.

2 In manchen Uferstddten waren sie auch als Uberginge bei Hoch-
wasser in breiterer Form angelegt,
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Der Stadtbrunnen.

Die Stadt Hainburg besaB einst auf dem Hauptplatze, Gstlich
der Kirche! auch einen hiibschen Renaissancebrunnen. Steine des-
selben beniitzte im vorigen Jahrhundert ein Agent der Donau-
Dampfschiffahrisgesellschaft namens Palme, um aus ihnen ein Denk-
mal zu Ehren des Kaisers Probus, dem angeblichen Begriinder des
Hainburger Weinbaues auf dem Schulerberg zu errichten ().

Vermutlich waren die Steine als Brunnen so zusammengesetzt,
daB iiber dem quadratischen Sockel mit den abgefasten Ecken die
kreisrunde Platte, die heute auf dem Boden liegt, als Wasserschale
diente (Abb. 44). Dariiber erhob sich auf dem schién geschwungener,
mit gut gearbeitetem Akanthusornament iiberzogenen Sockel die
prichtige Vase mit den vier wasserspeienden Kopfen. Aus ihnen
ergoBl sich das Wasser in vier Strahlen in die frither erwidhnte
Schale. Oben krinte, wie heute bei dem ,,Probusdenkmal®, die vier-
seitige obeliskenartige, auf 4 Kugeln stehende Pyramide, deren
Sockel die Wappen Wiens und Hainburgs schmiicken. Das schéne
Denkmal vom Anfang des 17. Jahrhunderts wiirde seine Wiederauf-
stellung auf dem Hauptplatze verdienen. Allerdings fehlt heute das
grole Becken, das den Brunnen, wie am Renaissancebrunnen in
Ybbs noch zu sehen, unten umgab. In dieses Becken floB das Wasser
aus der erhaltenen runden kleineren Wasserschale, eine zweite
Stufe bildend. Die flachen Steine dieses duBeren Beckens lagen an-
geblich im Hofe bei dem sogenannten Wohnhaus der Theodora und
sollen erst in jiingster Zeit verschwunden sein.

Grabmidlerder Renaissance.

Nicht nur in schonen Bauten fand die neuerwachte Personlich-
keit und Ruhmsucht des Renaissancemenschen ihre ausdrucksvolle
Erscheinungsform. Der Drang nach Geltung auch iiber den Tod
hinaus fithrte zu einer grofien Ausbreitung der Grabmalskunst. Nicht
nur Kirchenfiirsten und Adelige, auch Biirger wetteiferten in dem Be-
streben, ihr Andenken durch ein wiirdiges Grabdenkmal in Stein oder
Erz der Nachwelt zu iiberliefern, das sie vorsichtigerweise meistens
schon bei ihren Lebzeiten anfertigen lieBen. Wenn auch Hainburg
an Zahl seiner Renaissance-Grabsteine nicht an einzelne Stiadle un-
seres Landes heranreicht, woran nicht nur die Armut Hainburgs im
XVI. Jahrhundert, sondern auch die bereits im XVIL Jahrhundert
erfolgte Verlegung und feilweise Verbauung des alten Friedhofes
schuldtragend sind, so finden sich doch gute Reprisentanten ver-
schiedener Grabmaltypen.

So ist in die Westseite der Friedhofsmauer ein Grabstein aus
dem 16. Jahrhundert eingelassen, der im Jahre 1573 (?) den Qat-
tinnen Regina und Margarethe des Lutringer® gesetzt wurde, und

! In der Franziszeischen Mappe, Plan der Stadt Hainburg von 1820
eingezeichnet (Abb, 2). :

2 Vielleicht des in der Beschreibung der Pfarrprivilegien 1565 ge-
nannten Andre Lufringer,
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sicherl)ich von einem heimischen Meister geschaffen wurde (Abb. 47,
rechts).

Das obere Drittel des Steines fiillt ein in schoner Antiqua ge-
schriebener Bibelspruch, im unteren Teile nimmt ein schon gebil-
deter Kruzifixus die Mitte ein, der in Einzelheiten noch gotisch, doch
schon das Korperideal der Renaissance anstrebt. Rechts vom Kreuze
knieen die beiden Gattinnen mit einem kleinen Médchen, links Lu-
tringer, vor ihm ein Kn#blein. Uber den knieenden Frauen eine von
einem fliegenden Engelchen getragene Schriftplatte. Die ganze Dar-
stellung wird von einem Halbkreisbogen, auf Pilastern mit Kapi-
tialen ruhend, eingerahmt.

Links von diesem Grabstein ist ein zweiter eingelassen. Eine
umfangreiche lateinische Inschrift! besagt, daB ,,Wilhelm Rainhard
Husmann von Namadis*, Kapitin im Regimente Johann v. Nassau,
dem die Verteidigung von Hainburg (wihrend der Belagerung durch
Bethlen Gabor) anvertraut war, bei einem Ausfalle aufs linke Do-
nauufer am 29. X. 1619 den Heldentod fand., Sein Bruder Johann
Philip p® setzte ihm den Grabstein, der 1807 auf dem Kirchenplatze
gefunden wurde. Die Grabplatte enthdlt im unteren Teile in runder
Umrahmung mit an gotischen Vierpal erinnernden Einbuchiungen
das Wappen der Hullmann, die ein altadeliges, aus den Erzstiften
Ko6ln und Trier stammendes Geschlecht sind. Das Wappen zeigt im
Schilde ein Clevenrad. Der Helm ist offen, ungekront und tragt als
Zier zwischen offenem, in Farben geteilten Fluge, eine wachsende
Riide. Clevenrad oder Lilienhaspel, sowie Riide und Bracke sind fiir
die Wappen am Rhein typisch und es ist interessant, sie in Hain-
burg wieder zu finden (Abb. 47, links).

Ein schoner Renaissancegrabstein von 1597 scheint auch das
Grabmal der Anna Maria von Rechperg gewesen zu sein. Der Stein
befindet sich heute nicht mehr in Hainburg.?

In die schon ofter erwahnte Einfriedungsmauer des Pfarrhofes,
die ja einer ganzen Sammilung Hainburger Steinplastik Obdach bot,
ist auch in ziemlicher Hohe die kleine Grabplatte des am 29. I. 1574
im blithenden Alter von 20 Jahren verstorbenen Johann Litschauer,
eingelassen. Es war der Sohn des Stephan Litschauer, der 1565 als
wshnotarius publicus" eine Inventur der Pfarre Hainburg unterzeich-
nete. Die lateinische Inschrift,* mit feinem Architekturgefiihl auf der
kleinen Platte verteilt, entziickt durch wohl abgewogene, schin ge-

1 Abgedruckt bei Maurer, S. 73.

? Er erhielt von Kaiser Ferdiand II. ddto. Wien, 16. IV. 1627, den
Reichs- und erbldndischen ,,Panier und Freiherrnstand" als ,HuBmann von
Andernach zu Namedi Freiherr v. Tachau'. Er hatte 1000 Mann nieder-
lindischer Kiirassiere mit eigenem Gelde geworben, war Oberst dieses
Regimentes, kaiserlicher Kimmerer und vom Kaiser zum Ritter geschlagen
worden. Fiir diese Mitteilung aus den Akten des Adelarchives sei Herrn
Prisidenten Anfon R. v. Pantz bestens gedankt.

8 Mon, A, V. — V — 1896 — 10. Damals hatte ihn aus Hainburg Hein-
rich Wiedl gekauft.

4 Abgedruckt bei Maurer, S, 201—202, 186.
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meiBelte Buchstaben, deren Ubung die Renaissance der rémischen
Antike entnahm,

Bei dieser Gelegenheit sei auch ein ebenfalls in der Pfarrhof-
matuer befestigter runder Stein erwiéhnt, darstellend eine Hand mit
Zweig, von Reblaub umgeben, darunter die Buchstaben J. S. —
Er stammt von Johann Schrotler, der zwischen 1565 und 1569 Pfar-
rer von Hainburg war.

Grabmaldes Heinrich Scorni.

Das schonste Renaissancegrabmal Hainburgs birgt die Kapelle
des Bezirksaltersheimes. Es ist der Grabstein des Heinrich Scorni
v. Strannof, Hauptmann zu Bruck an der Leitha, der als kaiserlicher
Kommissidr wiederholt in Hainburg fungierte, so in den Jahren 1554
und 1565.! Er lebte anscheinend hier vor seinem am 22, XII. 1570
erfolgten Tode (Abb. 39).

Das Denkmal ist sowohl in der Gesamtkomposition, als
auch in den Einzelheiten ein priachtiges Beispiel oberitalienischer
Renaissance und hochstwahrscheinlich von einem italienischen, zu-
mindest aber von einem durchaus italienisch beeinflullten deutschen
Meister geschaffen. Es diirften auch die Scorni ein italienisches Ge-
schlecht gewesen sein, iiber dessen Herkunft ich leider nichts in
Erfahrung bringen konnte.*

IThr Wappen bildet am Architray gewissermaBen die Fortsetzung
des linksseitigen Pilasters., Es ist ein durch drei Spitzen schrig
links geteilter Schild (geschlossener Helm mit geschlossenem dop-
peltem Fluge), das wir schon am Hause Perl, Hauptplatz 3, ,nor-
mal“ gestellt entdeckten. Es ist am Grabsteine — heraldisch rich-
tig empfunden — ,,gewendet”, also die Teilung schrig rechts, damit
das Wappen nach innen zum Gegenwappen der Frau sieht. Der
Schild dieses letzteren ist zum Unterschied von dem des Wappens
der Scorni, welches der deutschen Heraldik entspricht, typisch ita-
lienisch. Was das Wappen zeigt, ist leider nicht mehr festzustellen,
es dhnelt der Riibe im Wappen des Salzburger Erzbischofs Leon-
hard von Keutschach.

Der Gesamtaufbau des Grabmals folgt dem im Quattrocento

ausgebildeten Typus oberitalienischer Portale oder noch treffender, .

dem von Marmortabernakeln.® Wie bei diesem rechts und links Pi-
laster mit elastischen attischen Basen und feinen jonischen Kapi-
tilen; die Flache ausgefiillt mit aus Vasen aufsteigenden Arabesken,
die trotz spiterer Ubertiinchung von groBer Zartheit sind. Sie stei-
gern die vegetabilische Flichendekoration, um ein Wort Burck-
hardts zu gebrauchen, ,.bis zur traumbhait spielenden Verfliichti-

. ;ggiofkamnlcrarclliv, Gedenkbuch 1554, Fol. 160; Maurer, S, 61, 67,
* R, v. Pantz meint, daB das Pridikat ,Stranhof" auf nordslawischen
Besitz hinweise. Faktisch wurde es auch zwei verschiedenen, ganz anderen
Geschlechtern verlielien,
¥ Denselben Typus aber ins Volkstiimliche (ibersetzt, z. B. bei einem
Bildstockrelief in Mauternbach; K. T. I, Abb. 211.
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gung'. Auf den schlanken Pilastern ruht ein dreiteiliges AbschluBge-
simse, unten mit wenig, oben mit stark ausladendem Gebilk und da-
zwischen einer breiten Attika mit Bibelinschrift,! rechts und links
von den erwdhnten Wappen begleitet.

Uber dem Gesimse eine halbkreisformige Liinette mit Schrift-
rahmen. Zwei Delphine schlingen sich um das Halbrund und bilden,
wie bei italienischen Arbeiten {iblich, mit ihren breiten Képien den
Ubergang zur Horizontale des Gesimses. Das Liinettenrelief selbst
mit dem auferstehenden Christus und zwei Wichtern, die erschrok-
ken zuriicktaumeln, hat groBfe Bewegung und edle Lebendigkeit.?

Wenn in dem italienischen Rahmen dieses Grabsteines etwas
an deutsche Renaissance gemahnt, so wire es die unter der Kreu-
zigungsdarstellung befindliche eigentliche Grabinschrift, die von be-
scheidenem Rollwerk gerahmt wird. Ich vermute aber, dal}, wie so
haufig, in das zu Lebzeiten Scornis in itlienischem Geiste kompo-
nierte Grabdenkmal die Inschrift nach Scornis Tode von einem
Hainburger Steinmetz gemeiBlelt wurde.

Es ist wverlockend, die Mittelplatte des Scorni-Grabmales
mit der dhnlichen Anordnung auf dem Lutringer Grabmal zu ver-
gleichen, das ungefdhr zur selben Zeit ein heimischer Meister schuf
(Abb. 47). Vorerst die klare Raumeinteilung auf der Scorni-Platte. Als
Sockel die breite Schriftfliche, das Hauptbild klar hervorgehoben
und im Halbkreise geschlossen. Die Zwickel zwischen Rund- und
dem Rechteckrahmen mit zarten Palmettenornamenten ausgefiillt.
Diese feinen architektonischen Abwigungen kennt die Lutringer
Platte nicht, bei der die Schrift im gerahmten Rechteck ziemlich
schwer iiber der Darstellung lastet und das unvermeidliche Rollwerk
zwickelfiillend verwendet wird, das den Rahmen einigemale iiber-
schneidet. Der Christuskorper am Scornigrabe in voll erbliihter Re-
naissance von hoheitsvoller Schonheit (leider an Kopf und Fiiflen
beschadigt),” in frontal symmetrischer Anordnung. Beim Lufringer
Grab zeigt der Korper Christi noch Anklinge an die gotische S-Linie
und will durch seine leidverzerrte Kriimmung den Ausdruck des
Schmerzes erwecken. Das Lendentuch Christi mit seiner Filtelung,
das Schriftband in den Hinden des knieenden Lutringer, eine kleine
Schriftplatte iiber der Frau verraten ebenfalls noch gotisches Emp-
finden und vermeiden ebenso wie die Wolken iiber der Darstellung
absichtlich symmetrische Wirkung, wihrend am Scornigrab die
zwel Wolken zun beiden Seiten des Kreuzes raumfiillend wirken.

Im Mittelgrunde der Kreuzigungsdarstellung am Scornigrab-

! Die Inschrift vielleicht spiter in den Rahmen gemeiBelt.

* Auferstehungsdarstellungen sind begreiflicherweise auf Grabdenk-
mélern hédufig, So z. B. beim Grabmal des Hans Kaspar und der Marga-
retha Streun von Schwarzenau oder der Anna v. Kuefstein in Maria-Laach.
Der Doppeldelphin erinnert an die Florentinische Familie der Pazzi.

% Durch die ganze Platte geht ein Sprung., Der Tradition nach riilirt
die Zerstérung von den Tiirken her. Das diirfte stimmen, da auch der Kopf
des knieenden Scorni und die Kopfe in der Auferstehungsszene, wie dies
die Tiirken gerne taten, weggeschlagen sind.
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steine liegt in hiigeliger Landschait die Stadt Jerusalem eingebettet,
die ich am Lutringergrabmal links vom Kreuze wahrzunehmen
glaube,

Noch reizvoller als die Vergleichung des Scornigrabmales mit
dem des Lutringer wire eine solche mit der Architektur des Brau-
hausportales (Abb. 38). Ich muBl mich aber auf meine friitheren Aus-
fiihrungen beschranken, welche dartun sollten, dali dieses Portal
wahrscheinlich von einem Osterreicher entworfen wurde. Abschlie-
Bend sei nur hervorgehoben, dal dem Brauhausportale, obwohl es
um rund 16 Jahre frither entstand, mehr architektonische Geschlos-
senheit im Sinne der Hochrenaissance eigen ist, als dem Scorni-
Grabmale, dessen Schonheit weniger im Gesamtaufbau als in der
reizvollen Behandlung seiner schonen Einzelteile liegt. Nicht immer
mull daher ein Vergleich zwischen italienischer und deutscher Re-
naissancekunst zugunsten der italienischen ausfallen.

Denksdule ,Bei den Eingemauerten'.

An Verstorbene erinnert meines Erachtens auch eine viereckige
Siule an der StraBe nach Deutsch-Altenburg (Abb. 46). Aui niedri-
gem Sockel erhebt sich die trotz aller Einfachheit in eleganter
Schlankheit aufstrebende Denksédule. Sie ist in der oberen Hailite
an drei Seiten durch spitzbogige Nischen mit merkwiirdig gotisie-
rendem MaBwerk vertieft, in denen seinerzeit eine Nachbildung des
(inadenbildes von Deutsch-Altenburg und zwei weitere Madonnen-
bilder sich befanden.® Nur mehr an der Riickseite der Siule hat sich
eine Kreuzigungsdarstellung erhalten, Die Figuren Christi, Johan-
nis und Marid im Affekt und Bewegung an spiate Gotik anklingend.
Wir haben e¢s also mit einem Denkmal zun tun, das im Aufbau der
Renaissance, dessen plastischer Schmuck aber noch der ausgehen-
den Gotik angehort. An der Vorderseite ist eine kleine Tafel mit der
Jahreszahl 1650 und einer Inschrift eingelassen, in der Gott fiir die
Rettung aus der Kriegesnot gedankt wird.? Diese Inschriften, die
man auch sonst hiufig, in Hainburg z. B. an der Spitalskapelle fin-
det, ist charakteristisch fiir die ,,Schwedensdulen”, die man als Dank
fiir die Beendigung des dreiBigidhrigen Krieges aufstellte.

Vancsa® vermutet trotz dieser Inschrift in dem Denkmal ein
sogenanntes Raaber- oder Tiirkenkreuz, wie sie nach der Wieder-
eroberung von Raab im Mirz 1598 zufolge einer Verordnung Kaiser
Rudoli II. zum Dank, dall Raab wieder in der Christen Hand kam,
errichtet wurden. Ich stimme Vancsa wenigstens insoweit zu, als
ich mit Riicksicht auf die spatgotischen Anklinge im MaBwerk und
der Skulptur das Kreuz noch dem ausgehenden XVI. Jahrhundert
geben mochte, Ich halte aber dafiir, dal der Grund fiir die Erbau-

! Aufgezdhlt bei Maurer, S. 221.

4 Wiedergegeben bei Maurer, S. 222,

% Max Vancsa, Bet- und Denkséulen in N.-O,, M. A, V., XXXIX — 109,
Uber Raaber Kreuze, vgl. Mon. A. V. ] — 1885 — 25, 37. 46.
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ung dieser Siule urspriinglich doch mit den beiden Skeletten, die
man bei einer Versetzung der Sdule ja tatsdchlich fand, zusammen-
hingt. Ob diese Skelette von jenen angeblich zur Strafe Ein-
gemauerten oder von Pestleichen stammen, bleibe dahingestellt. Die
Inschrifttafel 1650 wurde eben erst spiter in die Sdule eingelassen,
wie dies ja auch bei anderen Tiirkensdulen oder Raaber-Kreuzen
der Fall war.

Uberblicken wir den Denkmilerbestand, der Hainburg aus der
Zeit der Renaissance verblieben, so kann er sich mit dem anderer
niederosterreichischer Stadte wohl nicht messen. Denn Hainburg
besitzt nicht wie die Stidte Krems oder Stein ganze Stralienziige,
welche noch den Charakter des 16. Jahrhunderts in wenig ver-
anderter Urspriinglichkeit tragen, wenn auch die Renaissancebauten
der Wiener- und UngarstraBe sich zu einer gewissen Einheitlichkeit
zusammenschlieBen und insbesondere die Hauergasse malerischer
Urspriinglichkeit nicht entbehrt (Abb. 4, 6, 8). Hainburg besitzt auch
keine Bauten mit prunkvollen Renaissancefassaden und ausgedehn-
ten Arkadenhdéfen. Die schlimmen  Zustinde Hainburgs im 16. und
17. Jahrh., spdtere Feuersbriinste, Umbauten und mangelndes Ver-
standnis fiir die Schonheiten dieser Kunstepoche taten dasihre. Trotz-
dem finden wir in Hainburg genug Bauten von individueller Prigung,
die alle Merkmale des kiinstlerischen Strebens der Renaissance
klar erkennen lassen; ja zwei Skulpturen dieser Zeit, das Scorni-
Grabmal und das Portal im ehemaligen Hundsheimerhofe erheben
sich zu bedeutender kiinstlerischer Hohe und geben dabei ein gutes
Beispiel fiir italienisches und 6sterreichisches Kunstwollen dieser
Zeit ab.

Die Kunst des Barocks.

Die Zeit des Hochbarocks ist fiir Osterreich eine der glanzvoll-
sten Epochen der Kunst, Die ruhmreichen Kriege gegen Tiirken und
Franzosen hatten das Kaisertum auf den Gipfel seiner Macht ge-
bracht. Kirche und Adel wetteiferten, in grandiosen Bauten von Kir-
chen, Klostern und Palidsten ihre neugefestigte Machtstellung zu
dokumentieren. Setzte sich die Friihbarocke noch mit der Uber-
ladenheit der Spiatrenaissance auseinander, iibernahm sie oft un-
mittelbar italienische, mitunter recht theatralische Formen, so hatte
der osterreichische Hochbarock im Vollbesitze einer einheitlichen
Kultur alles Kleinliche abgestreift und selbstbewuBt und bodenstéin-
dig einheitliche Groflbauten geschaffen, welche alle Einzelheiten in
Aufbau und Dekoration einer groBen Bauidee unterordnen.

Erst nach dem furchtbaren Blutbade von 1683 und dem Kuruz-,
zeneinfall von 1704, der auch eine grofle Feuersbrunst im Gefolge!
hatte, beginnt in Hainburg ein allmidhlicher wirtschaftlicher Aufstieg,
der auch die Bautitigkeit wieder belebte. Ja der Umstand, dal in
den fiir Hainburg so traurigen Zeiten des 16. und 17. Jahrhunderts
wenig gebaut wurde, war wohl der Grund, daBl die Barockzeit hier
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mehr schuf, als in manch anderen niederosterreichischen Stddten,
die bereits in der Zeit der Renaissance ihren baulichen Ausdruck
gefunden hatten. Es ist nur schade, daB von den zahlreichen Barock-
bauten Hainburgs wenige unverdndert auf uns kamen.

Umbau der Pfarrkirche.

Die neue Kunstepoche des Barocks wird in Hainburg mit dem
Neubau der nicht mehr erhaltenen Franziskanerkirche und dem Um-
bau der Pfarrkirche eingeleitet. Die heutige Plarrkirche steht, wie
erwihnt (8. 37), nicht an Stelle der ehemaligen Pfarrkirche Sankt
Martin, sondern ist eine VergroBerung der Jakobs(Katharinen)kapelle
am Markte, die bereits um 1628 als Pfarrkirche verwendet wurde,

Wann wurde nun der Umbau, der die Plarrkirche auf die heu-
tige Grole erweiterte, vorgenommen? Der Umstand, dall im Rats-
protokolle vom 4. April 1715 steht,® dafBl ,,das Kirchengebau dato
nicht vollendet ist", fiihrte zu der in neueren Publikationen vertre-
tenen Auffassung, dall die Kirche 1714 erbaut wurde. Das wiirde
aber schwer mit den Bauformen, welche noch an die Renaissance
anklingen, vereinbarlich sein. Wir miissen daher annelimen, dafi mit
dem Bau schon friiher begonnen wurde. Die Kapelle am Markte
hatte unter dem Tiirkeneinfalle gelitten und ein Umbau war daher
nach 1683 dringend. Im Jahre 1685 wurde Johann Karl Rascher von
Weyeregg als Pfarrer bestellt, der um die ruinierte Pfarre gebeten
hatte, um sie aus eigenen Mitteln instandzusetzen. Er wird deshalb
gleich nach seinem Amtsantritte die Idee des Umbaues gefalt
haben, sodall wohl bald nach 1685 mit der Planverfassung begon-
nen wurde. 1698 wurden Inwohner zum Robot beim Kapellen- und
Kirchenbau angehalten. 1706 stand der Kirchenzubau schon unter
Dach, denn damals wurde an der Kirche ein Aufzug angebracht, um
das hl, Grab und dgl. auf dem Kirchendache aufheben zu konnen,
was auch fiir eine wenigstens teilweise Fertigstellung des Innen-
baues spricht, 1708 wurde die neue Pfarrkirche bereits getiincht und
1710 konsekriert.? Sie hatte auch schon damals drei Altire. Den
Hochaltar schmiickte wohl in Erinnerung an die alte Pfarrkirche

ein Bild St. Martins. Die Nachricht, daB 1715 die Kirche noch nicht

vollendet war, kann sich daher nur auf unbedeutende Arbeiten,
beispielsweise auf einige stilistisch vorgeschrittenere Statuen be-
ziehen, die vielleicht damals in die Nischen am AuBlenbau eingesetzt
wurden, Zum Bau hatte auch die Biirgerschaft aus eigenem beige-
tragen, Erst 50 Jahre spidter wurde der heutige Kirchturm erbaut,
der den stilistischen Fortschritt gegeniiber der Kirche klar erken-
nen laGt.

Frithere Autoren sprechen die Meinung aus, dafl die Nof, aus
der Hainburg sich damals nur langsam erholte, den Biirgern nicht
gestattete, die St. Martinskirche wieder aufzubanen. Das war sicher

! Maurer, S, 464,
? Maurer, S. 388, 410, 424,
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nur teilweise der Fall. Denn die Hainburger hatten ja schon vor
drei Generationen, wie ich zu beweisen versuchte, aus Griinden der
Stadtentwicklung die Pfarrkirche von St. Martin nach St. Jakob
verlegt und beniitzten die Martinskirche nur mehr als Friedhofs-
kirche. An eine Riickverlegung der Pfarrkirche nach St. Martin
dachte um 1700 ernstlich niemand mehr. Auch hédtten die Baureste
der Martinskirche mit iliren méchtigen mittelalterlichen Pfeilern, die
damals noch aufrecht standen, einem barocken Umbau viel grioBere
Schwierigkeiten bereitet, als die Katharinenkapelle, die man ja nur
zu erweitern brauchte, um damit jenen, dem Kunstwollen der Zeit
entsprechenden Hallenbau zu erzielen, den man aus der pieiler-
besetzten Martinskirche nur schwerlich erhalten hitte.

Der neue Kirchenbau stellt sich daher als eine Erweiterung des
alten gotischen St. Jakobs(Katharinen)kirchleins dar, das als Chor
der neuen Kirche Verwendung finden sollte. Je zwei Strebepfeiler
beiderseits vom Chor (Abb. 60) beweisen, daB man beim Presby-
terium die mittelalterlichen Mauern nur etwas erhohte, um erst im
anstoBenden Querschiffe barocke Weitraumigkeit zu erreichen.

Der Grundriff der heutigen Pfarrkirche ist sehr einfach. An den
im gotischen Bau steckenden Chor schlieBt sich ein verhiltnismiBig
weitausladendes Querschiff und daran ein innen durch Pilaster in
zwei Joche gegliedertes Langhaus (Abb. 50 u. 60).

Westfassade der Pfarrkirche.

Der Aullenbau konzentrierte, von den Giebelaufsdtzen an den
beiden Querschiifarmen mit je einer Nische (in der siidlichen ein
Crucifixus) abgesehen (Abb. 60), den Hauptschmuck auf die West-
fassade, in der wir ein lehrreiches Muster einer frithbarocken, turm-
losen Kirchenfassade besitzen. Hier kdmpft die vordringende Ba-
rocke noch mit der Renaissance., Wahrend die méchtigen, bis zum
Hauptgesimse laufenden Pilaster mit dem sich iiber sie verkrop-
fenden Gesimse schon durch die Wucht und strenge Unterordnung
der Teile unter die architektonische Gesamtwirkung der Hoch-
barocke ausgezeichnet sind, leben in dem zwischen den hohen Pi-
lastern ein wenig kleinlich wirkenden Statuennischen noch Renais-
sancetraditionen. Am deutlichsten sehen wir das am Giebel, der
wenig grobziigig in Stockwerke gegliedert ist und der mit seinen
noch ganz renaissanceartig gebildeten Voluten mit der groBen Ar-
chitektur der unteren Fassade, die mit der ehemaligen Franziskaner-
kirche Hainburgs zusammengeht, im starken Widerspruch steht
(Abb. 50 und 58). Ebenso bewahren die Statuennischen im Giebel, die
mit dem Aufbau des unteren Teiles in keinem Zusammenhange ste-
hen, Renaissancegeschmack.

Kommt man daher von den zahlreichen Denkmilern des Wie-
ner Friihbarocks her, die um ein bis zwei Generationen vor dem
Hainburger Pfarrkirchenumbau entstanden, und stellt die prichtig-
sten derselben, so die turmlosen Fassaden der Kirche zu den neun
Choren der Engel am Hof von 1662 und der Dominikanerkirche von
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1670 der Hainburger Pfarrkirchenfassade gegeniiber, so ist man
leicht geneigt, eine starke provinzielle Zuriickgebliebenheit des
Hainburger Baues anzunehmen und ihm damit jeden kiinstlerischen
Wert abzusprechen. Nichts wire aber ungerechter! Wir diirfen
nicht iibersehen, daBl diese erste Bliite des Wiener Barocks stark
von ltalien abhidngig ist, dall seine Bauten meistens von neuen
Orden, die der Kaiser oft selbst aus dem Siiden ins Land berief, ge-
wohnlich von welschen Baumeistern geschaffen wurden und daf
erst der Hochbarock unter genialen heimischen Meistern jene spe-
zifisch Osterreichische Note hat, die den Ruhmestitel des Wiener
Barocks fiir alle Zeiten bildet. Der niederdsterreichische Barock,
von Einfliissen des Hofes fast unberiihrt, geht dagegen seinen eige-
nen, selbstindigen Weg bereits in der Friihzeit des Stiles. Es ist ein
teilweises Riickgreifen auf gotische Bauideen und ein viel lang-
sameres, stetiges Sichherausentwickeln aus der Renaissance, nicht
so sprunghaft wie das in Wien unter unmittelbaren italienischen
Kunststromen geschah.

Hugo Hantsch hat in seiner wertvollen Arbeit iiber den grollen
Klosterarchitekten Osterreichs, Jakob Prandtauer, es erst ins rechte
Licht gestellt, wie verschieden die Wege des Barocks des 18. Jahr-
hunderts in Wien und auBerhalb Wiens waren. Fiir die Vorstufe,
den frithen Barock des 17. Jahrhunderts, ist dieser Beweis leider
noch ausstindig.* Es obliegt mir daher, selbst auf die Gefahr hin,
vom Thema etwas abzuschweifen, wenigstens an einigen charak-
teristischen Beispielen diese langsame Sonderentwicklung nieder-
osterreichischer Frithbarocke zu zeigen und damit auch fiir den
Hainburger Kirchenbau eine gerechtere Wiirdigung anzubahnen. Be-
sehen wir darauf hin die turmlose Westfassade einer der friihesten
Barockkirchen Osterreichs, der Kremser Pfarrkirche,® die zwischen
1616 und 1630 durch den in Krems ansédssigen Italiener, Cyprianus
Biasino, erbaut wurde und trotzdem die heimischen Renaissance-
formen nicht verleugnen kann. Wie wenig barock ist doch diese
Fassade mit ihrem in horizontale Bander zerlegten Giebel, der mit
Obelisken nach Renaissanceart besetzt ist und mit zwei in Vorbau-
ten nach Art wvon Renaissanceerkern gelegten Nebeneingingen.
Auch die kleinen Statuennischen, in betrichtlicher Hohe unmittel-
bar unter den Giebel wie zufillig in die Mauer gesetzt, sind nur
aus dem Geiste der Renaissance heraus zu verstehen, die schone
Einzelteile in symmetrischer Anordnung auch ohne Beziehung auf
monumentale Gesamtwirkung liebte. Als weitere Entwicklungsstuie
sei die Fassade von Geras hierhergesetzt, die Prilat Johann VII.
Westhaus 1655 dem mittelalterlichen Kirchenbau vorlegte und die
trotz Stockwerksteilung, Renaissancepilaster und -Verzierungen mit
groBeren, ruhigeren Flichen der Barockwirkung sich schon etwas
mehr als die Kremser Fassade ndhert. Mit der friihbarocken Mo-

' Auch die jiingst erschienene Publikation von Hans Sedlmayr (6sterr.
Barockarchitektur, Augsburg 1930) behandelt nur den Barock von 1690 an,

2 Tietze in K, T. I (Krems) — 41; Fritz Dworschak, Cipriano Biasino
in .50 Jahre Landzeitung", Krems 1929,
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numentalitit der Fassade der Paulanerkirche in Wien, die bereits
1627-—1651 erbaut wurde, wird man aber sie ebensowenig verglei-
chen diirfen, wie die Fassade der Kremser Pfarrkirche mit der
Fassade der ungefihr gleichzeitigen Wiener Karmeliterkirche, Wir
wiirden dabei nur sehen, wie rasch Bauideen rémischer Barocke
Wien erreichten und wie schrittweise, dabei aber in stindiger Um-
bildung eingelebter Renaissanceformen der Barock Niederosterreich
eroberte.

Als unmittelbare Vorstufe fiir die Hainburger Piarrkirchenfas-
sade sei aber die hochgelegene Piarrkirche in Falkenstein bei Poys-
dorf auch im Bilde gegeniibergestellt (Abb. 50 und 51), die um eine
(ieneration friiher, 1670 vollendet wurde.! Die Vergleichung dieser
Fassaden macht uns sofort den Fortschritt der Hainburger klar.
Bei beiden Fassaden rechts und links vom Westportal je zwei Pila-
ster mit Nischen dazwischen. In Hainburg sind aber diese Pila-
ster viel hoher hinaufgezogen und das Hauptgesims in betrdchtliche
Hohe geriickt, sodaB das halbrunde, die Orgelempore beleuchtende
Fenster, das in Falkenstein iiber dem Hauptgesimse aufsetzt, in
Hainburg unter demselben zu liegen kommt. Alles bedeutsame Ver-
dnderungen im Sinne barocker Einheitswirkung. Denn dhnlich wie
die hohe Gotik lehnt der Barock die schwere Horizontale, die in
Falkenstein noch durch den driickenden Giebelaufbau belastet wird,
zugunsten einer freieren Hoherentwicklung ab, die uns bei der
Hainburger Fassade -augenfillie entgegentritt. Auch der zweige-
schossige Giebel diinkt uns jetzt gegeniiber dem dreigeschossigen
in Falkenstein leichter und dabei geschlossener und einheitlicher.
Wenn er auch durch seine horizontalen Teilungen die Renaissance
noch nicht verleugnet, so sind viele kleinliche Renaissancedetails,
wie die trennenden Pilaster oder die an Renaissanceobelisken erin-
nernden Volutenheiligen des Falkensteiner Giebels bereits vermie-
den. Wir wissen jetzt auch, daBl die Statuennischen des Hainburger
Giebels wohl mit Absicht nicht mit der Pilaster-Architektur darun-
ter {ibereinstimmen. Denn gerade diese Ubereinstimmung gibt dem
Falkensteiner Giebel das in der Renaissance so beliebte Eigenleben
der Einzelteile, wahrend der Giebel in Hainburg eben durch die
selbstandige Gruppierung der Nischen und durch seine geschlosse-
neren Konturen im Sinne der Barocke den notwendigen einheit-
lichen, fester zusammengefaliten AbschluB fiir die aufstrebende Fas-
sade bildet.

Die Gegeniiberstellung der Fassade in Falkenstein ldBt es aber
auch doppelt bedauerlich erscheinen, dal in Hainburg das barocke
Hauptportal, welches wahrscheinlich in hoherem Male noch als in

p— T

1 M. A. Becker wies zwar in der Top. von N.-O. (111—9) darauf hin,
dali sich dieses in einer Inschrift sichtbare Datum aunch auf eine Restau-
rierung beziehen konne. Doch heiBt ja die Inschrift ausdriicklich ,ex funda-
mento restauratum', was sicherlich fiir die gesamte Fassade und den Um=
bau des Innenraumes gilt.
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Falkenstein als Dominante der Fassade auftrat, im Jahre 1890 durch
einen wenig passenden Vorbau ersetzt wurde.?

Die Statuen, welche in Hainburg in Nischen stehen, zu unterst
St. Jakob und Philipp, denen die Kirche geweiht ist, und im ober-
sten Giebelstockwerk der Gnadenstuhl sind etwas jiinger als der
Kirchenbau. Die Mittelstatue der Madonna mit der kiilhnen Korper-
drehung und der prichtigen Gewandung verdient besondere Be-
achtung. In spidtbarocker Auffassung sprengt die Stafue den Ni-
schenrahmen, der vom rechten Arm der Madonna und den zier-
lichen, sie umfliegenden Puttis iiberschnitten wird. Die beiden sie
begleitenden Statuen St. Joseph und Donatus sind, obwohl in ziem-
lich entfernten Nischen aufgestellt, trotzdem mit der Mittelfigur
durch Blicke und Korperhaltung in seelische Beziehung gebracht.

Die fortschreitende Entwicklung der turmlosen Kirchenfassade
des XVII. Jahrhunderts, die ich an charakteristischen Beispielen auf-
zuzeigen versuchte, hat wohl auch bewiesen, dall der um 1700 ein-
setzende Umbau der Hainburger Piarrkirche keine zuriickgebliebene
Provinzialarchitektur schuf. Auf dem vom Wiener Friihbarock ge-
trennt laufenden Entwicklungswege unseres niederdsterreichischen
Barocks behauptet die Hainburger Pfarrkirche durchaus ihren Platz.

Inneres der Pfarrkirche.

Von dem Innern der Kirche gilt dasselbe. Wenig vorspringende
Wandpfeiler teilen die Winde des Chores und des Langhauses.
Zwischen beiden das tonnengewdlbte Querschiff. Das Kranzge-
simse, das sich iiber die Pilaster zieht, hat die gleiche Profilierung
wie das Hauptgesimse am AuBlenbau, die den Schwung des Hoch-
barocks noch vermissen 1468t. Nur wo das Querschiff an das Haupt-
schiff stoBt und das Gesimse sich iiber zwei Pilastern verkropft, ist
es von groBerem Reichtum,

Es liegt wieder nahe, auch den einfachen Innenraum der Pfarr-
kirche mit seiner schlichten Raumgliederung ausschlieBlich der Not
der Zeit, die in Hainburg damals herrschte, anzulasten. Fehlen doch
auch die damals so beliebten Kapellen mit den Emporen dariiber

und die Kuppel iiber der Vierung. Ich sehe aber auch hier wieder -

neben der durch knappe Mittel bedingten Sparsamkeit eine kiinst-
lerische Absicht auf dem Sonderwege niederdsterreichischen Friih-
barocks. Laufen doch neben den Barockkirchen mit den Kapellen-
reihen? immer auch gréBere und kleinere einschiffige Barockkirchen,
deren Halle lediglich durch Wandpilaster und Gurtbogen ohne Ka-
pellennischen gegliedert wird, in unserem Lande parallel, wofiir als

! Auch die Eingiinge der Kirchen wurden damals abgedndert. Pfarr-
gedenkbuch Fol. 117,

* Die die neuere Forschung auch nicht auf Vignola und die Jesuiten-
bauten zuriickiithrt, sondern die auch durch Weiterbildung der durch ein-
gezogene spitgotische Strebepfeiler entstandenen Nischen oder durch Um-
bau von Seitenschiffen und Kapellen sich entwickelt haben kénnen,
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Tafel '18.

Abb. 55, Pfarr-
kirche, Kirchen-
stithle (S. 84).

Abb. 56. Pfarr-
kirche, Speise-
gitter vor dem
Hochaltare
(S. 85).

Abb. 57. Pfarr-
kirche, links :
Ratsherren-
stithle, rechts:
Verkiindigungs-
bild im Rokokao-
rahmen und Sta-
tuen vom Hoch-
altar (S. 86, 85,
831,
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Tafel 19.
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Abb. 58. Ehemaliges Franziskanerkloster nach dem Stiche in Herzog,
Cosmographia Austriaco-Franciscana. 1740 (S, 87).

Abb. 59. Das nene SchloB nach dem kolor, Stiche von J. Alt, 1815 (S, 103).
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Abb, 610,

Piarrkirche und -turm von Siiden, Marien-
sdanle (S, 77, 91, 98).

Abb, 61, Mariensiule, Teilbild. Links Haus Hauptplatz 10 (S. 98, 107).
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frithbarockes Beispiel die Horner Piaristenkirche von zirka 1660t
oder fiir das XVIIIL. Jahrhundert die prachtige Pfarrkirche in Waid-
hofen a. d. Thaya (1716—1723) genannt sei. In Hainburg strebte
der Erbauer eben vor allem eine weitraumige, einheitliche Raum-
wirkung an, welche die bei Wiener Friihbarockkirchen iiblichen Sei-
tenkapellen umso leichter missen konnte, als fiir die wenigen Prie-
ster der Hainburger Piarre drei bereits bei der Einweihung vor-
gesehene Altdre geniigten.

Der Innenraum der Hainburger Pfarrkirche ist von einer gurten-
gegliederten Tonne {iberdacht, die iiber dem Gesimse aufsitzt und
in welche méchtige Stichkappen iiber halbkreisiormigen Fenstern
einschneiden. Im Scheitel des Tonnengewdolbes lebt in oblongen, von
Stuckbdndern eingefaliten Feldern, die wohl einst fiir Freskomalerei
bestimmt waren, noch eine Erinnerung an die in Felder geteilten
Decken der Renaissance. Ahnliche stuckierte Felder, nur der frii-
heren Entstehungszeit entsprechend zahlreicher iiber das ganze Ge-
wolbe verteilt und renaissanceartig gebildet, finden wir bezeich-
nenderweise wieder in der frither erwdhnten Pfarrkirche von Fal-
kenstein. Die oblongen Mittelfelder der Hainburger Kirche aber lei-
ten bereits zum Spiegelgewdlbe der Barocke iiber.

Trotz minderwertiger Bemalung von Decke und Winden macht
das Kircheninnere eine gute, ja starke Wirkung, Dazu trigt auch
die feine Lichtverteilung und die schone Inneneinrichtung bei.

Einrichtung der Pfarrkirche.

Der weite, aber einfach behandelte Innenraum der Piarrkirche
birgt eine reiche und kiinstlerisch wertvolle Einrichtung. An ihr kon-
nen wir die Entwicklung barocker Holzschnitzerei von der Friih-
zeit bis zum Rokoko, ja bis zum Spitklassizismus verfolgen. An den
Beginn miissen wir den schénen Schmuck setzen, der heute die siid-
liche Eingangstiire der Kirche ziert (Abb, 45). Er stammt noch aus
einem alteren Kirchenbau, wahrscheinlich aus der Jakobs(Katha-
rinen-)Kirche und wurde an einer ziemlich roh gearbeiteten Holz-
tiire befestigt. Die horizontale Gliederung ist stark betont. Ein Mit-
telstiick mit Nische, auf einem Sockel ruhend, dariiber ein Fries-
stiick von einem kréftigen Gesims bedacht, iiber den sich in zwei
Schichten der Giebel erhebt. Das ist noch ein Aufbau aus der Spit-
renaissance. Auch die geschwungenen keulenférmigen Ranken, wel-
che seitlich und oben rahmen, bringen mit ihren verdickten Blit-
tern noch Erinnerungen an das fiir die ausgehende Renaissance
so charakteristische Knorpelwerk. Die stachelig spitze Form des-
selben aber bezeichnet das letzte Viertel des 17. Jahrhunderts. Wir
vermuten daher, dall dieses Schnitzwerk bald nach 1683 entstand,
als die Kirche nach der Verwiistung durch die Tiirken wieder her-
gestellt wurde.?

! Der siidliche Anbau wurde erst 1720 dem urspriinglich einzigen
Schiffe hinzugefiigt,

* Spitestens wohl 1694, in welchem Jahre Holzarbeiten an der Piarr-
kirche bezeugt sind.

Jahrbuch f. Landeskunde, 1931, 6
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Von dekorativen Einzelheiten dieses Tiirschmuckes, der auch
von einem Schranke stammen konnte, seien hervorgehoben: Der
schone, reichornamentierte, fein geschwungene Sockel. In der Mittel-
nische die fiir die Spitrenaissance so bezeichnende gekerbte Py-
ramide, endlich zu beiden Seiten der Nische ein Akanthusornament
mit verknorpelten Bldattern, unten spitz zulaufend, welches Sduvlen
ersetzt., Es hat deshalb einen kapitdlformigen Aufsatz, der im Fries
durch eine Art von Triglyphen fortgesetzt wird. Das struktive, tra-
gende Sdulenmotiv der Renaissance wird hier am Ausgange des
Stils rein schmuckhaft, untektonisch abgewandelt.!

Die Altédre.

Der Barockumbau der Pfarrkirche erforderte auch eine neue
Inneneinrichtung, Von der alten Pfarrkirche (Martinskirche, spiter
Katharinen-Jakobskirche) wurden auBer dem eben geschilderten
Tiirschmuck und dem spétgotischen Taufstein wahrscheinlich auch
drei Altidre iibertragen. Denn bei der Einweihung 1710 hatte die um-
gebaute Kirche drei Bildaltdre.” Sie waren wahrscheinlich fiir die
kleineren Verhiltnisse des Jakobskirchleins berechnet und nur aus
Not in die neue, groBe Pfarrkirche gestellt worden. Man falite daher
am 8. Jdnner 1713 BeschluBl iiber die Geldmittel fiir einen neuen
Hochaltar.® Der Maler Hans Michael Beckhl bekam fiir ,,die Verfas-
sung" des Hochaltares 550 Fl. und 6 Speziestaler Leitkauf. Er hat
also, was auch aus dem nicht unbedeutenden Honorar zu schlie-
Ben, den Hochaltar entworfen und wohl auch das Altarbild gemalt.
AuBerdem wurde ein Kontrakt zwischen der Stadt und den Wiener
Bildhauern Matthias Roth und Jeremias WeiBlkopf geschlossen, nach
welchem sie einen Hochaltar nach einem Modell zu verfertigen
hatten. Sie erhielten dafiir 1000 Fl. und 30 Fl. Leitkaui.* Aus den
fiir die osterreichische Kunstgeschichte so wichtigen Exzerpten, die
Alexander Hajdecki aus den Wiener Pfarrmatriken und Totenregi-
stern zog,® wissen wir, daB Matthias Roth d. J. ein Sohn des am
22. August 1679 verstorbenen Biirgers und Bildhauers Matthias
Roth d. A. war, daB Jeremias WeiBkopf aus Bianz in Tirol stammte,
am 12. August 1710 die Maria Anna, die Tochter des alten Roth
heiratete, also ein Schwager des Matthias Roth d. J. war, mit dem
er zusammen den Hainburger Auftrag erhielt, und daB er am
15. Jdnner 1721 als biirgerlicher Bildhauer 39jdhrig im Spitlhaus am
neuen Markt starb. Leider aber gelang es mir nicht, Arbeiten der

1 Vegl. die Bekronung des Beichtstuhles in der Stiftskirche Geras
K. T. V. (Horn) Abh. 222.

* Maurer 204. Am Hochaltar die Bildnisse St. Martin und Maria
Potsch, in den Seitenaltiren Bilder der Dreifaltigkeit und des Crucifixus.

8 Maurer, S. 450 und 454.

4 Ratsprotokoll vom 1. XIL 1713, Es wire auch moglich, daB Roth
den Altar ,verfaBt"* hatte.

5 In Quellen zur QGesch. der Stadt Wien 1—VI, Nr. 7273, 10946
12362 usw,
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beiden Bildhauer und noch weniger etwas iiber den Maler Beckhl
zu erfahren, Es wire aber sehr interessant, den Hainburger Hoch-
altar mit anderen Werken der obgenannten Kiinstler vergleichen
zu konnen. Ist doch dieser Altar eine wertvolle Barockarbeit, die
hier kurz beschrieben sei: Die geschwungene Mensa triagt einen
reichgeschnitzten vergoldeten Tabernakel, dessen oberer Teil
ebenso wie die rechts und links von ihm aufgestellten schonen Re-
liquienbehilter allerdings erst in der Spitbarocke hinzugefiigt wur-
den, Hinter der Mensa ein machtiger Bildaufbau, Breite und Hoéhe
der Apsis ausfiillend. Er wird beiderseits von Pilastern und zwei auf
hohen Postamenten stehenden Sidulen eingefalit, unter denen schon-
gerahmte Durchginge hinter den Altar fiithren. Uber den Saulen ver-
kropft sich ein mehrteiliges Gebidlk. Mit dem Altarbild, das die
Himmelfahrt Christi darstellt, steht die plastische Darstellung Gott
Vaters in Verbindung, Unter einem Baldachin thronend, von Strah-
len und Engelskopfen umgeben, breitet er die Arme dem aufschwe-
benden Gottessohne entgegen. Diese echt barocke Bekronung des
Altaraufbaues ist leicht und malerisch, durch sich mehrfach ein- und
aufrollende, iiber dem Gebilk aufsitzende Voluten abgeschlossen.
Uber Allem, von Wolken mit Engelskopfen gerahmt, die Taube des
hl. Geistes, sodall der Hochaltar auBerdem die Darstellung der Tri-
nitdt in sich schlieBt, an deren Sonntag das Fest der Kirchweih fallt
(Abb. 53 u. 57).

Auch sonst frigt der Hochaltar reichen plastischen Schmuck.
Nach dem Vertrage hatten die beiden Bildhauer die vor den Siulen
auf Postamenten stehenden Statuen der Apostel Philipp und Jakob,
denen die Kirche geweiht ist, und die Heiligen Leopold und Florian,
auf dem Gebidlk die Heiligen Rochus und Sebastian ,,neben vier aus-
gewachsenen Engeln und 12 Kindeln, die Engelskopfe und anderen
inbegriffenen Bildnissen* anzufertigen. All diese teilweise sehr guten
Skulpturen sind heute noch zu sehen. Nur die vertraglich bedungene
Zahl der groBen Engel und Putti wurde auf die Hilite reduziert.

Obwohl der Hochaltar, auf welchem am 2. Dezember 1714 be-
reits Messe gelesen wurde, nur wenig jlinger ist als der Aullenbau
der Kirche, so ist doch schon seine Formengebung viel fortgeschrit-
tener, barocker. Ein Vergleich der parallel zur Mauer gestellten
Pilaster und der stockwerksmaiaBigen Gliederung der Kirchenfassade
mit den schridg zum Altarbild gestellten Sédulen und dem Fehlen
durchlaufender Horizontalen beim Altaraufbau bestitigt dies, von
Details ganz abgesehen, Der Hochaltar der Piarrkirche ist iiber-
haupt das bedeutendste Werk des Hochbarocks in Hainburg, da
andere Denkmiler, wie z. B. der Kirchturm und die Immakulata-
sdule, schon dem Spitbarock oder Rokoko angehoren.

Noch fortgeschrittenere Formen zeigen die beiden Seitenaltire,
doch konnen sie dieselben sein, auf denen am 2. Dezember 1714

. ! Mit Ausnahme wvon einem 1719 gemalten, nicht mehr erhaltencn
Seitenaltarbild in der Hainburger Spitalskapelle. AuBerdem vergoldete und
marmorierte er 1716 die Seitenaltire der Pfarrkirche, Maurer 466, 471,

61:
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gleichzeitig mit der ,,Ersten Roratemesse"” Messen gelesen wurden.
Ihr Meister ist nicht bekannt. Im Wandaufbau sind sie, wenn auch
etwas vereinfacht, dem Hochaltare dhnlich. Urspriinglich hatten
beide Altdre ein Altarbild, das von je einem schrig zum Altar ge-
stellten Pilaster und einer Siule begleitet wurde, Neben den Siulen
standen einst bei beiden Seitenaltiren wieder groBie Heiligenfiguren.
Beim Nordaltar sind es Karl Borromius und Antonius von Padua,
beim Siidaltar sind statt der auf dlteren Photographien noch sicht-
baren prachtigen Barockheiligen heute wenig schone Industrie-
produkte von leuchtertragenden Engeln auigestellt. Uber dem iiber
Sédulen und Pilastern sich verkrépfenden weitansladenden Gebilk
der Seitenaltire ein geschwungener Giebelaufsatz, von anbetenden
Engeln, die auf Wolken knieen, flankiert.

Der nordliche Seitenaltar war nach einem Berichte von 1763
dem hl. Martin geweiht* und wurde im Jahre 1768 von den Briidern
Oppitz in einen St. Johann v. Nepomuk-Altar umgewandelt. Man
erkennt diese Rokokozutaten leicht. Vor allem wurde an Stelle des
Altarbildes eine halbkreisformige, rokokomédBig geschmiickte Nische
eingelassen, in welcher Johann v. Nepomuk aui einer Wolke, von
drei Putti umflogen, kniet. Zwei derselben iiberschneiden wie an
der Madonnenstatue der Kirchenfassade sehr grazidés den Nischen-
rahmen. Auch das Bild darunter ,,Maria und Anna" mit zarten Ro-
kokoschnitzereien und die Kartusche iiber der Nische® gehtren dem
Umbaue an (Abb. 54).

Kirchenstiihle, Kanzel, Ecce homostatue.

Vor 1715 erhielt die Pfarrkirche auch ihre prichtigen Kirchen-
stithle (Abb. 55).° An den Wangen derselben, im strengen, noch an
die Spitrenaissance sich anlehnenden Aufbau, Pilaster mit jonischen
Kapitilen und Kugelbekronung iiber dem abgetreppten Fries. An
beiden Seiten von den Pilastern und Kugeln schwingen sich reich-
geschnitzte Voluten und Ranken in den kraftigen Formen vom An-
fang des 18. Jahrhunderts empor.

Jiingeren Datums ist die Kanzel, eine einfachere Arbeit mit
groBen Figuren der Evangelisten und ihrer Symbole, die das Schwe-
ben wversinnbildend alle ein wenig unsicher an der ausgebauchten

! Vielleicht stammte das Bild vom Hochaltar von 1710, der auch Sankt
Martin geweiht war, und war dorthin wieder aus der alten Martinskirche
gekommen, Der siidliche Seitenaltar war u. 1, Frau als Bruderschaftsaltar
geweiht, Sein Altarbild ist heute entfernt, um Raum fiir eine moderne Ma-
donnastatue zu schaffen; es soll das schone Verkiindigungsbild mit dem
prichtigen Rokokorahmen sein, das heute ifiber der Sakristeitiir hangt, Fiir
den Altar erscheint es aber sehr klein dimensioniert.

* Daselbst ein Chronogramm: ,ponlt feLIX ConCorDla fratrVM*
(1768), unter demselben verschlungene Bruderhiinde im Schlangenring als
Zeichen der Ewigkeit. Maurer, S, 205. :

¥ Sie wurden 1715 neu vergeben, wobei die Wohltiter fiir den Hoch-
altar und die fritheren Inhaber von Sitzen besonders heriicksichtigt wurden.
Maurer, S. 464,
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Briistung sitzen. Dariiber ein mit Tressen behdngter, einiacher
Baldachin, dessen oberste Bekronung Symbole der gottlichen Tu-
gend sind (Abb. 54).

In der nordlichen Querschiffecke rechts vom Kanzelauigang ein
sitzend dargestellter Schmerzensmann (Abb. 52). Haltung, Gesichts-
ausdruck und Faltenfluf des Mantels sind nicht mehr stark barock
bewegt, sondern schon etwas beruhigt unter dem beginnenden
Klassizismus. Die Ecce homofigur, aus Holz und bemalt,
befindet sich unter Glas in einem groBBen Gehduse, das
portalartig von schrag gestellten Pilastern iiber breitem Postament
und einem stark betonten, geschwungenen Giebel gebildet wird.
Diese Formen, groller gesehen als im Rokoko, werden von Leuchter-
engelchen und naturalistischen Blumengewinden des spiatesten Ro-
koko zart bereichert. Zu der Statue stiftete 1775 ein Friedrich Nie-
fergalt ein Licht. Fiir diese Zeit sprechen auch die Formen des
eigenartigen Kunstwerks.

Das Speisegitter.

Von bestrickendem Reichtum ist das Speisegitter, das in Ver-
bindung mit einer Steinbalustrade den Altarraum abschlieBt. Hain-
burg besitzt charakteristische Eisenarbeiten aus der Zeit des Ro-
koko und beginnenden Klassizismus. Als sehr gutes Beipiel barocker
Schmiedeeisenarbeit mufB das Speisegitier angesprochen werden.
Die beiden fast kongruent gearbeiteten Tiirfliigel lassen eine breite
Bordure, mit Palmetten in den Ecken, Masken und Rosetten iiber-
reich verziert, sichtbar werden. In der Mitte die Monogramme Chri-
sti und Marid, umgeben von einer Fiille reichster, fiir den Beginn
des 18. Jahrhunderts charakteristischer Ornamentik, gebildet aus
den schon im 17, Jahrhundert iiblich gewordenen Vierkantstiben,
Man beobachte, wie fein das Blitterwerk dem Stabwerk ange-
schmiedet ist, wie trotz der vielen fast verwirrenden Details das
Konstruktive nicht vernachldssigt wird, das auch den ausgezeich-
neten Erhaltungszustand bedingte (Abb. 56).

Ich vermute, dafl gerade diese reiche Kircheneinrichtung wie
die Betstiihle und das Speisegitter ein Verdienst des damaligen Pfar-
rers Johann Karl Rascher von Weyeregg sind. Wir wissen nur, wie
der Stadtrat die Erbauung des Hochaltars finanzierte und aus einem
Visitationsprotokolle von 1721, daB die Biirgerschaft aus Eigenem
die Kirche baute, zu der Rascher wohl auch Mittel beistellte, Sicher-
lich aber hat Pfarrer Rascher seiner barocken Baulust bei der In-
neneinrichtung freies Spiel gelassen. Hatte er doch vorher als Seel-
sorger in Krems den eben fertiggestellten friihbarocken Prunkbau
der dortigen Pfarrkirche bewundern kénnen.

Ratsherrenstiihle und Orgel

Auch aus der Zeit des Rokoko besitzt die Pfarrkirche mehrere
Holzarbeiten, so die iiberaus feinen Rahmen blithendsten Rokokos
des ebenfalls rokokomiiBig zarten Verkiindigungsbildes iiber der Sa-
kristeitiire (Abb. 57), das einst iiber dem siidlichen Seitenaltar ge-



86 Richard Kurt Donin

standen sein soll, oder des Bildes der Pieta im nordlichen Seiten-
schiff (Abb. 52). Aus derselben Zeit sind die 1775 verfertigten Rats-
herrnstiithle im Chor, eine gute handwerksmaBige Arbeit, zwar ohne
héheren Schwung, doch die Zeit gut reprdsentierend. Sie sind infolge
auffallender Ubereinstimmung wohl von demselben Hainburger Tisch-
ler verfertigt, der auch zwei Sakristeikdsten und 1775 das hiibsche
Rokokotor des Hauses WienerstraBie 18 (Bloser, Abb. 36) herstellte.
Gab es doch, wie Ilg schon bemerkte, auch in kleinen Orten, wie
Bruck a. L., Hainburg und anderen genug Meister aller Kunst-
zweige, welche allen Forderungen geniigten® (Abb. 57).

Als spitklassizistische Holzarbeit in der Pfarrkirche sei die von
dem Wiener Josef Loyvp 1844 aufgestellte Orgel angefiihrt, deren
einfaches (Gehiduse in den Empirvasen und der Ornamentik noch
Anklinge an den spiten Klassizismus hat. Die nach einer Beschrei-
bung 1720 sehr hiibsch umgebaute Orgel von 1695 ist leider nicht
mehr erhalten.? Unter den Paramenten diirften die wertvollsten
Stiicke eine Kasel von 1600 mit aufgendhten Seidenfiden und eine
um 1780 sein. Von Kelchen ist einer von 1700, also aus der Zeit des
Pfarrer Rascher, und ein Rokokokelch bemerkenswert.

Grabstein und Steinportal des Pfarrers Rascher.

Pfarrer Karl Rascher starb am 29. November 1718. Sein Wap-
pengrabstein ist in die siidliche Querschiffwand der Kirche ein-
gefiigt,

An seine segensreiche Tiétigkeit erinnert auch die Kanzel der
Piarrkirche in Deutsch-Altenburg und das hiibsche Friihbarock-
portal, das gegeniiber dem Pfarrhofe in den Pfarrgarten fiihrt., Auf
einem geschwungenen Friesband ist zu lesen: Jo Carl Rascher —
1703 — von Weyreg. Uber dem Fries bilden Kugeln und ein Pinien-
zapfen auf Postamenten den obersten Abschluf (Abb, 48).

Als die Gartenmauer erhtht wurde, schob man zwischen den
Fries und das eigentliche Portal ein Stiick Mauer ein. Dadurch
wiurde das hiibsche Steinportal in zwei Teile geteilt und ihm viel
von seiner Wirkung genommen.

Altarbild im Altersheim, Kruzifixus der Pfarr-
kirche.

Anschlielend an die Einrichtung der Pfarrkirche sei auch des
Hochaltarbildes der ehemaligen Biirgerspitalskapelle (heute im Be-
zirksaltersheim) Erwdhnung getan, das man in Hainburg dem Krem-
ser Schinidt zuschreibt, Es ist ein gutes Rokokobild in Diagonal-
komposition, darstellend den hl. Ulrich, dem ein Engel, der zu den
Attributen des Heiligen gehort, Mitra und Fisch (beides Attribute
des Bischofs Ulrich) reicht. Das Bild ist wohl ebensowenig vom
Kremser Schmidt, hochstens von einem Schiiler desselben gemalt,
wie ein grolier Kruzifixus in der Pfarrkirche, der nach Maurer® fiir

: Jahrbuch d. K. h. Sammlgn. d. Ah, Kaiserhauses, XVIII — 1897 — 109,
* Maurer, S, 207, 383, 474 und Mon. A. V. 1892 — 189.
3 A. a, 0. 206, vom Pfiarrer Reinberger 1840 gespendet.
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einen Raphael Donner gehalten wird, von diesem selbst herriihrt,
Damit soll aber nichts gegen die gute Qualitit dieser Arbeit spre-
chen. Ja, es muBl zugegeben werden, dall die fiir Donner charak-
teristische, unitalienische Art mit ihrer breitflichigen klassischen
Behandlung des Nackten bei dem Hainburger Christus ein wenig
mitspielt.! Auch wohnte ja Raphael Donner in den Jahren reichsten
Schaffens dauernd im benachbarten Prefburg.

Absichtlich wurde der Bau und die Inneneinrichtung der Kirche
ausfiihrlicher behandelt. Das absprechende Urteil, welches friihere
Erforscher Hainburgs und auch Maurer féllten, dafl die Hainburger
Kirche ,,weder auf archiologisches noch kiinstlerisches Interesse
Anspruch machen konne“, hat bisher keine Widerlegung gefunden.
So schien es denn angebracht, auf die Schonheiten der Hainburger
Pfarrkirche, im besonderen auf einzelne unter Pfarrer Rascher aus-
gefithrte Arbeiten nachdriicklich hinzuweisen,

Das Franziskanerkloster.

Noch frither als der Umbau der Pfarrkirche fallt der Naubau
des Franziskanerklosters mit der Kirche St. Anna. Uber zweimalige
Bitte der Stadt Hainburg® wurde am 18. September 1675 der Bau
des Klosters vom Kaiser Leopold I. gestattet und ein Haus, das
einem Christoph Stier gehodrte und ein Schulhaus war, samt dazu-
gehorigem Grund gekauft und am 8. August 1677 der Grundstein in
Anwesenheit zahlreicher Personlichkeiten, unter denen wir leider
den Namen des Architekten vermissen, gelegt. Am 18. Februar 1682
war die Kirche vollendet, die eineinhalb Jahre spiater bereits von
den Tiirken verwiistet wurde. Sie wurde aber anscheinend ohne
groBere bauliche Verdnderungen wieder hergestellt. Im Jahre 1787°
fiel das Kloster gleichzeitig mit dem Kapuzinerkloster in Tulln der
Josephinischen Klosteraufhebung zum Opfer, wobei die Begriindung
fiir die Auffassung dieser Zeit sehr charakteristisch ist, die lautet:
»Da nun allméhlich die Zeit heranriickt, wo wieder ein paar Monchs-
kloster eingezogen werden sollen..."* Nach der Aufhebung war
zuerst beabsichtigt, die Klosterkirche zur Pfarrkirche und die Klo-
stergebdude zum Pfarrhof umzugestalten. Doch erwies sich die Kir-
che als zu klein, weshalb man das Kloster dann der Tabakfabrik
iiberlieB. Diese verwendete es zuerst so wie es war als Blitter-
magazin, sodafl auf der Franzisceischen Aufnahme noch der un-
veranderte GrundriB des Klosters samt Kirche und Kapelle sichtbar
ist (vgl. Abb. 2 und Abb. 58), wihrend durch den spitklassizisti-

—_—

I Man vgl. daraufhin den Kruzifixus in Heiligenkreuz von Donner.
(Andreas Pigler. Georg Raphael Donner, Wien 1929, S. 69, Abb. 104.)

2 Am 18. VIII. und 9. IX. 1675. Vgl. iiber die Griindung des Klosters:
Placidus Herzog, Cosmographia Austriaco-Franciscana, Koéln 1740 und
Maurer, S. 213 fi.

8 Nicht 1784, wie bei Maurer zu lesen.

4 Archiv fiir N.-O., Nr. 486, C. 27 aus 1787 ad Nr. 4220,



88 Richard Kurt Donin

schen Neubau des Blittermagazins das Kloster vollstindig ver-
schwand und heute nur mehr der Name ,Klosterplatz"* daran er-
innert.

Aus einem alten bei Herzog wiedergegebenen Stiche (Abb. 58)
kann man sich eine Vorstellung des Klosters machen. Die einschif-
fige Kirche mit der rechts angebauten Antoniuskapelle stiell nach
Franziskanerart an den um einen viereckigen Hof gelagerten Klo-
stertrakt. Auch das alte und neue Gebiude der fiir den Konvent be-
stimmten Tuchfabrik ist zu sehen. Fiir die Kunstgeschichte Hain-
burgs ist die Fassade der Kirche wichtig, die ein getreues Bild des
niederdsterreichischen Friihbarocks um 1680 im Sinne der geschil-
derten Sonderentwicklung widerspiegelt. Die Fassade der Fran-
ziskanerkirche, die, nebenbei bemerkt, eine auffallende Ahnlichkeit
mit der ungefihr gleichzeitigen Fassade der ehemaligen Kartduser-
kirche in Mauerbach hat, ist auch die unmittelbare Vorstufe der
Fassade der Hainburger Pfarrkirche (Abb. 50). Diese entstand kurz
nachher und folgte ihr speziell in der Anordnung der vier Pilaster
und des Mittelfensters. Der Giebelaufsatz wirkt mit nur einer Nische
einfacher aber geschlossener als der der Pfarrkirche. Sehr hiibsch
die Vorhalle,

Der Turm, erst 1724 erbaut, an Gestalt und Lage aufdring-
licher als der friihere, der wahrscheinlich nur ein kleiner Dachreiter
war, driickt stark auf die Fassade, die urspriinglich turmlos ge-
dacht war. :

Von den Einrichtungsgegenstinden der Kirche, die wie bei den
meisten damals aufgehobenen Klostern in alle Windrichtungen ver-
streut wurden, wiren die schonen Kirchenstiihle aus der Rokoko-
zeit zu vermerken, welche in die unter Joseph II. erbaute Reindorfer
Pfarrkirche (Wien XIV) kamen.? Nach Tietze® stammen die Orgel und
eine Glocke der Reindorfer Pfarrkirche aus der Franziskanerkirche
Hainburgs. Fiir die Orgel trifft dies kaum zu.

Mit den Baulichkeiten des Hainburger Franziskanerklosters
ging ein wertvolles Denkmal vom Ende des 17. Jahrhunderts zu-
grunde.

Barockkapellen.

In die Zeit des Barocks fillt auch die Errichtung von Kapellen
und Denksdulen. Die grifite dieser Kapellen, die Rochuskapelle auf
dem heutigen Friedhofe diirfte anldBlich der Pest des Jahres 1679
erbaut worden sein, als man gezwungen war, die Toten aullerhalb
der Stadt zu bestatten. 1698 wird die Kapelle als ,zerlumpt™ ge-
meldet und im nichsten Jahre widmet die Stadt 15.000 Ziegel fiir
das Gewdlbe der Kapelle, die damals also wohl erst vollendet
wurde.

Die Kapelle besteht aus drei Teilen, einem Langhaus, einem an-

1 Plac. Herzog, S. 681.
2 Arch. f. N-0O., C. 29, Nr. 6188—3008 ex 1787.
S In K, T. TI — 205,
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schlieBenden quadratischen Mittelbau, dem heutigen Chor und einem
in fiinf Seiten des Achteckes geschlossenen, kleinen Bau, der den
Mittelbau wie eine Apsis abschlieft und heute als Depot dient, Mau-
rer’ diirfte Recht haben, wenn er sagt, daB der heutige Chor die
urspriingliche Kapelle war. Dann bildete aber der kleine polygonale
AbschluBBbau die alte Apsis. Das Langhaus scheint, wenn man seine
Fassade mit der Kirchenfassade vergleicht, tatsdchlich etwas jiinger
zu sein, als der erste Bau der Kapelle vom Ausgang des 17. Jahr-
hunderts (Abb. 71).

Die Fassade selbst, mit einem volutenbesetzten Giebel abge-
schlossen, hat als Hauptschmuck unter dem Mittelfenster ein scho-
nes Portal. Die geschwungene Tiirrahmung mit abgetrepptem Keil-
stein wird von einem etwas jiingeren skulpturengeschmiickten Aui-
satz gekront. Rechts und links vom Mittelfenster Statuen der Pest-
heiligen Rochus und Sebastian in Nischen. Das Kapellentiirmchen
ein kleiner Dachreiter aus neuerer Zeit. Im Inneren ein einfacher
Altar, Bildaufbau, die Kreuzigung Christi darstellend, von Saulen
und Statuen (Maria und Johannes) gerahmt, der um achtzehnhundert
von Dechant Aigner aufgestellt wurde.? Die Figuren trotz vorge-
schrittener Zeit noch barock anmutend. Ein beschadigtes Votivbild
stellt Hainburg mit dem Brand des ehemaligen Tuchfabriksgebiudes
von 1721 dar.

Von kleineren Kapellen steht eine mit der Statue Johann v. Ne-
pomuk und zwei leuchtertragenden Engeln vor dem Wiener Tore,
ein gefdlliger Barockbau aus dem Jahre 1734. Die Kapellenofinung,
spiter wahrscheinlich vergroBert, wird von Pilastern flankiert. Uber
einem bescheidenen Gesims, welches sich iiber zwei an die Ecken
geriickten Pilastern verkropft, ein fast quadratischer Aufsatz zu
dem beiderseits Voluten iiberleiten (Abb. 49), dariiber Dreiecks-
giebel. Der heute leere Giebelaufsatz brachte vermutlich frither
durch ein Bild Farbigkeit in das schmucke Bauwerk.

Eine etwas dltere Kapelle vor dem Ungartor, im Jahre 1679 zur
Erinnerung an die erloschene Pest errichtet, birgt einen Kruzifixus.
Leider hat das Bauwerk durch wiederholte Restaurierung seinen
urspriinglichen Stilcharakter stark eingebiiBt.

Einiges Interesse beansprucht auch die Steinsdule mit der Dar-
stellung Marii mit dem Kinde links an der SiraBle nach Deutsch-
Altenburg. Die sitzende Gottesmutter hilt das vor ihr aufrecht ste-
hende ziemlich groBe Jesukind, das die Arme seitlich ausbreitet, Es
ist dem Deutsch-Altenburger Muttergottesbild, zu dem ja die Hain-
burger oft wallfahrteten, nachgebildet. Da ist es nun reizvoll zu
beobachten, wie die mittelalterlichen, hieratisch strengen Formen
des Deutsch-Altenburger Andachtsbildes hier in der Zeit des Friih-

! Maurer, 8, 219, 387, 392, 548.

% VYon dem Bildms des hl. Rochus aus der Kapelle des Zeughauses in
Wien, dem Bilde des hl, Josef von der Piarre am Hof in Wien und dem
Florianaltar (Maurer, S. 219), die einst in der Rochuskapelle sich befanden,
ist nichts mehr zu sehen.
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barocks (die Statue wurde 1717 an der alten Richtstitte auigestellt)
modifiziert wurden. Im QGesichte der Madonna und den Mantelfalten
liegt noch ein Schimmer der Gotik. Das Kind selbst aber verrit
trotz seiner frontalen Haltung besonders im Kopfchen viel dentlicher
die barocke Entstehungszeit.

Eine ganz dhnliche Darstellung der Maria mit dem Kinde wurde
in einer Nische an einem Pilaster der Pfarrhoffassade, nach der
Randeinfassung (Wolken mit Engelskopfen) zu schlieBen, in der
Spitbarockzeit eingelassen. Die Nachbildung einer Wallfahrts-
madonna gibt der Darstellung wieder eine Strenge, die leicht ver-
anlassen konnte, das 1697 bezeichnete Bildwerk ins 16. Jahrhundert
zu riicken (Abb. 60). |

Solche Nischen in Hausfassaden des 18. und 19. Jahrhunderts
finden sich in Hainburg ofter, so im Hause UngarstraBe 18 (Rimele).
Diese Nische mit einer Biedermeierumrahmung umschlieft eine
Barockpieta, die auf ein gotisches Vorbild zuriickgeht. Oder eine
Nische am Hause Hauergasse 8 (Miillner), eine Florianfigur bergend.

Der Pfarrhof.

Unter den profanen Denkmilern des Barocks ragt der Pfarrhof
durch seine Geschlossenheit hervor. Er steht am Ausgang des Hoch-
barocks und konnte ebensogut auch das Kapitel ,,Spatbarock™ ein-
leiten. Trotz vieler Rokokodetails mochte ich ihn seiner (Gesamt-
komposition halber aber doch lieber dem scheidenden Hochbarock
zuzdhlen (Abb. 65).

Seine heutige Gestalt erhielt das Gebaude um 1742 unter dem
Pfarrer Dr. Anton Johann Palm. Er trug nach dem Baubriefe auch
selbst viel zum Baue bei. Sein Wappen, eine Palme, ist im Keilstein
des EBingangsportales noch zu sehen. Der Baubefund lalit vermuten,
daB das gewdlbte ErdgeschoB mit seinen kleinen, rénaissanceartig
gerahmten Fenstern noch aus #Alterer Zeit stammt?! Unter Palm
wurde das herrschaftliche erste Stockwerk aufgesetzt, das Haus
gleichzeitig fast vollstindig umgebaut.? So repriasentiert sich der
Bau, welcher spiter diters wiederhergestellt wurde, als eine ziem-
lich einheitliche Schopfung von 17427

Die feine Hauptiassade mit fiinf Fenstern besteht aus einem ge-
bianderten SockelgeschoB, iiber dem sich, durch ein Gesims ge-
trennt, das Obergescholl méchtig aufbaut, Sechs Pilaster, die bereits
im SockelgeschoB in genuteten Lisenen thren Unterbau finden, unter-
teilen die Fassade in lotrechter Richtung. Als AbschluB ein um den
ganzen Bau laufendes mehrieiliges Gesimse, das sich iiber den Pi-

! Vielleicht unter Pfarrer Olitorius, der vor 1669 den Stock des Pfarr-
lofes gegen die Strafle zu neu erbaute, Maurer, S, 139,

? Der urspriingliche Pfarrhof stand im heutigen Pfarrgarten. Von ihm
sind nur mehr Grundmauverreste erhalten. Maurer, S. 200,

8 1738 war zwar nach dem Pfarrgedenkbuche der Bau begonnen
worden, Der Baubrief von 1742 aber beweist, dal man wohl erst vier Jahre
spater ernstlich zu bauen anfing,

| E— = [ .
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lastern verkropft. Triglyphenartige, kannelierte Gesimsstiicke, die
Nutungen des Erdgeschosses, stammen nebst anderen klassizisti-
schen Details vielleicht von einer Wiederherstellung von 1796 unter
Pfarrer Aigner oder wahrscheinlicher einer nach dem Brande von
1827 unter Pfarrer Reinberger.

Trotz dieser relativ strengen Zusammenfassung der Bauteile
durch Sockel, Pilaster und Gesimse kiindet doch schon die Ver-
flachung der Architekturglieder das kommende Rokoko. In der ruhi-
gen Vornehmheit der Basen und Kapitile, der Pilaster, Parapetten
und der Fensterbekronungen im ersten Stocke ist von der Wucht
des Hochbarocks nichts mehr zu verspiiren.

Die Fenster des Erdgeschosses sind durch schon gebauchtes
Gitterwerk aus Schmiedeeisen straBenseitig abgeschlossen. Eine
weitere hiibsche Eisenarbeit an der Hausecke, ein sogenannter
Weinzeiger, auf dem wihrend der Ausschankzeit ein Kranz gelegt
wurde, erweckt volkskundiges Interesse.’

Hainburger Kunst im Zeitalter Maria Theresias.

Die Bliite des oOsterreichischen Rokoko fillt in die Regierungs-
zeit Maria Theresias, sodaB man gerne auch von einem Maria The-
resienstil spricht. Treffender widre die Bezeichnung Spatbarock.
Denn das Rokoko ist ja nur die folgerichtige Weiterbildung des Ba-
rocks und zugleich sein Ende. Hatte die Barocke die bewegtesten
Einzelformen und die phantasiereichste Ornamentik absolut durch
einen einheitlich geschlossenen Aufbau gebindigt, so mulite in dem
Augenblicke, als diese strenge Bindung allmdhlich erlahmte, das
Ornament siegen und ein grazitses, spiter ziigelloses Eigenleben
fithren, Das fiihrte schlieBlich zur Verneinung jeder Tektonik und
einer Steigerung des Dekorativen, die schlieBlich nicht mehr iiber-
boten werden konnte,

Erfreulicherweise finden sich gerade fiir diese Stilentwicklung
in Hainburg Denkmadler, die als hervorragende Reprisentanten des
Rokoko gewertet werden miissen.

Der Turm der Pfarrkirche.

Der Frithrokokoturm der Pfarrkirche steht, fiir das 18. Jahr-
hundert sehr merkwiirdig, an der Ostseite der Kirche, an den Chor
stoBend. Noch merkwiirdiger ist, daB man beim Bau des Langhauses
um 1700 die Westfassade, was allerdings in dieser Zeit
erst iiblich wurde, nicht mit dem Turmbau wverband., Auch
hiefiir darf man nicht allein den damals herrschenden Geldmangel
als Ursache ansehen. Viel wahrscheinlicher ist, dal damals ein Ost-
turm bestand. Nach dem Vischerschen Stich (Abb. 3) hatte die

' «Wein, Bier oder anderes Gebranntes ohne ausgesteckten Zeiger
heimlich auszuschenken“ war Betrug. (Hofkammerarchiv 72, 1585 — Fol.
293.) Kaiser Ferdinand IIl. hatte einen Weinkreuzer einheben lassen und
ein Verbot ,Wider das Leutgeben ohn den Zeiger hinauszustecken' aus-
gesprochen.
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Westfassade des Katharinenkirchleins das erwihnte (S. 44) be-
scheidene Tiirmchen, wohl dasselbe, das 1545 als ,,Turm am Platze*
repariert wird.' Dieses Tiirmchen muflite natiirlich fallen, als das
barocke Langhaus der Pfarrkirche an die ehemalige Katharinen-
kapelle gebaut wurde, Warum wurde trotzdem die neue barocke
Westfassade nicht mit einem Turme erbaut? Die einzig mogliche
Losung ist folgende: Als im 17. Jahrhundert das alte Katharinen-
kirchlein, nunmehr St. Jakob und Philipp geweiht, als Pfarrkirche
verwendet wurde, geniigte das kleine Westtiirmchen nicht mehr,
Es wurde daher wahrscheinlich schon damals ein Glockenturm an
der Ostseite errichtet. Er diirfte beim Tiirkeneinfall von 1683 seine
(Glocken eingebiilit haben; denn 1686 werden die Glocken wieder
gegossen und in Wien eine Uhr fiir die Kirche verfertigt. Fiir weitere
zwei Glocken wird 1692 gesammelt. Daher hatte die Pfarrkirche bei
der Einweihung 1710 vier Glocken.*

Dafiir aber, daBl der Vorlaufer des heutigen Kirchturms an der
Ostseite stand, gibt es einen untriiglichen Beweis. Als 1712 die
Stadt mit dem Wiener .,GroBuhrmacher" Joachim Oberkircher einen
Kontrakt wegen Anfertigung einer neuen Uhr schlof, sollten von den
vier Uhrtafeln drei auBlen an der Kirche, die vierte aber in der
Pfarrkirche zeigen. Da die Westfront der Kirche damals schon
stand, so konnte dieser Turm, der die neue Uhr erhalten sollte, nur
an der Ostseite stehen. Die niedrige Befestigung der Uhr (ein Ziffer-
blatt sollte ja in die Kirche schauen), war wohl notwendig, weil der
ganze Turm nicht hoch war. Er geniigte daher den spiter gestei-
gerten Anspriichen nicht mehr. Jedenfalls aber war es bei der Kir-
chenerweiterung um 1700 nicht gleich notwendig, einen Turm zu
bauen.

Als man den neuen Turm um ein halbes Jahrhundert spéter
baute, konnte man ihn, wenn man die um 1700 erbaute Westfassade
nicht zerstéren wollte, nur an die Ostseite stellen. Man mubBte da-
mals den nach meiner Hypothese um die Mitte des 17. Jahrhunderis
erbauten, wahrscheinlich bescheidenen Ostturm abtragen,” um den
neuen heute bestehenden Turm errichten zu kénnen.

Zeigt das Langhaus der Pfarrkirche noch Ubergangsformen
von der Renaissance zum frithen Barock, so gibt der in den Jahren
1756 und 1757 erbaute Turm* schon ein Beispiel fiir die Verfeine-
rung des Barock zum Rokoko (Abb. 60).

Zu dem schlichten Bau der Kirche steht der schlanke Turm in
angenehmem Kontraste. Er ist vor allem fast ganz aus Hausteinen

! Blitter §. L. K, XXII — 1888 — 123.

? Maurer, S. 347, 369, 144.

® Osttiirme finden sich in romanischer Zeit unter Hirsau Einfluff
haufig in N.~O. Es konnte auch das Katharinenkirchlein einen solchen Ost-
turm noch aus romanischer Zeit gehabt haben. Doch wiirde dagegen der
Vischer'sche Stich, der deutlich einen Westturm zeigt, sprechen.

4 Sein Grundstein wurde am 15. Juni 1756 gelegt, im selben Jahre
wurdetdas Mauerwerk fertig, am 6. Juni 1757 wurde das Turmkreuz auf-
gesetzt.
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erbaut, die von der ehemaligen Piarrkirche St. Martin stammen.’
Eine Seltenheit, denn das Element des Barocks war ja der dem
kiinstlerischen Linmienschwung nachgiebigere Ziegel. Der Aufbau des
Turmes in seinem Schlanken, nur durch zarte, wenig schattende
Gesimse unterbrochenem Aufwirtsstreben kiindet bereits das Be-
ginnen des Rokoko. Bis zum Dachansatze der Kirche werden die
beiden unteren Turmstockwerke sockelartig behandelt und durch
breite, aber flache Rahmung und einen Giebel abgeschlossen, Eck-
voluten, mit flammenden Rokokovasen belastet, stellen die Ver-
bindung der breiten Turmbasis mit dem schlankeren Aufbau her. Sie
vertreten hiebei gewissermalien die Stelle der Fialen, welche beim
gotischen Turme den Ubergang vom Quadrat zum Achteck ver-
mitteln. Denn auch unser Turm hat einen achteckigen Querschnitt,
wenn das Achteck auch nur durch eine Abschrigung der Ecken zu-
stande kommt und nicht so deutlich erkennbar ist, wie beispiels-
weise beim Piarrkirchenturm in Diirnstein.

Immerhin geht aber auch diese Abschriagung iiber das zweite
Gesims und das reich profilierte Hauptgesimse hiniiber zum kapri-
zios ausgebauchten Turmhelm und weiter hinauf bis zur duBersten
Spitze, um hier den oktogonalen Querschnitt besonders deutlich er-
kennbar zu machen.

Im Gegensatz zu dem einfacher gehaltenen Sockelgescholl, das
lediglich in den feinen steinernen Fensterrahmungen Schmuck-
motive erhalt, ist aller Reichtum der Dekoration auf das oberste
Stockwerk mit den groBen Schallfenstern® verwendet. Dasselbe
wird durch Eckpilaster mit duBlerst fein gearbeiteten Kompositkapi-
tdlen kraftig eingefalit und macht dadurch kund, daBl die Hauptbe-
stimmung des Turmes die Aufnahme der Glocken ist. Die zarte
Rokokorahmung der Schallfenster verdient auch als reizvolle Stein-
metzarbeit besondere Beachtung, Die Sohlbank auf schmiucken
Konsolen, die seitlichen Gewidnde mit Fruchtschniiren. Besonders
anmutig die Verbindung des Fensterbogens durch Keilstein und
feine Ornamentik mit der im Gegensinne verlaufenden unteren Uhr-
einfassung, als welche der untere Teil des Kranzgesimses fungiert.
Das obere Band des dreiteiligen Kranzgesimses mit rokokoméBigen
zarten Licht- und Schattenwirkungen iiberwdlbt die Uhr.

Und iiber allem ein zierlich geschwungener Turmhelm, der in
der Laterne das Motiv der Schallfenster noch einmal im kleineren
Malistabe aufnimmt. Schade nur, daB diese Schonheiten so wenig
gewiirdigt werden, obwohl der Meister mit Bedacht gerade um die
Uhr herum, zu der man ja oft emporblickt, seine Dekorationsiust
entfaltet.

_* Ratsprotokoll vom 21. I. 1756, BeschluB, ,,daB zu dem neuen Turm-
gebdude mittels Abbrechung der Steine von der alten Kirche der Anfang
im Namen Gottes gemacht werde".

* Wenn der Maler Franz Anton Ehrenhardt ,nach der Dauerhaftig-
keit und mit besonderem Fleill 1757 die Fenster des neuen Turmes malte,
so sind damit wahrscheinlich die Holzliden der Schallfenster gemeint.
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Matthias Gerl, der Erbauer des Pfarrkirchen-
turmes.

Wer den Turim erbaute, ist nicht iiberliefert. Da der Wiener
Hofbaumeister Matthias Gerl 3000 Gulden zu 4% vorstreckte und
durch dieses Baudarlehen ein personliches Interesse an der Fertig-
stellung des Turmes an den Tag legte, konnen wir schliefen, daB
er selbst der Erbauer war. Diese Vermutung wird zur GewiBheit,
wenn wir andere von Matthias Gerl erbaute Kirchentiirme zum Ver-
gleiche heranziehen.

Leider wissen wir iiber seine Titigkeit, wie bei so vielen Bau-
meistern der Barocke, nicht allzuviel. Es seien daher wenigstens

I
die mir erreichbaren Daten aus dem Leben des Erbauers unseres F
priachtigen Kirchturmes hieher gesetzt.!
Matthias Franziskus Gerl wurde am 1. April 1712 in Klo-

sterneuburg als Sohn des 1727 verstorbenen stiftlichen Maurermei-
sters Christian Matthius Gerl geboren,® bei welchem er wohl als
Maurerlehrling seine Ausbildung genoB.* Sein Stern scheint erst auf-
zugehen, als er am 25. Februar 1740 als ,angehender biirgerlicher
Bau- und Maurermeister* in Wien die Katharina Pockin, als Witwe
des biirgerlichen Bau- und Maurermeisters Gottiried Pock
heiratet* und anscheinend dessen Betrieb iibernimmt. Als seine frii-

! Tlg (die Wr. Baumeisteriamilie Gerl, Mon. A. V. I — 1885 — 29), der
zuerst neben anderen Baumeistern der Familie auf Matthias Gerl aufmerk-
sam machte, hielt ihn irrigerweise fiir einen Wiener. Martin Riesenhuber
(die kirchliche Barockkunst in Osterreich, Linz 1924, S. 234) zdhlt bereits
eine groBere Anzahl von seinen Werken auf, am ausfiihrlichsten Tietze
in Thiéame-'Bccker, Allg. Lexikon der bildenden Kiinstler, XIII. Bd., Leipzig
1920, S, 468,

* Christian Matthius Gerl hatte auBler unserem Matthias Franzis-
kus Gerl noch den Sohn Josef Matthias, der ebenfalls Maurermeister
(,, Architekt) war. Eine Unklarheit besteht insbesonders zwischen Josef
Matthias Gerl und unserem Matthias Franziskus Gerl. Ich vermute, daB
einige dem Josef Matthias Gerl zugeschriebene Werke dem Matthias Fran-
ziskus zugehdren, (Vgl. die von Riesenhuber S, 234 aufgezidhlten Werke
des Josef Gerl) Auch der Vater Matthius (Matthias) wird mit dem Sohne
Matthias verwechselt, so vor allem beim Bau der spiter wiederholt verin-
derten Klosterkirche der Elisabethinnen in Wien, IIl., vom Jahre 1711
(17097) bis 1715, den Ilg und Tietze Matthias Gerl, neuere Autoren, darunter
Baldass (Wien, S, 204) einem Martin Ger| zuschreiben, der aber das Haupt-
werk des Christian Matthius Ger] sein diirfte. -

9 Diese geringe Ausbildung wirft ihm auch 1757 der theresianische
Hofarchitekt Paccassi vor, indem er Gerl, der als k. k. Direktorialbau-
meister an dem Bau der alten Universitit von Jadot Mingel festgestellt
hatte, trotz seiner Stellung als Baumeister des Direktoriums einen ,,Maurer-
meister' nennt, der ,,die Akademien nicht frequentiert hat", Justus Schmidt,
die alte Universitit in Wien.,. Wien 1929, S, 24—30,

Herrn Architekten Heinz F. Qerl, dem letzten Nachkommen der
Baumeisterfamilie QGerl, habe ich fiir viele Mitteilungen aus seinen For-
schungen iiber die Familie Gerl zu danken.

4 Quellen zur Gesch. d. St. Wien I—VI, Nr. 7565, Ehematriken von
St, Stefan. Auch auf dem von Matthias Gerl erbauten Hause, Wien, L.,
Domgasse 6, erscheint 1761 Katharina als seine Gattin. Sie starb 1762,
(Alex. Hajdecki, M. A. V. XXXI1X—70)
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hesten Wiener Bauten diirften der 1742 erbaute Turm nebst Lang-
haus der Pfarrkirche in Ober-St.-Veit! und das 1743—1745 im Auf-
trage von Kienmayer und Marxer am Rennweg errichtete grole
Waisenhaus angesprochen werden.?

Mit dem Bau der pridchtigen Pfarrkirche von Oberlaa beginnt
im Jahre 1744 die Reihe griferer Kirchenbauten Matthias Gerls. Es
folgt 1746 der nicht ausgefiihrte Entwurf einer Kapelle fiir Kaiser-
Ebersdorf,® und der Plan zum Umbau der Pfarrkirche in Simme-
ring.* Im letzteren Jahre auch der Zubau eines Oratoriums bei der
Plarrkirche von Kaiser-Ebersdorf.® In Konkurrenz mit Allio wird
ihm im Jahre 1746 der Bau des Klosterneuburger Stiftshofes in
Wien (I. Renngasse 10) mit seiner wiirdevollen, an Hildebrandtsche
Bauten anklingenden Fassade als ,.erzbischéflicher Bau- und biir-
gerlicher Maurermeister iibertragen,” welcher Titel schlieben 148t,
dal er in der Zwischenzeit uns unbekannte Arbeiten fiir den Erz-
bischof von Wien geschaffen hatte. 1751 baut Gerl den Pfarrhof zu
Kaiser-Ebersdorf, 1760 den von Laxenburg um,’ 1752 den Pfarrhof
von Melk neu.® Im selben Jahre Kontrakt iiber den Umbau der Burg
in Wiener-Neustadt."

Die folgenden Jahre bringen uns zahlreiche und grolle Bauten
von Matthias Gerl: 1753 Bau des 1842 leider durch Brand zerstorten
Pfarrkirchenturmes in Korneuburg, °1754 Umbau des Turmies und
sicher auch der Fassade der Pfarrkirche in Langenlois,''1754—1755
Bau eines Traktes im Wiener Schottenstift,’*1755 Umbau der Pfarr-
kirche in Traiskirchen mit neuer Fassade und Turm.®

In den kommenden zwei Jahren folgt nun als reifste Losung
seiner bisherigen Turmbauten der Bau des Hainburger Pfarrkirchen-

1 K. T. 1I—190. Der dort als Baumeister genannte Johann Gerl ist
sicherlich unser Matthias Gerl.

* Johann Greil, Festschriit z. 150jahrig. Jubilium der Piarre Maria
Geburt am Rennweg, S. 13. Nach Mitteilung des Herrn Architekten Heinz
F. Uerl hitten beide briider, Josef und Matthias, an dem Bau gearbeitet
Zwei heute nicht mehr erhaltene Tiirme {iber den Eingingen scheinen nach
einem Stich von 1776 dem Matthias Gerl zuzugehdren.

8 Wr, Diozesanblatt 1904, S. 58,

“ K. T. 1I—11. Nach Riesenhuber erbante Matthias Gerl auch den
Piarrhof daselbst,

b K. T. II—2; Baukontrakt abgedruckt im Wr. Ditzesanblatt a. a. O.
S. 58 und 63.

% Pauker. Beitrige S. 94.

TK. T. I—2; Archiv f. N.-0O,, Klosterakten K. 21, fasc. 2 Nr. 2.

8 K. T. Ill—164, 169, |

 Vom 18. I. 1752, abgedruckt bei H. Jobst, die Neustidter Burg,
Wien, 1908, S. 76.

Y Dr. Albert Starzer, Gesch. der Stadt Korneuburg, Korneuburg 1899,
S. 530, 533. Die Qerl'schen Motive wurden sichtlich nachgeahmt bei der
Turmfassade der ehemaligen Augustinerkirche in Korneuburg (1745—1773).

K. T. I—288; Zur Gesch. von Langenlois, Langenlois 1925, S. 37.

Y Albert Hiibl, Baugesch. d. Wiener Schottenstiftes M. A. V., 46/47—
1914—78, GrundriB von 1775 bei K auf Tafel IV. Er baute acht Fenster
Front im Nordtrakt des groBen Schottenhofes.

VR T. XVII—LXI und 231,
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turmes. ! Seit 1756 k. k. Direktorialbaumeister, entwirft er 1758 Pline
fiir die Erweiterung des zweischiffigcen Langhauses der Penzinger
Pfarrkirche zu einer saalartigen Halle.® Im Jahre 1761 erscheint sein
und seiner (Gattin Katharina Namen auf einem schénen Rokoko-
relief am Hause Wien, Domgasse 6, das er aus zwei ,,Beneficiaten-
hiusern laut Rif von Grund aus” in ein Haus erbaut hatte,® in dem
er auch selbst wohnte. Schrig gegeniiber hatte er auch das heute
nicht mehr bestehende groBe Gebdude der Piaristen an Stelle der
sogenannten Juristenschule gebaut.*

Im niichsten Jahre werden in der Penzinger Piarrkirche zwei
Altire nach seinen Entwiirfen aufgestellt.® Als letzte Arbeit folgt
1765 der Entwuri der zweitiirmigen Fassade der Pfarrkirche Neu-
lerchenfeld, Wien XVL® Matthias Gerl zeichnet hier als ,k. k. Di-
rektorialbaumeister und des AuBleren Rats”, hat also wohl in seinen
letzten Jahren auch fiir die Stadt Wien gearbeitet. Im Mai dieses
Jahres ist er gestorben,’

Aus dieser sicherlich noch immer liickenhaften Aufzdahlung von
Arbeiten Matthias Gerls, welche kommende Forschung noch um Vie-
les vermehren diirfte, geht hervor, welch bedeutenden Platz Turm-
bauten in Gerls Schaffen einnahmen. Sein wohlbegriindeter Ruf im
Erbauen von Tiirmen diirfte auch Hainburg zn dem Auftrage ver-
anlafBt haben.

Um den Nachweis zu fithren, daB Gerl auch den Hainburger
Kirchturm erbaute, geniigt der Vergleich mit den fiir Gerl urkund-
lich gesicherten Turmbauten von Oberlaa, Langenlois und Trais-
kirchen. Bei der Pfarrkirche von Langenlois hatte Matthias Gerl die
Aufgabe, einen bereits bestehenden Turm umzubauen und um neun
Klafter zu erhohen.” Wir erkennen daher nur in der oberen Turm-
hilfte die Ubereinstimmung mit dem Hainburger Kirchenturm. Vor
allem in dem von flachen, breiten Bandern eingerahmten Zwischen-
stock mit den bekannten ovalen Fenstern. Zu der Abschrigung der
Mauerecken im letzten Stockwerk des Turmes leitet Gerl mit den
uns von Hainburg her bekannten Ziervasen iiber. Dieses letzte

b Zwisclien Traiskirchen und Hainburg liegt vielleicht 1756 der Bau
des Turmes der Schwechater Pfarrkirche, der stilistisch den Turmbauten
von Mathias Gerl zumindest nahesteht. Der Qeschichtsschreiber von
Schwechat, Kommerzialrat Johann Ableidinger, dem ich fiir viele Be-
miihungen zu danken habe, konnte mir lediglich Nikolaus Ehlbmoser als
Erbauer der Kirche nennen. Der Erbauer des Turmes, der um zwei Jahre
spiter als die Kirche entstand, ist unbekannt.

2 K. T. I1I—90, Tietze Wien, S. 64 und 214.

¥ Alex. Hajdecki, Die Dynastenfamilien... M. A. V. XXXIX—1906—70,
Wilhelm Kisch, Die alten StraBen und Plitze Wiens, Wien, 1883, S, 607.
Kaufvertrag und Pline im Archiv f. N-O, K. 106, Fasc. 8, Nr. 16.

4 Plan im Arch. v. N.-O., Klosterakten Fasc. 2, Nr. 2.

5 Der Aloysius- und Josephusaltar. K. T. 1—90

6K, T. II—210. Entwurf im erzbischoflichen Ordlnariatsarchiv Land-
pfarren 346—9.

7 Alexander Hajdecki, a. a. 0. 70.

YK. T. [—288, Abb. 185.




Abb. 62. Gasthauszeichen .zur Krone®,

im

Hintergrund Mauerwerk des Wienertores

(S. 104).

Ahb. 63. Kapelle beim Fischertor (S. 106).

Abb. 64. Friedhof,
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(S. 104).
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Tafel 22,

Abb. 65,
Pfarrhof
(S. 90).

Abb, 66.
Villa Zichy
(S."108).

Abh,67. Hays
Hauptpl. 10
(S, 60, 107).
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Abb. 68. Villa Zichy, Vestibiil (S, 109).

Abb. 69. Rathaussaal nach dem Entwurte des Architekten Franz Kuhn
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Abb, 70. Friedhoi, Grabmal Ublein (S. 111).,

Abb, 71. Friedhoi, Rochuskapeile (S. 88).

Abb, 72. Friedhof, Grabmal Oppiiz (3. 111).
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Stockwerk mit den grollen Schallfenstern, flankiert von Pilastern
mit reichen Kapitidlen und vorspringender Sohlbank, zeigt ebenfalls
volle Ubereinstimmung mit Hainburg, auch die Uhr mit dem dar-
iiber geschwungenen Kranzgesimse hat wieder ihre charakteristische
Verbindung mit dem darunter liegenden Schallfenster.

Bei der 1744 erbauten Pfarrkirche von Oberlaa und der 1755
umgebauten Plarrkirche von Traiskirchen, hatte Gerl die Auigabe,
den Turm in die Kirchenfassade einzugliedern, wozu er die uns
schon von Hainburg und Langenlois her bekannten breiten Lisenen-
einfassungen verwendet. In Oberlaa finden wir wieder den iiber das
Hauptgesims sich flach erhebenden Giebel, in Traiskirchen das bis
zu diesem Gesimse hinaufgeriickte Mittelfenster, das wir auch bei
der Neulerchenfelderkirche beobachten. Dariiber das uns schon von
Hainburg her so wohlbekannte, mit breiten Bédndern eingefalite
HalbgeschoR, Als Uberleitung von der breiten Kirchenfassade zum
schlanken Turm dienen in Oberlaa und Traiskirchen wie in Hain-
burg Voluten und Vasen. Und schlieBlich bei beiden Kirchen, rechts
und links von Pilastern eingefalit, das groBle Schallfenster, dessen
Keilstein wieder mit der unteren Uhreinfassung die Verbindung her-
stellt, wahrend oben die Uhr, wie ebenfalls bekannt, vom Kranz-
gesimse iiberwolbt wird.

Auch die Kirchturmkuppel ist bei allen diesen Kirchen ganz
ahnlich wie in Hainburg aufgebaut. Diese Ubereinstimmung zwingt
auch dazu, dem k. k. Zimmermeister Johann Omeyer, welcher die
Kirchturmkuppel und gemeinsam mit dem Hainburger Zimmermei-
ster Philipp Kyrmayer den Glockenstuhl der Hainburger Kirche
baute, nicht als den Schopfer der Kuppel, wie Maurer meint,” anzu-
sehen, Der Architekt der Kuppel war ebenfalls Matthias Gerl.

Unsere vergleichende Betrachtung beweist aber nicht nur die
unzweifelhafte Autorschaft Matthias Gerls an einem der schinsten
Kirchtiirme Niederosterreichs, wie es der Hainburger ja sicherlich
ist, Man konnte auch daraus, wenn es nicht zu sehr ermiiden
wiirde, das langsame Fortschreiten in Gerls Schaffen, die stete Ver-
feinerung der Formengebung erkennen, wie alle ornamentalen De-
tails, Kapitdle, Vasen, Fensterrahmungen, die bei den friiheren, aus
Ziegel erbauten Tiirmen oft ein wenig ungelenk sind, in Hainburg
am Steinturme ihren zartesten und schonsten Ausdruck finden.? Da
die Tiirme von Oberlaa und Traiskirchen an der Westfassade {iber

' I. F. Keiblinger, Gesch. d. Benediktinerstiftes Melk, Wien 1869—II—
1—414, Kontrakt im Stiftsarchiv zu Melk vom 9. IV. 1753.

? Maurer, S. 480, 48:. J. Omeyer arbeitete auch bei der Kommis-
sionierung des Laxenburger Pfarrhofes 20. V. 1760 mit M, Gerl gemeinsam
(Archiv f. N.-O., K, 21 Fasz. 2 Nr. 2 u. 3). Die Turmkuppel deckte ein
Prefiburger Kupferschmied ein.

3 Auch die Gesimse, die Oval- und die Hauptfenster und die Kapitéle
des leider nicht mehr erhaltenen Kormeuburgerturmes waren aus (Eggen-
burger-)stein, (Starzer a. a. 0. 530.) Der Korneuburgerturm, der erst 1756
fertig wurde, ist nicht nur der Entstehungszeit nach, sondern nach alten
Abbildungen auch sonst dem Hainburger Turm i{iberaus nahestehend.

Jahirbuch i. Landeskunde, 1931. 7
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dem Kircheneingang sich erheben, so wird man nun auch die auf-
fallende Wahrnehmung verstehen, warum der Hainburger Turm, der
doch an der Ostseite steht, jedem, der vom Ungartor kommend,
ihn zuerst erblickt, als Eingang zur Kirche anmutet. Dazu trigt
der Giebel bei, der in Oberlaa den Eingang kronend, hier in Hain-
burg eigentlich zwecklos und rein schmuckhaft ist.

Noch einmal, neun Jahre nach dem Hainburger Bau, sollte Gerl
zum Bau von Kirchentiirmen berufen werden, als er am 22. Mdrz 1765
die zweitiirmige Fassade der Neulerchenfelder Pfarrkirche entwart,
welche dann Georg Pock nach Gerls Tode baute, Wieder finden
wir, diesmal an einer doppeltiirmigen Fassade, alle Eigentiimlich-
keiten seines Schafiens, die breiten Randlinien, die niederen flach-
gerandeten Zwischengeschosse mit den ovalen Fenstern und darii-
ber Schallfenster, Eckpilaster, Uhrzifferblatt und Kranzgesims genau
so wie in Hainburg und bei den anderen Kirchen Gerls. Auch der
bekannte dreieckige Flachgiebel liegt hier zwischen den Tiirmen,
wodurch allerdings die den Giebel begleitenden Schmuckvasen
durch die seitlichen Tiirme beeintrachtigt werden., Aber wie flach
und niichtern sieht das alles bei der Neulerchenfelderkirche aus.
Mag sein, daBl der herannahende Klassizismus die Barockiormen
so verflachte, oder dali der Baumeister Pock den Gerlschen For-
menschatz so arm wiedergab. Am wahrscheinlichsten ist wohl, dall
Matthias Gerl selbst, der ja nie zu den Stiirmern und Dringern ge-
horte, bei diesem, zwei Monate vor seinem Tode gezeichneten Ent-
wurfe als alternder Kiinstler ohne Schwung und Kraft Formen aus
seinem fritheren Schaffen verwendete, die vor zehn Jahren noch
von kraftiger Eigenart waren.

Jedenfalls sehen wir, dali der Hainburger Pfarrkirchenturm,
heute, da der Korneuburger Turm nicht mehr steht, der einzige in
Stein erbaute Turm Gerls, den Hohepunkt in seinem kiinstlerischen
Schaffen bedeutet. Vielleicht regen diese Ausfiihrungen iiber Matthias
Gerl die kunsthistorische Forschung an, dem Schaifen eines sicher-
lich nicht unbedeutenden deutschen Barockbaumeisters aus Nieder-
Osterreich, der auch im Palast- und Hausbau kriftige Tone anzu-
schlagen wulite, nicht so teilnahmslos gegeniiberzustehen wie bis-
her. Dann wird auch unser Pfarrkirchenturm, nach dem Wiener-
tor das bedeutendste Wahrzeichen Hainburgs, erst die rechte Wiir-
digung finden.

Die Mariensdule.

Sieben Jahre dlter als der Plarrkirchenturm ist die im Jahre 1749
errichtete Immakulata-Sidule (Abb, 60 u. 61). Trotzdem spricht sie
um vieles deutlicher die treibenden Kriifte und das kiinstlerische
Wollen des Rokoko aus. Das ist auch natiirlich, wenn man bedenkt,
dal} es sich bei dem Kirchturmbau in erster Linie num einen Zweck-
bau handelt, der noch dazu von einem Spezialisten errichtet wurde,
welcher einen in hochbarocker Zeit festgelegten Turmtypus nur
wenig weiter entwickelte. Den Bau der Immakulata-Siule kdnnte




Die Kunstdenkmdler der Stadt Hainburg 99

man dagegen geradezu als die freie Verkorperung einer Idee auf-
fassen, als ein durch den Stein verewigtes Preislied auf die Got-
tesmutter. Denn nur das figurale Programm dieses hohen Liedes

konnte die Stifterin der Saule, Elisabeth Oppitz, dauBersten Falles

vorschreiben, sowie dies der Bauabt Hieronymus Uebelbacher bei
dem plastischen Schmucke der Piarrkirche in Diirnstein (at.
Im Aufbau aber und ganz besonders im Dekorativen konnte der
Kiinstler seinem Rokokotraum freiestes Spiel lassen, weshalb die
zahllosen, von eigener Schonheit erfiillten Einzelheiten dieses
Kunstwerkes auch nur schwer von der grandiosen Gesamtkompo-
sition gebidndigt werden.

Die Siule selbst baut sich in klarer Silhouette eines Dreieckes
auf, dessen Basis bei der Balustrade ansetzt und, im kiihnen Ho-
henschwunge sich verjiingend, von der Madonnenstatue gekront
wird. Dasselbe gilt auch von dem GrundriB}, in weichem trotz des
iiberquellenden Formenreichtums das Quadrat klar erkennbar ist,
und durch die vorspringenden vier Ecken besonders betont wird.
Dieser quadratische Querschnitt wird am deutlichsten unter dem
Saulenkapitdl erkannt, auf dem die Madonna steht und vor dem
die reiche Dekoration sich absichtlich etwas beruhigt und sammelt,
um die triumphierende Gipfelfigur zur vollsten Wirkung zu bringen.

Die breiten Flichen des Sockels sind trotz konkaver und kon-
vexer Kriimmungen noch verhdltnismilBig ruhig, Sie werden aber,
als ob den Kiinstler diese fiir den Sockel notwendige Ruhe gereut
hatte, durch die Umfassungsbalustrade belebt, die trotz ruhiger ho-
rizontaler Begrenzung an reicher Gliederung des Grundrisses sich
gar nicht genug tun kann. Sie ist anch im Gegensatze zu der mit
Inschriften verzierten schlichten Sockelfliiche aufs reichste mit zar-
tem Rokokoschmuck umsponnen.

Beim Hohenaufbau betont, wie erwidhnt, der Kiinstler die vor-
springenden Ecken des Grundrif-Quadrates, die er in absichtlich
schlichter Umrahmung durch Reliefdarstellungen hervorhebt. Diese
vorspringenden Seiten des Pyramidenaufbaus beeinflussen am mei-
sten die Wirkung der Silhouette. Hier rollen sich die Eckwvoluten,
auf denen kleine Putten sitzen, im kiihnen Schwunge zu Gesims-
vorspriingen auf, die als Postamente fiir die groflen Statuen ge-
dacht sind. Das verdeutlicht uns wieder den Zusammenhang der
spaten Barocke mit der Gotik. Entsprechen doch die Putti und
die Heiligenstatuen augenfillig den Fialen der gotischen Architek-
tur. Auch diese 16sen sich vom Baukern, kiithn zur Hohe strebend,
los und lassen die Architektur gewissermalBlen sich in die Luft
veriliichtigen. Man konnte dabei, wie bei den letzten Phasen des
gotischen Stiles, auch von einem ,Style flamboyant", einem ziin-
gelnden Stil der Spitbarocke sprechen.

Doch nicht nur der architektonische Aufbau, sondern auch der
figurale Schmuck beweist, dafl ein groBler Meister das Denkmal
schui. Beobachten wir die feine Gliederung und reizvolle UmriB3-
linie der unbefleckt Empfangenen, die rokokomiillige Grazie, mit

Te
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welcher sie mit zierlichen Fingern nach Anhorung des verkiinden-
den Engelswortes demiitig auf die Brust deutet, das barocke Aui-
rauschen ihres Gewandes, dessen Schwung aber sich schon nach
Art des Rokokos in kleine, man mochte fast sagen, gotisch-knit-
terige Falten auflost. Nur die geschickte Mantelfiihrung erméglicht
es iiberhaupt, daBl die Figur auf der zierlichen S#dule nicht plump
wirkt und doch zur Geltung kommt und daB auch die fiir Fern-
wirkung gefahrliche Klippe des Stehens auf schlangenumwundener
Erdkugel gliicklich iiberwunden wird.

Von dhnlicher Meisterschaft sind auch die vier iiberlebens-
groflen Heiligenstatuen, die nicht nur im Rahmen der Sidulenarchi-
tektur, sondern auch als Einzelkunstwerke bedeutend sind. Sie
stellen die Mutter Anna und Johannes mit Riicksicht auf die Be-
deutung derselben im Marienleben, sowie Florian und Leopold, aiso
gewissermallen die Landespatrone, die Maria huldigen, dar,

Die vier grolen Reliefs am mittleren Aufbau zeigen Szenen aus
dem Marienleben: Marida Vermahlung, Heimsuchung, Verkiindigung
und Himmelfahrt, widhrend die vier Putti* auf den Voluten Sinnbilder
aus der lauretanischen Lintanei tragen, und zwar den Turm Davids, das
goldene Haus, die Pforte des Himmels und den Morgenstern. Die
kleinen Reliefs am unteren Sockel symbolisieren die Arche des
Bundes, die geistliche Rose, den Spiegel der Gerechtigkeit und das
Heil der Kranken.

Dem reichen Programm figiirlicher Darstellungen stellt sich
die dekorative Gestaltung fast als gleichberechtigter Faktor an die
Seite. Denn gerade im Dekorativen konnte ja das Rokoko am deut-
lichsten ausdriicken, was es erstrebte, so z. B. wie der wuchtige
barocke Aufbau durch die Rokokodekoration zarter wird, oder wie
die Eckvoluten, die in der Barockzeit in einheitlichem Schwunge
nach oben strebten, unter dem Einflusse des Rokoko durch die
zarten rocaillienartigen Ornamente, ja durch direkte Unterteilung
in der Mitte zu zwei nur lose zusammenhingenden, untektonischen,
rein dekorativen Gebilden werden.

Ja nicht einmal die pyramidenartige Siule verjiingt sich in
ununterbrochener Folge nach oben. Sie ruht auf einem eingezogenen
Postament, iiber dem sie mit einer mehr dekorativ als struktiv
empfundenen Volute aufsitzt, und wird in elegantem Aufwirtssteigen
in der Mitte von einer volutenartigen, beriickend fein umsponnenen
Verdickung des Schaftes begleitet, die den oberen Teil der Siule
noch schlanker erscheinen ldlt. Und dariiber ein Kapitdl, das ge-
wissermaBen einen Auszug von dem bringt, was die Séule an spie-
lerischer Leichtigkeit und an Phantasiereichtum zur Schau stellf.
Wie an einer Mustersammlung von Kurven und Muschelornamen-
tik, von Gitterwerk und vegetabilischen Gebilden 148t sich die Zart-
heit der Rokokoornamente studieren.

Auch die Art, wie die groflen Reliefs des Mittelbaues nicht

! Die kleineren Plastiken der Siule wurden bisher noch nirgends er-
withnt, weshalb sie hier auch inhaltlich angefiithrt seien.
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durch scharf gegliederte Rahmen von der Architektur getrennt
sind, wie dieser Rahmen durch iiberquellende Ziermotive in den
Sockel hineinwichst, kennzeichnet den vom Wuchtigen ins Elegante
iibergehenden Stil. Ein klassisches Beispiel aber, wie unser Mei-
ster durchlaufende Horizontalgesimse verschleiert, um durch fei-
nes Zierwerk die aufstrebende Hohenentwicklung zu betonen, ist
das von zwei Voluten eingefalite Muschelgebilde iiber den Reliefs.
Diese zierlichen Rokokobildungen wachsen mit den oberen Relief-
rahmen zusammen und bilden gleichzeitig das Postament der Flam-
menvasen, die wieder zur Dekoration des SiulenfuBes dariiber
iiberleiten. All diese zarten Uberginge sind von einer Feinheit, die
man nur erfiihlen, aber nicht beschreiben kann.

Den Zugang zur Sidule vermittelte eine Gittertiire, welche durch
die Steinbalustrade fiihrt und auf dlteren Abbildungen noch zu se-
hen ist (Abb. 61).! Sie ist ein Meisterwerk spdtbarocker Schmiede-
arbeit und hat, wie das Speisegitter der Kirche, eine feste recht-
eckige Rahmung, die aber dhnlich der Balustrade, deren Fortset-
zung ja gewissermalien das Gitterwerk bildet, mit reicher Rokoko-
ornamentik gefiillt ist, wie wir eine derartige Fliachenverteilung an
den Seitenteilen eines Gitters der Domkirche in Graz oder an einem
ndherliegenden Beispiele in der ehemaligen Stiftskirche m Diirn-
stein sehen.®? Uber dem geraden Rahmenwerk spitzte sich einst
das Gitter im Dreieck nach oben zu, worauf auch die Voluten der
Briistung weisen, Leider ist dieser Teil des Gitters nicht mehr auf-
findbar. Auch die zierliche, aus einer Rokokokartusche hervorran-
kende, mit Strahlen besetzte Laterne ist eine reizvolle Eisenarbeit.

In seltener Harmonie offenbart die Immakulatasdule in dem
Gesamtaufbau und im kleinsten Teile mit hinreiBendem Schwunge
eine Vollendung, welche dieses Hainburger Kunstwerk wohl zur
schonsten Rokokosaule Niederosterreichs erhebt.

Wir wissen von der Statue nur den Namen der Stifterin, der
Stadtrichterswitwe Elisabeth Oppitz, welche 1749 die Siule er-
richten lieB und in einem Stiftsbrief fiir Instandhaltung und Be-
leuchtung sorgte, ferner, da nach einem lateinischen Chronogramm
der Jletzte der Familie Oppitz, Karl Josef Oppitz testamentarisch
durch den Bildhauner Jakob Hogler die Statue 1826 restaurieren
lieB.* Wir wissen von einer weiteren Restaurierung im Jahre 1868,
wir kennen aber nicht den Kiinstler, der dieses ganz auf der Hohe
der Zeit von 1750 stehende Kunstwerk schuf. Wir kénnen ihn da-
her nur in einer Metropole der Kunst, am naheliegendsten wire
an Wien zu denken, suchen. Was die figurale Plastik des Denk-
mals anlangt, die, nebenbei bemerkt, auch mit der Madonnenfigur

———

! Heute in Verwahrung des Wirtschaftshesitzers Gradinger. Es ist
beabsichtigt, das Gitter wieder zur Aufstellung zu bringen.

* Otto Hover in Wasmuths Werkkunstbiicherei, Berlin 1927, Bd. Il

* Maurer 221: die Siule ist auch jetzt sehr restaurierungsbediirftig.
Dach ist erfreulicherweise eine Wiederherstellung von der Stadtgemeinde
Hainburg bereits in Angriff genommen.



102 Richard Kurt Donin

der Kirchenfassade verwandt ist, so denke ich mit aller gebotenen
Reserve an die Richtung des Josef Winterhalder, dessen Haupt-
werke zwar in der Tschechoslowakei liegen,® der aber wohl auch
in Niederosterreich (Kattau)® und Wien wirkte, wo er starb. Was
mich bei den Hainburger Heiligen an Winterhalder denken I4Bt,
ist die Art, wie er die groBle barocke Geste, die an Permoser an-
klingt,” ins Rokoko-GefithlsmdBige, die pathetisch kriftige Korper-
bewegung in eine zierlich-feinnervige, ldssig bewegte Haltung iiber-
setzt, die absichtlich festes Stehen und starkbetonte Achsendre-~
hung vermeidet. Die Immakulata an der Dreifaltigkeitssdule in Na-
miest und die Norbertstatue im Klosterhofe der Heiligenbergkirche
in Mahren konnen daraufhin ganz wohl mit den Statuen der Imma-
kulata und Anna am Hainburger Denkmal verglichen werden. Auch
die trotz reicher Faltelung ildchige, geradezu schmissige Art der
Gewandbehandlung, beispielsweise des Johannes der Hainburger
Sdule hat mit derjenigen der Heiligen in Kattau und dem Andreas
der SchloBbriicke in Namiest gewisse Beziehungen. SchlieBlich mull
auch die Art der Verwendung und die recht charakteristische Kor-
perlichkeit der Putti in Hainburg, in Heiligenberg und in Kattau
als iiberaus dhnlich bezeichnet werden.

Aber wenn wir auch die Figuren der Hainburger Sdule in die
Nidhe Winterhalders riicken, so bleibt der reiche Schmuck des Denk-
mals, den wir wohl einer anderen Hand zuschreiben miissen, noch
immer ungeklirt. Mir ist kein dsterreichisches Denkmal mit einer
derartigen in Stein ausgefiihrten ornamentalen Phantastik bekannt,
die man unwillkiirlich mit den graziosen Stukkos Tiroler Rokoko-
kirchen vergleicht. In Hainburg liegt aber der Fall komplizierter,
da diese nervosfeine Dekoration nicht wie ein dem Denkmal nur
dunBerlich aufgesetzter Schmuck wirkt. Denn der Gesamtbau der
Saule ist derartig rokokomidlBig empfunden, dall das Dekorative
mit ihm zur poesievollen Einheit verschmilzt. Sollte es einmal glitk-
ken, den Schopfer des Hainburger Denkmals so einwandirei fest-
zustellen, wie dies bei dem Baumeister der Kirche gelang, so wiire
die Erforschung der osterreichischen Barockplastik um ein gutes
Stiick vorwirtsgebracht; denn die Bedeutung der Hainburger Saule

fiir die Spatbarocke Osterreichs steht wohl schon jetzt auBer
Zweilel.

Profanbauten des Rokoko
Im Zeitalter Maria Theresias hat Hainburg noch ein prichtiges
Schloli erstehen sehen. Als die Herrschaft Hainburg 1757 an den

8 Btographlsches und Abbildungen bei Hans Tietze, Die Briickenfiguren
von Namiest, M. Z. F. IX—1910—127; E. Tietze-Conrat, Oest. Barock-
plastik, Wl&tl 1920, Konstantln Wurzbach, Biographisches Lcwikon Bd. 57,
S. 84, ferner Prokop a. a, O, IV—1240; Adolf Feulner, Skulptur nnd Malerei
des X\ﬂll. Jhdts, Berlin, Athenaion 1929. S. 9.

2 Der Hochaltar der Kattauer Schloﬂkapellc wnrcl von Tietze dem
Josef Winterlmlder zugeschrieben. K. T. V, Horn, S. 88.

% Es wird auch vermutet, daB I, Wmterha]du. der seine erste Ausbil-
dung in Olmiltz genoB, auch bei Permoser in Dresden lernte,
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Grafen Gabriel Bethlen iiberging, baute dieser auf dem Territorium
des Burgberges, wie ich vermute, an Stelle des von Rottwitz er-
richteten Renaissancebaues, das neue SchloB, Es wurde 1767 von
Graf Philipp Batthyany vollendet und seine Kapelle 1762 geweiht.
Im August 1809 hatte sich Napoleon I. mit seinen Generilen in
diesem Schlosse aufgehalten. Es ist schade, dafl es nicht mehr in
urspriinglicher Gestalt auf uns kam, sondern nach wechselnden
Schicksalen 1852 vom Staate gekauft und zu einem Kadettenin-
stitut umgebaut wurde.

Steht man auch heute dem Spiel mit alten Stilformen, wie es
die Romantik liebte, schon objektiver und mit anerkennender Ge-
rechtigkeit gegeniiber, so bedauern wir doch, dall man damals das
SchloB und die Kapelle in miBverstandener Nachahmung englischer
Gotik umgestaltete.

Das neue Schlofl, auf einem Plateau des Burgberges oberhalb
der Stadt gelegen und sie beherrschend, zidhlte einst, wie aus
alten Abbildungen, so z. B. auf dem Stich von J. Alt von 1815
(Abb. 59) zu sehen' ist, mit seinen 22 Fensterachsen zu den schon-
sten Schlossern niederosterreichischer Spatbarocke. Ein maBig vor-
springender Risalit, der oben wvon einem maichtigen wappen-
geschmiickten Giebel gekront wurde, betonte die Mitte. Der Gie-
bel wurde von Karyatiden getragen, die auf einer farbigen Zeich-
nung im Landesarchiv?® schon zu sehen sind. Ein groBer, auf vier
Doppelsidulen ruhender Balkon war dem Mittelbau vorgelegt. Da-
hinter lag, nach dem iiberhéhten Dach zu schlieBen, der grolie
Festsaal im ersten Stockwerke. Die vier hohen Mittelfenster und
die Ovalfenster dariiber lassen vermuten, daB dieser groBe Saal
durch zwei Stockwerke reichte. Unter ihm fiihrte ein Eingang
unter den Balkon wohl in ein préachtiges Vestibiil,

In horizontaler Richtung wurde die Mitte des prichtigen Baues
durch méchtige Fenster mit abwechselnd runden und dreieckigen
Giebeln hervorgehoben, wihrend das ErdgeschoB als Sockel be-
handelt und das oberste Geschof durch kleine Fenster dem Haupt-
geschosse untergeordnet wurde. Trotz dieser noch durchaus barok-
ken Anordnung verrieten die flachen Lisenen, die zarte Behand-
lung der Fenstersockel und andere Details schon die Zeit des
Rokoko.

Heute ist von dieser Herrlichkeit nichts mehr zu sehen. Von
der ehemaligen SchloBkapelle, dem Theater, drei Silen, 47 Zim-
mern und drei Bassins, die Schweikhardt 1831 und Schmidl 1835
noch sahen,” ist wenig mehr zu entdecken, Die heutige groBe neu-
gotische Kapelle ist samt der Hauptstiege und dem Festsaale ein
Produkt der erwidhnten Gotisierung von 1852 und kann nur mehr
als Denkmal der Romantik gewertet werden. Nur eine Neben-

'L, Arch. C—VIII—85.

2 C,—=XXXV—693.
8 Schweickhardt V. u. W. W. 2—151 und Schmidl, Wiens Umgebungen
1835, 11 427.
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treppe des Schlosses mit barocker Einwdélbung ldBit die Schonheit
des alten Baues ahnen. Im Garten befindet sich noch eine barocke
Freitreppe und einige Steine aus dieser Zeit, so ein guadratischer
Pieiler mit der Jahreszahl 1774 und einem Pinienzapfen dariiber.
Hinter ihm eine kleine steinerne Inschrifttafel. Sie diirfte sich aber
nicht auf das neue SchloB, sondern auf die Kapelle des Bergschlos-
ses beziehen, fiir die nach dieser Inschrift Johann v. Lowenburg,
der bekanntlich die alte Burgkapelle wieder herstellte, sorgte und
die Philipp Graf Batthyany 1788 renovierte.

Von anderen profanen Bauten sei das groBe Haus Wiener-
straBe 2 (Adolf Eder) genannt. Rokokoornamentik bestimmt hier
die spdtbarocke Entstehungszeit. Der Aufbau der Fassade aber ist
noch durchaus hochbarock. Das erste Stockwerk wird durch grofe,
weit iiber das MaB von Renaissancefenstern hinausgehende Fen-
ster betont, mit einem Keilstein in den Fensterstiirzen und stark
schattenden, kriftigen Giebeln, Das ErdgeschoB ist durch Nuten
wieder sockelartig behandelt (Abb. 6, rechts). DaBl die Renaissance-
fenster einiger Hainburger Hiuser spiater mit Rokokoornamentik
geschmiickt wurden, war bereits (Seite 60) zu lesen.

Arbeiten aus Schmiedeeisen.

Neben den Schmiedeeisenarbeiten an der Immakulatasdule und
des Speisegitters kann auch ein anderes, vielleicht etwas jiingeres
Werk sich wohl sehen lassen, das Gasthauszeichen ,,Zur Krone“
in der Nihe des Wiener Tores (Abb. 62),

Die Krone, von kapriziosen Ranken und Blattwerk umfangen,
hingt an einem Wandarm, dessen spielerisches Rokokorankenwerk
in seinen einzelnen Teilen zu verfolgen von hochstem Reiz ist.
Gewannen doch die damaligen oOsterreichischen Schmiedeeisen-
arbeiten, die erfreulicherweise noch zahlreich zu finden sind, Schon-
heiten dem Materiale ab, die wir heute staunend bewundern.

Reicher und prunkvoller, wenn auch in der Gesamtwirkung
nicht so zierlich wie das Gasthauszeichen ist das Rokokograbkreuz
Ferdinand GroB auf dem Hainburger Friedhof (Abb. 64). Uber
einer reichlich geflammten und gezackten Inschrifttafel erhebt sich
das relativ schlichte Kreuz mit der Christusfigur und vergoldeten
Strahlen. Um Kreuz und Tafel aber spielt in beriickender Eleganz
blithender Rokokoschmuck, alle Konturen in letzte Feinheiten zer-
fasernd. Der Abschlufl nach oben in der fiir das Rokoko charakteri-
stischen Asymetrie liBt den ,ornamentalen Rausch der Rocaille-
Phantasie” nachfiihlen (Hover),

Hervorgehoben seien die naturalistischen Blumenbildungen so-
wie Korper und Kopf des Gekreuzigten, der den groBlen Schmerz-
ausdruck barocker Kruzifixe in eine dem Rokoko mehr zusagende
leise Wehmut mildert. :

Erfreulicherweise ist zu diesem Grabkreuze, der schénsten
Hainburger Schmiedeeisenarbeit des Rokoko, die Vorstufe ebenfalls
auf dem Friedhofe in dem Grabkreuze Johann Wanderers erhalten.
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Eine Schmiedeeisenarbeit mit dem noch kréftigeren Gitlerwerk
des Barocks, steht sie stilistisch dem Speisegitter der Pfarrkirche
nahe.

Zwei einfachere schmiedeeiserne Grabkreuze, obwohl ziemlich
spiat nach dem GroB-Kreuze entstanden, haben noch Reminiszen-
zen an die nervos bewegte Linienfithrung des Rokoko, das Gebr.
Leyerkreuz von 1805 und das Kreuz Helene Presensky.! Diese bei-
den Kreuze tragen an den Kreuzungsstellen die besonders in den
Alpengegenden haufig anzutreffenden verschlieBbaren Eisenkidst-
chen, durch welche die Grabinschrift, oft auch eine bildliche Dar-
stellung, vom Wetter geschiitzt wird.

Treffend sagt Dreger von diesen Rokoko-Eisenarbeiten, dal
man es ihnen formlich nachfiihle, wie die Formen glithend unter
dem Hammer sich dehnen und biegen, und einmal erstarrt, das
Leben des Augenblickes fiir die Ewigkeit bewahren.

Die Kunst des Klassizismus.

Mit dem Rokoko hatte die Barocke den hochsten Auistieg, die
letzte Verfeinerung erreicht. Ein Weiterschreiten auf diesen Wegen
schien unmoglich. Da besann man sich wieder an die unwandel-
baren Vorbilder der Antike, die ja iiberhaupt seit ihrem Entstehen
nie ihren EinfluB auf die abendlindische Kunstentwicklung ganz
verloren hatte. Doch war es jetzt nicht mehr jenes kraftvolle naive
Ringen um die antike Formenwelt, wie in den Zeiten der Friih-
renaissance in Italien. Der Klassizismus ist das Produkt fortschrei-
tender wissenschaftlicher Erkenntnis zuerst der romischen Antike,
die gerade um die Jahrhundertmitte durch die Ausgrabungen in
Pompeii, durch Archédologen wie Winckelmann und das graphische
Werk Piranesis neue Impulse erhalten hatte, und spiter der grie-
chischen Antike durch die Werke der schottischen Briider Adam
und David Le Roy.

In Niederosterreich wie iiberhaupt in Siiddeutschland hatte man
ziemlich lange dem Rokoko letzte Schonheiten abzuringen wver-
sucht und erst am Ende des Jahrhunderts wandte man sich zogernd
und -ein wenig erniichtert der neu entdeckten Welt der Antike zu.
Wegbereiter war dabei weniger Rom und [talien als Frankreich,
das ja die zweite Heimat des Klassizismus wéhrend des ersten
Kaiserreiches unter Napoleon I. (Empire) geworden war. Vermissen
wir auch die klare Folgerichtigkeit des berlinischen Klassizismus,
so entschdadigt dafiir die anmutige, den Barock selten ganz ver-
leugnende Art des oOsterreichischen Klassizismus, die bis zu den
letzten Ausldufern im Biedermeier durch eine gewisse Liebens-
wiirdigkeit erfreut,

In Hainburg suchen wir vergeblich einen solchen Reichtum an

! Die besprochenen Schmiedeisenkreuze liegen wie folgt: Grofi im
Felde a, Reihe links. Grab 33; Wanderer Feld m, Reihe 8. Grab 5; Lever
Feld C, Reihe 3, Grab 6; Presensky Feld P, Reihe 2, Grab 3.
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Denkmilern, wie ihn beispielsweise die Kurstadt Baden besitzt,
deren Stadtbild heute noch der spite Klassizismus vollkommen be-
herrscht. Trotzdem sind in Hainburg eine Reihe klassizistischer
Bauten auf uns gekommen, die uns ein durchaus trefiendes Bild
jener Stilrichtung geben.

Kapelle beim Fischertor.

Ein sehr erireuliches Beispiel fiir den Ubergang des Rokoko
zum Klassizismus gibt die Kapelle ab, welche aulerhalb des Fischer=
tores liegt und malerisch von der Stadtmauer beschattet wird
(Abb, 63). Sie wurde am 12. Juli 1780 von dem Rotgerbermeister
Michael Neumann,' vielleicht, wie Maurer meint, in Erinnerung an
das von den Tiirken am 12. Juli 1683 beim Fischertore angerichtete
Blutbad errichtet.

Das sonst recht bescheidene Denkmal #dhnelt der barocken
Johanneskapelle vor dem Wienertore (Abb. 49). Doch predigen die
absichtlich flach gehaltenen Pilaster mit den bewulit einfachen
Kapitdlen und dem klassizistisch ornamentierten Kampfer dariiber
bereits die neuerwachte Freude an der Antike und die Abkehr vom
Rokoko, das aber in den geschwungenen und gebrochenen Linien
des Giebels noch seine Existenz zu verteidigen sucht. Die Kreuzes-
buchstaben [.N.R.I, gewissermalBlen als Fortsetzung der im In-
nern der Kapelle befindlichen Kreuzesdarstellung gedacht, liegen
dagegen in einem bedngstigend niichternen Kreise, der nichts melir
von der Grazie des Rokokos ahnen ldlit, inmitten des Giebels. Die
flache Kehlung im Gesimse, dieselbe wie beim gleichzeitigen
Schlosse Luberegg oder dem Hause, Persenbeug 19, charakterisiert
treffend die Zeit um 1780,

Fortgeschrittener als der Kapellenaufbau ist das zierliche
Schmiedeeisengitter, hervorragend klar in den Formen des be-
ginnenden Klassizismus, des Stils Louis XVI., der damals dem gan-
zen osterreichischen Kunstschaffen seinen Stempel aufdriickte.
Ahnlich wie bei den um vier Jahre dlteren Gitterarbeiten auf Schlofl
Luberegg streng rechtwinklige Unterteilungen. In einem Doppel-
rahmen von Stiben oben und unten die fiir diese Zeit charakteri-
stischen Blitter- und Blumengehinge, in den vier Ecken die Zii-
fern der Jahreszahl 1780. Das Innere dieses Rahmens bilden zwei
Rosetten mit kreuzformig angeordneten Blittern und vier Voluten,
die sich in strenger Stilisierung dem Rechtecke des Rahmens an-
passen, zwm Unterschiede von dem beriihmten, ungefihr gleich-
zeitigen Balkongitter am Palais der ungarischen Gesandtschait in
Wien, bei den in Erinnerung an die Barocke die Mittelfiillungen
den Rahmen zu sprengen drohen. Beim Hainburger Gitter da-
gegen sind die einzige barocke Reminiszenz die Anfangsbuch-
staben M. N. des Stifternamens, die von reizenden Guirlanden

! Das Datum steht auf keilsteinformiger Umrahmung iber dem Tor
wAedificatum 12, Julii 1780, Die Kapelle wurde im Jahre 1929 restauriert,
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begleitet, den Rahmen iiberschneiden und sich iiber die strenge
Rechteckiorm des Gitters erheben. Darin gleichen sie dem heute
nicht mehr vorhandenen Abschlufl des Gittertores der Mariensiule.

Das Gitter unserer Kapelle verdient trotz seines bescheidenen
Umfangs eine erhiohte Beachtung. Es geht dermalen mit der Zeit
des Friihklassizismus, daB man annehmen muB, dal} es entweder
nicht in Hainburg entstand oder zumindest ein franzosisches Vor-
lagewerk (Ornamentstich) den Entwurf lieferte, Und dann wirken
Gitterwerke dieser Zeit wie ein letztes Aufleuchten einer sterbenden
Schmiedeeisenkunst, deren Bliite in die Barockzeit fillt und die im
Empire nebst anderen Zweigen hochstehenden Kunstgewerbes fast
ganz verschwindet.

Klassizistische Profanbauten.

Mit welch einfachen Mitteln der Klassizismus in seiner spate-
ren Entfaltung oft arbeitete, sieht man bei dem Hause Haupt-
platz 10, dessen Gesamtwirkung durch Geschiftsportale allerdings be-
eintrachtigt wird (Abb. 67 u. 61). Das Haus war, wie besprochen, ein
einstickiges Renaissancehaus, das im Jahre 1824 von dem Hain-
burger Baumeister Konrad Zottmann wohl zur eigenen Beniitzung
umgebaut wurde. Es wurde um ein Stockwerk erhoht und vielleicht
auch wverbreitert.

Das alte Hauptgesims iiber dem ersten Stockwerke wird zu
einem breiten Band umgewandelt, wie man iiberhaupt die Stock-
werke gerne durch solche Béander damals klar trennte und die
klassische ruhige Breitenentwicklung bevorzugte. Die drei mitt-
leren Fensterachsen werden durch gefurchte Pilaster und krii-
tigere Fensterrahmung ausgezeichnet. Halbrundnischen mit den
um 1820 iiblichen allegorischen Figuren bildeten sonst wie beispiels-
weise an dem Palais Palffy in Wien (Wallnerstrafle) den Abschlufl
von Tor und Fenstern des Erdgeschosses. Da in Hainburg aber
zwischen den Fenstern und dem alten Renaissancegesimse nicht
geniigend Platz gewesen wire, setzte man diese Halbrundblenden
unbedenklich iiber das Gesimse unter die Fenster des ersten Stock-
werkes. Diese Liinetten fiillen Stuckreliefs, die man damals sicher-
lich: als Fertigware bezog und die in anspruchslos-einfacher Form
ein Stiick bedeutender Symbolik in den Alltag flechten (Tietze).
Fs sind weibliche und ménnliche Genien liegend, sitzend und
schwebend mit Attributen von Kunst, Wissenschaft, Gewerbe und
Ahnlichem., Am hiibschesten ist das Relief im Halbrund iiber dem
Portal, in welchem sich drei Putti um die Hausinschrift bemiihen.
Das Portal selbst — man beachte wieder die schine Holztiire —
iibersetzt Formen des Barocks ins spdte Empire.

Auch andere Hainburger HiAuser wurden in der Stilperiode
Franz Il. blof} verdndert, wie bei den Renaissancebauten bereits
erortert wurde. Auf das Haus WienerstraBe 11 (Pohl, Abb. 37)
sei besonders verwiesen. Dort wird das Renaissanceportal und
das dariiber liegende Fenster durch einen Architrav (man beachte
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“

das mdanderartige Band in demselben) und Pilaster in ,antiker
Art zusammengefaBt. _

Ein liebenswiirdiger kleiner Bau dieser Zeit ist auch das Haus
Menden, Probusgasse 3, wohl ein Umbau eines Renaissancehauses.
Durch ein hiibsches, noch ein wenig barockes Portal von 1785 be-
treten wir den Garten. Der uns aus der Renaissance bekannte
Typus der Freitreppe wird hier im Empirestil abgewandelt. Die
Saulen dieser Treppenanlagen und drei hohe Arkadenbodgen links
von der Treppe leiten zu Motiven der Zichyvilla iiber. Ein, man
konnte fast sagen, monumental wirkendes Haus dieser Art ist der
Gasthof ,,Zum weillen Lamm" (Ungarstralle 17), einst dem k. k.
Postmeister Karl Oppitz gehorig. Die Mitte des langgestreckten
Baues hebt ein von breitem Giebel iiberdachter Risalit hervor, der
auf wvier, nach Palladianischer Weise durchlaufenden Pilastern
ruhit* (Abb. B).

Diesen Mittelrisalit mit Giebel finden wir auch an dem sehr
geschlossen wirkenden, wenn auch kleinem, in neuester Zeit stark
restaurierten Bau Klosterplatz 5 (Haus Fiedler). Man beachte das
geradlinig geschlossene Portal zwischen einfachen Pilastern. Die
schongegliederte Holztiire aus derselben Zeit. Das ErdgeschoB, wie
im Klassizismus iiblich, genutet (Abb. 7).

Der furchtbare Brand von 1827, der 153 Hauser eindscherte
und der in Inschriften, so z. B. im Hause Helletsgruber, Haupt-
platz 2, verewigt wurde, mag AnlaB sein, daB wir heute eine gri-
Bere Zahl von Hadusern des spidten Klassizismus in Hainburg an-
treffen. Damals wurde auch das Haus Landstrale 7 (Rezcucha),
dessen klassizistische Hofarkatur bereits vermerkt wurde, neu er-
baut. Die Mitte wieder durch vier durch ErdgeschoB und erstes
Stockwerk laufende Pilaster unterstrichen.

In bescheidener Art werden kanellierte Pilaster bei mehreren
Hiusern, so z. B. beim Hause Ott, Kirchengasse 5, und in aller-
einfachster Weise am Hause LandstraBie 9 (Grifin Zay) verwendet.

In klassizistischer Zeit wurde auch die schlichte Fassade des
Rathauses durch eine auf vier Sdulen ruhende, rechts vom Ein-
gang angebaute Altane bereichert.

Villa Zichy.

Was der spite Klassizismus wollte, demonstriert aber am
besten die hervorragend klar aufgebaute Biedermeiervilla Zichy
vor dem Wiener Tor, heute der Tabakfabrik gehérig (Abb, 66).2
Einem einstockigen Hauptgebiude, das im Stile dieser Zeit zu kubi-
scher Form geballt ist, sind beiderseits in strenger Symmetrie

o 1" An der Ostiront des Erdgeschosses Fenster mit Eisengittern dieser
eit.

? Die Villa wurde nach einer Mitteilung, die ich Herrn Generaldirektor
Franz Waniek, einem Urenkel Konrad Zottmanns verdanke, von letzterem
fiir den Nadelfabrikanten Moriz W, Schlof (vgl. Maurer 491) vielleicht
naclh Entwiirfen des Architekten Andreas (?) Frh. von Fellner, der die
Palifymiihle in Deutsch-Altenburg umgestaltet hatte, erbaut.
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Fliigelbauten mit je drei gekuppelten, hohen, tief herabgehenden
Rundbogenfenstern angegliedert, hinter welchen einst Sile mit
prichtigem Durchblick auf den Garten lagen. Die glatten Para-
petten der Fenster des ersten Stockwerkes im Hauptgebdude zogen
sich als ruhige Attika iiber diese Anbauten. Links wurde leider
dieser antikisierende AbschluB durch ein Eisengitter ersetzt.

Dem dreifenstrigen giebelgekronten Mittelrisalit des Haupt-
gebidudes ist iiber breite Stufenterrasse eine auf Sadulen ruhende
Altane mit schoner Eisenbalustrade vorgelegt. Letztere ist gleich-
zeitig ein Musterbeispiel fiir Eisenarbeiten des sterbenden Klassi-
zismus um 1830. Den vier Sdulen entsprechen riickwirts vier hohe
Rundtiiren zwischen Pilastern, und in feinem Architekturgefiihl die
Ornamentik der dariiber liegenden Eisenbalustrade. Auch das Park-
gitter gliedern Pilasterimitationen in Eisenwerk.

Genutete Lisenen begrenzen das Hauptgebdude und lassen den
Mittelrisalit hervortreten, wobei es aber dem Klassizismus mehr um
strenge Symmetrie als Hervorhebung der Mitte zu tun war. Man
beachte in dieser Beziehung auch die fein abgewogenen Abstinde
der einzelnen Fenster, wie iiberhaupt der Klassizismus die ruhige
Schonheit der Wand zur Geltung kommen liel, was auch neueste
Baukunst wieder anstrebt.

Im Innern des heute in Mietwohnungen unterteilten Hauses ist
das im Gegensatze zu bewegten barocken Hallen, klassisch ruhige
Vestibiil bemerkenswert (Abb. 68). Uber vier Mittelsiulen mit
attischen Basen und Zdgyptisierenden Kapitilen, denen acht Wand-
pilaster entsprechen, liegt ein starkes, einfach gehaltenes Gebilk
und teilt die Decke in neun quadratische Felder. Dieser Raum, durch
welchen der Weg ins Stiegenhaus fithrt, wirkt noch heute iiberaus
vornehm, Die Stiege tragt ein einfaches Eisengelinder. Seine Stibe
schlieBen mit dgyptisierenden Palmen-Kapitdlen ab.*

Der an die Art des Josef Kornhdusel erinnernde, reprisentative
Bau eint die weichen Formen des Wienerischen Biedermeiers mit
dem klassisch strengen Aufbau des Empire und 148t mehr als es
gelehrte Abhandlungen vermogen. einen Blick tun in die kiinstle-
rischen Absichten des Klassizismus.

FEhemaliges SchloB Traun.

Noch vornehmer repriasentierte sich einst der Empirebau des
Traun’schen Schlosses, das Ostlich der Stadt lag. Es war ein iiber-
aus wiirdiger Bau mit hufeisenformigem Grundrif, wie es noch auf
der Schweickhard'schen Perspektivkarte zu sehen ist.> Im Jahre
1852 wurde das SchléBchen vom Staate um 5000 Gulden an-
gekauft und zu einem Erziehungsinstitut fiir Unteroifiziere umge-
baut.® Damals setzte man ein Stockwerk auf und legte dem auf
der Westseite offenen Hof, der an den franzésischen ,,cour d’hon-

! Diese dgyptischen Formen wurden in Buropa nach der fgyptischen
Expedition Napoleons von 1789 populiir.

* Schweickhardt, Perspektivkarte, XXXVIII. Sektion.

% Maurer. S, 251 und 548,
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neur” oder besser an den von Kornhiiusel 1820—22 erbauten Sauer-
hoi in Baden erinnerte, einen grollen Bau vor, der heute die Haupt-
fassade abgibt. Dadurch wurde der urspriingliche feine Charakter
des Bauwerkes vernichtet. An der Ostseite der ehemaligen Haupt-
fronf, die heute die Riickseite bildef, mit Hinweglassung des Zu-
gebauten, konnen wir uns noch die alte Fassade rekonstruieren.
Ein halboffener Porticus mit zwei an dorische Art erinnernden
Siulen, flankiert von zwei Pilastern, dariiber ein schiner Archi-
trav bildet den Eingang, Rechts und links von diesem Porticus
zwei groBe Halbkreisnischen, einmal fiir neuklassische Statuen
bestimmt; in der Mitte ein hohes Tor, nach Art eines dgvptischen
Pylon. Durch dieses betrat man eine heute teilweise zu Wohnun-
gen verbaute Halle, von vier Mittelsidulen und entsprechenden
Wandpilastern getragen, die der in der Zichy-Villa dhnelt. Hinter
der Halle ein Quergang, in den rechts und links im Sinne der vom
Empire geforderten Symmetrie je eine Treppenanlage miindet. Das
(Gelinde wieder aus schlanken Eisenstidben, die dhnlich wie bei der
Zichy-Villa igyptische Saulen imitieren. Am Aulenbau erinnern
das durch Nuten als Sockel behandelte Erdgescholl und die Fenster-
bildungen im ersten Stockwerke noch an die Entstehungszeit nach
1820. Trotz dieser vom ersten Bau erhaitenen Reste ist
das SchloBl, das einst der bedeutendste Bau der Kaiser-Franz-
Zeit in Hainburg war, in seiner heutigen wverbauten Form nur ein
schwacher Abglanz der Kunst vom ersten Drittel des 19, Jahr-
hunderts.

Klassizistische Industriebauten.

Zwischen 1821 und 1840 wurden auch Gebidude des aufgelas-
senen Franziskanerklosters zu einem grofien Blittermagazin der
Tabaktrafik umgebaut. Wihrend der ungefihr gleichzeitig beim
Wienertor durch den uns bekannten Baumeister Konrad Zottmann
errichtete Magazinsbau architektonisch recht unbedeutend ist, ist
der Umbau des Blittermagazines auf dem Klosterplatze sowohl in
der Fassade, als auch in der Anlage seines groBlen Hofes ein recht
feines Beispiel, wie gut der spite Klassizismus es verstand, einem
reinen Zweckbau ohne Vergewaltigung seiner Bestimmmung den
Stempel zeitgemiler Schonheit aufzudriicken. Erst die allerjiingste
Zeit bringt nach Jahrzehuten trostloser Versuche es zustande, aus
rein konstruktiven Formen, die den Industriebauten eigentiimliche
technische Schinheit wieder rein erstrahlen zu lassen,

Das aufblithende Indusiriezeitalter bereicherte wenig spiiter die
Stadt mit noch einem Baun des Vormirz, als 1842 von den Brii-
dern Joseph und Theodor Neuss aus Aachen eine Nadelfabrik in
Hainburg errichtet wurde. Das Gebiude (LandstraBe 4), heute nach
der alten Hausnummer das 300. Haus genannt, ging 1858 an die
Tabakfabrik {iber und dient als Arbeiterwolinhaus. Obgleich in den
letzten Tagen des scheidenden Klassizismus erbaut, erfreut es mit
seinem dreistockigen giebelgekronten Mittelrisalit durch die Klar-
heit des Aufbaues und biedermeierische Korrektheit. Zwei Seiten-
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fliigel als kleine, an der Stralle gelegene Vorbauten dem weiter
riickwiirts gestellten Hauptgebdude vorgelagert, iibertragen eine
filr den Klassizismits sehr charakteristische Anlage, wie sie sich
beispielsweise an Villen der ehemaligen Wiener Vorstidte findet,
in Hainburg auf einen Fabriksbau. Diese Vorbauten haben auch eine
wichtige #sthetische Funktion. Das fiir seine Umgebung sonst zu
hohe Hauptgebdude wird durch diese niederen Vorbauten in har-
monischen Einklang zu den anschlieBenden kleinen Bauten der
LLandstralle gebracht.

Grabdenkmialer.

Aus der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts hat sich auf dem
Friedhofe eine gréBere Zahl charakteristischer, nicht ganz unbe-
deutender Grabdenkmiler erhalten, welche fiir die neue Bliite
Hainburgs und die Wohlhabenheit einzelner Familien am Beginn
des Industriezeitalters zeugen. Im Aufbau und im Schmucke dieser
(irabsteine sind alle Motive, welche der Klassizismus den Romern
und nachher den Griechen entnahm, mit gutem Geschmacke ver-
wendet, so der grizisierende, auf Pilastern ruhende Giebel, die mit
Urnen oder einem Sarkophag gekronten Sdulen oder Postamente.
Besonders zart die schlanke Urne mit herabwallendem Tuche auf
dem Oppitzgrabmal von 1826 (Abb. 72), dessen Ornamentik die
Spiitbliite des Klassizismus, des sogenannten Biedermeiers kiindet.
Auch schone lebensgrofBle figurale Darstellungen trauernder Mid-
chen, Jiinglinge und Ménner an den Grabmalern Hofmeister, Ze-
hetner, eine knieende Frau iiber eine Urne gebeugt (heute
Grabmal Matzag), eine schone Reliefdarstellung — Trauernde zie-
hen mit der Totenurne zum Grabe — am Sockel des Grabsteines
Ublein (Abb, 70), eine Pyramide, an deren Stufen ein gefliigelter
Genius iiber ein Doppelwappen sich beugt (Hela v. Eleckhammer, 1834).
Und zahlreich verstreut neben vegetabilischem Akanthus die iibli-
che Grabsymbolik des scheidenden Klassizismus, so antike erlo-
schende Lampen, umgestiirzte Fackeln, Schlangen als Ewigkeits-
symbole, Zweige von Trauerweiden und Totenvogel auf Asten,
ferner Gegenstiande, die auf ein Schriftstellergrab Bezug nehmen.
Eine zwar noch in Form antik anmutende Symbolik, die aber schon
zum Ideenkreise der Romantik iiberleitet,

Ein malerisch im Griin des Pfarrgartens versteckter Stein-
obelisk mit Resten einer Engelsfigur war wahrscheinlich auch ein-
mal ein Grabstein dieser Zeit.

Die Kunst der Romantik und der neuesten Zeit.

Der zeitliche Abstand, den die Gegenwart zur Kunst der Ro-
mantik gewonnen hat, |48t uns dieselbe schon vorurteilsfreier be-
urteilen. Ja die romantische Idee, sich in die Stilformen vergange-
ner Jahrhunderte einzufiihlen und sie in verschiedenster Weise bei
Neubauten abzuwandeln, wird heute nicht mit Unrecht als Ausdruck
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eines Stilwillens der zweiten Hilfte des verflossenen Jahrhunderts
gewertet,

Leider haben die meisten Hainburger Bauten dieser Zeit gutes
Alte abgeindert oder zerstort, wie der Neubau der Sparkasse.
Noch schlimmer ist der Bau des vorderen Traktes des Bezirksge-
richtsgebiiudes mit seiner gotisierenden Fassade, der ein schines
Renaissancehaus teilweise zerstorte und dabei schon in eine Zeit
fallt (1905), die anderswo auf alte Denkmiéler mehr Riicksicht nahm.

Auch die Erweiterung und der Umbau des neuen Schlosses fiir
militdarische Zwecke miiBte sicherlich als ein bedeutendes Denkmal
romantischen Kunstgefithls gewertet werden, wenn hiedurch nicht
¢in noch wertvolleres Denkmal des Spidtbarocks, das ja das neue
SchloB war, damit verschwiunden wire,

Die neueste Zeit brachte vor allem umfangreichere Wohnhaus-
bauten der Tabakregie. So wertvoll diese Bauten vom sozialen
Standpunkt aus zur Hebung des Wohnungsstandards der Arbeiter-
schaft sind, kiinstlerisch erscheinen sie zu wenig bezeichnender
Ausdruck moderner Baugesinnung, um auch fiir die Zukunft als
wertvolle Baudenkmiler angesehen zu werden. Ein Vorzug muB
ihnen wohl zugebilligt werden, dall sie das kiinstlerische Stadtbild
nicht derartig gewaltsam storen, wie dies die Industricbauten des
ausgehenden Jahrhunderts taten, denen besonders die Zerstorung
der ganzen Westecke der Stadtmauer angelastet werden muB.

Als ein erfreuliches Zeichen moderner kiinstlerischer Betéati-
gung mull die Neugestaltung des Rathaussitzungssaales bezeichnet
werden. Das Rathaus, das auch 1683 ausgebrannt war und dessen
Reste aus der Zeit der Gotik und Renaissance unsere Aufmerk-
samkeit erregt hatten, besalBl bis 1689 einen Saal mit gotischen Fen-
stern,* dessen Decke 1716 durch den Wiener ,Stuccatorer* Thomas
Abdankh einen Stuckplafond mit den vier Jahreszeiten erhielt. Von
dieser anscheinend recht hiibschen Barock-Decke ist heute leider
nichts mehr erhalten. Die klassizistische Restaurierung von 1784°
verlieh dem Saale die ruhige Haltung des Empire. Spitere Bema-
lung der Decke und unzweckmiBige Einrichtung veranlaBte die
Gemeinde, ihren Sitzungssaal durch den Wiener Architekten Franz
Kuhn neugestalten zu lassen. Kuhn léste diese Aufgabe in vorbild-
licher Weise. Er verstand es, unter Bedachtnahme auf vorhandenes
Altes und die Zweckbestimmung des Saales einen vornehmen In-
nenraum von fiiberaus harmonischer Wirkung zu schaffen (Abb.
69). Der Raum ist in kriftigzes Gelb getaucht, die ruhig gehaltenen
Vorhidnge und die dunkelblaue Decke mit den dekorativen Gold-
ndgeln iiber einem breiten, empirmidBig schlicht profilierten Ge-
sims verleihen dem Raum feierliche, wiirdige Stimmung. Bequeme
Sessel in sachlicher Formgebung, fein komponierte Lichttriger an
den Wiinden, der Ofen in klarer Messingfassung, fiigen sich dem

' Daraus zu schliefen, daB damals ,die zwel altviiterischen Fenster
im Rathaussaal vierecket" gemacht wurden, Maurer, S. 363,
? Maurer, S. 467 und 488,




Die Kunstdenkmiler der Stadt Hainburg 113

ruhigen Gesamtbilde wohltuend ein. Als groBtes Lob fiir die vor-
nehme Behandlung der Innenarchitektur diene, daB vorhandene alte
Bilder und ein prichtiger Empireluster nicht nur nicht storend
empfunden werden, sondern in dem wiirdigen Raum erst zu rechter
Wirkung kommen.

Es gereicht der Stadtgemeinde Hainburg zur Ehre, dafl sie vor-
bildlich fiir manch andere Gemeinden, bei der Neugestaltung ihres
Sitzungssaales sich fachménnisch beraten lieB und einen neuzeit-
lich fiithlenden Architekten damit betraute. Setzte sie doch damit
eine gute Tradition fort. Lidngst vergangene Generationen von
Hainburger Biirgern waren ja, wie diese Ausfiihrungen zu bewei-
sen suchten, bestrebt, immer auf der Hohe ieweiligen Kunstschai-
fens zu stehen, sodaB wir am Hainburger Kunstgute das Werden
der Stile oft an ganz ausgezeichneten Zeitrepriasentanten verfol-
gen konnten. Denn jede echte Kunst ist Ausdruck des Kunstwol-
lens ihrer Zeit und mit ihr in stetem Wandel.

Darum wollte meine Abhandlung mit aller gebotenen Zuriick-
haltung doch mehr geben, als blof eine Art Stilkunde, an Hainbur-
ger Denkmadlern abgewandelt. Sie wollte vor allem, Denkmailer, die
bisher von der Kunstforschung mit Unrecht unbeachtet blieben,
in ausfiihrlicher Einzelbehandlung soweit als moglich eingliedern
dem lange noch nicht genug erforschten Denkmalbestande Oster-
reichs, in Beziehung bringen mit der allgemeinen Kunstentwicklung
und eine, wenn auch .ganz bescheidene Vorarbeit fiir eine zusam-
menfassende Geschichte der Kunst unserer Heimat leisten, die ja
doch nur auf zahlreichen Sonderforschungen aufgebaut werden kann,

Dann aber sollte das Wertbestiandige aus der Vergangenheit
Hainburgs, das in die Zukunft weist, der Gegenwart nahe geriickt
werden. Viel wertvolles Kunstgut dieser Stadt ist ja schon un-
wiederbringlich dahin. Ist es nicht tief bedauerlich, daB in Hainburg
einzelne Stralenziige, deren Anlage noch aus dem Mittelalter
stammt, stellenweise so wenig charakteristische Eigenart besitzen,
wahrend andere Stidte Niederdsterreichs in der Wachau, im Wald-
viertel, ja selbst Wr.-Neustadt und St. Polten, Strafien und Plitze
von harmonischerem Gesamteindruck bewahren. Gewifl hat Hain-
burg mehr als viele andere Stiddte durch wiederholte Brande,
feindliche Einfille und Verarmung gelitten. Die bosesten Umgestal-
tungen fallen aber in die neueste Zeit, ohne daB moderner Ver-
ﬁehr und neuzeitliches Leben sie in solchem Umiange erfordert

atten.

Wie vieles hat sich auch an der Burgruine veriindert. Licht-
bilder, die ich selbst noch vor Jahren aufgenommen habe und die
noch baugeschichtlich wichtige Details zeigten, beweisen dies. In
dem hiibschen Buche von Riehl iiber die Baukunst in Osterreich
ist an einer Abbildung z. B. noch eine Giebelseite des sogenannten
Wohnhauses der Theodora mit zwei reizvollen, gekuppelten ro-

! Dr. Hans Riehl, Baukunst in Osterreich, I, Wien 1924, Abb. 29,
Jahrboeh f, Landeskunde, 1931, 8
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manischen Fenstern zu sehen, die nicht mehr besteht, was die Er-
haltung der noch stehenden Seitenfront umso dringender macht.
Vor mir liegt auch eine Photographie eines reizenden malerischen
Barockpfértchens, das einst in den Hof des Hauses Kirchengasse 11
fithrte! und einem recht niichternen Tore weichen mulite. Oder das
breite Friihbarocktor des Meierhofes mit seinem geschwungenen
Giebel und der Pinienbekronung nach Art des Piarrgartenportals.
Es stand ndchst der heutigen Biirgerschule.

Verschwunden bis auf wenige Mauerreste ist die Einsiedelei,
die einst am SchloBberg stand, an die noch alte Ansichten und ein
Inschriftstein erinnert.

Diese Beispiele lieBen sich noch vermehren. Doch ist es zweck-
los, Verlorenem nachzutrauern. Wichtiger ist die Erhaltung des gliick=
licherweise noch bestehenden Kunstgutes. Seine Wertschitzung
ist wohl der beste Denkmalschutz.

Die richtige Denkmalpflege wird ja nie so vermessen sein, der
notwendigen Entwicklung im Wege stehen zu wollen. Aber der
zwecklosen Vernichtung wertvollen Kulturgutes aus Unwissenheit
und Unkenntnis seines Wertes will sie steuern. Die rechte Erkennt-
nis der den Kunstwerken innewohnenden unvergidnglichen Werte
dient ja nicht bloB antiquarischen Interessen, Das Verbundensein
mit der Vergangenheit, das Miterleben ihrer Kunst als des blei-
benden Ausdruckes einer Zeitepoche schafft ja in jedem, der guten
Willens ist zu sehen, die Uberzeugung von einem tief in der
Menschheit verankerten Schonheitswollen, eine Erkenntnis, die
trotz aller Widerwirtigkeiten des Alltags uns zuversichtlich in
die Zukunft blicken 146t.

Moge auch hiezu die Betrachtung der die Jahrhunderte iiber-
dauernden Kunst Hainburgs Weg und Fiihrer sein.

Nachschriit.

Bei dem in jiingster Zeit erfolgten Bau der neuen Hainburger
Wasserleitung und den damit verbundenen Grabungen wurde fest-
gestellt, dall auch vor dem Wienertore ein ganz dhnliches Vorwerk
bestand, wie ein solches vor dem Ungartore noch in Resten erhal-
ten ist (vgl. S. 24 u. 25). Es liefen rechts und links vom Wienertore
Mauern, innen mit Nischen und einem Abgang in den Graben so-
wie mit Schiefischarten versehen, quer durch den Graben und ende-
ten in Tiirmen mit quadratischem GrundriB, von welchen aus die
Zugbriicke zu der dulleren Grabenmauer fithrte, Durch diesen neuen
Befund seien daher meine darauf beziiglichen fritheren Angaben
(S. 25, 32) richtiggestellt.

Als Ergiinzung sei ferner angefiihrt, daB die bei der Fassaden-~
erneuerung des Hauses Hauptplatz 22 (Toth) aufgedeckten und wie-
der vermauerten Reste eines Spitzbogenfensters (vgl. S. 56) bis zum

! Sein schmucker Keilstein heute in Verwahrung des Herrn Wirt-
schaftsbesitzers Gradinger,
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Dachgesimse reichten, abgestuite Gewidnde zeigten und derartig
bedeutend waren, daB man an eine dort einst befindliche Kapelle
oder an einen Saal, der vom anstoBenden Rathaus zuginglich war,
denken muB. Ob diese vermutliche Kapelle, wie Herr Direktor Wen-
zel in Hainburg meint, die ofter genannte ,Katharinenkapelle am
Markiplatze war, erscheint mir aber unbeweisbar, Denn diese
Katharinenkapelle wird in den Urkunden gewohnlich St, Katharinen-
kirche genannt, was wohl kaum auf eine in einem Hause eingebaute
Kapelle palit. Es steht, wie ich frither erwihnte (S. 41—44 und 76),
das Katharinenkirchlein in irgend einer Weise mit dem alten Jakobs-
kirchlein im Zusammenhange, weil beide in den Urkunden als ,,am
Platze befindlich abwechselnd so bezeichnet werden, wir aber auf
demselben Platze (Marktplatz) wohl kaum zwei getrennte, wenn
auch kleine Kirchen annehmen konnen, Das alte Jakobskirchlein be-
sall wvielleicht einen Katharinenaltar, der zu den Verwechslungen
fithrte oder, was wahrscheinlicher ist, einen Kapellenanbau, der hl.
Katharina geweiht.

Erst nach Beendigung der Arbeit fand ich im Pfarrgedenkbuche
(Folio 92 vo.) eine Notiz, nach welcher der 1756 unter Pfarrer
Anton Johann Palm erbaute ,ansehnliche Pfarrkirchturm vom Wie-
ner Baumeister Gerl zu bauen angefangen wurde." Es hitte daher
meine umfangliche Beweisfiihrung, dal Matthias Gerl den Turm er-
baute, kiirzer gehalten werden konnen, wenn ich diese Notiz recht-
zeitig entdeckt hatte, Trotzdem erscheint mir die Vergleichung des
Hainburger Kirchturms mit anderen Arbeiten des Kiinstlers nicht
zwecklos, Hatte sie doch dargetan, welch bedeutende Stellung der
Hainburger Turm im Schaffen Gerls einnahm. Da das Pfarrgedenk-
buch aber nur einen Gerl als Baumeister anfiihrt, wire ja trotzdem
die Beweisfithrung notig gewesen, um von den gleichzeitig arbei-
tenden Briidern gerade dem Matthias Gerl den Kirchturm zuzu-
schreiben.

Abb. 73. Ansicht von Hainburg und
Stadtwappen aus dem Titelblatt-Holz-
schnitt des Almanachs fiir 1575 von Dr.
Bartholomius Reisacher (vgl. Seite 4).
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Allentstcig 68
Aspang 47

Baden 106, 110

Berg 18

Breiteneich 59, 64, 67
Bruck a. d, Leitha 22, 72, 86

Carnuntum 11

Deutsch - Altenburg 31, 36—38, 48,
49, 86, 89
Drosendorf 21, 47
Diirlrll)steiu 4, 17, 22, 43, 44, 64, 99,
1

Eggenburg 21, 49, 60, 64, 97

Falkenstein 79—S8I
Ferschnitz 65
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Gaming 68

Geras 78, 82
Gmiind 61

. GroB-Enzersdorf 21

Heidenreichstein 64
Heiligenkreuz 28, 87
Hoif am Leithagebirge 50
Horn 60, 81
Hundsheimerberg 8

Imbach 43, 44

Kahlenbergerdorf 48

Kaiser-Ebersdorf 95

Kattau 102

Klosterneuburg 7, 22, 50, 54, 94

Korneuburg 5, 22, 95, 97, 98

Krems 4, 6, 12, 14, 22, 42—44, 60, 68,
75, 78, 85

Krumbach 19

Laa 5; 22

Langenlois 95, 96
Laxenburg 95, 97
Liechtenstein, Burg 15
Luberegg 106

Marchegg 5, 21, 29, 32, 34
Maria Laach 73

Mauer 48

Mauerbach 88
Mauternbach 72

Melk 22, 95

Mistelbach 36

Madling 16, 36, 38

Neulengbach 19

Oberlaa 95—08
Ottenschlag 64

Perchtoldsdorf 12, 22
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Persenbeug 106
Petronell, 29, 37, 38
Pitten 19, 47
Pachlarn 22
Poggstall 64

Porta hungarica 11

Rapottenstein 11, 67
Rems 38
Retz 43, 60

St. Agyd am Neuwald 40
St. Pélten 56, 113
Schallaburg 69

Scheibbs 22

SchloBberg bei Hainburg 8
Schongrabern 37, 39
Schwechat 96

Starhemberg, Ruine 11

Stein 4, 7, 22, 42—44, 60, 68

Theras 64

Traiskirchen 95—97

Traismauer 22

Tulln 22, 28, 29, 36, 38—40, 43, 52 bis
54, 87

Urschendorf 40

Waidhofen a. d. Thaya 22, 81

Waidhofen a. d. Ybbs 22

WeiBenkirchen 68

Weitra 22

Wien 24, 29, 34, 38—40, 43, 46—54,
63, 70, 77—79, 88, 92, 94, 95, 102,
106, 107

Wiener-Neustadt 11, 22, 29, 34, 38,
40, 43, 44, 48, 64, 95, 113

Wildegg 10

Ybbs 70
Zwettl 21, 50

Orte aunBerhalb Niederisterreichs.

Aachen 110
Aigues-Mortes 31

Bamberg 38, 53
Bazas (Bordeaux) 8
Bianz, Tirol 82

Carcassone 31, 32
Cordes (Dep. Tarn) 8

Felletin (Creuse) 50
Freising 7
Friesach 44

Graz 51, 101

Heiligenberg, Tschech. 102
Jerusalem 74

Lebeny, Ungarn 38
Lehnin 38

Miinchen 64

Namiest, Tschech. 102
Niirnberg 7, 11, 34

Olmiitz 63
Oradour-Saint-Genest (H. Vienne) 50
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Regensburg 7, 27, 38, 39
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Toulouse 53
Toulouse 53
Trebitsch 38, 39

Ungarisch-Altenburg 62

Reims 53 Utrecht 7

Salzburg 7, 72 Verona 11

St. Florian, 0.-0. 54 Vézelay 53

St. Jik, Ungarn 38—40, 52—54

St. Paul 1. K, 51, 64 Worms 38
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Ahrenmaunerwerk 11

Altiire: Biirgerspitalskapelle 83, 86;
Péarrkirche 82 fi.; Rochuskapelle
8

Ara Hainburgensis 11

Arkadenhofe 66 ff.

Aron Hakodesch 46

AuBentreppen 66 ff,, 69

Badstube, niedere 47
Bauglieder: Basen, romanische 13,
24, 36, 37
Blendarchitektur 47, 56
Fialen 48, 50
Kapitiile, romanisch 13, 16, 23, 24,
37, 40; der Renaissance 64,
72; Rokoko 100; Klassizismus
109
Keilstein 61
Kielbogen 48, 50
Krabben 47, 48, 50
Kreuzblume 45, 48
Kireuzrippen 13, 26
MaBwerk 48, 49, 55
Rundbogeniries 37, 38, 40
Strebepieiler 44, 47, 48, 77
Berchirit, siche Wohnturm
Bez_irlksaltersheim. siehe Bilrgerspi-
ta
Bezirksgericht
112
Briiuhaus, siehe Hundsheimerhof
Buckelquadern 25, 30, 33
Biirgerspital (Bezirksaltersheim) 21,
45, 86
Burg 4, 7, 8 i, 36, 113
Burgtor (Torturm) 91, 14, 26, 30
bis 34
Burgverliell 14

(Kameralhaus) 68,

Denksiulen: ,Bei den Eingemauer-
ten' 74, 75: dreieckiges Kreuz 47
bis 49: Maria mit Kind 89: Ma-
riensdule 98 ff., 107

Donjon, siche Wohnturm

Einsiedelei 114
Erker 59, 60

Fallgitter 26, 30

Fenster: mittelalterliche 13—16, 23,
24, 37, 48—50, 113; der Renais-
sance 60, 66

Fischertor 6, 7, 23, 26, 33, 34, 106

Fischersiedlung 7, 33

Freitreppen, siehe AuBentreppen

Gassen: Blutgasse 69; Fabrikgasse
69; Freiungsstralle 4; Hanergasse
5, 7, 34, 75; Oppitzgasse 5, 7, 34;
Paoststralle, alte 4—6, 34; Ungar-
strafle 5, 6, 75: Wienerstralie 5
6, 34, 45, 75; Zehetnergasse 5

(GGasthaus: ,Zur Krone" 104; ,,Zum
weillen Lamm"™ 108

Gemiilde: Altarbilder der Biirgerspi-
talskapelle 86; — der Pfarrkirche
82ff; — der Rochuskapelle 89:
Pieta 85; Verkiindigung 84, 85

Glocken: der Martinskirche 42, 43:
der Piarrkirche 92

(ldtzenhof 57

Grabdenkmiiler: der Renaissanoe,
Husmann 71, Lutringer 70 fi.,
Rechperg 71, Scorni 64, 72fi.;
des Rokoko 104, 105; des Klassi-
zismus 111

Hauptburg 11, 12, 15, 16
Hiuser: Alte Postsirafe Nr. 20 —
4, 43, 44, Nr. 42 — 68
Hauergasse Nr, 3 — 61, Nr. 6 —
61, Nr. 14 — 61, Nr, 18 — 69,
Nr, 23 — 60, Nr. 28 — 61
Hauptplatz Nr, 1 — 66, Nr, 2 — 61,
108, Nr. 3—60, 61, 68, 72, Nr. 4
— 66. 69- Nl’. ﬁ = 60( Nl". 10
— 60, 68, 69, 107, Nr. 12 —
60, Nr. 16 — 69, Nr. 20 — 60,
69, Nr. 22 — 56, 114
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Kirchengasse Nr. 2 — 60, Nr. 4
— 60, 61, Nr. 5 — 108, Nr. 11
— 114
Klosterplatz Nr. 4 — 61, Nr. 5§ —
108, Nr, 7 — 60
Landstralie Nr, 4 — 110, Nr. 7 —
69, 108, Nr, 9 — 108
Leyerergasse Nr. 3 — 61
Probusgasse Nr. 3 — 108
Ungarstralie Nr. 2 — 68, Nr, 9 —
60, Nr. 10 — 56, 69, Nr. 17 —
108, Nr. 18 — 56, 60, 90, Nr. 20
— 60, 61
WienerstraBe Nr. 7 — 104, Nr. 9
— 45, 47, 60, Nr. 11 — 60, 61,
107, Nr, 12 — 60, 61, Nr. 14 —
60, 61, Nr. 15 — 56, Nr, 18 —
61, 86, Nr, 23 — 60, 61
Hauszeichen 61, 90, 104, 107
Hafe 57, 59, 61, 63, 65, 66, 69
Holzschnitzwerk: Renaissance, Siid-
tiire der Piarrkirche 81, 82; Ba-
rock, Altdre 82, Kirchenstiihle 84,
85, Kanzel 84, 85; Rokoko, Jo-
hannesaltar 84, Bilderrahmen 85,
Ratsherrenstiihle 86, Sakristeika-
sten 86, Tor 61, 86; Klassizismus,
Orgel 86
Hundsheimerhof (Briuhaus) 57, 59,
61, 63, 69, 74 :

Inschriittafel: gotisch 50, 51; Renais-
sance 70—74

Judenfriedhof 23

Judenhiuser 23

Judensynagoge, siche Synagoge
Judentucke 47

Kameralhaus, sieche Bezirksgericht

Kanzel der Pfarrkirche 84, 85

Kapellen: Antonius 88; Burg (Pan-
kratius, spiter Georg) 11, 12,
14 ff.. 20. 21. 36. 45, 104; Biirger-
spital 44 fi., 72, 74, 83, 86; Katha-
rina, siehe unter Kirchen: neues
SchloB 103; vor dem Fischertor
106, 107; vor dem Ungartor 89;
vor dem Wienertor 89; Rochus
88, 89

Karner 36 ff., 40, 43, 49, 50

Kasematten 19, 21

Kelche 86

Kirchen: Alte Pfarrkirche St, Mar-
tin (Maria, Mauritius) 4, 6, 13,
30, 34, 37—43, 50—52, 55. 82, 84,
03; St. Jakob (Katharina, spiiter
Pfarrkirche) 6, 34, 41, 42 44, 76,
77, 82, 92, 115; neue Pfarrkirche
St. Philipp und Jakob 41, 55, 66,
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76 1f.,
87’ 88

Kirchenstiihle 84, 85

Kirchturm: der Martinskirche 43:
der Piarrkirche 43, 76, 91 ff., 115

Kloster: der Minoriten 4, 5, 23, 43,
44, 65; der Franziskaner 5, 38,
69, 77, 87, 88, 110

Knorpelwerk 81

Kreushoi 57

Kreuz, dreieckiges, siehe Denksiulen

92; der Franziskaner 77.

Lunternes des morts 50
Lichtsdule 49—51

Mariensdule 98if., 107

Nadelfabrik 36, 38, 110
Norménnische Bauhiitte 38—42, 52
bis 54

Orgel: Piarrkirclie 86;
nerkirche 88

Palas (?) der Burg 11, 12, 16, 19
bis 21

Paramente 86

Pechnase 10, 31

Pfarrgarten 86, 111

Pfarrhof 43, 44, 68, 87, 90, 91

Pfarrhofgarten und -mauer 13, 38,
47, 50, 51, 71, 72

Plitze: Alter Markt 4; Klosterplatz
Sb 88; Markt(Haupt-)platz 5, 34,
7

Plastik, figiiriche: Romanisch, Kopf
39, 52, Lindwurm (?) 31, Minn-
chen 38; gotisch, Christus und
Thomas 51 ff,, Kreuzigung 74,
Tor~(Trutz-)figuren 27 fi., 31, 54,
55, 89; Renaissance 62, 73, siehe
ferner Grabdenkmiiler; Barock,
Maria mit Kind 89, 90, in Haus-
fassaden 90, Pfarrkirche 80, 82,
84—86, Rochuskapelle 89, Kapelle
vor dem Wienertor 89; Rokoko,
Ecce homo 85, Johann v. Nepo-
muk 84, Mariensiule 98ff,, 107:
Klassizismus, Christuskapelle 106,
Grabdenkmale 111

Portale: Romanisch, Karner 37,
Wohnturm 12, 13, 14, 37, Mar-
tinskirche 38; Renaissance, an
Hausern 60, 61, Hundsheimerhof
59, 61 fi., 74, Tabakfabrik 66; Ba-
rock, Pfarrgarten 86, 114, Pfarr-
kirche 79, Meierhof 114, Rochus-

Franziska-

kapelle 89, Probusgasse 108;
Klassizisnius 107, 108
Profanbauten: romanisch 24; go-

tisch 55 ff.; Renaissance 59 fi.;
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Barock 90, 91; Rokoko 102ii.;
Klassizismus 107 ff.; Romantik
112 ff,

Provianthaus 65, 66

Quermauer 7

Raaberkreuz 74, 75

Rathaus 5, 55. 68, 69, 108, 112

—, Sitzungssaal 112

Ratsherrenstiithle 61, 85, 86

Ringmauer der Burg 8, 9, 11, 18, 19,
21, 32

Rohrhof 57

Rollwerk 73

Sakramentsnische 45

Schlofl: Neues 21, 63, 1031f, 112;
Traun 109, 110

Schielscharten 24—26, 33

Schmiedeeisenarbeiten: Barock, Spei-
segitter 85, am Pfarrhof 91, an
der Mariensiule 101; Rokoko,
Hauszeichen 104, Grabkreuze
104, 105; Klassizismus, Kapelle
beim Fischertor 106, 107, Ungar-
straBe Nr. 17—108, Villa Zichv
109

Schiitzenhof 57

Schwedensiunle 74

Sparkassengebdude 66, 112

Speisegitter 85

Stadtbefestigung 4—7, 11, 22ifi., 28,
33ff., 114

Stadtbrunnen 5, 70: -graben 22, 24,
25, 114

Strallen, siehe Gassen

Stiitzbogen (Schwibbogen) 69

Synagoge 45—47

Tabakfabrilk 5, 22, 23, 65, 66, 87,
108, 110, 112

Taufstein 55

Tor, ,verriicktes' 25

Tore der Burg 8, 11, 12, 17 :

Tor-(Trutz-)figuren, siehe Plastik

Torturm der Burg, siehe Burgtor

Tortiirme der Stadt 22, 25—33

Treppen: mittelalterliche 14, 18, 27;
der Renaissance, siehe Aulen-
treppen

Tiiren; der Kirche 81; Rokoko 61,
86; Klassizismus 107, 108

Tiirme: der Burg 16, 19, 22, siehe
ferner Burgtor, Wohnturm; der
Franziskanerkirche 88; der Mar-
tin?éiirch-e 42, 43; der Piarrkirche
91 if.

Tiirme der Stadtmauer: 6, 22, 23,
25, 33—35; Namen derselben 22;
achteckiger (Wasser-)turm 23,
33, 34, Hungerturm 22, 30; wei-
Ber Turm 22, 33, 35, siche ferner
Tortiirme

Tuchfabrik: siehe Wasserkaserne;
der Franziskaner 88

Tuckmauner 47

Ung:irtor 5, 6, 10, 23—26, 30if., 34,
114

Villa Zichy 108—110
Volksschule 37, 38
Vorburg 11, 15

{ Vorwerke der Stadtbefestigung 24,

25, 31, 32, 114

Wallstralle 22

Wappen 62, 70—72

Wasserkaserne 5, 66, 89

Wehrgang: der Burg 8, 19, 20; der
Stadtmauern 23, 24; der Tor-
tiirme 26, 30

Wienertor 6, 23, 25ff., 31, 35, 114

»Wohnhaus der Theodora™ 16, 23,
24, 34, 113

Wohnturm der Burg 11, 12 ff., 15 bis
21, 23, 30, 34, 40

Zinnen 16, 24

Zwinger(mauern) der Burg 8, 9, 11,
18, 19, 32 :

Zwingertor, siche Burgtor
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