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IV. Berichte

1. Wiesenweihe Circus pygargus
Edgar Hoh

Der Bestand der Wiesenweihe in Bayern ist auch im Jahr 2011 weiter angewachsen. Ins-
gesamt 200 Paare briiteten. Die meisten natiirlich auch in diesem Jahr in Mainfranken.
Es kam jedoch zu aufdergewohnlichen Verlusten. Nur 57% aller Paare konnten einen
Jungvogel bis zum Ausfliegen grof3ziehen.

Die Griinde waren grofier Feldmausmangel, was die Eiablage verzogerte und, falls Gele-
ge schon da waren, bediente sich auch diesmal die Rohrweihe, was in Mduse armen Jah-
ren oft vorkommt.

Niederschlagsmengen in den Wiesenweihen-Brutgebieten fielen in den Monaten Marz
bis Mai dufderst gering aus. Dies fiihrte dazu, daf} die Vegetation auf den Getreidedckern
einen ungewohnlich niedrigen Deckungsgrad aufwies. Da sich die Ansiedlungsphase der
Wiesenweihe Ende April bis Anfang Mai abspielt, war das natiirlich sehr ungiinstig.

Die Trockenheit bewirkte auch, dass - was sonst normal ist - aus einem Korn manchmal
nur ein Halm statt wie sonst tliblich - bei mehr Feuchtigkeit - drei bis fiinf Halme wach-
sen. Fur die Wiesenweihe war der lichte Stand des Getreides ein Problem, weil sie zu
wenig Deckung hatten. So fiel auf, dafd sie sich Horststandorte aussuchten, wo bei-
spielsweise an einer kleinen Stelle die Halme etwas dichter standen oder wo ein wenig
Unkraut stand. Dadurch entstanden Horststandorte, die uniiblich sind. In einem Falle
sogar ca. 5 Meter neben einer gut befahrenen Kreisstrafse. Die Brut ging allerdings ver-
loren.

Ein Horst befand sich ausgerechnet ca. 150 bis 200 Meter neben einer Windkraftanlage:
Aus sechs Eiern schliipften fiinf Junge, diese wurden beringt und vier davon mit Fliigel-
marken markiert. Alle sind ausgeflogen. Vermutlich werden da noch Diskussionen auf
uns zu kommen, da keine Windrader in Wiesenweihen-Brutgebieten gebaut werden
sollen.

Die Wiesenweihenbruten in der Region Mainfranken.

Trotz widriger Umstdnde ist der Brutbestand in Mainfranken weiter angewachsen und
zwar auf 171 Paare (inkl. TBB). Die meisten Nester befanden sich auch in diesem Jahr im
Landkreis Wiirzburg.

Allein in diesem Landkreis briiteten 64 Paare, dazu weitere 41 Paare im Landkreis Neu-
stadt, 26 Paare im Landkreis Kitzingen, 14 Paare im Landkreis Schweinfurt und 9 Paare
im Landkreis Ansbach. Das ist kein wesentlicher Zuwachs im Vergleich zum Jahre 2010
(162 Brutpaare).

Im Jahre 2011 gelang es nur 56 % der mainfrankischen Paare, mindestens einen Jungvo-
gel bis zum Ausfliegen grofdzuziehen. Das langjahrige Mittel liegt bei 67 %. Ein liberra-
schend schlechtes Ergebnis fiir die Brutregion Mainfranken. Es flogen nur 1,8 Jungvogel
pro Brutpaar aus. Pro erfolgreiches Paar kamen jedoch 3,2 Junge zum Ausflug, was fast
dem langjahrigen Durchschnitt in Mainfranken von 3,26 Jungvogeln entspricht.

Die 307 fliigge Jungvogel, die 2011 ausgeflogen sind, sind der schlechteste Wert seit dem
Jahr 2006.
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Entwicklung des Wiesenweihen-Bestands in Mainfranken von 1994 - 2011

Entwicklung Wiesenweihenbestand Mainfranken 1994-2011
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Fortpflanzungsrate und Bruterfolg
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Bruterfolgsrate der Wiesenweihe in Mainfranken von 1995 - 2011

Wiesenweihen in Mainfranken 1995 - 2011 Bruterfolgsrate
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Wiesenweihen-Pulli wihrend der Markierung. Photo: E. Hoh.

Der vordere, schon markierte Jungvogel ist ca. 31 -Tage alt, die hinteren sind ca. 27 Tage
alt.
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Ungewohnlich war, dass im Jahr 2011 in Mainfranken 13 Paare nicht in Getreideacker-
flaichen, sondern in Griinlandbereichen oder Bliihfeldern briiteten. Vermutlich wegen
mangelnder Nahrung und der geringen Deckung in den Getreidefeldern bei Brutbeginn
ist zu erkldren, daf$ ca. 39 Revierpaare in Mainfranken nicht zur Brut schritten. Auffal-
lend auch, daf3 viele Altvogel (8) tot aufgefunden wurden. Bei einer Brut gelang es je-
doch dem Mannchen alleine die Brut weiterzuversorgen.

Brut einer Kornweihe 2010, aber nicht 2011

Die Freude im Jahre 2010 war grof3 - Die Trauer im Jahr 2011 auch! Wir freuten uns alle
dariiber, dass im Jahr 2010 im Landkreis Kitzingen erstmals bei uns eine Kornweihe
erfolgreich briitete. Das Photo zeigt einen Pullus. Alle fiinf Jungvégel wurden beringt und
vier davon mit Fliigelmarken versehen. Die Freude wich der Trauer iiber eine schreckli-
che Nachricht aus Spanien. Eine der wertvollen, markierten jungen Kornweihen aus
Franken wurde im vergangenen Marz in Spanien in der Region Granada tot aufgefunden.
Der Fund ist einer Spiirhundestaffel zu verdanken, die im Rahmen eines EU-Projekts
vergiftete Koder in Andalusien ausfindig macht. Das EU-Projekt hat das Ziel, den Einsatz
von Gift gegen Beutegreifer zu bekdmpfen.

Die Labortests der spanischen Spezialisten haben ergeben, daf} die junge Kornweihe
tatsachlich mit Carbofuran vergiftet worden ist. Auch in Bayern wird das Pestizid mittels
selbstgebastelter Giftkoder bei der illegalen Verfolgung von Greifvogeln eingesetzt. So
wurden im Marz im Landkreis Passau ebenfalls eine vergiftete Kornweihe sowie Rotmi-
lane, Mdusebussarde und Rabenkrdahen gefunden. Auch fiir Hunde, Katzen und spielende
Kinder sind diese Koder lebensgefahrlich!
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Kornweihe, Pullus wiahrend der Markierung 2010 im Lkr. Kt. Photo: Véllner-
Kriiger.
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Begleitart: Feldlerche

Der lichte Fruchtstand in den Getreidefeldern kam dieses Jahr auch den Feldlerchen zu-
gute. Dazu passte auch in diesem Jahr die Fruchtfolge wieder: Riiben, Wintergerste, Wei-
zen, Sommergerste. Auch in diesem Jahr kann ich wieder sagen, daf mindestens im stid-
lichen Landkreis von Wiirzburg der Bestand an Feldlerchen gut und bis jetzt stabil ist.
Durch meine Tatigkeit im AHP Wiesenweihenschutz glaube ich, in dieser Region gute
Kenntnisse auch liber andere Arten der Biozénose zu haben.
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2. Lannerfalke Falco biarmicus ssp. erlangeri
Markus Glafiel

Am 22.06.2011 wurde in Zellingen Lkr Wiirzburg auf der Kuppe der Lerlachshdhe ein
gut gendhrter adulter Lannerfalke gesichtet. Damit ist der erste Nachweis dieser Art im
Arbeitsgebiet der OAG Unterfanken 2 dokumentiert. Die Unterart ,erlangeri“ ist in
Nordafrika beheimatet, ihre Zucht erfreut sich bei Falknern in Europa grofder Beliebt-
heit. Da der Falke weder beringt ist, noch Bells, Leder oder einen Sender tragt, er aber
sehr wahrscheinlich verstofen ist, lasst sich seine genaue Herkunft nicht nachvollzie-
hen. Laut Anwohner, die taglich Einblick auf das Lanner-Revier haben, halt sich der Greif
seit Anfang 2011 dort auf und versorgt sich autonom.

Nachdem Falkner und Experten zur Bestimmung des Vogels zu Rate gezogen wurden,
entbrannte eine Diskussion, ob es sich bei dem Lanner um ein reinrassiges Tier oder um
einen Hybriden (Lanner x Wanderfalke) handelt. Mittlerweile scheint der Verdacht eines
Lanner-Wanderfalken-Hybriden bestatigt. Letztendliche Sicherheit kann aber nur eine
Genanalyse geben.

Neben der ersten Sichtung durch M. Glafdel am 22.06.2011 wurde der Lanner auch von
R. Jahn am 26.06.2011 in der Gemarkung Zellingen beobachtet. Die Beobachtung wurde
an die BAK gemeldet. Am 01.09. wurde er bei Zellingen photographiert und am
13.09.2011 gesehen. 1°Noch Am 14.10.2011 konnte der Lanner, vergesellschaftet mit
einem aus Baden-Wiirttemberg stammenden, beringten Wanderfalken, an der Zellinger
ICE-Trasse gesichtet werden.

Mitte Oktober 2011 kam es durch einen gliicklichen Zufall zu einem Aufeinandertreffen
von M. Glafsel mit Barbara Meyer (LBV) an einer Sitzwarte des Lanners. Die Hobbyorni-
thologin berichtete, sie habe den Lanner und den Wanderfalken bereits seit Ende Juli
2010 wiederholt in Zellingen an der ICE-Trasse angetroffen.

Weitere Sichtungen der beiden Greifvogel erfolgten im Oktober und November (B. Mey-
er, M. Glafsel).

Leider verlangt aus guten Griinden das Bundesartenschutz die Entfernung des Hybriden.

19 Am 16.09.2011 wurde ein weiterer Lanner Falke von O. Kriiger im Steinbruch bei Aub
photographiert. Vermutlich handelte es sich um ein anderes Exemplar und insofern um
den zweiten Nachweis dieser Art bei uns, und das innerhalb eines kurzen Zeitraums..
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Lanner-Hybrid. Zellingen. 22.06.2011. Photo: M. Glafiel
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Taubes Ei eines Lanner. 47 x 35 mm. Photo: H. Schaller.
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Diskussion: Die Bundesartenschutz-Verordnung verlangt aus guten Griinden - wie mir
scheint indirekt - die Entfernung des Hybriden. Das Landratsamt Karlstadt als zustandi-
ge Vollzugsbehorde sollte versuchen ihn einzufangen. Die Hybridzucht von Greifvogeln
ist endlich gemaf3 § 9 Bundesartenschutzverordnung verboten, die Ausnahmen der
Ubergangsfrist enden am 31.12.2014. Leider lassen vermutlich Ziichter ihre unverkauf-
lichen Hybridzuchten einfach frei und nehmen ihnen vorher die Ringe ab. Im Folgenden
die entsprechende Passage aus der BArtSchV:

Unterabschnitt 2 Zucht und Haltung von Greifvogelhybriden

§ 8 Begriffsbestimmungen

Greifvogelhybriden im Sinne dieser Verordnung sind Greifvdgel, die genetische An-
teile von mindestens einer heimischen sowie einer weiteren Greifvogelart enthalten.
§ 9 Zuchtverbot

(1) Es ist verboten, Greifvogelhybriden zu zilichten.

(2) Bis zum 31. Dezember 2014 sind ausgenommen von dem Verbot des Absatzes 1
Zichter, die vor dem 25. Februar 2005 mit der Zucht von Greifvogelhybriden begon-
nen haben.

§ 10 Haltungsverbot

Es ist verboten, Greifvogelhybriden zu halten. Ausgenommen von dem Verbot sind
Tiere, die vor dem 25. Februar 2005 in Ubereinstimmung mit den zu ihrem Schutz
geltenden Vorschriften gehalten werden, sowie, im Falle der Zucht, Jungvdgel bis zur
Abgabe an Dritte mit Wohnsitz oder Sitz im Ausland.

§ 11 Flugverbot, Entweichen

(1) Es ist verboten, Greifvogelhybriden in den Flug zu entlassen.

(2) Ausgenommen von dem Verbot des Absatzes 1 ist ein mit telemetrischer Ausri-
stung Uberwachter Flug auRerhalb des Zeitraums vom Beginn der Bettelflugperiode
bis zum Erreichen der Selbstandigkeit des Vogels. Die telemetrische Ausristung
muss so beschaffen sein, dass die Identifizierung und Ortung des in den Freiflug ge-
stellten Greifvogelhybriden jederzeit kurzfristig méglich ist. Der Halter hat den Greif-
vogelhybriden nach Abschluss des Fluges unverziglich in ein Gehege zurtckzufih-
ren.

(3) Sobald eine Identifizierung und Ortung nach Absatz 2 Satz 2 nicht mehr méglich
ist, hat der Halter unverzuglich alle zumutbaren Mal3nahmen zur Ruckfiihrung des in
den Freiflug gestellten Greifvogelhybriden in ein Gehege zu ergreifen und die nach
Landesrecht zustédndige Naturschutzbehdérde zu informieren.

(4) Fur Halter eines Greifvogelhybriden, der aus einem Gehege entwichen ist, gilt
Absatz 3 entsprechend.
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3. Uhu-Brut bei Dettelbach

Gastbeitrag der Organisation Artenschutz in Franken

Etwa rund 800 Uhu Brutpaare soll es in der Bundesrepublik geben. Als Lebens-
raum-Spezialist ist es ,,Bubo bubo“ gelungen sich an verschiedenste Habitate
und Brutplatze anzupassen. Vor einigen Jahren wurden durch ,,Artenschutz in
Franken“ zwei kiinstliche Brutnischen in einem Steinbruch bei Dettelbach ge-
schaffen. Diese haben sich inzwischen bewahrt, doch nun soll der Steinbruch
z. T. verfiillt werden.

Sandgruben und Steinbriiche sind Lebensrdume aus zweiter Hand. Bereits kurze Zeit
nach Beginn der Rohstoffentnahme werden Lebensraumspezialisten aus dem Tier- und
Pflanzenreich darauf aufmerksam. Dank fehlender Konkurrenz bilden gefihrdete Pio-
nierarten neue Populationen.

Doch auch fiir weniger spezialisierte Arten gewinnen Steinbriiche an Bedeutung. Mit
Beendigung der Rohstoffausbeutung kehrt Ruhe ein in die vormals so aktiven Struktu-
ren des Geotops. Davon profitieren auch stérungsanfallige Vogelarten wie der Uhu. Im
Jahr 2000 wurde die Organisation Artenschutz in Franken, die sich seit tiber 15 Jahren
ehrenamtlich fiir den Artenschutz und die Umweltbildung einbringt, auf den Dettelba-
cher Steinbruch aufmerksam. Zunachst weckte der Wanderfalke das Interesse der Ar-
tenschiitzer. Ein zweijahriges Monitoring zeigte, dass es sich bei dem Steinbruch um ein
aufderst wertvolles Biotop handelte, unter anderem fiir die stark gefahrdete Gelbbauch-
unke. Auch Uhu und Wanderfalke konnten anhand von Ruf- und Sichtnachweisen belegt
werden. Leider bot der Steinbruch fiir Wanderfalke oder Uhu keine geeigneten Nistmog-
lichkeiten.

Neue Wege des Artenschutzes

Es gelang eine stabile Kooperation zu schmieden: Die Stadt Wiirzburg als damaliger Ei-
gentliimer, der Deutsche Alpenverein - Sektion Wiirzburg, das Unternehmen Diamant-
bohrtechnik Streng, der Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V. sowie die Fachbe-
horden des Naturschutzes waren die Partner der Initiative Artenschutz im Steigerwald /
Artenschutz in Franken, als es daran ging 2003 / 2004 kiinstliche Nischen speziell fiir
den Uhu zu schaffen. Da Uhu und Wanderfalke nicht im gleichen Steinbruch briiten kon-
nen, wurden die Brutnischen fiir den Uhu ausgerichtet. Auf einen Nistkasten wurde ver-
zichtet, um den naturnahen Eindruck dieses Lebensraums nicht zu beeintrachtigen.

Mit Hubsteiger und Presslufthammer fiir den Artenschutz

Per Hubsteiger wurden in einer Hohe von rund 30 Meter zwei Aufbriiche in die Mu-
schelkalkwdnde des Dettelbacher Steinbruches geschlagen, welche jeweils etwa 1 Ku-
bikmeter an ,freiem Volumen“ umfassten. Die Medien berichteten ausfiihrlich. Wir mei-
nen, die Gesellschaft muss fir die Umwelt begeistert und auf dem Weg zur Erhaltung der
Biodiversitat mitgenommen werden.

Das anschliefdende Monitoring zeigte im Spatherbst des Jahres 2006 erste positive Er-
gebnisse. Der Uhu wurde gehort und gesehen und im Februar 2007 wurde ein Altvogel
erstmals in ,Kunstnischel® angetroffen. Ferner zeigte sich, dass zwei adulte Uhus den
Steinbruch beflogen. 2008 / 2009 konnte der weibliche Part abermals sitzend in
,Kunstnische 1“ angetroffen werden. Die Kontrollen wurden auf ein Minimum be-
schrankt um die Groféeulen nicht zu storen. 2009/2010 wechselte das Paar dann un-
vermittelt von ,Kunstnische 1“ in , Kunstnische 2“, was wohl ursachlich daran lag, dass
die erste Nische zunehmend von Pflanzen tiberwuchert und damit schwieriger anzuflie-
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gen war oder wegen der Milben und Flohe gemieden wurde. Die in der Brutnische 2 sit-
zende Uhudame konnte erneut im Jahre 2010/2011 bestatigt werden.

Teilverfiillung geplant

Leider soll - nachdem der Besitzer gewechselt hat - der Dettelbacher Steinbruch nun z.
T. verfiillt werden. Nicht ,nur” fiir den Uhu ist der Steinbruch in den vergangenen Jahren
zu einem wertvollen Riickzugsgebiet geworden, auch fiir die Gelbbauchunke, die in Bay-
ern als stark gefahrdete Amphibienart auf der Roten Liste steht, stellt der Dettelbacher
Steinbruch ein hochwertiges Fortpflanzungsbiotop im Landkreis Kitzingen dar. All das
droht mit der geplanten Verfiillung fiir immer zu verschwinden.

Die Organisation ,Artenschutz in Franken“ bemiiht sich zur Zeit, ein tragfahiges Konzept
zu entwickeln.
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4. Kiebitzbruten 2010 und 2011

Rainer Jahn

2010 konnten nur wenige Kiebitzbruten im Lkr. WU und angrenzenden Gebieten des
Lkr. KT und NEA (siehe Karte) festgestellt werden. Die roten Punkte in der Karte mar-
kieren auch Stellen nur mit Brutverdacht. Gebiete, in denen in vorherigen Jahren eine
Brut oder Brutverdacht bestand, wurden ebenfalls kontrolliert, meistens musste die
Abwesenheit von Kiebitzen im relevanten Brutzeitraum (April-Juli) notiert werden
(schwarze Quadrate). Schon im Jahresbericht 2002 wurde fiir den Lkr. WU nur eine ge-
ringe Anzahl von Bruten (drei bei den OchKl., DU) konstatiert.

Erganzung 2011:

2011 gab es drei vergebliche oder abgebrochene Brutversuche am Piissensheimer Tiimpel,
ei Prosselsheim und eine weitere etwas stidlich der alten Dipbacher Stelle. Nur an dieser
konnte am 15.5.2011 ein pullus (zusammen mit zwei adulten Végeln) gesehen werden, weni-

ge Tage spater waren dort und in der Umgebung keine Kiebitze mehr zu finden.
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Biotop Herchsheim, 28.04.2003. 2004 eine sichere Brut, gibt es seither Brutnach-
weise?
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Danone, Luftbild von Geobasisdaten ©Bayerische Vermessungsverwaltung. Am
10.07.2004 zwei Paare mit mehreren pulli. Das von der Zuckerfabrik Ochsenfurt nicht
mehr genutzte (?) Klarungsbecken wachst langsam zu. 2010 konnten bei mehren Besu-
chen im Mai keine Kiebitze (und Flussregenpfeifer) beobachtet werden.

Dipbach, 9.5.2008: Mindestens eine Kiebitzbrut in einem teil- und zeitweise unter Was-
ser stehenden Sommergetreidefeld. Nach Drainagearbeiten 2009 und 2010 keine Brut
mehr feststellbar.
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Piissensheim, Tlmpel,
23.05.2004. 2003 und 2004
sichere Brut am Timpel
oder den benachbarten
Ackern. 2005-2009
wahrscheinliche Brut, da
Zur Brutzeit immer
mindestens 2 ad. anwesend
waren. 2010 nur noch ein
ad. Kiebitz zu beobachten.

Eines von drei pullj
23.05.2004

Piissensheim, Tiimpel, Kiebitz
auf einem benachbarten
Acker 13.04.20009.
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Gut Seligenstadt, Luftbild
von Geobasisdaten
©Bayerische
Vermessungsverwaltung.
Seit 2008 briiten Kiebitze
in der Agrarsteppe um Gut
Seligenstadt, die Platze
liegen alle im Landkreis
Kitzingen. 2010 waren bei
den Stellen 1 und 2 bis zu
12 ad. Kiebitze und auch
pulli zu sehen, bei Nr. 3
(Brutplatz 2008) liefd sich
jedoch  keine  Aktivitat
feststellen.

Von 2008 bis 2010
besuchte in jedem Jahr ein
Regenbrachvogel in der
zweiten Aprilhdlfte  die
Kiebitze. Deren Unmut
(wiederholtes  Anfliegen
und standige Beobachtung)
lief3 den Durchziigler kalt,
2009 blieb er gar flinf Tage
vom 24.4. bis 28.4.

Gut Seligenstadt, 8.5.2010.
1 pullus.
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firscheinliche Kicbitzbrut

Prosselsheim. Luftbild von Geobasisdaten ©Bayerische Vermessungsverwaltung. Rot
markiert der Brutplatz. 2 ad. hielten sich 2010 mehrere Wochen im April/Mai dort auf
einem Rapsfeld auf, das wegen Uberschwemmung teilweise unbewachsen war.

Ochsenfurter Klarteiche am 12.7.2003. Die Eignung der Teiche hdngt stark vom Wasser-
stand ab. 2010 war er in allen Becken zu hoch.
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Anhang

Ort Datum Details Beobachter
Biotop Herchsheim 23.05.03|2 ad. RJ
Biotop Herchsheim 10.07.04|1 Paar mir 2 pulli AW RJ
Danone 10.07.04{2M.2W._  pulli AW RJ
Dipbach 09.05.08|5 ad, 1 pullus RJ
Dipbach 02.05.08/10 ad. RJ
Gelchsheim 29.05.06|8 ad. RJ

Gut Seligenstadt 05.05.08|10 ad. RJ

Gut Seligenstadt 29.03.09|12 ad. 3 Stellen Brutverdacht RJ

Gut Seligenstadt 02.05.10|12 ad. 2 Stellen Brutverdacht RJ

Gut Seligenstadt 08.05.10|1 pullus RJ
Klaranlage Opferbaum 01.05.04|2 pulli RJ
Prosselheim 02.05.10|2 ad. RJ
Pussensheim, Tumpel 17.05.03|6 ad., 1 Nest mit einem Ei RJ
Pussensheim, Tumpel 16.05.04|14 ad. 3 pulli RJ
Pussensheim, Tumpel 23.05.04|4 ad. 3 pulli RJ
Pussensheim, Tumpel 20.04.07|2 ad. RJ
Pussensheim, Tumpel 02.05.08|6 ad. RJ
TEGA 2002(3 Bruten DU
TEGA 14.05.04(2 ad. AW
TEGA 25.06.05|2 ad. RJ
TEGA 08.07.05|2 ad. RJ
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5. Goldregenpfeifer

Rainer Jahn
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Tag Mon Jahr Ort Ind. Kommentar Beobachter
15 9 2001 NES:Junkershausen, Feld- 1 rufend iiberfliegend Rainer Jahn
flur
16 9 2001 WU:Hopferstadt,0 2 1ad., 1GK Rainer Jahn
7 9 2002 WU:Seligenstadt,Flur 1 Rainer Jahn
8 9 2002 WU:Seligenstadt,Flur 8 M. und W.
Schraut
6 10 2002 WU:Seligenstadt,Flur 11 F. Rheindt
19 10 2002 WU:Seligenstadt,Flur 7 Rainer Jahn
31 10 2002 WU:Seligenstadt,Flur 6 Ralf Bayer
4 11 2002 WU:Seligenstadt,Flur 30 M. von Bech-
tolsheim
30 11 2002 WU:Seligenstadt,Flur 16 Daten von bavarianbirds R. Jahn, H.
Lauf3mann,
W. Laufmann
9 3 2003 WU:Seligenstadt,Flur 10 lockerbewachsener, griiner Getreideacker, Rainer Jahn
Halmlange ca. 5 cm
14 3 2003 WU:Seligenstadt,Flur 135 Rainer Jahn
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18
23
14

17

21

13
17
17

17

19

19

20

20

26

11

12

w

11

2003 WU:Seligenstadt,Flur
2003 WU:Giebelstadt,Flur
2004 WU:Seligenstadt, Flur

2004 WU:Seligenstadt, Flur

2004 WU:Seligenstadt, Flur

2005 MSP:Duttenbrunn,0

2005 WU:Seligenstadt, Flur
2005 WU:Seligenstadt, Flur
2005 WU:Seligenstadt, Flur
2005 WU:Seligenstadt, Flur
2005 WU:Seligenstadt, Flur

2005 WU:Seligenstadt, Flur

2005 WU:Seligenstadt, Flur

2005 NES:Ottelmannshausen,
Feldflur

2005 WU:Seligenstadt, Flur

2005 WU:Seligenstadt, Flur

2005 KT:Euerfeld

2006 WU:Hopferstadt,0

2006 WU:Hopferstadt,0
2006 WU:Seligenstadt, Flur

2007 KT:Schernau, Feldflur Siid

2007 WU:Seligenstadt, Flur

2007 WU:Seligenstadt, Flur

2008 WU:Seligenstadt, Flur

135 gleiche Stelle wie 14.3.2003 Rainer Jahn

31 Wober, Jahn

3 mit ca 200 Kiebitzen und 40 Staren, SK, R.]Jahn
Flugruf*, fliegend u. rastend auf umgebro-
chenen Rotkohlacker*

58 Fotos*mit 2 Kiebitzen auf frischgriinem R.]Jahn
Getreideacker ca 600 m von
*Kiebitzgruppe entfernt,*hpts. SK einige
wenige mit teilweiser schwarzen Untersei-
te*Wird durch Niederkauern fast unsicht-
bar,*im Flug w

96 Fotos*auf frisch eingegriinten Getreidefeld R. Jahn
und grasbewachsenen Feldweg, nur *5 auf
umgepfliigten Acker*alle GK, zundchst 2
Gruppen, eine fliegt nach langem Herum-
fliegen zum *Ort der anderen*

2 Fotos*SK* R.Jahn

13 Fotos*Position 8*ca 800 m N Einzelbaum* R.Jahn

6 ca 500 m N Einzelbaum*Position 9*mit 5 R. Jahn
Kiebitz*
8 mi 4 Kiebitz N Bahnstrecke*Position 10*  R.]Jahn

30 Fotos*eine einartige Gruppe 30, fliegt in R.]Jahn
Kiebitzgruppe*Position 11*ca 1 km ent-
fernt 13 in Kiebitzgruppe*Position 12 *

13 13 in Kiebitzgruppe*Position 12*ca 1 km R.Jahn
entfernt *eine einartige Gruppe 30, fliegt
in Kiebitzgruppe*Position 11**

109 Fotos*109 eine Gruppe Position 13*1 mit R. Jahn
400 Kiebitzen* Position 14*

11 mit 400 Kiebitzen* Position 14*1 km R.]Jahn

entfernt einartige109 eine Gruppe Positi-
on 13*

148 Fotos*ca. 200 m daneben 200 Kiebit- R.]Jahn
ze*gleiche Stelle wie Wiesenweihe 08.
2004*

2 Fotos*GK* R.Jahn
5 GK*Fotos* R.]Jahn
2 ca300 m W Euerfeld* R.Jahn

70 Foto* Rainer Jahn
98 Fotos*mit 56 Kiebitzen* Rainer Jahn
262 262 Goldregenpfeifer ( 210 zusammen Fritz Heiser,

mit*115 Kiebitzen auf einem riesi- Rainer Jahn
gen,frisch* eingesdten Acker*der "Hoch-
flache"- ca.300 m NN - 6stlich*

7 fliegen auf gepfliigten unbewachsenen R.Jahn

Acker, unruhig, bald Abflug Richtung

Nord*

2 ad. von Bech-
tolsheim, F.
Heiser, Ehe-
paar Lux,
Jahn

3 3 im Flug, 2 landen auf Acker stdlich Hec- Jahn, Wéber
ke*

2 Fotos* Rainer Jahn
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Goldregenpfeifer

Jahreszeitliche Verteilung Summen

350,
300,
250,
200,
150
100

50/

Anzahl [Ind]

Jun Jul
Pentaden

0
Jan Feb Mrz Apr Mai

Aug Sep Okt Nov Dez

35 Beobachtungen 2001-2008. 30 davon bei Gut Seligenstadt und Umgebung (siehe Kar-

te)

Goldregenpfeifer: Beobachtungen im Jahreslauf

i

Jun_lTW!S_epWIW[%

| Jan_WWrApr

17

www.bavarianbirds.net Beobachtungen aus Bayern 1999-2006

Ex.

801

704

604

504

40

301

20

104
5

s Solaregeniteifers in

adenmaxima 1952-1980;
9 1 Ex.

514 Ex.

AV

s o N D

1952-1980 aus: Die Vogelwelt zwischen Steigerwald und Rhon, H. Bandorf u. H. Lau-

bender, 1982.
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6. Monitoring haufiger Brutvogelarten

Unsere Wiirzburger OAG beteiligt sich am Monitoring haufiger Brutvogelarten mit vier
Flachen.

By 75 - betreut von H. Schaller - liegt bei Sommerach.

Feldkarte

By 75 4. Begehung am 05./07 06.2011 von 6.30 - 11.00 h, sonnig windstill, + 22 ° Fahrt: 78 km

Legende: ! =warnend, A= futtersuchend, « = Paar, + = singend, ® = Nest, briitend, * = Junge
fihrend oder Jungvogel, kein Symbol = kein revieranzeigendes Verhalten.

Die Feldkarte zeigt die erstaunliche Verdichtung der Arten am nahrstoffreichen Fluss-
ufer, aber auch die Bedeutung von Biischen und Hecken im Weinberg, der zudem nach
Okologischen Prinzipien bewirtschaftet wird, was nicht nur dem Wein gut tut.
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By 76 - betreut von D. Uhlich - umfasst die Ortschaft Schwarzenau, den Main und inter-
essante Feuchtflichen auf dem linken Ufer. Uber Tendenzen bei der Entwicklung der
Brutvogel-Arten lasst sich noch nichts sagen. Erwdhnenswert sind als Brutvogel Gelb-
spotter und mehrere Kiebitzpaare.

Die Flache By 63 bei Margetshochheim wird von Rainer Jahn seit sechs Jahren betreut
und lieferte auch Langzeitergebnisse (Siehe Jahresbericht 2010!).

Die Flache By 65 bei Leinach wird von Dr. Stephan Kneitz betreut.
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