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1.  Aus Deutschlands Vogelwelt. 1933

Rezensiert von Hubert Schaller

Wer von uns letzten Kriegskindern hat sie nicht gekannt, die Sanella-Bildchen und Ziga-
retten-Bildern zum Einkleben und Tauschen? Da gab es nicht nur die bei den Paddagogen
als Schund beschimpften Karl May- Bildchen, sondern auch jene Vogelbildchen, die bei
Kindern weniger beliebt waren, aber dann oft das erste Interesse fiir die Vogelwelt
weckten. Die Bildchen gab es als Werbebeigabe fiir Zigaretten kostenlos, man musste
nur das Album kaufen, in das die Bildchen sorgfaltig eingeklebt wurden.

Karl Braun aus Wiesentheid stellte uns ein solches heute sehr seltenes Exemplar zur
Verfiigung, das er von seinem Onkel geschenkt bekommen hatte. Bei der gewaltigen Auf-
lage von mindestens 550 000 Exemplaren schon 1933 haben diese Alben eine anhalten-
de und weitgestreute Wirkung auf das Naturverstandnis der deutschen Gesellschaft bis
lange in die Nachkriegszeit hinein. Z.B. wurde zu jedem Vogel eine Nutzen-Schaden-
Bilanz angegeben. Die Spatzen bekamen folgende Bewertung: Haussperling: 11:12, Feld-
sperling: 12:11. Dabei wird das Bemiihen des Autors deutlich, den Ruf des Spatzen als
groBe Ernteschadlinge abzumildern. Die Sperlinge galten namlich bis in die Nachkriegs-

ur zeit als ,Volksschadlinge®.

Noch 1981 erzahlte mir ein
frankischer Bauer aus
Oberdirrbach stolz, er habe
eine ganze Spatzenbande im
mit Maschendraht gesicherten
Hihnerhof eingesperrt und
alle mit dem Besen erschlagen.
Er erwartete ehrlich Respekt
vor dieser Leistung.

Der Gold verzierte ornamen-
tierte Lederpressdruck von re-
prasentativen Einbdanden wird
hier nachgeahmt: auf Karton
aus Holzpapier. Da dieses
Papier aber damals noch
saurefrei war, ist es noch fir
lange Zeit stabil.

Aus Deutschlands Vogelwelt

Copy right 1933 by Cigaret-
ten-Bilderdienst. Hamburg.
Verfasser des Textes: Hans
von der Nordmark.
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Zum Kormoran heift es:

In einem Bericht aus Sem Jahr 1819 heifzt es: “Woch vor wenigen Jahren war der
Kormoran e¢ine seltene €rscheinung an unserer holsteinischen Osthiiste. Im
Srihjahr 1812 erschienen vier YPaare und siedelten sich, dem Strande nahe, in
¢inem Geholz auf sehr hohen Buchen an. [#2:] Don Jahr zu Jahr wuchs dic 3ahl
Oer Brutpaare; bald waren ¢s sicbentausend und mehyr [++-]. Ihr Geschrei erfillte
Ole Luft, dle Ausdiinstung Oer faulenden Fische auf dem WMestrand und dem
Waldboden verpestete die Gegend. Der Schaden der fischenden Vogel in den Seen
war unermefzlich, Seshalb beschlofz man ihren Abschufz. An einzelnen Tagen
wurden viers bis finfhundert Kormorane geschossen, und in wenigen Jahren ge-
[ang ihre vollige Vertreibung”. (S. 34,35)

Dennoch gibt der Autor den ,Nutzen-Schaden“ mit nur 10 : 5 an.

Der Bienenfresser wird als Irrgast gefiihrt und bekommt zum Nutzen-Schaden die
Bewertung: 15:6. Er sei ,vor ¢inigen Jahrzehnten in Schlesien und Oberhessen in
mehreren Brutkolonien vertreten” gewesen, diese seien ,jedoch bald der Flinte zum
Opfer” gefallen. (S. 60). Hier wie 6fters wird die Jagd durchaus vorsichtig problema-
tisiert, nur von der Klimaerwarmung, die heutzutage bei Kennern als Ursache fiir
das seltene Auftauchen gilt, hatte der Autor damals keine Ahnung.
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Dem Wiedehopf wird vom Autor ein ,anhaftender, ibler Geruch” attestiert, ,der
ihm den Namen ‘Stinkhan” eintrug.”

Hier kann man nachvollziehen, wie naturwissenschaftliches Denken beeintrachtigt
wird durch die in menschlichen Denkmustern stiandig prasente Freudsche Projekti-
on. Weil der Vogel Insekten manchmal auch im Tierkot oder auf stinkenden Miill-
kippen sucht und weil er nicht wie Meisen und Amseln den Kot der Jungen weg-
tragt, schlief3t man daraus, der Vogel selbst stinke grundsatzlich ganz tibel. Im anti-
ken Griechenland galt der Wiedehopf deshalb als ,Stinker®, weil er angeblich das
Nest fiir seine Jungen aus menschlichen Fakalien baue. Die Art der Futtersuche
wurde zwar in der Antike genau beobachtet, aber dann wurde die Erfahrung, dass
ein Mensch, der mit Mist zu tun hat, selbst auch den Geruch annimmt, ungepriift auf
den Vogel libertragen und diesem sogar unterstellt, er trage nicht nur die Mistkafer
und Insektenlarven in Nest, sondern auch den Mist als Nistmaterial. In der Komaodie
,Die Vogel“ von Aischylos und in ,Tereus“ von Sophokles tritt der tibel beleumunde-
te Konig Tereus auf - er vergewaltigte und verstiimmelte die Schwester seiner Frau.
Er wird zur Strafe in einen stinkenden ,Wiedehopf* verwandelt und herrscht nur
noch im ,Wolkenkuckucksheim“20. Projektionen von der menschlichen Sphare auf
ein Tier waren und sind z. T. heute noch gang und gebe. Unser Autor des vorliegen-
den Vogelbuchs hatte wie alle Gelehrten seiner Zeit eine Schulzeit in einem verkno6-
cherten Humanistischen Gymnasium hinter sich und vermutlich ebenso wie der
Autor dieser Zeilen Kenntnis der antiken Mythen. Daher kénnte Hans von der
Nordmark leicht die antike Projektion tibernommen haben. Allerdings koten die
Jungen des Wiedehopf tatsachlich nicht aus dem Flugloch wie etwa junge Stare, so
dass sich die Bruthohle den Pradatoren nicht durch Kotspuren verrat. Dass die
Bruthohle am Ende stinkt und die Jungen auf ihrem eigenen Kot sitzen, erklart die
antike Vorstellung vom Nestbau mit Fakalien. Man kann nur hoffen, dass sich mo-
derne Wissenschaftler dieser zentralen Frage einmal annehmen.

Im Zeitalter der weltweit verfiigharen Daten und Photos ist ,Aus Deutschlands Vo-
gelwelt” mit seinen handgemalten Bildchen ein interessantes Zeitdokument nicht

20 Aischylos: Die Vogel. Der Ruf des Wiedehopfs wird mit ,epopoi epopoi epopoi“ wie-
dergegeben. Tatsachlich reagiert der Wiedehopf bei einem Test nicht auf eine zweifache,
sondern nur auf die dreifache Wiederholung seines Ruf ,upup®.
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nur fir den intellektuellen Verfall der Werbeindustrie. Das Vogelalbum hat auch
zum ersten Mal die Vogelkunde zu einem erschwinglichen Preis und in einem ,in-
teraktiven Verfahren breiten Schichten der Bevolkerung zuganglich gemacht.
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