Il. Gebietsstatus

1. Haubenlerche Galerida cristata, Gebietsstatus in Stadt und Lkr. Wiirzburg 2024
Hubert Schaller

Methode: Die Haubenlerche ist in unserem Arbeitsgebiet eine sehr gefidhrdete Art und wird
daher seit 2010 intensiv beobachtet und seit 2013 statistisch erfasst. Die Erfassung beschrankt
sich auf Stadt und Lkr. WU. Um die Zahl der Bruten abzuschitzen, werden Sichtungen vom
01.01.2024 bis 30.06. berticksichtigt , da offensichtlich die Haubenlerchen auch im Winter im
weiteren Umfeld und zeitweise im Revier bleiben.

Beobachtungen bzw. Nichtbeobachtungen in der Stadt Wiirzburg:
Sichtungen nur noch auf dem Parkplatz vom Baumarkt Hornbach bzw. Ikea

10.01.2024 1 Ex. Ikea-Parkplatz Jule und Johannes Freudenberger
16.01.2024 0 Ex. Ikea-und Hornbach P. H. Schaller
28.01.2024 2 Ex. Industriegebiet Ikea R.Jahn, J. Berger

25.02.2024 0 Ex. Ikea- und Hornbach P H. Schaller
17.03.2024 0 Ex. Ikea-und Hornbach P H. Schaller
13.04.2024 0 Ex. Industriegebiet Ikea L. Strafdberger (lange, intensive Suche)
17.05.2024 0 Ex. Ikea-und Hornbach P H. Schaller

Bewertung:. An Silvester wurden - wie schon ein Jahr zuvor - durch ein grof3es Feuerwerk hin-
ter dem Ikea-Gelande wieder alle Vogel verscheucht. Im der 2. Januar-Dekade fanden sich nur
noch 2 adulte Haubenlerchen zur traditionellen Winteraggregation ein. Zur Brutzeit konnte
keine Haubenlerche mehr gesichtet werden. Aus dem Lkr. Wiirzburg gab es keine Meldungen
mehr. Dort ist die Haubenlerche als Brutvogel ebenfalls nach vorliegender Datenlage ausge-
storben. Die UNB Wiirzburg wurde 2023 kontaktiert, konnte aber nichts zur Rettung des Brut-
vorkommens beitragen.

Populationsdynamik

Diagramm: Dynamik der Haubenlerchen-Population in Stadt und Lkr. Wiirzburg.

Haubenlerche: Zahl der potentiellen Brutvogel
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2. Kiebitz Vanellus vanellus — Gebietsstatus in Unterfranken

Hubert Schaller, Udo Baake, M. Franz, Burkard Grygier, Dieter Klein, Erich Ruppert, Thomas Ott,
Renate und Thomas Spiegelberg,.

Meldungen zum Zug

Ab Mitte Februar zogen viele Kiebitze durch und rasteten auch auf dem ehemaligen Brutgebiet
bei Bibergau, wie aus vielen Spuren in den Pfiitzen zu schlieféen war. Bruten wurden verhin-
dert.

Feldprotokoll: 04.03.2024. H. Schaller. Beobachtet wurde die Flugbalz eines Mannchens vor
einem Weibchen etwas aufderhalb des fritheren Brutgebietes 6stlich von Bibergau. Als Brutre-
vier kommt diese Stelle nicht in Frage wegen der Sichtbarrieren.

Diskussion: Diese Balz bestatigt die Theorie, dass viele Limikolen schon auf dem Heimweg ih-
ren Partner finden und die Weibchen den Mannchen dann in deren traditionelles Brutgebiet
folgen. Notwendig ist dieses Verhalten deshalb, weil durch den Standortwechsel der Weibchens
eine regionale genetische Verarmung mit der Gefahr von Inzucht vermieden wird.

Abb.1: Kiebitz @ beobachtet
die Flugbalz eines Mdnn-
chens. 04.03.2024. Ostlich Bi-
bergau.

Die Sichtbarrieren wiirden in
der Ndhe eines Brutplatzes
nicht toleriert. Photo: H.
Schaller

Erstmals zu beobachten war
eine langerfristige Ansammlung
von bis zu 29 Kiebitzen an einem
Baggersee bei Horblach mindes-
tens vom 18. 02. 2024 bis
13.04.2024.

Abb. 2: 10 Kiebitze am Baggerweiher bei Horblach. 04.03.2024.
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Diskussion: Die lange Verweildauer konnte man sich damit erklaren, dass diese Kiebitze zwar
in fritheren Jahren im Lkr. Kitzingen briiteten, aber ein neues Brutgebiet suchten, da z. B. das
Brutgebiet 6stlich Bibergau nicht mehr zu besiedeln war.

Bruterfolge im Arbeitsgebiet der Kiebitz AG

Methode

Mit Hilfe der Meldungen und Feldprotokolle soll der Bruterfolg ermittelt werden. Es kann sich
dabei meist nur um Naherungswerte handeln, da Storungen vermieden werden. Entscheidend
ist dabei, ob die Reproduktionsrate unter oder tiber der death line von mindestens 0,8 (Schwei-
zerische Vogelwarte) liegt und ob Bruttraditionen erhalten oder gegriindet werden kénnen.

a. Landkreis Wiirzburg
Thomas Ott (Bergtheim), Renate und Thomas Spiegelberg

Brutgebiet ,Bergtheimer Mulde“, (Thomas Ott)

2024 waren die Kiebitze im Brutgebiet ,Bergtheimer Mulde“ sehr erfolgreich! Ab Mitte Marz
konnte die erste Brut auf einem Silphium-Feld 6stlich der Pleichach, unweit der Ortsverbin-
dungsstrafie Bergtheim-Dipbach festgestellt werden. Ab Mitte April hielten sich dann auf dem
mit Gras eingesaten Acker daneben gleichzeitig 3 Pulli auf. Ab dem 13.05.2024 waren Kiebitze
nur noch westlich der Pleichach in einem nassen, noch nicht bearbeiteten Bereich eines Ackers
zu finden. Fotos dokumentieren einen etwas dlteren und einen recht jungen Pullus, die 2 El-
ternvogel stehen Wache. Mitte Mai sate der Landwirt auf die befahrbare Flache Mais, auf die
feuchte Flache konnte er nach wie vor nicht hineinfahren. Am 26.05. belegt ein Photo ein wei-
teres, ca. 1 Woche altes Kiiken und ein etwas alteres, vermutlich das kleinere vom 13.05. In der
ersten Juniwoche beobachtete Daniel Seubert 4 Pulli auf dem beschriebenen Acker. Ab Mitte
Juni war es wegen des starken Aufwuchses der Wildkrauter kaum noch méglich, die Pulli zu
beobachten. Aber die Elternvogel warnten und waren wachsam. Beim Umgehen der Brachfla-
che fand sich am 17.06. am Rand der Maispflanzung ein kleiner toter Pullus. Am 20.06.2024
fand ein Vor-Ort-Treffen mit Frau J. Malec (UNB Landratsamt Wiirzburg) statt. Seitdem beo-
bachtete ich bis zu 10 gleichzeitig fliegende Kiebitze, am 08.07.2024 waren es noch 8! Offen-
sichtlich waren noch nicht fliigge gewordene Jungvogel vor Ort. Die Bedingungen waren nach
wie vor gut; der Landwirt konnte zwar vor Kurzem die Fladche in einer trockenen Woche grub-
bern, aber nach dem reichlichen Regen in der ersten Juliwoche stand in den Senken und Fahr-
spuren Wasser und der Boden war immer noch gut feucht. Sehr wahrscheinlich sind mindes-
tens 7 dj. Kiebitze fliigge geworden, ein sehr erfreuliches Ergebnis.

Fazit fiir Bergtheimer Mulde: Brutpaare: 3. Fliigge Kiebitze: 7. Reproduktionsrate: 2,33.
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Abb. 3: Kiebitz-Ldufling. 23.05. Abb.4: Altvogel mit Ldufling. 26.05.2014. Bergtheimer
Mulde. Photos: Th. Ott.

18



Im stidlichen Landkreis bei Herchsheim gab es 3 Brutversuche, die aber alle abgebrochen wur-
den, vermutlich wegen Bauarbeiten am Seebach. Am 23.03.2024 wurde 1 Kiebitz gesichtet, der
aber schon am folgenden Tag verschwunden war. Die geeignete Feuchtflache wurde abgetrock-
net. (R. und Th. Spiegelberg). Als Ersatz wurde im Oktober ein neues Feuchtgebiet am Seebach
eingerichtet, so dass eine rund 2 Hektar grofée Feuchtflache entstand. Damit entstand nach der
Entwdasserung der Bischofswiesen bei Oberpleichfeld in fritheren Jahren wieder ein Feuchtge-
biet im Lkr. Wiirzburg mit einem erfreulichen potentiellen Brutareal auch fiir den Kiebitz.
Fazit fiir den Lkr. Wiirzburg: Brutpaare: 3. Fliigge Kiebitze: 7. Reproduktionsrate: 2,33.

b. Landkreis Kitzingen
Burkard Grygier, Dieter Klein, Dr. Georg Krohne, Erich Ruppert

Wohrdwiesen Schwarzach 2024 (Georg Krohne)

Kiebitz-Beobachtungen

30.03.2024: Es wurde kein Kiebitz gesehen und gehort.

14.04.2024: Um ca. 7 Uhr flog ein Kiebitz in den Wéhrdwiesen auf, um eine vorbeifliegende
Rohrweihe zu vertreiben. Er landete anschliefiend ca. 100 Meter nordostlich auf einem Feld.
12.05.2024: Um 6:20 h hielt sich ein Kiebitz gut sichtbar in den Wéhrdwiesen auf und rief hau-
fig kiwitt (siehe Fotos). Um 7:44 h hielt sich der Kiebitz noch an derselben Stelle auf und rief
mehrmals kiwitt. Er flog zwischen 7:44 und 7:50 h zweimal auf und landete mehrere Meter
entfernt wieder. Junge wurden nicht gesehen. Am selben Tag flog um 7:38 h ein zweiter Kiebitz
rufend aus den Wohrdwiesen auf und nach Norden weg.

09.06.2024: Es wurde kein Kiebitz gesehen und gehort.

Fazit: Brutpaar: 1. Brutversuch: 1. Pulli: 0. Reproduktionsquote: 0.

Abb. 1: Warnendes
Kiebitz . Wéhrdwiese
bei Schwarzach/Lkr.
KT. 12.05.2024. Photo:
G. Krohne.
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Kiebitze-Bruterfolg in der Gemarkung Schwarzenau
Burkard Grygier

Feldprotokolle

17.04.2024: Beobachtungszeit: ca. 1,5h. Dieter Klein meldete Kiebitze auf einem Feld nérdlich

von Schwarzenau (zwischen Ortsende und LFL). Dort werden Kiebitze und ein Regenbrachvo-

gel Numenius phaeopus gesichtet. Die Kiebitz-Mannchen steigen gemeinsam auf, um einen Bus-

sard zu verjagen. Der Regenbrachvogel hilt sich eine Weile auch dort auf, wird aber von einem

Kiebitz bedrangt und verlasst das Feld. Das Feld ist umgebrochen, aber nicht bestellt. Wir ver-

suchen den entsprechenden Landwirt ausfindig zu machen, um mit ihm ins Gesprach zu kom-

men.

18.04. 2024: Kiebitz-Mannchen sdubert einen Platz, indem es alles Storende aufpickt und zur

Seite wirft. Danach driickt es seine Brust in den Boden, um eine Mulde zu formen. Dabei scharrt

es mit den Beinen die Erde nach hinten, um die Vertiefung zu vergréfiern. Das Weibchen steht

einige Meter abseits und beobachtet die Arbeiten interessiert.

19.04. 2024: eine Paarung der Kiebitze, heute sind es 2 Paare. Das Weibchen kiimmert sich in-

zwischen um die Nestmulde.

25.04.2024: 2 Q sitzen auf Nestern, die sich vom Parkplatz neben einem Bildstock gut anpeilen

lassen. Meldung an UNB, telefonisch und per Mail, dass Kiebitze briiten.

27.04. 2024: mit meinem Sohn Finn (14]) das 3. Nest entdeckt.

Zwischen 27.und 28.04.: Acker wurde bearbeitet - Nester zerstort.

28.04. 2024: Kiebitze laufen auf dem Feld umher, keiner sitzt mehr. UNB konnte den Landwirt

noch nicht erreichen.

06.05.2024: Starker Regen in der Region.

07.05.2024: Die Kiebitze sind geblieben und versuchen es ein zweites Mal. 2 Weibchen sitzen

auf Nestern. 7 Kiebitze insgesamt gesichtet. Das Feld wurde vor dem Regen mit Mais eingesat.

Eiablage wahrscheinlich um den 05.05. herum (+ 26 bis 28 Tage = Schliipfen am 02.06.). Aus-

kunft von der UNB: Landwirt weif3 Bescheid.

08.05.2024: 3. Nest entdeckt.

09.05.2024: 4. Nest entdeckt. Wir stecken mit Holzstdben Markierungen um das Feld herum

und in den Blickachsen, um die Nester jederzeit finden zu konnen.
T 3 o N A 3

! , ! A 4
Abb. 2: Nester, photographiert beim Abstecken der Neste.

Abb. 3: Neststandorte markiert.
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Abb. 4: Kiebitz-
Nest zwischen den
Markierstangen
informieren den
Landwirt bei der
Bewirtschaftung.

Jetzt muss man nur noch den Treckerspuren folgen, dann kommt man zum entsprechenden
Nest. Dort konnen wir dann gezielt markieren und dokumentieren. Kiebitze steigen auf und
vertreiben Wiesenweihen und Bussarde. Eventuell 1 - 2 weitere Nester (#5 und #6) auf dem
nachsten Maisfeld nordlich.

11.05.2024: Kiebitze auf Nestern.

15.05.2024: 20:00h Mein Sohn Luis (11]) und ich markieren die Nester. Holzstdbe im Quer-
schnitt 5x5mm und 50cm Lange mit gelb angemalter oberer Halfte stecken wir 2m vor und 2m
nach jedem Nest und fotografieren jedes Nest. Immer 4 Eier in 4 Nestern. Wir warten jeweils,
bis das Nest nicht besetztist, und ich gehe die Saatreihen entlang bis mir Luis iiber Funk anzeigt,
dass ich in der jeweiligen Blickachse bin - angekommen. Auf3erdem entdeckt Luis in der dem
Beobachtungsstandpunkt angrenzenden Hecke ein Neuntdter-Mannchen, das sein Junges fiit-
tert.

17.05.2024: 7:20h an der Wasserstelle nordlich des Feldes 1 Kiebitz-Weibchen mit 2 Pulli -
mussen aus einer Brut abseits unseres Feldes stammen, deren Nest nicht zerstort wurde. Zwi-
schen 7:20h und 9:00h alle Feldrander geméaht - Riickzugsflachen genommen!

18:45h: wahrscheinlich gleiches Weibchen von frith mit 4 Pulli auf nérdlichem Feld gesichtet.
Die Jungen werden von der Mutter gehudert und kommen auf ein Signal von ihr wieder hervor.
Die 4 Nester auf dem siidlichen Feld werden weiterhin bebriitet.

20.05.2024: Alle Nester besetzt. Keine umherlaufenden Pulli zu sehen.

26.05.2024: mit Finn zusammen 2 Pulli mit Mutter auf nérdlichem Feld gesehen. Mannchen
steigt auf, wenn sich ein Greifvogel ndhert, und vertreibt ihn.

28.05.2024: telefonischer Kontakt mit Bewirtschafter. In den nachsten Tagen soll Giille auf den
Feldern ausgebracht werden. Hingt vom Wetter ab. Vielleicht sind die Kiiken bis dahin ge-
schliipft und kénnen ausweichen!

01.06.2024: Sehr viel Regen - Unwetter. Am unteren Rand der Felder wird Erde auf die Strafde
geschwemmt

02.06.2024: Kontrolle: Nest 2, 3, 4 besetzt, bei Nest 1 lauft Mannchen herum und vertreibt Stare.
Alle haben das Unwetter gut iiberstanden.

Neue Entdeckung: auf dem noérdlichen Feld kdnnen wir ein weiteres Nest lokalisieren, das
Weibchen sitzt auf dem Nest, 1 Pullus ist schon geschliipft. Vermutlich auch 4 Eier.

03.06. 2024: 14:00h Kontrolle: Nest 4 und 2 besetzt, Nest 1 unbesetzt, in der Nahe hudert ein
Weibchen 4 Pulli! Nest Nr. 3 besetzt: 2 Pulli und 2 Eier.
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06.06.2024: Kontrolle: Nest 2 und 4 besetzt, Nest 1 und 3 nicht. Nest 5 (nérdliches Feld): Weib-
chen und ein Pullus lauft drum herum.

07.06.2024: Kontrolle: alle Nester nicht besetzt. 1 Weibchen mit Pulli an Wasserstelle. Mais-
pflanzen mittlerweile 40cm hoch. Beobachtung wird zunehmend schwieriger.

13.06.2024: Finn und Luis sehen 2 Kiebitze an neuem Tiimpel am dstlichen Ende vom Indust-
riegebiet Dettelbach neben VS-Logistik.

Feld: Kontrolle: alle Nester unbesetzt, bis auf 2 unbewachte Eier in Nest 1 und eine
Schale in der Nahe, alle Nester leer, keine Schalen. Keine Kiebitze vor Ort auffliegend oder sicht-
bar. 2 Kiebitze vorbeifliegend. Wahrscheinlich Abwanderung der geschliipften Kiebitze nach
Siiden an den neuen See oder nordlich zur Pfiitze auf dem Feld oberhalb der LFL (nachtragliche
Kenntnis von Kiebitz-Sichtungen Anfang Juli).

14.06.2024: Auf der tiberschwemmten Flache (Tiimpel) ostlich der Hallen VS-Logistik, siidlich
der St 2450 sind etliche adulte Kiebitze (4) aufgetaucht, die wieder aktiv Raubvogel vertreiben.
Es ist zu vermuten, dass das die Kolonie der Kiebitze von den Staatsgut-Feldern ist.

15.06. 2024: grofieres Kiebitz-Junges am Tiimpel. 4 Flussregenpfeifer.

17.06.2024:5 - 6 adulte Kiebitze am Tiimpel.

19.06. 2024: Neben 3 adulten kdnnen auch 3 Kiebitz-Jungviogel beobachten werden. Ein schon
grofderer Jungvogel, der aus der ersten Brut abseits des beobachteten Feldes zu stammen
scheint, und 2 Pulli, die zeitlich zu der Nachbrut passen.

Zusammenfassung:

Erster Brutversuch am 18.04.2024, 3 Nester durch Bearbeitung zerstért am 27.04. 2024.

4 Nester auf Feld 1 mit jeweils 4 Eiern. Von diesen 16 Eiern sind - soweit beobachtet - 13 ge-
schliipft, von den 4 Nestern waren 3 leer (Schalen wurden fortgetragen, keine Spuren von ge-
rduberten Eiern), nur in Nest 4 blieben 2 unbefruchtete Eier zuriick und in 4m Abstand fand
sich ein vermutlich gerdubertes Ei.

Nester auf Feld 1: 16 dokumentierte Eier (Nest 1-4), davon 3 nicht geschliipft = 13 Pulli.
Nester auf Feld 2: 2 beobachtete Nester (Nest 5 und 6), 4 Pulli gesichtet, Annahme: 2x4 = 8 Pulli.
Aufenthalt auf Feld 2: 1 Weibchen mit 4 frithen Pulli aus Nest 7 abseits von Feld 1 und 2 = 4
Pulli

4 geschlupfte Pulli westlich von Horblach = 4 Pulli (Konstantin Rother, Staatgut. miindlich)
Summe: 29 geschliipfte Pulli. Fliigge wurden - geschatzt - mindestens die Halfte: 14 fliigge
Jungvogel.

Weitere Kiebitz-Sichtungen im Raum Dettelbach:

 Brutgebiet Bibergauer Hohe dieses Jahr ohne Brutvogel.

» Balzende Kiebitze siidlich von Mainsondheim (hinter Autobahn, westlich der Straf3e nach Al-
bertshofen) wurden von Saatkrahen verdrangt - keine Brut.

Fazit:

Brutpaare: 9.

Geschliipfte Pulli: 29.

Fliigge Pulli: 14.

Reproduktionsrate fliigge Pulli pro Brutpaar: 1,55.

22



Begleitarten: Daneben waren 4 Flussregen-
pfeifer zu sehen. Strandlaufer, evtl. Flussufer-
laufer. 3 Lachmowen machten Rast auf dem
Wasser. Diese Wasserflache scheint ein wichti-
ges Habitat zu sein. 12 Weifdstéorche am neuen |
See am 26.06.

Abb. 5: Regenbrachvogel (Numenius
phaeopus). 17.04.2024. Schwar-
zenau/Lkr. KT.

Karte 1 (open

S\ o 2+ 4831004 19 000 : source): Sichtachsen
;\ . #1054 N, 10206013 ¢ 3 fur dle Lokalisierung
yi\a\t'xnomm_|:.~J.'v'.n<.: der Nester 1. 6.

ot 145 210003 N, 1306704 O 8

.

Karte 2(open
source):
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Bruterfolg bei Abstwind, Geesdorf, Grofdlangheim
Erich Ruppert

Feldprotokolle

Weder in Geesdorf noch in Grofdlangheim konnten in den angestammten Brutgebieten Kiebitze
beobachtet werden.

Kiebitz-Brutgebiet bei Abstwind

26.03.2024: erstmals 8 Kiebitze bei Abtswind in der Ndhe des vorjahrigen Brutgebietes gesich-
tet.

05.04.2024: erstmals sitzen mindestens 2 Altvogel anhaltend an der gleichen Stelle wie an den
Vortagen. Prognose fiir den Schlupftermin: 20.04.

22.04.2024: die ersten beiden Jungen gesichtet, dann am 23.04. auf dem Feldstiick gegentiber
dem Brutacker ein Altvogel, der zu meinem Erstaunen gleichzeitig 8 Junge unter seinen
Fittichen hatte - ein Kindergarten. Offensichtlich haben die Kiebitze sowohl den Brutacker
als auch das auf der anderen Straf3enseite liegende Feldstiick zur Aufzucht genutzt.
27.04.2024: auf dem Brutacker 4 Altvogel, von denen 2 Altvigel jeder mindestens 1 Pullus
filhrt. Auf dem gegeniiberliegenden Acker 1 Altvogel mit 6 Pulli, zusammen also noch acht.
07.05.2024: noch mindestens 6 Junge, nun allerdings etwa 700 Meter weiter Ostlich auf dem
vorjahrigen Brutacker. Dann am 16.05. nach erneutem Umzug etwa 700 Meter nordwestlich
noch 5 Pulli.

23.05.2024: vier sehr gut entwickelte Jungvogel.

26.05. 2024: nach erneutem Umzug zurlick zum Ursprung bzw. in das gegeniiber dem Brut-
acker liegende Feldstiick: 2 Altvogel mit 4 Jungen, die nun schon ausgedehnte Flugiibungen ma-
chen.

28.05.2024: 16 Uhr. 7 Kiebitze in der Luft, vermutlich 3 Altvogel und 4 Jungvégel. Das war auch
das letzte Mal, dass Kiebitze im Brutgebiet Abtswind gesehen wurden.

Fazit: 2 Brutpaare, 8 Pulli, 4 fliigge Jungvigel. Reproduktionsfaktor (fliigge Jungvogel
pro Brutpaar): 2.0.

Begleitart: 1 Flussregenpfeifer-Ackerbrut (Abb. 7).

Anmerkung: Wie schon in den Vorjahren wurde Kontakt mit den Landwirten aufgenommen,
auf deren Flachen sich das Brutgeschehen abspielte. Die Zusammenarbeit mit den Landwirten
war sehr gut und letztendlich erfolgreich. Der ungewdhnlich hohe Repro-Faktor ist u. a. der
durch starke Regenfille neu geschaffenen Seige zu verdanken. Die Pradatoren konnten sich
noch nicht darauf einstellen.

Abb. 6: Kiebitz o'. 06.05.2024. Seige bei Abtswind. Abb. 7: Flussregenpfeifer o
06.05.2024. Abtswind. Photos: H. Schaller.
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¢. Landkreis Bad Kissingen
Matthias Franz

Der Bruterfolg im Landkreis Bad Kissingen stellte sich 2024 leider dister dar: Nur noch 2 Re-
viere, davon 1 Brutpaar, welches nicht erfolgreich war. An derselben Stelle der vergangenen
Jahren hielt sich trotz optimaler Bedingungen nur zeitweilig ein Altvogel im Marz auf. Dieser
war spater spurlos verschwunden. Eine Kontrolle Mitte April ergab, dass der Altvogel pradiert
auf dem Feldweg lag. Hier ist es hochstwahrscheinlich gar nicht zu einer Brut gekommen. Es
wurde auch ein neuer Brutplatz bekannt. Dort waren 1 Paar und 1 Einzelvogel anwesend. Das
Nest mit 4 Eiern wurde gefunden und abgesteckt. Es war jedoch wohl schon leider wenige Tage
nach dem Fund pradiert. Bei einer spateren Kontrolle konnte dies bestatigt werden.

Vielen Dank an dieser Stelle an Udo Baake und Rene Riegler fiir die Weitergabe der Meldung.

Fazit: Brutpaare: 1, Brutversuche: 1, Erfolgreiche Brut: 0. Reproduktionsquote: 0.

d. Kiebitze im Landkreis Schweinfurt 2024
Udo Baake Fiir die AG Wiesenbriterschutz der LBV Kreisgruppe Schweinfurt

Einleitung

Im Jahr 2023 war der Bruterfolg der Kiebitze im Landkreis Schweinfurt sehr gering.
Entsprechend grof war die Spannung, wie die Saison 2024 verlaufen wiirde. Bereits an dieser
Stelle kann erwahnt werden, dass der Bruterfolg wieder deutlich angestiegen ist. Allerdings
mussten wir feststellen, dass jedes Jahr neue Herausforderungen fiir den Kiebitzschutz mit sich
bringt.

Die Aktivitaten der AG umfassten den Besuch eines Kiebitzseminars des LBV, die Suche nach
Kiebitz-Brutplatzen, die Markierung von Nestern, die Zusammenarbeit mit Beh6érden und
Bewirtschaftern, die Herstellung und Anbringung von Informationstafeln sowie das Monitoring
des Bruterfolgs, soweit dies moglich war. Zusatzlich wurde versucht, iiber einen Presseaufruf
Kiebitzflachen ausfindig zu machen. Es wurden 88 Beobachtungsgange zwischen dem 06.03.
und 12.06. iber alle Untersuchungsgebiete dokumentiert. Da viele erfolglose
Beobachtungsgange zu Beginn der Saison nicht dokumentiert werden, ist von einem dhnlichen
Aufwand wie 2023 auszugehen.

Wetter und Wasserstand

Der Winter und das Frihjahr 2024 waren in der Region sehr niederschlagsreich. Ab Mitte
Januar standen weite Bereiche der Auen im ehemaligen Oberspiesheimer Moor, der
Unkenbachaue bei Sulzheim und der Wernaue bei Schnackenwerth sowie zahlreiche
Ackerflachen unter Wasser. Die Flachen trockneten teilweise bis zum Ende der Brutsaison nicht
mehr ab, eine Bewirtschaftung war zum Teil unmaéglich.

Besondere Umstande

In den letzten Jahren lag das Hauptaugenmerk auf den Ackerflichen an der B286 bei
Oberspiesheim. Hier konzentrierte sich das Brutvorkommen auf eine einzige Ackerflache mit
bis zu 8 Brutpaaren. Ein Teil der Flache (ca. %) wurde ab Dezember (!) 2023 als
Ausgleichsmafdnahme im Auftrag des Strafdenbauamtes umgestaltet. Die Maf3nahmen sollten
bis zum 15.02. abgeschlossen sein, was witterungsbedingt nicht méglich war. So wurde die
Baustelle wieder eingeebnet und die Flache blieb in diesem Jahr eine Brache mit einer
interessanten Senke. Bis zu 30 Kiebitze rasteten auf der Brache, aber es gab keine Brutversuche.
Der Rest der Flache war mit Wintergetreide bestellt und fiir Kiebitze unattraktiv. Nach Angaben
des Pachters soll dort ab 2025 wieder Mais angebaut werden, was den Kiebitzen entgegen
kdme. Ansonsten wurden in der Unkenbachaue in diesem Jahr keine Brutversuche festgestellt.
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Untersuchungsgebiete

Oberspiesheimer Moor, Sulzheimer Unkenbachaue, Ellenfurt,
Ackerfliachen bei Grettstadt.
Trotz intensiver Nachsuche wurden 2024 keine Brutversuche festgestellt.

Wernaue bei Schnackenwerth

Karte (open
source):
Wernaue bei
Schnackenwerth.

Eine grofiere Ackerflache siidostlich von Schnackenwerth stand seit dem Winter grof3flachig
unter Wasser. Bis zur Fertigstellung dieses Berichtes (30.07.) war die Flache noch nicht wieder
abgetrocknet. UNB und LBV konnten mit dem Bewirtschafter eine Nutzungsruhe bis Oktober
2024 aushandeln. Neben den Kiebitzen wurde die Flache auch von zahlreichen rastenden Wat-
und Entenvogeln genutzt. Auf der Flache briiteten 4 Kiebitzpaare (mit mindestens einem
Nachgelege) und ein Paar Flussregenpfeifer. Ab Mitte Mai war das Gebiet nur noch schwer
einsehbar, so dass die unten angegebenen Bruterfolgszahlen als Minimum anzusehen sind. Das
Gebiet wurde mit Hinweisschildern versehen, um Spazierganger und Hundefiihrer zur
Riicksichtnahme anzuhalten.

Firy "' ‘,f-"“ ‘ w7
j ‘ 7 :\. b ‘v < e Abb 1: Gut getarntes

REX ‘ ‘ = -'1 Kiebitznest, wihrend
a1 der

| Gelegemarkierung

. photographiert.

- Photo: u. Baake.




Ackerflichen siidostlich Alitzheim.

Karte(open
source):
Gelegemarkie
rung auf den
Ackerfldchen
bei Alitzheim.

Die Ackerflachen standen bis in den Mai hinein (flach) unter Wasser und konnten nicht
bearbeitet werden. Auf dem Acker briiteten 2 Kiebitzpaare erfolgreich. Auch hier war die
Beobachtungssituation durch den stetig wachsenden Aufwuchs im Laufe der Saison stark
beeintrachtigt. In der letzten Maiwoche wanderten die beiden Brutpaare mit ihren Jungen auf
die gegeniiberliegende Strafienseite in einen grofden Zuckerriibenacker ein. Hier konnten
abschliefdend mindestens 3 fliigge Kiebitze beobachtet werden.

Abb. 2:

Adulter

Kiebitz  mit

Pullus auf der

Fldche bei
Alitzheim.

§ Foto: ]. Kiefer.
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Ackerflache bei Kolitzheim (Lachgraben).

Karte (open
source):
Ackerfldche bei
Kolitzheim

Grofdere, durch Zuckerriiben-Lagerung entstandene Fehlstelle in einem Wintergetreideschlag.
1-2 Kiebitzpaare nutzten die nasse Flache zur Nahrungssuche und Jungenaufzucht,
Neststandort auf Fahrspuren im Acker bergaufwarts. Auch hier wurden die Jungvégel schnell
auf die angrenzenden Wiesen und Graben gefiihrt. Es konnte nur ein Nest gefunden und
markiert werden.

Acker- und Wiesenflachen bei Ballingshausen-Rothausen

- e ; = y r
T AR G5 s il

Karte (open
source): Acker-
und
Wiesenfldchen
bei
Ballingshausen-
Rothausen.

' \ - \ a :

Ein Brutpaar wurde im Feld gefunden und das Nest wurde markiert. Leider blieb der
Brutversuch erfolglos. Immerhin konnte der Kiebitz als Brutvogel auf der Flache (die bereits
im Landkreis KG liegt) nachgewiesen werden.
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Bruterfolg (geschliipfte Junge, fliigge Junge pro Brutpaar)?!

Fliche Brutpaare | Pulli Flugge Bruterfolg Bruterfolg
(max. Junge (geschliipfte | (fligge Junge
Anzahl) | (Alter >3 |Junge pro | pro

Wochen) Brutpaar) Brutpaar)

Schnackenwerth |4 9 9 56% 2,25

(Seewiesen)

Acker SE | 2 6 3 75% 1,5

Alitzheim

Ballingshausen 1 0 0 0% 0

Kolitzheim/ 1 3 N/A 75% N/A

Lachgraben

GESAMT 8 18 12 62,5% 1,7

Zusammenfassung und Ausblick

Der im Vergleich zum Vorjahr deutlich héhere Bruterfolg ist vermutlich auf die hohen
Niederschlagsmengen und die damit verbundene gute Eignung der aufgestauten Fldchen fiir
den Kiebitz zurtickzufiihren. In verschiedenen Publikationen wurde darauf hingewiesen, dass
liberstaute Flachen fiir Pradatoren deutlich weniger attraktiv sind. Dies konnte durch unsere
Beobachtungen bestatigt werden.

Uberlegungen, in Zusammenarbeit mit UNB und LPV die Hauptbrutflichen durch einen
Elektrozaun zu schiitzen, wurden aufgrund der Verlagerung der Brutflachen zuriickgestellt,
koénnen aber im nachsten Jahr wieder aktuell werden.

Die Information der Bevolkerung tliber die Presse mit einem Artikel, der zur Meldung von
Kiebitz-Sichtungen wahrend der Ansiedlungszeit aufruft, sowie einem Artikel, der iiber den
Bruterfolg informiert und zu einer Informationsveranstaltung tiber den Kiebitz als “Vogel des
Jahres” einladt, tragt hoffentlich zur Sensibilisierung und Unterstiitzung unserer Bemithungen
bei.

Dank

Wir bedanken uns bei den Bewirtschaftern, der UNB und dem LPV fiir die gute und
vertrauensvolle Zusammenarbeit.

1 Nach AG Kiebitzschutz des NABU: “Kiebitze schiitzen - Ein Praxishandbuch”
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Statistik

Bruterfolg der Kiebitze in den LKkr. Wiirzburg, Kitzingen, Schweinfurt und Bad Kissingen

Landkreis Brut- Erfolgreiche Fliigge Jungvo- | Reproduktions- | Reprodukti-
paare Brutpaar  (mit | gel (Juv.) quote Juv. pro | onsquote Juv.
Pulli) erfolgreichem pro Brutpaar
Brutpaar
Wiirzburg 6 3 7 2,33 1,16
Schweinfurt 9 8 12 1,7 1,33
Kitzingen 11 11 18 1,63 1,63
Bad Kissingen | 1 0 0 0 0
alle Land- | 27 22 37 1,45 1,03
kreise Summe | Summe Summe Schnitt Schnitt

Damit liegt die Reproduktionsrate bei allen bei den erfolgreichen Bruten mit 1,45 weit tiber
der death line von 1,1 bzw. 0,8. Die Reproduktionsrate bei allen Brutpaaren liegt im Schnitt
bei 1,03 und liegt damit unter der death line von 1,1 aber zumindest liber der death line von
0,8 (Schweizerische Vogelwarte).

3. Wanderfalken-und Uhu-Bericht 2024 fiir Unterfranken
Willy Cavallo (Aktion Wanderfalken- und Uhuschutz e.V.)

Ergebnisse der einzelnen Brutpaare:

Aus Griinden des Artenschutzes werden die Standort der Brutplédtze nicht veréffentlicht.

1.Ka

Ein Wanderfalken (WF)-Paar hat in einem Kasten an einem Strommast gegeniiber auf hessi-
scher Seite bei Hainburg gebriitet. Laut B. Merget sind dort 2 Juvenile (Juv.) ausgeflogen. Das
Paar auf einem Strommast bei Somborn hatte laut K. Bohlender keinen nachgewiesenen Brut-
erfolg.

2.As

Im Marz 2022 fand sich ein neues WF-Paar an diesem Schornstein ein, das 2 Juv. zum Ausfliegen
brachte. In diesem Jahr kehrte das Paar nicht zum Horstplatz zurtick. Der Kasten wird von einer
Kamera tiberwacht.

3.Er

2024 war das Paar im 8. Jahr wieder erfolgreich. W. Neuberger konnte 2 Juv. feststellen, die
Ende Mai ausflogen.

4. Mi

Uhu: Die Uhus waren da. Juv. konnten nicht beobachtet werden.

WEF: Die Falken briiteten wieder nicht. Nachpriifungen durch W. Neuberger und V. Probst erga-
ben keine Brut.

5. Bu

Uhu: Die Uhus briiteten im kleineren Steinbruch neben dem Hauptbruch. 1 Juv. wurde im frii-
hen Stadium von V. Probst fotografiert. Der Juv verschwand kurze Zeit spater.

WEF: Die WF briiteten nicht. Sie hielten sich eine Zeit lang im ganzen Bereich auf.

6. Ki

WEF: Die WF wurden nicht bestatigt. Nilgdnse hielten sich dort auf.

Uhu: Im einen Kilometer entfernten, neuen Steinbruch fand eine Uhubrut statt. Bestatigt wur-
den von mir 2 Juv., die Ende Mai auswanderten.

7. Kau

Anfang Marz 2024 begannen die WF im weiter entfernten Kasten mit einer Brut. Bei meiner
Kontrolle am 28.04.2024 bestatigte ich 3 Juv. im Alter von 2,5 Wochen. Das adulte Weibchen
flog schreiend - wie bei jeder Kastenkontrolle - umher. Um den 20.05.2024 flogen die Juv. aus.
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Im Juni wurde zuerst in 5 Kilometer Entfernung an einer Autobahnauffahrt und eine Woche
spater auf Autobahnbriicke des Horstplatzes jeweils ein Jungfalke tot als Verkehrsopfer gefun-
den.

8.Re

Uhu: Eine Uhubrut wurde auch in diesem Jahr nicht gefunden, obwohl Uhus sicherlich vorhan-
den waren. Ein Verhoren im Juli war erfolglos.

WF: An dem traditionsreichen WF-Platz wurde in diesem Jahr keine Brut festgestellt, obwohl
das Paar anwesend war und balzte.

9. Wen

Bei der Kontrolle am 29.04.2024 fand Meik Gado vom Sender Pfaffenberg ein Gelege mit 3 Eiern
vor. Bei meiner Kontrolle am 16.05.2024 stellte ich 2 Juv. im Alter von einer Woche fest, die
Mitte Juni ausflogen.

10. Do

Uhu: Das Uhu-Paar war zwar im Friithjahr zu héren. Eine Brut konnte ich aber trotz mehrfachem
Verhor und Nachsuchen nicht finden. Beim Verhoren im Juli stellte ich einen Juv. fest.

WF: Die WF benutzten eine neue Brutnische rechts vom linken Kasten, die sie noch nicht zu
Brutversuchen genutzt hatten. Die WF-Brut begann ohne Verzégerung um den 20. Marz. Ende
April waren Fiitterungsreste am Horstplatz zu sehen, aber keine Jungfalken. Von der anderen
Mainseite aus waren Schmelzflecke von kleinen Jungfalken zu erkennen, die wohl friihzeitig
vom Uhu geschlagen wurden. Der Brutplatz war ohne Sichtschutz und daher leicht fiir den Uhu
zu finden.

11.St

WEF: Das WF- Paar ist nicht mehr vorhanden.

Uhu: Das Uhu-Paar war im grofden Steinbruch schon Anfang Marz zu sehen. Mitte Mai konnte
ich auf der grof3en Plattform 3 Juv. bestatigen, die rund 4 Wochen alt waren. Spater wurden nur
noch 2 Juv. gesehen. Der schwéchste Juv. hat méglicherweise nicht tiberlebt.

12. Werth.-B.

WF: Ab Anfang Marz konnte ich wieder das WF-Paar auf dem hohen Silo und dem Nebenge-
baude auf der anderen Mainseite (Bad.-Wiirtt.) gegentiber der Horstwand beobachten. Um den
24.3.24 begann die Brut verspatet im Horstkasten, den ich im Sommer 2018 im Austausch mit
dem alten Kasten montiert hatte. Am 23.4.2024 kontrollierte ich den Kasten vom Turm her u.
konnte das ad. Weibchen und 5 Eier feststellen. Am 13.5.2024 war der Kasten leer.

Uhu: Der Uhu auf der bayerischen Seite wurde nicht bestatigt.

13. Htb

Bei der Kontrolle am 05.05.2024 konnte ich eine WF-Brut feststellen. Im Kasten befanden sich
3 Juv. (2 Tage alt) und ein Restei. Das adulte Weibchen verlief3 bei der Kontrolle den Kasten und
schimpfte anhaltend. Bei der Nachkontrolle am 12.5.24 waren die 3 Juv. wohlauf. Das Restei lag
abseits und das ad. Weibchen warnte wieder.

14.So

Die Besteigung des Mastes durch die Mitarbeiter konnte wegen Personalmangel nicht erfolgen.
Am 26.05.2024 sah ich von Bessenbach aus mind. 1 Juv. auf dem unteren Mastteller. Wahr-
scheinlich waren es mehr.

15. Zell-en

Die Brut begann wie gewohnt ungefdhr um den 10.03.2024 und ergab 2 Juv. die um den
15.05.2024 ausflogen. In diesem Jahr sind in vielen Horsten weniger oder gar keine Juv. gewe-
sen als sonst, ohne dass wir den Grund kennen. Gilt z.B. auch fiir Nordhessen.

16.Ze

WF: Ende Marz begannen die WF mit der Brut im Kasten. Ende Mai meldete M. Leo 3 Juv,, die
Anfang Juni ausflogen.
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Uhu: Die Uhus waren offensichtlich nicht mehr in der Gegend. Méglicherweise sind sie zur Ma-
rienfestung umgezogen, wo seit 2 Jahren Uhus im Kasten von H. Schaller briiten.

17.0b

Die WF waren im Frithjahr anwesend, konnten aber nicht mehr den Steinbruch besetzen, weil
der Uhu da ist. Der ortliche Betreuer A. Welzenbach sah zwar immer wieder WF, konnte aber
keine Brut finden.

18.Sp

Am 15.05.2024 fuhr ich u. a. zu dieser Briicke zur Kontrolle. Die Brut fand wieder in dem alten
Kunststoffkasten statt. Es ist ein Kunststoffkasten, den ich vor Jahren den Briickenpriifern der
Autobahndirektion zur Montage mitgegeben hatte. Der Kasten ist derart unauffallig, dass er von
unten kaum zu finden ist, wenn man den Platz nicht kennt (2. Ostpfeiler vom Briickenlager Ulm
gesehen auf dem T-Trager in der Ecke). Im Kasten safen das Weibchen u. mind. 1 Juv,, der
wahrscheinlich noch sehr jung war. Denn das Weibchen verliefd auch nicht den Kasten, als der
ad. Terzel anflog und rief.

19. Rie

Bei meiner Kontrolle am 15.05.2024 konnte ich 3 Juv. ausgefiedert auf dem Pfeiler am Ersatz-
kasten bestatigen, die bald danach ausflogen. Im Hauptkasten briiteten Turmfalken. Die Alters-
unterschiede bei den Juv. an den einzelnen Pldtzen sind wie im Vorjahr wieder besonders auf-
fallend.

20. 0t

Diese Briicke wird an der Ostseite der alten Briicke neu gebaut. Auf meine Veranlassung wurde
im Herbst 2020 an der Westseite der alten Briicke ein neuer Kasten montiert, so dass der brii-
tende Falke durch die Bauarbeiten nicht zu sehr gestért wurde. In diesem Frithjahr begann der
Riickbau der alten Briicke. Mit der Bauleitung wurde vereinbart, dass der Kasten auf die neue
Briicke umgesetzt wird. Dies ist rechtzeitig erfolgt. Bei meiner Kontrolle am 15.05.2024 fand
ich den Kasten nicht, weil er, wie sich spater herausstellte, durch eine Verschalung an einem
Pfeiler verdeckt war. Kurz darauf wurde unter der neuen Briicke von Bauarbeitern ein Jungvo-
gel gefunden, der sich als junger Uhu herausstellte. In einer Nische an der neuen Briicke hatte
wohl eine Uhubrut stattgefunden, die sich mitten in einer Grofsbaustelle befand. Der junge Uhu
wurde in eine Pflegestation gebracht.

21.Ma

Am 05.05.2024 meldete M. Leo 2 Juv., die Ende Mai ausflogen.

22. Hei

In diesem Jahr fand hier wieder eine Brut statt. Laut M. Leo flogen 2 Juv. aus. Es kdnnte sich um
das Paar aus der Innenstadt handeln, das dort wieder nicht bestatigt werden konnte.

23. Wi

WEF: Bei der Kontrolle am 30.4.2024 lagen 3 Eier im Kasten. Bei der Nachkontrolle durch K. Mill
3 Wochen spater lagen die 3 Eier kalt im Kasten.

Uhu: Es ist unklar, ob der Uhu anwesend und Verursacher dieser abgebrochenen Brut ist. Nach
den toten Juv. im Vorjahr kann dies nicht ausgeschlossen werden.

24.Roh

Die WF briiteten in dem Kasten, der bei der Umsetzungsaktion in 2018 auf einem Pfeiler abge-
stellt wurde. Trotz mehrfacher Kontrolle meinerseits konnte keine erfolgreiche Brut festge-
stellt werden.

25.Gem

An dieser ICE-Briicke werden immer wieder WF gesehen. Die Installation eines Horstkastens
erfolgte am 27.03.2017. In diesem Jahr wurde zwar ein WF-Paar beobachtet, aber der Kasten
von der Nilgans besetzt.
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26. Kii

Leider konnte kein WF beobachtet werden. Die Kontrollen durch M. Leo verliefen ohne Ergeb-
nis.

27.Rot

In diesem Jahr konnten M. Leo und A. Eberl 3 Juv. melden, die Anfang Juni ausflogen.

28. Wol

Keine Info von D. Scheffler.

29.Arn

M. Biittner teilte mit, dass die Falken im Marz nicht anwesend waren und auch danach nicht
bestatigt werden konnten.

31.Kar

An einem grofden Gebdude ist ein Horstkasten montiert. B. Meyer und A. Eberl konnten zu-
nachst keine Brut bestétigen. Am 15.5.2024 konnte ich bei der Riickfahrt von der Stidrhén das
flitternde ad. Weibchen und 3 Juv. im Alter von 2,5 Wochen beobachten. Die Juv. sind Mitte Juni
ausgeflogen.

32.0ch

Die WF briiteten an einem Schornstein der Zuckerfabrik in einem Kasten und brachten laut M.
Leo 3 Juv. Ende Mai zum Ausfliegen.

33. Trenn

WEF: Das Paar begann Mitte Mdrz am Schornstein eine Brut. Spater konnte D. Ludwig 4 Juv. fest-
stellen, die Ende Mai ausgeflogen sind. An diesem Platz sind seit 2013 38 Juv. ausgeflogen. Die
WEF an diesem Platz sind daher ebenfalls ein Leistungstrager der WF-Population in Unterfran-
ken.

Uhu: In einem kleinen Steinbruch in 1 km Entfernung (Luftlinie) zum WF-Kasten fand eine U-
hubrut statt, die erfolgreich mit 2 Juv. verlief.

34. Saal

Info von D. Scheffler steht noch aus.

35.Son/Rh

Info von D. Scheffler steht noch aus.

36. Mai

An dieser Autobahnbriicke der A71 briiteten die WF erfolgreich (H. Roth). Es flogen 3 Juv. aus.
37.HK

Die Altfalken dieser Baumbrut wurden nicht mehr bestatigt.

38. Mahl

Info von D. Scheffler steht noch aus.

39.Lau

Info von D. Scheffler steht noch aus.

40. Sta

An diesem Strommast hat M. Leo in diesem Jahr keine WF beobachtet. Im Herbst 2024 sollen
dort Horstkdsten montiert werden.

41. GKS

Der Beobachter H. Issing konnte dort Mitte Mai einen Bruterfolg mit 4 Juv. feststellen, die Ende
Mai ausflogen.

42.Neu

Hier konnten WF beobachtet werden. Eine Brut fand nicht statt.

43. StHa

Die Falken wichen in diesem Jahr wohl an den Platz Nr. 22 aus. Hier wurden sie nicht bestatigt.
44.Fah

In diesem Jahr wurde der Ersatzkasten im Kirchenschiff von den WF zur Brut angenommen.
Mitte Mai teilte H. Issing mit, dass 4 Juv. zu sehen sind. Die Juv. flogen sind Ende Mai aus.
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45. Hoh

Der Platz (Strommast) ist verwaist.

46. Uni

Das Paar war nicht mehr anwesend.

48. Sai

In diesen zwei benachbarten Steinbriichen wurden von T. Stadtmiiller sowohl WF als auch U-
hus seit Jahren beobachtet. In diesem Jahr briitete der WF nicht.

Uhu: Beide Uhupaare blieben ohne Bruterfolg.

49. Kn

Das Falkenpaar wurde auch in diesem Jahr dort nicht nachgewiesen. Es ist nicht bekannt, wo
es geblieben ist.

50.Feu

An diesem Sendeturm werden immer wieder WF beobachtet. Leider ist es nicht gelungen, dort
einen Kasten zu installieren, weil die Deutsche Funkturmgesellschaft dies nicht zulasst.

51. Geo

Die Falken sind dort nicht mehr aufgetaucht.

52.BNWo

Info von D. Scheffler steht noch aus.

53.Lo

Es handelte sich hier um eine in 2019 erstmals entdeckte Baumbrut. H. Bronner teilte mit, dass
im Februar der alte Kunsthorst erneuert wurde. Es wurde keine WF-Brut gefunden und auch
keine Juv. beobachtet.

54. Schw

An dem Sendemast konnte A. Eberl in diesem Jahr nur die Altfalken bestitigen. Der Kasten
wurde vor einigen Jahren auf Veranlassung von T. Kéhler angebracht.

55. Zei

An diesem Industriegebdude ist mind.1 Juv. ausgeflogen (H. Jager).

56. ErlF

Wie erst jetzt bekannt wurde, gibt es seit mind. 2022 im Spessart eine weitere Baumbrut, aus
der in 2022 4 Juv. ausgeflogen sind. In diesem Jahr konnte keine Brut gefunden werden (Mitt.
Hartwig Bronner).

57.Neuh

Laut Jiirgen Staub sind aus einem Kasten an einem Sendemast mind. 2 Juv. fliigge geworden.

Fazit

31 Brutplatze waren 2024 besetzt. Wie schon 2023 erbrachten die Steinbruch-Bruten auch
2024 keine Bruterfolge. An Bauwerken gab es 24 besetzte Brutplatze, wobei 19 Paare mit 51
Jungvogeln erfolgreich waren. 5 Paare waren erfolglos. Zum Vergleich: 2023 wurden 46 Jung-
falken fliigge. In diesem Jahr sind mindestens 51 Juv. in Ufr. ausgeflogen. Die Gesamtzahl
konnte auch hoher sein, weil bei mehreren Horsten nur ,,mind.“ angegeben werden konnte. Bei
beiden Baumbriiter-Paaren gelang kein Brutnachweis. Ferner stehen noch die Ergebnisse der
Bruten an Strommasten aus. Die Reproduktionsquote fliigge Jungfalken pro Brutpaar ergibt 2,1
- ein recht guter Wert. Der Reproduktionsquote fliigge Jungfalken pro erfolgreichem Brutpaar
ergibt 2,68 - ebenfalls ein recht guter Wert, der liber dem death-Faktor liegt. Dieser wird auf
0,5 zur Fortpflanzung kommende Jungvodgel pro Brutpaar geschitzt (Theodor Mebs: Mortali-
tatsraten beim Wanderfalken. 1971. www.zobodat.at)
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Dank
Herzlich gedankt sei allen Mitarbeitern, ohne deren Engagement diese Erhebung nicht méglich

gewesen ware.

Abb. 1 und 2:

Terzel nach Post-
nuptialmauser mit Weib im
Brutrevier. 30.11.2024. Pho-

tos: H. Schaller
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4. Gebietsstatus des Wanderfalken in Stadt und Landkreis Wiirzburg 2024
Willy Cavallo, Michael Leo, Hubert Schaller

Von 9 angebotenen Nisthilfen an Bauwerken wurden 7 angenommen. Eine fiir den Wanderfal-
ken gedachte Nisthilfe auf einem historischen Bauwerk wird seit 2023 vom Uhu besetzt. Eine
Brut auf einem Strommasten gab es 2024 nicht. Im stidlichen Landkreis sollen aber im Herbst
2024 zwei Nisthilfen montiert werden. Der Bruterfolg unterliegt nicht einer nattirlichen Fluk-
tuation, sondern ist vorrangig abhangig vom Nistkasten-Angebot an Autobahnbriicken, von de-
nen welche noch Baustelle sind.

Bilanz

Die 7 Brutpaare brachten 15 Jungvogel zum Ausfliegen. Die Reproduktionsquote pro erfolgrei-
chem Brutpaar liegt bei 2,1 und liegt damit deutlich tiber dem death-Faktor von 0,5 (Theodor
Mebs: Mortalitdtsraten beim Wanderfalken. 1971. www.zobodat.at). Zum Vergleich: , Allein bei
Gebaudebruten gab es in Nordostdeutschland im Zeitraum 1997 - 99 im Durchschnitt 3,06
fliigge Junge pro erfolgreicher Brut, allerdings auch hohe Verluste nach dem Ausfliegen“.

Populationsdynamik der Wanderfalken in Stadt und LKr.
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Diagramm: Populationsdynamik der Wanderfalken in Stadt und Lkr. Wiirzburg.

Dank

Herzlich gedankt sei der Autobahndirektion Siid Auféenstelle Wiirzburg, die sorgsam die Brut-
platze an den Briicken - so gut es technisch ging - betreute. Berticksichtigt wird auch der Be-
standsschutz der Nisthilfen, die urspriinglich von der AG Naturschutz des Friedrich-Koenig-
Gymnasiums eingerichtet wurden.

1 Th. Mebs, D. Schmidt: Die Greifvogel Europas, Nordafrikas und Vorderasiens. Kosmos. 2014. .
423.
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5. Uhu Bubo bubo
Helga und Hans Batz
Methode

Seit 2010 wird der Bruterfolg an mehreren Brutpldtzen registriert. 2020 kam kurzfristig ein
neuer Brutplatz dazu und ab 2024 briitet der Uhu auch in einem fiir den Wanderfalken einge-
richteten Platz auf einem historischen Gebaude. Die kontrollierten Brutplatze stellen nicht den
Gesamtbestand im Arbeitsgebiet dar. Um zuverladssige Daten zur Populationsdynamik zu be-
kommen, wird die Zahlung auf die bekannten Brutpldtze im Umkreis von Wiirzburg beschrankt.
Gezahlt werden nur die Nestlinge. Aus Griinden des Artenschutzes werden die Brutplatz-Stand-
orte nicht genannt. Alle Brutplatze wurden zu verschiedenen Zeiten mehrmals begangen.

Ubersicht:

Brutplatz A: 2 Jungvogel
Brutplatz B: 0

Brutplatz C: 0

Brutplatz D: 0

Brutplatz E: 3 Jungvogel
Brutplatz F: 0

Summe: 5 Jungvogel.

Bruterfolge der Uhus im Arbeitsgebiet

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
==@==aktive Brutpaare e=@==Zahl der Jungen

Diagramm: Populationsdynamik des Uhu im Arbeitsgebiet.
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6. Gebietsstatus der Uferschwalbe Riparia riparia 2024

Hubert Schaller, Georg Krohne, Markus GlaRel, Helmut Schwenkert, Helmuth Meidhof, Dr. Michael
Neumann, Alexander Wobert

Methode der Erfassung: Gezahlt bzw. geschatzt werden die beflogenen oder zumindest intak-
ten Brutréhren. Damit werden zunédchst nur Referenzwerte ermittelt. Von der Zahl der Brut-
rohren wird indirekt auf die Zahl der Brutpaare geschlossen. Das gilt auch fiir die Zweitbruten,
fir die die Mannchen neue Brutrohren graben, ferner auch fiir jene Zweitbruten, bei denen das
Mannchen nur eine neue Nestkammer in derselben Brutréhre grub oder die fiir die Zweit- und
Drittbrut eine andere Brutwand benutzten. Wie viele Jungvogel ausflogen, kann nicht gesagt
werden.! Die Grof3e der Population und ihre langjahrige Dynamik wird geschatzt. Die absoluten
Zahlen konnten auch hoher liegen. Der Populationstrend wird dennoch zuverlassig ermittelt.

Gebietsstatus 2024 im Arbeitsgebiet der OAG Ufr. 2
Lkr. Wiirzburg

Steinbruch Sommerhausen 25 Brutrohren
Obereisenheim 0 Brutrohren
Summe: 25 Brutrohren

Landkreis Kitzingen:

Neuer Baggersee bei Dettelbach: ca.15 Brutrohren
Horblacher Baggersee/ Schwarzach ca. 30 Brutrohren
Bordleinsgrube: ca.126 Brutrohren
Elgersheimer Hof: 0 Brutrohren
Summe: ca.171 Brutrohren

Lkr. Mainspessart:

Trennfeld 55 Brutréhren
Retzbach 110 Brutréhren
Steinbacher Sandgruben endgtiltig erloschen
Summe: 165 Brutréhren

Gesamtsumme in den
LKkr. Wiirzburg, Kitzingen

und Mainspessart: ca. 361 Brutrohren
Landkreis Aschaffenburg

Alzenau Brutkolonie Rodenbacher Str. 18 Brutpaare
Grof3ostheim/Ringheim 324. Brutrohren
Summe 342 Brutrohren
Summe der Brutrohren im Arbeitsgebiet

der OAG Ufr. 1 und 2: ca. 685 Brutrohren
Monitoring

Die Bruthohlen wurden gezahlt von Markus Glafel, Dr. Georg Krohne, Helmuth Meidhof, Dr.
Michael Neumann, Christian Ruppert, Hubert Schaller, Helmut Schwenkert. Alexander Wéber
verstarb leider kurz nach der ersten Erkundung.

1 Zur Brutbiologie der Uferschwalbe: H. Schaller et al.: Aspekte zur Brutbiologie der Ufer-
schwalbe. OAG Ufr. 2 Jahrbuch 2022. S. 198.
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Brutrohren der Uferschwalben in den LKr.
Wiirzburg, Kitzingen und Mainspessart

/20NN

‘®\ 500 >
460
N

330 P357.8

= 300
230

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Diagramm 1: Populationsdynamik mit gleitendem Mittelwert der Uferschwalben in den Lkr.
Wiirzburyg, Kitzingen und Mainspessart.

Brutrohren der Uferschwalben im LKkr.
Aschaffenburg

2021 2022 2023 2024

Diagramm 2: Populationsdynamik der Uferschwalben im Lkr. Aschaffenburg.

39



Diskussion

Am 1. Juni 2024 weichte ein Starkregen bei Volkach eine Brutwand in der Bordleinsgrube bei
Astheim auf, so dass diese zum Teil abrutschte und alle dortigen Brutrohren samt den Eiern der
Erstbrut zerstért wurden. Die Brutvogel flogen am 02.Juni immer wieder die Stelle an, an der
vorher die Brutrohren waren (Alexander Wober i, Hubert Schaller).

- i

Abb. 1: Uferschwalben suchen nach ihren vom Starkregen abgesptilten Brutréhren. Bérd-
leinsgrube/Astheim, Lkr. KT. 02.06.2024.

Eine dhnliches Ereignis wurde aus dem Lkr. Starnberg gemeldet: ,,Die Rohren in der Kiesgrube
Oberbrunn wurden durch den Starkregen um den Monatswechsel Mai/Juni zerstort, seitdem
konnten dort keine Uferschwalben mehr beobachtet werden (ASO Starnberg. Monatsbericht
Juni 2024.202406_ornitho_STA_fin).

Der Bestand im Arbeitsgebiet der OAG 2 hat 2024 einen sehr niedrigen Wert erreicht. Seit Auf-
zeichnung ab 2011 gibt es nur 4 Jahreswerte, die niedriger sind. Ob das nasskalte Wetter einen
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Einfluss hatte, ist denkbar. Negativ hat sich vermutlich die Abschwemmung mindestens einer
Brutwand ausgewirkt. Dagegen verzeichnet der Bestand im Lkr. Aschaffenburg eine erfreulich
ansteigende Tendenz.

Bemerkenswert ist, dass im Steinbruch die Brutrohren nicht , iber Wasser” angelegt sind und
dennoch erfolgreich gebriitet wurde. Im Lkr. MSP und WU sind alle Bruten an trockenen Stand-
orten. Keine Still- oder Fliefdgewdasser befinden sich in unmittelbarer Nahe.

2 ap— - Abb, 2: Uferschwalbe.
-_— 02.06,2024. Bord-
leinsgrube/Astheim.

Die fiir die Schwalben
typische Position der
Augen verweist auf
das grofie binokulare
Gesichtsfeld.

Abb. 3: Gemischte Kolonie von Uferschwalben und Bienenfresser. 02.06.2024. Lkr. Kt.

Interessant wdre zu wissen, ob Bienenfresser Brutréhren der Uferschwalben ausbauen oder
selbst neu graben.

Photonachweis: Abb. 1, 2, 3: H. Schaller.
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7. Gebietsstatus der Uferschwalben 2024 im Arbeitsgebiet der OAG Ufr. 1
Helmuth Meidhof

Feldprotokoll vom 4.5.2024 bis 21.5.2024 vom Ringheimer Baggersees im Lkr. Aschaffenburg.
In diesem Jahr bot sich die Gelegenheit, die zeitliche Entwicklung der Brutréhren der Ufer-
schwalben an einer neu entstandenen Wand zu beobachten. Es handelt sich um eine reine Ufer-
schwalben-Kolonie. Alle alten Rohren waren dem Kiesabbau zum Opfer gefallen. Diagramm 1
zeigt den in den ersten Tagen schnell wachsenden R6hrenbau. Die Zahlung beginnt am Tag 1,
dem ersten Beobachtungstag, und endet am Tag 79. Interpoliert man den Anfang der Kurve
zurlick, so liegt der Beginn des Rohrenbaus ca. 5 Tage frither. Danach steigt die Kurve langsa-
mer an, wird aber durch eine Delle unterbrochen. Diese wurde durch zwei starke Regenfille
verursacht, bei denen Rohren verschwunden sind. Im letzten Julidrittel wurden 324 intakte
Rohren gezahlt. Das Datum des jeweiligen Zahltages ist aus Diagramm 1 ersichtlich. Alle R6hren
wurden innerhalb von ca. 85 Tagen gebaut.

Zeitliche Entwicklung intakter Uferschwalben-BrutrOhren
Neu gebaute Kolonie Ringheim Lkr. Aburg

350 q11 924
~ 300
0 278 2066
3
=50
200
150
100 6@
50
0
¥ 5 T T T T T F ¥ T T T
A S S~ - L~ G . AR R S -
AR AR A A A R .
Diagramm 1: Zeitliche Entwicklung der Brutrohren tiber den Zdhltagen in 2024.
Zeitliche Entwicklung intakter Uferschwalben-Brutrohren
Neu gebaute Kolonie Ringheim Lkr. Aburg
350 311 324
300 278 286 280
250
£
£ 200
2 _
<@ 150
2
£ 100
50
0
0 10 20 30 40 50 60 70 80

Tage ab Zshlbeginn

Diagramm 2: Zeitliche Entwicklung der Brutréhren tiber dem Datum in 2024.
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Direkt auf3erhalb des Baggersees werden Erdbeeren angebaut, die zur besseren Begehbarkeit
zwischen den Reihen mit Stroh ausgelegt sind. Am 02.07.2024 gegen 8.45 Uhr konnten Ufer-
schwalben an einem Reststrohhaufen beobachtet werden, wie sie Stroh fiir ihre Nester sam-
melten und in ihre Nester trugen (Abb. 1 und 2). Auch Ruhepausen wurden eingelegt (Abb. 3).

S bb 1 Am 2.7.2024
— y sammeln Uferschwalben
‘ Strohhalme fiir das Nest.

Abb. 2: Uferschwalben
tragen Strohhalme in ihr
Nest

Abb. 3: Uferschwalbe

(fliigger Jungvogel)ruht
sich in der Sonne aus.
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Abb. 4: Steilwand vom 04.05.2024

Abb. 5: Steilwand vom 21.07.2024

Fressfeinde der Uferschwalben, wie des Ofteren Turmfalken und seltener Sperber, versu-
chen hier ihr Jagdgliick. Es sieht spektakulédr aus, wenn ein Sperber vom Boden aus angreift und
senkrecht an der Steilwand empor schiefdt und aufgrund seiner Geschwindigkeit noch ein gutes
Stiick dartiber hinaus fliegt. Meistens haben die Uferschwalben Gliick und bleiben unversehrt.
Zeigt sich ein Turmfalke, bildet sich sofort ein ganzer Schwarm Uferschwalben um ihn herum.
Diese halten vorsichtshalber einen Sicherheitsabstand um ihn ein. Der Turmfalke soll durch so
viele durcheinander wirbelnde Vogelkorper irritiert werden und vom Beutemachen abgehal-
ten werden.

Diagramme und Fotonachweis von Abb. 1 bis 5: Helmuth Meidhof.
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8. WeiRstorche im LK Schweinfurt 2024
Udo Baake

1. Brutpaare 2024
Angegeben sind die Ringnummer der Brutpartner, sofern vorhanden, das Geschlecht
und das Jahr, in dem das Tier erstmals im Landkreis Schweinfurt gebriitet hat.

1. Wipfeld Mainaue
Unberingtes Brutpaar

2. Kloster Heidenfeld
DER A1F34 m (2020) + unberingtes Weibchen

3. Grafenrheinfeld Sauerstiicksee
Unberingtes Brutpaar

4. Rothlein (neu)
Beringtes Individuum + unberingter Vogel

5. Bergrheinfeld, Kirche (neu)
DER A8N36 + unberingtes Weibchen

6. Schweinfurt (Wildpark)
Unberingtes Brutpaar

2. Bemerkungen

Die Anfang 2024 errichtete kiinstliche Nisthilfe in Rothlein wurde bereits im ersten Jahr
bezogen und erfolgreich zur Brut genutzt. Auf dem Turm der Kirche St. Bartholomaus in
Bergrheinfeld wurde der 2023 begonnene Nestbau fortgesetzt und ein Paar briitete dort
bis zur Brutaufgabe Ende Mai. Damit wurde erstmals seit mindestens 50 Jahren wieder
ein Storchennest im Landkreis Schweinfurt , natiirlich“ gebaut und bebriitet. Zur Veran-
kerung des Nestes nutzen die Stérche die am Turm angebrachten Taubenabwehrspit-
zen.

Im Wildpark Schweinfurt gab es in der Vergangenheit immer wieder undokumentierte Bruten
eines dort gehaltenen Paares. In den Jahren 2022 und 2023 gab es dort keine erfolgreiche Brut,
ab 2024 werden die Jungvogel beringt.

3. Ergebnis und Historie (angegeben sind Junge /fliigge Junge)
Im Jahr 2024 wurde im Landkreis Schweinfurt die Rekordzahl von 19 Stérchen aus 6 Nestern
erbriitet und fliigge. Es bleibt abzuwarten, ob mit der ersten rezenten Gebaudebrut ohne Nist-
hilfe der Weif3storch auch wieder in unsere Dorfer Einzug halt.

Jahr/ Wil |He |Hil |Sal Ro1l| Bel|Sw

Brut- 1 1
platz

2018 0/0

2019 2/2

2020 3/3 2/1
2021 1/1 4/4
2022 3/3 4/4 [3/0 10/0
2023 3/3 3/3 14/0 [ 0/4
2024 5/5 4/4 |- 4/4 13/3 10/0 | 3/3
Wi 1 = Wipfeld Mainaue, He 1 = Heidenfeld (Kloster), Hi 1 = Hirschfeld, Sa 1 = Sauerstiicksee,
R6 1 = Rothlein, Bel = Bergrheinfeld (Kirche), Sw 1 = Schweinfurt Wildpark.
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Fligge Junge pro Jahr im LK Schweinfurt
Il #gge Junge == Brutpaare

20

15

10

5

0
0
2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Diagramm: Bruterfolg der Weifsstérche im Lkr. Schweinfurt.

Beringter Jungstorch auf dem Storchenmasten bei Wipfeld. 03.07.2021. Photo: H. Schaller.
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9. Wiedehopfe in den Landkreisen Wiirzburg und Main-Spessart
Markus GlaRel

a. Einleitung

Im Jahr 2023 fanden rund 15 bis 20 Wiedehopf-Bruten in Bayern statt (Langer, 2023), davon
zwei in Unterfranken - beide im Landkreis Wiirzburg.

Das extrem niederschlagsreiche Brutjahr 2024 sorgte fiir einen schnellen und tippigen Auf-
wuchs der Vegetation, was es den am Boden jagenden Wiedehopfen erschwerte, Nahrung zu
finden. Dies diirfte die Ursache dafiir gewesen sein, dass erstmals seit 2019 im Landkreis Wiirz-
burg keine Wiedehopf-Brut festgestellt werden konnte. Aus dem Landkreis Main-Spessart sind
mittlerweile seit 12 Jahren keine Bruten mehr bekannt geworden.

b. Frihjahrs-Zuggeschehen im Landkreis Wiirzburg und Main-Spessart

Auch dieses Jahr wurden nur wenige Wiedehopfe auf dem Friihjahrszug in den Landkreisen
Wiirzburg und Main-Spessart beobachtet. Zwischen dem 06.04. und dem 16.05.2024 wurden
insgesamt vier einzelne Wiedehopfe gemeldet, drei im Landkreis Main-Spessart, einer im Land-
kreis Wiirzburg.

Wiedehopfmeldungen im Friihjahr in den Landkreisen WU (mit
Stadt) und MSP

16
14
12

10

2
, ™" i

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Zugbeobachtung H revieranzeigender Wiedehopf (BZC A2) Ubersommerer (BZC A2)

Abb. 1: Wiedehopf-Meldungen in den Landkreisen Wiirzburg (mit Stadt Wiirzburg) und Main-
Spessart von April bis Juli in den Jahren 2012 bis 2024. Zugbeobachtung = Individuen von April
bis Mai ohne Revierverhalten. Revieranzeigender Wiedehopf = unverpaarter, rufender Wiede-
hopf ohne durchgehenden Anwesenheitsnachweis bis zum Ende der Brutzeit. Ubersommerer =
unverpaarter, rufender Wiedehopf mit Anwesenheitsnachweis tiber gesamten Brutzeitraum. Da-
ten aus www.ornitho.de, www.naturgucker.de und pers. Mitteilungen. (BZC = Brutzeitcode).

Anfang April hielt sich ein Wiedehopf einige Tage lang im Landkreis Wiirzburg rund um ein
Gebaude auf, in dem er 2019 und 2020 bereits gebrtitet hatte. Er inspizierte den Eingang zur
friher beflogenen Bruthohle, die sich in einer Steinmauer befindet, zog aber kurz darauf wieder
weiter. Dieses Verhalten lasst sich seit 2021 jedes Jahr beobachten. Bis 2023 fanden jahrlich
Bruten im weiten Umfeld des Standorts statt, dieses Jahr konnte keine nachgewiesen werden.
Ein weiterer Wiedehopf hielt sich mindestens einen Tag lang innerhalb eines Stadtviertels von
Wiirzburg auf, in dem bereits 2020 ein rufender Wiedehopf libersommert hatte.
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¢. Brutzeitfeststellungen unverpaarter Wiedehopfe im Landkreis Wiirzburg

Im noérdlichen Landkreis Wiirzburg tibersommerte ein rufender Wiedehopf unweit des Areals,
in dem im Vorjahr eine Brut rekonstruiert werden konnte. Im Zeitraum vom 10.04. bis zum
11.05. wurde er rufend an Waldrandern und in daran anschlief3enden lichten Waldbereichen
gemeldet. Er wechselte dabei grofdraumig den Standort. Am 13.07. wurden im Umfeld dieses
Rufreviers zwei adulte Wiedehopfe in einem Hausgarten fotografiert. Da auch andernorts in
der zweiten und dritten Juli-Dekade ziehende Wiedehopf gesehen wurden und keinerlei wei-
tere Beobachtungen in der Siedlung stattfanden, ist eine Zugbeobachtung wahrscheinlich.

Im siidlichen Teil des Landkreises Wiirzburg war in derselben Region wie in den Vorjahren ein
tibersommernder Wiedehopf anwesend, der im Zeitraum von 05.05. bis 16.06. wenige Male
ausschliefdlich rufend registriert wurde. Dieses Exemplar war, ebenso wie das in den Vorjahren,
weitrdumig unterwegs. Es muss auch dieses Jahr von einem partnerlosen, iibersommernden
Maénnchen ausgegangen werden.

Dank

Ohne miindliche Meldungen von Wiedehopfen und solche in den ornithologischen Datenban-
ken ware das Wissen um diese Art begrenzt. Meinen Dank spreche ich daher allen aus, die mich
bei der Nachsuche und Recherche nach Wiedehopf-Bruten unterstiitzt haben und mir wichtige
Information zukommen liefden. Um keine Riickschliisse auf sensible Brutplatze zu ermdglichen,
muss namentlicher Dank leider entfallen.

Literatur

Langer, T (2023): Der Wiedehopf in Bayern. Zusammenfassung des Jahres 2023. LBV.

10. Die unterfrankische Bienenfresser-Population (Merops apiaster) im Jahr 2024
Markus GlaRel

a. Einleitung

Nach dem Bestandsriickgang der deutschen Bienenfresser-Population im Jahr 2022 erholte sie
sich im Jahr 2023 und erreichte mit rund 5.300 briitenden Paaren ein neues Maximum (Bastian
2023). Die Zahl der unterfrankischen Brutpaare wuchs 2023 um rund 45 Prozent gegentiber
dem Vorjahr auf erstmals 100 briitende Vogelpaare.

Der unterfrankische Brutbestand belief sich im Jahr 2024 auf 106 Brutpaare exklusive drei
wahrscheinlicher Bruten, die durch Pradation und Bruth6hleneinsturz, bedingt durch Starkre-
genereignisse, abgebrochen wurden. In diesen Fillen konnten keine Futterfliige beobachtet,
aber wahrend der Brutzeit Paare und Hohlenbau festgestellt werden.

Mit einem Plus von sechs Prozent fiel der Zuwachs in Unterfranken im Jahr 2024 moderater als
erwartet aus. Die fiir die Jungenaufzucht giinstige Witterung wahrend der Brutzeitim Jahr 2023
hatte einen stiarkeren Zuwachs erwarten lassen.

In diesem Bericht wird ein kurzer Uberblick iiber die Populationsentwicklung der beflogenen
Landkreise gegeben.
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b. Methodik

Der Schwerpunkt der Bestandserfassung konzentrierte sich auf die Landkreise WU, MSP, KT,
NES, MIL und SW. Hier wurden in der Vergangenheit beflogene Standorte sowie durch den ex-
pandierenden Sand-/Kies- und Muschelkalkabbau neu entstandene bruttaugliche Areale be-
gangen. Kontrollen in geeigneten Gebieten fanden auch in den Landkreisen AB, KG und HAS
statt, die bis dato nicht oder seit Langem nicht mehr beflogen worden sind. Die Hauptkartie-
rungszeit fiel in den Juli. Als Brutnachweis wurde gewertet, wenn Altvogel dreimal Futter in
eine Bruthohle eintrugen (BZC C13a). Trotz aller Bemiihungen, die Bestande vollstandig zu er-
fassen, muss weiterhin mit einer Dunkelziffer von fiinf bis zehn Prozent nicht erfasster Brut-
paare gerechnet werden.

¢. Entwicklung der Bienenfresser-Population Unterfrankens

Im Jahr 2024 wurden vier unterfrankische LandKkreise (WU, KT, MSP, NES) beflogen. Der Kern-
landkreis Wiirzburg, in dem die grofdte Bienenfresser-Population lebt, verzeichnete einen
leichten Riickgang gegeniiber dem Vorjahr um ein Brutpaar und sank damit auf 93 briitende
Vogel (vgl. Abb. 1). Die anderen Landkreise trugen allerdings dazu bei, dass der unterfrankische
Bestand insgesamt leicht anstieg, insbesondere der Landkreis Kitzingen, der ein neues Popula-
tionsmaximum erreichte. An 15 Platzen wurde erfolgreich gebriitet, sieben davon befanden
sich in Wiirzburg, vier in Kitzingen, drei in Main-Spessart und einer im Rhén-Grabfeld. Uber-
wogen frither Brutplatze in Loss-/Losslehmwaénden, so sind mittlerweile Sand-/Kiesgruben
starker vertreten, allerdings stellen die erosionsbestindigeren Lossgebiete die grofdte Anzahl
an Bienenfressern. Hier lebten 74 Prozent der unterfrankischen Brutpaare.

Anzahl unterfrinkischer Brutpaare (2012 - 106
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Abb. 1: Bienenfresser-Brutpaare in Unterfranken von 2012 bis 2024. In nicht genannten Land-
kreisen fanden keine Bruten statt.
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d. Die Wiirzburger Bienenfresser-Population

Im Landkreis Wiirzburg setzte sich die Konzentration der Population auf wenige Brutplaitze
fort. An sieben Standorten wurde gebriitet, damit an einem weniger als im Vorjahr, der aller-
dings nur von einem Pionierpaar besiedelt worden war (vgl. Abb. 2). Mittlerweile existieren
vier Kolonien mit mindestens 17 Brutpaaren, im Vorjahr zwei. Die grofdte Kolonie wurde von
22 Paaren beflogen.

Die meisten Bienenfresser der Wiirzburger Population briiteten in Loss- und Losslehmwéanden
(72 Prozent). Die derzeit grofdte Kolonie, in der 23,7 Prozent der Population lebten, befindet
sich in der einzigen, allerdings renaturierten Sandgrube Wiirzburgs, weitere 4,3 Prozent brii-
teten in einer konsolidierten und seit vielen Jahren beflogenen Baustoff-Recycling-Halde.

Die Baustoff-Recyling-Halde teilten sich Bienenfresser weiterhin mit Uferschwalben zum Brii-
ten, allerdings war hier die Zahl beider Brutvogelarten riicklaufig. Die erwahnte Sandgruben-
Reliktwand, in der in den letzten Jahren Uferschwalben und Bienenfresser vergesellschaftet
waren, wurde dieses Jahr nur noch von Bienenfressern genutzt.

Kolonieanzahl und -gréfden
im Landkreis Wiirzburg (2012 - 2024) 1

1
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E1-2BP m3-5BP m6-10BP m11-20 BP m>20BP

Abb. 2: Anzahl der Kolonien und Entwicklung der Koloniegrdfsen im Landkreis Wiirzburg von
2012 - 2024.

Der leichte Riickgang des Wiirzburger Bienenfresser-Bestands um ein Brutpaar ist vor allem
auf das Schrumpfen der bis dato grofdten unterfrankischen Kolonie zurtickzufiihren, die sich
um 11 Brutpaare auf 21 im Jahr 2024 verkleinerte. Da sich die natiirlichen Voraussetzungen im
nahen Umfeld und im Bereich der Brutwdnde in den letzten zwei Jahren nicht maf3geblich ver-
anderten, diirfte das hohe Beobachter-Aufkommen dafiir verantwortlich sein. In diesem Jahr
wurde ein Zaun niedergetreten, um den Brutwdnden moglichst nahe zu sein, was zur Folge
hatte, dass eine der beiden Brutwédnde nur noch im hinteren Drittel, mit grof3tmdglicher Dis-
tanz zu den Beobachterplatzen, beflogen wurde.
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Jahr

201

201

201

201

201

201

201

201

202

202

202

202

202

Brut-
paare
(BZC:
C13a)

19

21

41

70

78

64

94

93

Brut-
pldtze

10

11

10

maxi-
male
Kolo-
niegrof3
e

21

24

18

32

22

Tab. 1: Entwicklung der Bienenfresser-Bestdnde im Landkreis Wiirzburg. Daten von: M.
Bechtolsheim, S. Dannhduser, M. Gldfsel, F. Heiser, P. Hiederer, D. Kilian, C. Ruppert, G. Schifer, H.

Schwenkert, R. und T. Spiegelberg, D. Uhlich, 1 G. Zieger.

e. Bestandsentwicklung im Landkreis Main-Spessart

Im Gegensatz zu den Vorjahren, in denen Bienenfresser im Landkreis Main-Spessart in der Re-
gel spat gesichtet wurden, erfolgte die erste Unterfranken-Meldung aus diesem Landkreis. Am
09.05. wurden an einem bereits im Vorjahr beflogenen Standort zwei Individuen gemeldet.

Erstmals wurden vier Sand-/Kiesgruben beflogen, an denen wahrend und nach der Héhlenbau-
Phase jeweils drei bis vier Bienenfresser registriert wurden. Anfanglich bestand fiir insgesamt
funf bis sechs Brutpaare Brutverdacht. Ein Starkregenereignis Mitte Juli, durch das an zwei be-
nachbarten Standorten Bruthdhlen zerstort wurden, dnderte die Situation. An einem Ort waren
danach keine Bienenfresser mehr anwesend, am anderen verlieb eines von zwei Paaren, dessen
Hohle unversehrt geblieben war. Am Ende der Brutsaison konnte fiir vier Paare in Main-Spes-
sart eine erfolgreiche Brut festgestellt werden.

Jahr

201
2

201
3

201
4

201
5

201
6

201
7

201
8

201
9

202
0

202
1

202
2

202
3

202
4

Brut-
paare
(BZC:
C13a)

1

1

1

2

2

3

4

Brut-
pldtze
(aufge-
gebene

Brut-
pldtze)

(+1)

maxi-
male
Kolo-
niegrof3
e

Tab. 2: Entwicklung der Bienenfresser-Bestdnde im Landkreis Main-Spessart. Daten von: H.
Brénner, R. Fritz, M. GldfSel, D. Klieber, C. Ruppert, B. Schecker,  G. Zieger.

51




Abb. 1: Von einem Bienenfresser-Brut-
paar und Uferschwalben gemeinsam
genutzte Brutwand. Das Bienenfres-
ser-Paar briitete in der griin markier-
ten Héhle. In der Bildmitte links sind
Kratzspuren eines Prddators zu sehen.
Photo: M. GldfSel.

Erstmals briiteten in Main-Spessart Bienenfresser und Uferschwalben an einem Standort in
derselben Brutwand - Hohle an Hohle (vgl. Foto 1). Bis dato hatten es Bienenfresser vorgezo-
gen, innerhalb der Sandgrubenareale abseits der Uferschwalben-Kolonien ihre Hohlen zu gra-
ben. Fiir Unterfranken ungewohnlich ist zudem die Tatsache, dass die Hohle in einem stark mit
Grobkies durchsetzten Wandabschnitt angelegt wurde. Dieses Verhalten zeigten bis dato nur
Uferschwalben in Unterfranken.

f. Bestandsentwicklung im Landkreis Kitzingen

Einen starken Anstieg der Bienenfresser-Population verzeichnete der Landkreis Kitzingen.
Wurde im Vorjahr nur ein briitendes Paar in einer Abraumhalde einer Sand-/Kiesgrube erfasst,
sowurden 2024 vier Sand-/Kiesgruben von insgesamt sieben Brutpaaren als Brutplatz genutzt.
Dies ist unter anderem dem Umstand zu verdanken, dass in den letzten zwei Jahren neue Sand-
/Kiesgruben entlang des Mains angelegt oder vorhandene erweitert wurden. Zwei der Stand-
orte wurden von jeweils einem Pionierpaar beflogen, der im Vorjahr bereits genutzte von zwei
Brutpaaren und ein weiterer von drei. Sollten die neuen Strukturen im Landkreis Bestand ha-
ben, kdnnte sich die Kitzinger Population in den nachsten Jahren deutlich vergréfdern. Im Jahr
2017 bestand diese Hoffnung allerdings bereits, erfiillte sich aber aufgrund negativer Verdnde-
rungen der Brutgebiete nicht.
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ahr

201

201

201

201

201

201

201

201

202

202

202

202

202

Brut-
paare
(BZC:
C13a)

Brut-
pldtze

maxi-
male
Kolo-
niegrof3
e

Tab. 3: Entwicklung der Bienenfresser-Bestdnde im Landkreis Kitzingen. Daten von: U. Baake, M.
Gldfsel, G. Guckelsberger, F. Heiser, P. Hiederer, 10. Holynski, R. Jahn, D. Kilian, G. Krohne, C. Rup-

pert, H. Schaller, H. Schwenkert, D. Uhlich, T A. Wéber.

g. Landkreis Schweinfurt

Im Landkreis Schweinfurt wurde zu Beginn der Brutzeit an einer bereits 2021 und 2023 beflo-
genen Sandgrube ein balzendes Bienenfresser-Paar festgestellt (S. Laubender, mdl.), allerdings
erfolgte keine Brut.

Jahr

201
2

201
3

201
4

201
5

201
6

201
7

201
8

201
9

202
0

202
1

202
2

202
3

202
4

Brut-
paare
(BZC:
C13a)

1

1

Brut-
pldtze

maxi-
male
Kolo-
niegrof3
e

Tab. 4: Entwicklung der Bienenfresser-Bestdnde im Landkreis Schweinfurt. Daten von: U. Baake

und S. Laubender.
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h. Bestandsentwicklung im Landkreis Rhon-Grabfeld (NES)

Im weit abseits der beflogenen Landkreise gelegenen Rhon-Grabfeld wurde der seit letztem
Jahr besiedelte Steinbruch erneut als Brutplatz genutzt, diesmal von zwei briitenden Paaren.
Der Standort weist das Potential fiir eine Vergrofierung der Kolonie auf.

Jahr 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 202 | 202 | 202 | 202 | 202
2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4

Brut- - - - - - - - - - - - 1 2
paare
(BZC:
C13a)

Brut- - - - - - - - - - - - 1 1
pldtze

maxi- - - - - - - - - - - - - 2
male
Kolo-
niegrof3
e

Tab. 5: Entwicklung der Bienenfresser-Bestdnde im Landkreis NES. Daten von: M. Franz, D.
Scheffler und M. Schraut.

i. Landkreis Miltenberg

Die Sand- und Kiesgruben im Landkreis Miltenberg weisen Potenzial flir eine erneute Ansied-
lung von Bienenfressern auf, allerdings lief3en sich auch dieses Jahr trotz wiederholter Bege-
hung der dortigen Kartiererinnen und Kartierer keine Bienenfresser nachweisen. Ausschlief3-
lich wahrend des Friihjahrszugs, in der ersten Mai-Dekade, wurden ziehende Bienenfresser in
der Nahe einer Sandgrube registriert.

Jahr 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 202 | 202 | 202 | 202 | 202
2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4

Brut- - - - - - - - - - - 3 - -
paare
(BZC:
C13a)

Brut- - - - - - - - - - - 1 - -
pldtze

maxi- - - - - - - - - - - 3 - -
male
Kolo-
niegrof3
e

Tab. 6: Entwicklung der Bienenfresser-Bestdnde im Landkreis Miltenberg. Daten von: M. Gott-
schling, T. Jensen, A. Kritzel, K. u. V. Probst.

Dank

Allen Ornithologinnen und Ornithologen, die sich an der zeit- und wegstreckenintensiven Kar-
tierung beteiligt haben, gilt mein herzlicher Dank, namentlich: Udo Baake, Matthias von
Bechtolsheim, Hartwig Bronner, Matthias Franz, Reinhard Fritz, Patrick Hiederer, Rainer Jahn,
Tine Jensen, Diethard Klieber, Angelika Kratzel, Prof. Dr. Georg Krohne, Dr. Stefan Kneitz, Stefan
Laubender, Walter Mark, Dr. Michael Neumann, Karin und Volker Probst, Christian Ruppert,
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Georg Schafer, Hubert Schaller, Bernd Schecker, Daniel Scheffler, Renate und Thomas Spiegel-
berg, Helmut Schwenkert und Dietmar Will.

In dankbarer Erinnerung bleiben mir + Otto Holynski, + Alexander Wober und 1 Gunther Zieger,
die viele Jahre hinweg mit Meldungen bzw. miindlichen Berichten zur Erfassung der Bienen-
fresser-Bestiande beitrugen.

Danken moéchte ich zudem den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Unteren Naturschutzbe-
horde des Landkreises Wiirzburg sowie dem Landschaftspflegeverband Wiirzburg, die sich seit
Jahren fiir den Erhalt, den Schutz und die Pflege von Bienenfresser-Brutplitzen einsetzen.

Literatur
Bastian, H-V (2023): 11. Jahresbericht der FG ,Bienenfresser” der DO-G e. V.
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11. Gebietsstatus der Mauersegler in Wiirzburg und Artportrait

Hubert Schaller, Claudia Barthelmes, Georg Krohne, Alexander Wober+

a. Einleitung

Der LBV (Landesbund fiir Vogel- und Naturschutz) hat eine Datenbank zur Kartierung von Ge-
baudebriitern eingerichtet. So kdnnen Beobachter auch die Neststandorte der Mauersegler an
die Koordinatorinnen melden. Diese erfassen die Daten nach einer Plausibilitatskontrolle in der
Datenbank. Mit diesem Verfahren kann der Brutbestand der Mauersegler in der Stadt Wiirz-
burg zum ersten Mal genau ermittelt werden. 2003 erstellte schon einmal die AG Naturschutz
des Friedrich-Koenig-Gymnasiums mit den damaligen Mitteln einen Uberblick iiber den Brut-
bestand. Da der Mauersegler eine in vielfacher Weise ungewo6hnliche und faszinierende Vogel-
art ist, wird hier auch ein knappes Artportrait vermittelt.

b. Der Brutbestand in Wiirzburg 2024

Der Brutbestand in Wiirzburg wird mit Hilfe der Gebaudebriiter-Datenbank laufend ermittelt.
Die Datenbank wurde im Jahr 2020 fiir ganz Bayern eingerichtet. Zuvor war sie ein Projekt des
LBV Miinchen zur Erfassung von Gebaudebriiter-Brutplatzen fiir Stadt und Landkreis Miinchen.
Interessierte konnen Brutplatze per Mail melden tiber das Meldeformular des AK Gebaudebrti-
ter Wiirzburg, hier zu finden:
https://wuerzburg.lbv.de/naturschutz/artenschutz-arbeitsgrup-
pen/geb%C3%A4udebr%C3%BCter/

Besser aber ist es, Brutplatze direkt in der Gebaudebriiter-Datenbank zu erfassen mit folgen-
der Eingabemaske: https://botschafter-spatz.de/gebaeudebrueter-melden/

Die Daten werden den Kartiererinnen vom AK Gebaudebriiter des LBV Wiirzburg als ungepriift
angezeigt. Die gemeldeten Brutpldtze werden dann von ihnen aufgesucht und verifiziert, d. h.
die Brutplatze werden gesichtet und, falls ein Brutvorkommen bestatigt wird, in der Datenbank
als gepriift markiert. Erst dann sind die Brutplatze gesetzlich geschiitzt. Die Kartierung der
Mauersegler-Brutplatze in Wiirzburg erfolgt jahrlich hauptsachlich wahrend der Brutzeit und
wird daher nie abgeschlossen sein.

Stand nach Ende der Brutsaison 2024: 187 Eintrage und 363 Mauersegler-Brutpaare im
Stadtgebiet; diese sind alle - bis auf zwei Meldungen, die noch nicht verifiziert sind - durch den
AK Gebaudebriiter des LBV gepriift und dadurch geschiitzt.

¢. Nistplatz-Angebote und Nisthilfen

Nisthilfen sind mit einer Mindesthéhe von sechs bis sieben Metern tiber dem Boden oder vor-
springenden Gebaudeteilen anzubringen. Der Abstand zu Vordachern, Balkonen etc. muss 60
bis 100 cm betragen. Wegen der Gefahr der Uberhitzung sind Nord- oder Ostseite ideal. Bei
guter Beschattung sind auch andere Himmelsrichtungen mdéglich. Interimsmafnahmen mog-
lichst nah am Ursprungsbrutplatz, selbst kleinste Abweichungen fiihren zu Irritationen. Falls
der Brutplatz bei Riickkehr der Mauersegler zerstort ist, suchen die Vogel bis zu vier Wochen
und fliegen auch solange die vorherige Gebaudeformen ab; somit ist die Reproduktion mindes-
tens einer Brutsaison verloren.

Das Mauersegler-Baubuch (https://botschafter-spatz.de/broschueren/) berdt umfangreich
tiber den Einbau von Nisthilfen und den Einbau von Klangattrappen. Diese konnten die Ansied-
lung beschleunigen.!

I Claudia Barthelmes, AK Gebaudebrtter des LBV Wiirzburg
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d. Artportrait des Mauerseglers

Koloniebriiter

Mauersegler sind Koloniebriiter und die Kolonietreue ist unabdingbar. Daher briiten die Mau-
ersegler im unteren Frauenland immer noch an denselben Hausern in der Crevennastrafde und
Annastrafde wie 2003, als die AG Naturschutz des Friedrich-Koenig-Gymnasiums den Wiirzbur-
ger Bestand ermittelte. Andererseits hat das den Nachteil, dass Mauersegler neue Brutplitze
nur sehr zogerlich oder nicht annehmen. So wurden in der Zellerau an der Turnhalle des Fried-
rich-Koenig-Gymnasiums 5 spezielle Nistkdsten angebracht. Sie wurden von den Schiilern
selbst geschreinert. Gesponsert wurden die Kasten und die Lautsprecher-Anlage von der Alli-
anz-Generalagentur. Obwohl die Rufe der Mauersegler iiber einen Lautsprecher abgespielt
wurden, konnte kein Paar angelockt werden. Bei der Renovierung der Turnhalle wurden die
Brutkasten abgebaut und leider nicht wieder aufgehdangt. Man hat den Nistkdsten keinen Be-
standsschutz zugebilligt. Es ist wichtig, dass bei Renovierungen von Hausern mit Nestern an
Ort und Stelle Ersatz-Brutplatze eingebaut werden.

Abb. 1: Mainpost-Artikel zur Mauersegler-Nistkastenaktion der AG Naturschutz des Fried-
rich-Koenig-Gymnasiums. 2003. Die Akteure: A. Keller, M. Reinhart, Y. Huppmann, M. Frosch,
Joshua Rix, Ch. Ziirner, Ch. Skrdlant, S. Braun, B. Fischer, A. Ohrlein. Impressum der Broschiire:

Texte, Lay out: Samuel Braun. Bilder: Benedict Wanner.

Die AG Naturschutz des Friedrich-Koenig-Gymnasiums fertigte eine Karte von Wiirzburger
Neststandorten an. Die Markierungen zeigen nicht einzelne Nester an, sondern die mehr oder
weniger grofden Kolonien.
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e. Urbanisierung

Urspriinglich briitete der Mauersegler wohl an Felswadnden und in Baumhohlen. Auch heute
noch gibt es im Spessart Baumbriiter.! Sobald Menschen hohere Gebdude bauten, benutzten
Schwalben und Segler Nischen als Brutplatz und zogen in die Stadte ein. Daher war schon im
antiken Rom der Anblick dieser Kulturfolger geldaufig genug, so dass sie in Fresken abgebildet
wurden.

Abb. 2 und 3 :
Rauchschwalben- lange
Schwanzrand-Federn -
oder Mauersegler-
lange spitze Fliigel -
abgebildet auf antiken
Fresken in einer
rémischen Villa. Museo
Nationale Roma.

In Italien wurden fiir Seg-
ler-Arten - auch Fahlseg-
ler kommen in Frage - ei-
gens Tlrme gebaut, damit
man leicht die Jungen fiir
den Kochtopf erbeuten
konnte. In Deutschland
erfolgte die Urbanisie-
rung hauptsachlich im
Mittelalter v. a. unter den
damals tliblichen Dachzie-
geln.

L H. Schaller: Baumbriitende Mauersegler im Spessart. Interview mit Herbert Fleischmann. OAG

Ufr. Jahrbuch 2016, S. 143.

Michael Bokdmper: Baumbriitende Mauersegler Apus apus im Spessart. OAG Ufr. Jahrbuch

2016, S. 146.



Die Dacher im mediterranem Raum mit ihren einfachen Dachziegeln bieten heute noch viele
Nistmoglichkeiten wie sie im Mittelalter auch in Zentraleuropa tiblich waren.

Abb. 4: Weidensperling in einer der zahlreichen Nistméglichkeiten, die auch vom Mauersegler
genutzt werden. Fuerteventura.
s W Abb. 5:

Nisthohle von
Mauerseglern
im Spessart.
(Fiihrung
durch das
Forstamt).
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f. Zur Brutbiologie des Mauerseglers

Mauersegler sind verwandt mit den Kolibris und existieren seit 50 Millionen Jahren (zum Ver-
gleich Homo erectus seit 300.000 Jahren, Homo sapiens seit 15.000 Jahren). Sie sind extrem an
Brutpldtze gebunden, nicht aber an den Partner. So kommen meist die gleichen Brutpaare zu-
sammen, es sei denn, einer der Partner stirbt. Meist hat ein Paar 2-3 Junge, selten 4 Junge. Die
Erstbrut lauft ab der 2. Maihalfte, manchmal dauern Spatbruten bis in den August. Die Nestlinge
sind extreme Nesthocker und absolvieren ein Muskeltraining vor dem Ausfliegen. Dann starten
sie sofort und haben fiir mindestens zwei Jahre keinen Bodenkontakt, denn Mauersegler leben
aufder zur Brutzeit in der Luft, schlafen, fressen, trinken, baden, balzen und kopulieren z. T. in
der Luft. Ein Segler am Boden ist nicht gesund! Nur wahrend der Brutzeit schlafen die Altvogel
im Nest und nachtigen, nachdem die Jungvogel ausgeflogen sind, noch 1 bis 2 Tage im Nest. Die
Jungvogel kehren nach dem Ausflug nicht ins Nest zurtick. Einzelne Brutverluste kdnnen auf-
gefangen werden, Verlust von Brutplatzen allerdings kaum. Mauersegler werden durchschnitt-
lich 7- 8 Jahre alt, 21 Jahre wurden einmal nachgewiesen (Weitnauer). Uniiberhérbar sind die
Screaming-Parties der Nichtbriiter und der Altvogel vor dem Briiten.

Abb. 6 und 7: Mauersegler-
Paar im Anflug am Nest
und gemeinsames Flittern.
14.06.2019.

Abflug nach 50 sec.,
entsprechend lange
dauerte das Fiittern.

Wiirzburg, Uni Campus am
Hubland.14.06.20109.

Photos: H. Schwenkert.
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g. Paarung

Wie viele langlebige Vogelarten sind auch die Mauersegler fast 100% monogam. D. Lack meint:
»,Vermutlich verpaaren sich Individuen im folgenden Friihjahr, weil sie in dieselbe Nisthohle
zuruckkehren (D. Lack. Deutsch. S. 21). Die Paarung findet meist auf dem Nest statt und selten
in der Luft. 2023 gelangen Helmut Schwenkert sehr seltene Aufnahmen von der Kopula in der
Luft (OAG Ufr. 2. Jahrbuch 2023. S. 225).

Abb. 8: Mauersegler-Paarung.
21.05.2023. Wiirzburg. Photo:
Helmut Schwenkert.

Beide Individuen sind im
Vibrationsflug.

Beide Geschlechter briiten und fiittern abwechselnd. Nach einer Brutzeit von ungefahr 20 Ta-
gen schliipft das erste Kiiken, im 24-Stunden-Takt die anderen. Das 4. Kiiken {iberlebt nicht.!
Der Konkurrenz bei der Fiitterung fallen je nach Erndhrungslage auch das 3. oder sogar das 2.
Kiiken zum Opfer und nur das alteste und stirkste Kiiken iliberlebt eine Hungerphase. Diese
durch den , Geschwistermord“ reduzierte Reproduktionsquote wird durch das lange Leben der
Mauersegler-Eltern aufgefangen. Die Blutopfer, die die Lausfliege der Unterart Crataerina pal-
lida fordert, scheint den Nestlingen nicht gravierend zu schaden (Foster, S. 114). Die Lausflie-
gen werden nicht als Beute angesehen, obwohl diese direkt vor dem Schnabel wéren, da Mau-
ersegler ausschliefdlich Luftjager sind und die Kiiken ausschlief3lich mit Insektenkugeln gefiit-
tert werden. Auch sehr starker Befall der Mauersegler als Transport-Tier (Phorent) durch die
Lausfliege (Phoret) scheint keine Auswirkungen auf die Fitness der Vogel zu haben.

Beide Geschlechter bauen am Nest. Das Nistmaterial wird mit dem Speichel verklebt (D. Lack.
S. 30).

1 Beatrice Sicurella, Mario Caffi, Manuela Caprioli, Diego Rubolini, Nicola Saino, Roberto Am-
brosini: Weather conditions, brood size an hatching order affect Common Swift Apus apus nest-
lings survival an growth. Bird Study 62 (1).2015.S. 64 - 77.
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h. Der Duettruf

Einer der vielen Rufe der Mauersegler, das ,swii-rii, ist ein Duettruf, wobei der eine Ruf hoher
als der andere ist (D. Lack. S. 15). Zu horen bei den Screaming parties.

Abb. 9: Mauersegler
bei der screaming
party mit
ohrenbetdubendem,
vielstimmigem
Kreischen. Die
Kamera erfasste nur
3von 5 Individuen.
25.06.2024.
Schweden.

i. Hungerstarre und Hungertoleranz

Dank der arttypischen Hungerstarre konnen Nestlinge Hungerphasen von mehreren Tagen
tiberstehen. Die Stoffwechselaktivitat wird abgesenkt, ebenso die Kérpertemperatur und jegli-
che Muskelarbeit unterlassen. Zum Vergleich: Wenn z. B. Meisen 3 Stunden lang nicht gefiittert
werden, sterben sie. Je nach Ernahrung kann die Nestlingszeit von 35 bis 56 Tage dauern (D.
Lack. S. 59). Bei 24°C Umgebungstemperatur iiberstehen Nestlinge eine Hungerphase von bis
zu 290 Stunden (Lina Baruch. S. 233). Bevor die briitenden Altvogel auf dem Nest verhungern,
weil der Partner wegen schlechten Wetter nicht zur Ablése kommt, geben sie die Brut auf und
sorgen fiir das eigene Uberleben und fliegen insektenreichere Luftstromungen an. Das kénnte
sich auch in Unterfranken so abgespielt haben:

Feldprotokoll: 02.06.2024. Sommerach. 7.20h. Regenpause nach vorangegangenem Starkre-
gen am Altmain und einer Phase von nasskalter Witterung. Ein adulter Mauersegler hiipft iiber
die Strafde mit kurzen, ca. 30 cm langen Flugstrecken, verfolgt von einer Elster. Als ein Beobach-
ter den Wagen stoppt und aussteigt, fliichtet die Elster und dem Mauersegler gelingt es, sich
wieder in die Luft zu erheben. Beobachter: Alexander Wober, Hubert Schaller. Diskussion: Der
Mauersegler war eventuell vor Hunger geschwacht, weil er beim Briiten nicht abgeldst wurde.
Wegen Dauerregens stand der ,Luftbenthos” nicht ausreichend zur Verfiigung. Den tiefer als
Mauersegler fliegenden Uferschwalben ging es am selben Tag gut.!

j. Heterothermie (kurzfristige, umkehrbare Anderung der Kérpertemperatur)

Wenn bei schlechtem Wetter die Nestlinge nicht gut erndhrt werden konnen, verlieren sie
nachts die Temperaturkontrolle, so dass die Kérpertemperatur auf bis zu 21,2 °C absinkt.
Dadurch wird die Fettverbrennung verringert und der Nestling kann eine Hungerphase unbe-
schadet iberstehen. Wenn andere Singvogel das Briiten fiir ein paar Stunden unterbrechen und
die Eier auskiihlen, dann stirbt der Embryo ab. Die Eier des Mauerseglers liberstehen eine Aus-
kiihlung tiber 2 Tage unbeschadet, ausgenommen zu Beginn der Bebriitung (D. Lack. S. 47).

k. Gewichtszunahme der Nestlinge

Die Fakalsacke der Nestlinge werden bis zu 3 Wochen nach dem Schlupf von den Altvogeln ge-
fressen. Danach nur noch gelegentlich. Damit wird nicht nur das Nest sauber gehalten, sondern

I Mauersegler jagen in hoheren Luftschichten als alle Schwalbenarten. L. Baruch, L. Ferri: Mau-
ersegler. S. 245.
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es werden die Nahrstoffe, aber v. a. auch das im Fakalsack enthaltene Wasser recycelt.! Dieses
Verhalten kann auch bei der Amsel beobachtet werden, wenn die Nestlinge zu klein sind, um
tiber das Nest hinaus zu koten. Nach dem Schliipfen wiegt ein Nestling 2,75 Gramm. Das Ge-
wicht steigert sich bis kurz vor dem Ausfliegen auf 56 Gramm, so dass der Nestling dann schwe-
rer ist als ein Altvogel. Diese Fettreserve braucht der Nestling, um eventuelle Hungerphasen zu
tiberstehen (Ch. Forster. S. 139).

Manchmal landen vorzeitig ausgeflogene Jungvogel auf dem Boden. Der Verfasser hat zweimal
solche Jungvogel aufgehoben und zum Fiittern mitgenommen. Obwohl die Zwangsfiitterung re-
lativ diirftig war und bei weitem nicht auf die liblichen 42 Mahlzeiten pro Tag (David Lack:
Swifts in the Tower. 2018) kam, konnte der Jungvogel nach ein paar Tagen problemlos abflie-
gen. Das erklart sich dadurch, dass er in dieser mehrtégigen leichten Hungerphase auf sein op-
timales Fluggewicht reduziert wurde und damit bei noch nicht voller Fliigelldnge die notige
Gleitzahl erreichte, also das optimale Verhdltnis von aerodynamischem Auftrieb und Luftwi-
derstand. Oder es waren untererndhrte Jungvogel, die doch ausreichend gefiittert wurden und
dadurch flugfahig wurden.

|.  Populationsschwankungen

Mauersegler konnen Gewitterstiirmen ausweichen: Die elektrische Aufladung der Luft ldsst die
Faden an den Handschwingen steif werden, so dass diese sirren. Daher ,horen“ die Mauersegler
ein nahendes Gewitter und kdnnen rechtzeitig fliehen (Ch. Foster. S. 77). Dennoch beeinflussen
abiotische Faktoren die Populationsdynamik. Als im April 2020 ein grofdes Tief lange iiber dem
ostlichen Mittelmeer lag, starben Zehntausende von Schwalben und Mauerseglern. Auch bei
der anhaltend grofden Hitze von iiber 40°C Lufttemperatur 2022 in Spanien liberhitzten die
Mauersegler liber Sevilla und Cordoba und fielen zu Tausenden tot vom Himmel. Die Thermo-
regulierung tiber die kurzen und zum Teil befiederten Beine und - bei offenem Schnabel - tiber
die Mundschleimhaut reicht dann nicht mehr aus. Wegen der Klimaerwarmung werden solche
Wetterlagen und Katastrophen ofter vorkommen und zu starken Populationsschwankungen
fithren. Grofse Schwankungen in der Populationsdynamik konnen ausgeglichen werden durch
die ungewo6hnlich lange Lebensdauer von 21 Jahren.

m. Anatomie

Die adulten Segler haben einen pamprodactylen Fufs, das heifdt, dass alle vier Zehen nach vorn
gerichtet sind. Die Fiifde sind so kurz, dass der Mauersegler den Namen lat. apus: der Fufilose
bekam. Allerdings haben die schon befiederten Nestlinge einen zygodaktylen Fuf3, es zeigen
also 2 Zehen nach vorne, 2 nach hinten, weil die dritte Zehe nach hinten zeigt.? Wie eine Zeich-
nung von D. Lack von einem frisch geschliipften Nestling zeigt, sind kurz nach dem Schlupf alle
4 Zehen nach vorne gerichtet. Ein Photo von einem befiederten Nestling zeigt auch, dass zumin-
dest tibergangsweise auch 3 Zehen nach vorne gerichtet sind. Kurz vor des Ausfliegen miissten
sich dann alle 4 Zehen nach vorne richten und den pamprodactylen Fufd des Fliigglings bilden.
Diese Wandlungsfahigkeit diirfte in der europdischen Vogelfauna einmalig sein.

Beim frischgeschliipften Nestling wird von den volumindsen Eingeweide die Kloake auf den
Riicken gedriickt und wandert vor dem Ausfliegen langsam nach unten (Foster. S. 107). Beim
Nestling enthalt der Kotballen einen Harnanteil.

1 Giacomo Dellomo, Enrico Alleva, Claudio Carere: Parental recycling of nestling faeces in the
Common Swift. Animal Behavior 56(3).1998. S. 631 - 632.
2 D. Lack: Swifts in the Tower. Dt. S. 49.
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Anders als der Jungvogel gibt der Altvogel im Flug einen festen Kotballen ab (Abb. 10) und den
Urin getrennt (L. Baruch. S.279). Das diirfte eine Anpassung sein an die Schwierigkeit, ausrei-
chend Wasser zu behalten. Selten sieht man bei einem Mauersegler, dass er wie Schwalben
Wasser im Flug aufnimmt, indem er die Wasseroberflache streift. Die Korperflissigkeit der er-
beuteten Insekten diirfte bei Hitzestress und Thermoregulation iiber die Mundschleimhaut
nicht mehr ausreichen.

Abb. 10 : Mauersegler kotet im Flug. Zu
sehen ist der Ildngliche feste Kotballen. Der
helle Bereich ist vom Harn gefdrbt.
25.06.2024.

Die Flug-Silhouette zeigt eine anatomische Besonderheit der Fliigel.

Abb. 11: Mauersegler. Beim Knick beginnen schon die Handschwingen.

Abb. 12: Mauersegler. Die rote Linie markiert den Bereich der Armschwingen.
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Eine fiir den Schnellflieger typische Besonderheit ist der lange Handfliigel und der kurze Ober-
arm (Humerus):

Fic 14 Wing bones: above, swift (just over life-size);
below, chaffinch (1} times life-sizc)

Zeichnung: Fliigel-Skelett des Mauerseglers, darunter zum Vergleich der Fliigel des Buchfinks.
Aus: D. Lack: Swift in the Tower.

Am Fliigel sorgen die tiblichen 10 Handschwingen fiir die hohe Fluggeschwindigkeit und nur 7
Armschwingen fiir den Auftrieb. Eine weitere Besonderheit stellen die die Schwanzfedern dar:
Mauersegler haben nur 10 statt der meist tiblichen 12 Schwanzfedern. Diese sind befestigt an
den 6 freien Schwanzwirbeln und dem Pygostyl, dem Verschmelzungsprodukt weiterer Wir-
belknochen.!

13 Abb. 13 und 14: 14
Mauersegler haben

nur 10 Schwanzfe-

dern. 25.06.2024.
Schweden.

Die Schwanzfedern

kénnen extrem ge-

spreizt werden und

zeigen dann keine

Kerbe.

1 Lina Baruch, Lino Ferri: Mauersegler. Vol. 2. S. 494.
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n. Fallstart

Wenn Mauersegler vom Brutplatz aus starten, miissen sie sich fallen lassen, um die fiir den Auf-
trieb notige Fluggeschwindigkeit zu bekommen. Daher miissen Nistplatz-Angebote eine gro-
f3ere Hohe haben als etwa die Nester von Schwalben. Eine Brutkolonie in Margetshéchheim
nutzt Nistmoglichkeiten in einer Mehlschwalbenkolonie in immerhin nur 6 m Héhe. !

0. Fluggeschwindigkeit

Die Fluggeschwindigkeit variiert erstaunlich vom Segelflug mit 18 bis 25km/h, bei der Insek-
tenjagd bis 61 km/h, im Verfolgungsflug bis 108km/h (L. Baruch: S. 201) und bei Flugspielen
bis zu 200 km/h. Den Brutplatz fliegen die Mauersegler mit 16 km/h an, anderen Angaben zu-
folge mit 60 - 70km/h. Um dieses Tempo auf 0 zu reduzieren, kdnnen sie kaum mit den schma-
len Fliigeln bremsen. Daher fliegen sie den Brutplatz von unten an und nutzen die Schwerkraft
zur Temporegulierung. Auch aus diesem Grund miissen auch die Nester in einer gewissen Hohe
sein. Die Krallen sind besonders hart, um beim Abbremsen nicht beschadigt zu werden. Eine
weitere Besonderheit sind die Steigfliige der Nichtbriiter.

p. Das ultraschnelle Sehen

Mauersegler konnen nicht einfach alle Insekten fangen, sondern vermeiden Insekten mit einem
Giftstachel. Sie miissen also bei einer Fluggeschwindigkeit von 80 km/h z. B. Arbeiterbienen
von harmlosen Bienendrohnen unterscheiden kénnen und das in Sekundenbruchteilen. Das
heifdt, dass sie zu einem ultraschnellen Sehen fahig sein miissen. Bei einem anderen Insekten-
jager, dem Trauerschnapper, wurde die Flimmerverschmelzungsfrequenz (Critical flicker fre-
quency - CFF) mit 146 Hertz gemessen. Die CFF beim Menschen liegt bei max. 60 Hertz. Da der
Mauersegler deutlich schneller fliegt, diirfte die CFF noch hoher liegen. Die Verarbeitung der
optischen Reize bringt den Mauersegler auch in die Lage, abwechselnd mit einer Hirnhalfte zu
schlafen (Unihemispheric sleep), so dass sie beim Zug nicht zum Schlafen landen miissen.

15 16

Abb. 15 und 16 : Mauersegler. 25.06.2024. Schweden. Auch in extremen Fluglagen wird der
Kopf waagrecht gehalten, so dass der helle Kehlfleck nach unten zeigt. Das binokulare Ge-
sichtsfeld ist ziemlich grofs und ermdglicht es, die Entfernung zur Beute prdzise zu erfassen.

Die Aufnahmen wurden mit 1/1600 sec. ermdglicht - ein Hinweis auf die hohe Fluggeschwin-
digkeit und die ultraschnelle Rezeption.

1 Georg Krohne: Zur Brutbiologie der Mauersegler. OAG Unterfranken 2 Jahrbuch 2020. S.
204.
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q. Magnetorezeption

Mauersegler iiberwintern in Afrika stidlich der Sahara und bewaltigen eine Gesamtflugleistung
pro Jahr von 58 000 km. Dennoch finden sie problemlos zum Nest zuriick, auch wenn sie 100
km vom Nest entfernt den Insektenstromen nachjagen. Diese Leistung ist kaum vorstellbar
ohne Magnetsinn. Mit Hilfe der Magnetorezeption erkennen die Vogel die unterschiedlichen
Magnetfelder der Erde und speichern diese Magnetfelder-Karte ab. Manche Forscher vermuten
die Magnetorezeptoren im Innenohr. Am wahrscheinlichsten werden die Magnetfelder tiber
das Auge wahrgenommen. Photorezeptoren im Auge reagieren auf das auch nachts strahlende
UV-Licht. Das UV-Licht veranlasst Cryptochrome im Augapfel Radikale zu bilden, deren wech-
selseitige Bewegung vom Magnetfeld beeinflusst werden kann.!

Abb. 17: Mauersegler briitet an einem
Leuchtturm. 02.07.2016. Schweden.

r. Halbhirnschlaf (Unihemispheric sleep)

Mauersegler halten sich aufderhalb der Brutzeit und abgesehen von Wetterkatastrophen zu
99% nur in der Luft auf, was mit Hilfe von Datenloggern nachgewiesen wurde (Wikipedia.org:
Mauersegler). Auch die Nacht verbringen sie manchmal in groféen Hohen. Daher nutzen sie sehr
wahrscheinlich die Fahigkeit, nur mit einer Hirnhalfte zu schlafen und mit der anderen Hirn-
halfte den Flug zu steuern. Sie schlafen dann also mit Unihemispheric sleep sozusagen in der
Luft.?2 Zur Brutzeit schlafen sie auch im Nest.

s. Schutz

Im Reichsnaturschutzgesetz von 1935 wurde der ,Mauersegler Cypselus apus”schon geschiitzt.
In den damaligen Vogelbiichern wurde das Verhaltnis von Nutzen und Schaden einer Art ange-
geben. Damit wurde u. a. die T6tung von Haus- und Feldsperlingen bis in die 80er Jahre gerecht-
fertigt. Der Nutzen-Schaden des Mauerseglers wurde mit 17: 3 angegeben, so dass kein Anlass
fir eine Verfolgung bestand. Diese Information fand ein grofée Verbreitung durch eine Werbe-
kampagne der Zigarettenindustrie: Hans von Nordmark, Ludwig Zukowsky (Text): Aus
Deutschlands Vogelwelt. Hrsg: Cigaretten-Bilderdienst. 1936.3

LEd Yong: Die erstaunlichen Sinne der Tiere. Verlag Kunstmann. 2022. S. 389.

2 Beispiele zum Halbhirnschlaf siehe auch OAG Ufr. 2 Jahrbuch 2022. S. 127 und Jahrbuch 2018,
S. 104.

3 Wer damals eine Zigarettenschachtel einer bestimmten Marke kaufte, bekam ein farbiges Bild
fir das Textbuch.
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Erst das Bayerische Naturschutzgesetz von 1973 und das Bundesnaturschutzgesetz von 1976
stellte den Mauersegler wie alle Passeres unter Schutz. In Bayern gilt der Mauersegler als ge-
fahrdet und steht auf der Roten Liste III. 2021 musste der Mauersegler auf die Vorwarnstufe
der Roten Liste bedrohter Arten gesetzt werden.

Dank

Helmut Schwenkert sei herzlich bedankt fiir die Photos und besonders fiir das seltene Photo,
das die Kopula in der Luft dokumentiert. Alexander Wéber verstarb leider im Juni. Thm ist die
Anregung zu verdanken, sich mit dem Mauersegler zu beschaftigen. Er beobachtete seit vielen
Jahren die Kolonie in der Crevennastrafde/Wiirzburg.

Photonachweis: Helmut Schwenkert: Abb. 6, 7, 8. Hubert Schaller: Abb.1-5,9 -17.
Gastautor

Claudia Barthelmes ist Mitglied im LBV seit tiber 30 Jahren und Griindungsmitglied des Ar-
beitskreises Gebaudebriiter. Der Arbeitskreis besteht seit 2021. Seitdem werden regelmafiig
die Bestande gebdudebriitender Vogelarten im Stadtgebiet Wiirzburg in der Gebaudebriiter-
Datenbank des LBV erfasst. Zu den Aufgaben von C. Barthelmes gehort u. a. die Kontrolle bereits
erfasster Brutplatze, die Zusammenarbeit mit der Unteren Naturschutzbehorde bei Gefahrdung
von Brutpldtzen durch Gertiststellung, Bauvorhaben und Sanierungsarbeiten und der regelma-
f3ige Austausch mit der UNB. Sie veranstaltet Rundgange fiir Interessierte und weist sie in das
Monitoring ein.
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12. Flussregenpfeifer Charadrius dubius Gebietsstatus 2024
Hubert Schaller

Sichtungen 2024

Datum 2024 Zahl Ort Melder Plattform
29.03. 2 Fischteiche Obervolkach R. Kiesel naturgucker.de
30.03. 1 Stadelhofen-Steinfeld B. Schecker naturgucker.de
05.04. 4 Riidenhausen U. Baake ornitho.de
06.05. 1 Abtswind Schaller/E. Ruppert naturgucker.de
11.04. 2 Klarteiche Ochsenfurt 0. Kriiger naturgucker.de
14.04. 2 Klarteiche Ochsenfurt Hiederer/]. Franke ornitho.de
23.04. 1 Main Karlstadt bis Harbach F. Riippel naturgucker.de
29.04. 1 Maintal /Schwarzach H. Stumpf ornitho.de
12.05. 1 Steinbach /MSP B. Schecker naturgucker.de
25.06. 1 Steinbach /MSP B. Schecker naturgucker.de
29.06. 3 Schwarzenau R.Jahn ornitho.de
08.07. 1 Iphofen M. Roll ornitho.de
11.07. 2 Schwarzenau R.Jahn ornitho.de
13.07. 4 (Brut)Fahr, Baggersee P. Hiederer ornitho.de

Auswertung: Ohne Doppelmeldungen vom selben Brutareal: 11 mal Brutverdacht bzw.
Brutnachweis

Flussregenpfeifer-Brutverdacht bzw.
Brutnachweis

2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Diagramm: Populationsdynamik des Flussregenpfeifers in den Lkr. Mainspessart, Kitzingen und
Wiirzburyg.
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Diskussion

Die starken Regenfalle im Frithjahr 2024 haben mindestens 1 Ackerbrut! ermdglicht, und zwar
in der Gemarkung Abtswind/LKkr Kitzingen, wo eine grofde, vegetationslose Seige entstand, at-
traktiv fiir Kiebitz und Flussregenpfeifer. Die lange Zeit stocherfahigen Boden kamen dem Brut-
erfolg wahrscheinlich ebenfalls zugute. Dennoch gehort der Flussregenpfeifer zu den gefahrde-
ten Arten im Arbeitsgebiet. Lediglich 1 Paar briitet regelméaf3ig im Lkr. Wiirzburg, namlich an
den Klaranlagen bei Ochsenfurt. Mit wenig Aufwand liefde sich die 2024 neu geschaffene
Feuchtflache am Seebach bei Herchsheim als Brutgebiet fiir Kiebitz und andere Limikolen wie
den Flussregenpfeifer einrichten.

Abb. 1: Flussregenpfeifer . Ackerbrut in einer grofsen Seige bei Abtswind nach starken
Regenfillen. 06.05.2024. Photo: H. Schaller.

Abb. 2: Das fiir die Nestlinge gesam-
melte Futter wird im Kehlsack
transportiert. 06.05.2024.
Ackerbrut bei Abtswind.

Dank

Den zuverlassigen Beobachtern sei

* herzlich gedankt fiir die unverzicht-
. baren Daten.

Photos
Hubert Schaller

I Nestlingsfutter wird im Kehlsack gespeichert. Siehe dazu: H. Schaller et al.: Kropf und Kehl-
sack. OAg Ufr. 2 Jahrbuch 2023. S. 183. https://www.nwv-wuerzburg.de/jahrbuch23.html
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13. Grauammer Emberiza calandra — Gebietsstatus 2024

Hubert Schaller, Markus Glafiel
Methode

Singende Mannchen zur Brutzeit werden als Brutrevier gewertet, wegen der ungewohnlich
nassen Witterung abweichend von den Methodenstandards von Mitte April bis Ende Juni. Bei
der Umrechnung von singenden Mannchen in Brutreviere werden Polyandrie und Polygynie
nicht berticksichtigt. Vermutlich gingen wegen der nassen Witterung die Erstbruten verloren
und so ist mit Zweitbruten bis Ende Juni zu rechnen. Wegen der Uberdeckung von der Brutzeit
der hiesigen Population und der Zugzeit der in Skandinavien briitenden Populationen wird der

Erfassungszeitraum erst ab Mitte Ap-
ril gestartet. Frithere Daten werden
dann berticksichtigt, wenn sie durch
spatere bestitigt werden. Auch die
spatsommerlichen  Aggregationen
dirfen nicht mit Brutaggregationen
gleichgesetzt werden.

Abb. 1: singendes Grauammern-
Mdnnchen. 25. 04.2024. Osterreich.
Das Wetter war nach einigen
Regentagen warm und trocken.

a. Gebietsstatus der Grauammer im Lkr. Kitzingen 2024

Meldungen im LKkr. KT:

Ort singende Mannchen Datum Melder

Holzersgraben 2 Ex. 30.05,10.06, 13.06. | D. Hufdlein, Anonymus, R. Ul-

rich
Dorfkulturweg Willanzheim 2 03.5.-19.5. P. und B. Schaffner, M. Schmitt,

H. Stumpf
NSG Kranzer/Grofdlangheim 1 06.,12.06., 20.06. Kramer, M. Schmitt,
Biebelried 2/A2 | 29.04.,22.05.06.06., | Fehlow, Barnickel, Kra-

25.06. mer, Rosler, Ullrich u.a.

Giebelstadt 1 01.06. M. Swiegot
Marktsteft 1 03.06. M. Schmitt
Grofdlangheim 3 12.05,, H. Wagner, Anonymus
Rodelsee 1 28.06. M. Schmitt
Habermannstdnnig/Wiesentheid 1 16.06. Renate Ullrich
Iphofen 1 28.05. P. Kramer
Kitzingen 2 27.05., 29.05. Anonymus, Krummel u. a.
Willanzheim 2 16.05, 26.05. Saile, Lerchenberger, Anonym.
Gerlachshausen/Schwarzach 1 19.05. R. Ulrich
Martinsheim 2 08.05. W. Dornberger
Reupelsdorf/Wiesentheid 1 07.05. M. George
Summe: 24 Brutzeitraum
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singende Grauammern im LKr. KT

2017 2018 2019 2021 2022 2023 2024
Diagramm1: Populationsdynamik der Grauammer im Lkr. Kitzingen.
b. Populationsdynamik der Grauammer im Lkr. Wiirzburg 2023
Meldungen im Lkr. Wiirzburg
Ort singende Mannchen Datum Melder
Neubrunn 1 06.06. M. George
Giebelstadt 2 04.05.,20.05,25.05.und 01.06. | M. Swiegot, R. Benz
Leinach Steinhaugshof 1 21.05. M. Glafsel
Hettstadt 1 19.05. V. Bellenhaus
Steinbruch Fuchsstadt 2,1 19.05. und 20.05. H. Schwenkert
Winterhausen 2 22.06., 23.06, 26.06.,13.07. Juffa, Jahn, Berger,
Glafsel
Ollingen noérdlich 1 E.Hoh
Ollingen siidostlich 1 E.Hoh
2 01.05. E. Hoh
Buch 1 E. Hoh
Steinbruch Fuchsstadt 4 28.04 und 02.06. Michael Leo
Zell am Main 1A2 07.05. Weber, Boger, Jahn
Gaukonigshofen 1A2 01.05. P. Hiederer
Ochsenfurt 1 20.und 28.04. A. Woéber u. a.
Randersacker 2 09.05. B. Karsek
Zell Hettstadter Hof 1 13.06. R.Jahn
Kirchheim 1 13.06. Glafiel, Ruppert
Summe 23 2024 Moglichst ohne Dop-
pelzahlung

Bemerkenswert ist die Brutaggregation ostlich Fuchstadt, wo eine Rinderweide und der
Steinbruch das Bruthabitat bereichern (M. Leo, H. Schwenkert).
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singende Grauammern im LKkr. Wiirzburg
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Diagramm 2: Populationsdynamik der Grauammern im Lkr. Wiirzburg. Der hohe Wert ftir 2019
ist das Ergebnis der Wiesenbriiter-Zdhlung.

Diskussion

Der haufige Regen in den Monaten Mai und Juni hat wahrscheinlich die Reproduktion beein-
flusst. Die Nester liegen meist am Boden. Wenn die Bodennester durchndsst werden, ist ein
Bruterfolg unmoglich. Die Reproduktionsquote lasst sich mit der Erfassungsmethode nicht er-
mitteln und lasst sich nur an langfristigen Populationsgrofden ablesen. Mit 234 % im Juni und
120 % im Mai lagen die Niederschldge weit liber den langjahrigen Durchschnitt.

Datum Temperatur Abweichung Niederschlag Abw. Sonnenschein Abw.
2004 / DB 18,1 +0,3 1237 234% 2200 8%
2024 / 05 15,5 +1,1 88,9 120% 1831 20%

Wetterkontor. Monatswerte fiir Mai und Juni 2024. Wiirzburg.

Dieses Wetterphdnomen verschérfte die prekdre Lage der Grauammer zusatzlich zu den ande-
ren Faktoren. Es sollten stets die viel hoheren Zahlen im letzten Jahrhundert bedacht werden
(D. Uhlich: Kartierung der Vogelweltin Stadt und Lkr.
Wiirzburg). Da das Insektensterben unverdndert
weitergeht (Segerer), wird sich auch in ndherer Zu-
kunft nichts am Status dieser bei uns gefahrdeten Art
andern. Immerhin pendelt die Population im Lkr. KT
fluktuierend, wie das in Vogelpopulationen zu er-
warten ist. In Bayern gilt die Grauammer als vom
Aussterben bedroht (LfU Bayern).

Abb. 2: Grauammer belegt intensiv ein Revier. 25.
April 2024. llmitz/Osterreich.

Photonachweis: beide Photos: H. Schaller.
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14. Bruterfolg von Halsband- und Trauerschnapper 2024
Alexander Waéber T, Hubert Schaller, Rainer Jahn, Georg Krohne
a. Einleitung

Alexander Wober 1 hatseit 2005 eine Nistkasten-Population von Trauer- und Halsbandschnéap-
pern aufgebaut und jedes Jahr den Bruterfolg beider Parallelarten festgestellt. Leider ist er im
Juni allzu friith verstorben - noch vor Abschluss der Brutsaison der Schnéapper. Seine Langzeit-
Daten sind gerade im Zusammenhang mit dem Raupengipfel und Klimaerwdarmung von beson-
derem Interesse. Daher werden seine maximalen Meldungen in ornitho im relevanten Zeitraum
optimistisch als Bruterfolg gelistet. Es muss in Kauf genommen werden, dass Sichtungen nicht
immer mit einem Bruterfolg gleichzusetzen sind. Zusatzlich wurden im Herbst die Nistkasten
am Blutsee und bei Holzkirchhausen gereinigt und kontrolliert, um Bruten bzw. Brutversuche
festzustellen. An Hand des fiir beide Parallelarten typischen Nistmaterials lasst sich ein Brut-
versuch feststellen und ein Bruterfolg vermuten. Das Nistmaterial der beiden Arten ladsst sich
nicht unterscheiden.

b. A.Wdbers Meldungen in ornitho.de. Sichtungen bei mehreren Begehungen

Halsbandschnapper Blutsee: 4,1
Ochsenfurt: 1,3
Frickenhausen: 2,51
Randersacker: 1
Waldfriedhof: 5 (ist nicht Teil der kontrollierten Nistkasten-
Population)

Holzkirchhausen 0 (Aussage Wéber)
Summe der max. Sichtungen:  18. Nistkastenpopulation:13

Trauerschnipper Ochsenfurt: 1,2
Frickenhausen: 56
Blutsee: 4
Waldfriedhof: 3 (ist nicht Teil der kontrollierten Nistkasten-
Population)

Holzkirchhausen ca. 2 (Aussage Wdober)
Summe der max. Sichtungen:  17. Nistkastenpopulation: 14

¢. Die Nistkasten-Kontrolle am Blutsee. 23.09.2024

Nr. Nistkasten-Typ Nistmaterial =~ Kommentar

1 Schwegler ja

2 Holzkasten ja

3 Holzkasten ja mit Kot, Brutnachweis
4 Schwegler ja

5 Schwegler ja

6 Schwegler nein leer

7 Schwegler nein leer

8 Holzkasten nein vom Specht gepliindert
9 Schwegler, der nordlichste ja am Baumstumpf

10 Schwegler, westl. der Strafe ? hangt zu hoch

Zweimal war - vit. auch alter Kot im Kasten und einmal auch mit Nestlingsfederchen (Abb. en
2,4). Das ist untypisch fiir Schnapper, da die Altvogel den Kot austragen. Daher kann mindes-
tens 6 mal Bruterfolg fiir beide Arten angenommen werden.
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2 Bruten scheiterten also, z. B. weil ein Specht einen Nistkasten pliinderte.Die Holzkasten

Abb. 1: gepliinderter Nistkasten. Abb. 2: Nistmaterial von Schndppern. Abb. 3: Nistmaterial

von Schndppern mit Kot, vit. von spdteren Bruten anderer Arten. Abb. 4: Schndpper-Nistma-
terial mit alten Kotspuren.

miissten dringend ersetzt werden mit Kasten mit langer Schlupfréhre. Nistkdsten aus Fichten-
holz werden vom Specht aufgehackt und eventuell vom Waschbar aufgebrochen.
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d. Populationsdynamik der Nistkasten-Population

Populationsdynamik der Nistkasten-
Population von Trauer- und
Halsbandschndpper

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

==@==Trauerschnipper  ==@==Halsbandschnapper

Diagramm: Populationsdynamik der Nistkasten-Population von Trauer-und Halsbandschndpper.

Diskussion

Da ein von A. Wober autorisiertes Endergebnis des Bruterfolgs nicht vorliegt, miissen die Zah-
len fiir 2024 mit leichtem Vorbehalt gewertet werden. Auch ist nicht sicher, ob A. Wéber nur
Beobachtungen in seinen betreuten Nistkasten-Gebieten gemeldet hat. Der leichte Aufwarts-
trend 2024 konnte mit dem relativ spaten Raupengipfel 2023 erst am 20. Mai in Zusammen-
hang stehen; denn dann gab es noch viele Raupen fiir die frisch geschliipften Nestlinge und eine
gute Reproduktion. Diese macht sich im Folgejahr dann bemerkbar (Siehe dazu OAG Ufr. 2 Jahr-
buch 2023.S. 125).

’ ; Abb. 5 : Trauerschndpper entfernt Kotsack der Jun-

. ' ' gen. 13.06.2024. 5.58h. Schweden.
i Abb. 6: Halsbandschndpper entfernt Kotsack, damit
h' Marder und Waschbdr den Brutplatz nicht riechen.

l; . Holzkirchhausen. 05.06.2015.

Photos: H. Schaller.
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Abb. 7: Singender Halsbandschndpper. 14.05.2024. Waldfriedhof/Wiirzburg.

Abb. 8: Halsbandschndpper o vertreibt eine Blaumeise, die er als Nistplatz-Konkurren-
ten ansieht. Waldfriedhof/Wiirzburg.

" VJ‘ /t .
P ‘ \ 9 3

Photonachweis: Abb. 1 - 6: H. Schaller. Abb. 7 und 8: Rainer Jahn.
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15. Zeitliche Diskordanz von Raupengipfel und friiher Fiitterungszeit von Trauer-
schnapper, Halsbandschnapper und Grauschnapper

Hubert Schaller, Uwe Dietzel

a. Einleitung

Die frisch geschliipften Nestlinge von Halsband- und Trauerschndpper kénnen zunachst nur
weiche Raupen von Schmetterlingen oder Blattwespen-Raupen (Abb. 1) und Spinnen hinunter-
schlucken und verweigern in dieser Zeit Insekten mit hartem Chitinpanzer z. B. Kéfer. Die Jun-
gen von Halsband-, Trauerschnapper und Grauschndpper schliipfen Ende Mai, Anfang Juni.
Aber der Raupengipfel im Wiirzburger Bereich fiel 2024 auf den 06. Mai. Der Raupengipfel
2023 lag um den 20. Mai, 2022 um den 14. Mai (Uwe Dietzel). Es gibt also eine im Zug der
Klimaerwarmung immer gréfier werdende zeitlich Diskordanz von Raupengipfel und erster
Flitterungszeit der frisch geschliipften Nestlinge. So stellt sich die Frage, mit welchen weich-
hautigen Insekten oder Raupen die frisch geschliipften Nestlinge dieser 3 Schnidpperarten ge-
fuittert werden.

b. Raupengipfel 2024

An Standorten im Lkr. Wiirzburg und in Siidschweden wurde in mehrstiindiger Beobachtungs-
zeit der Futtereintrag von Trauer- und Halsbandschnapper beobachtet. Frithestens Ende Mai
schliipften die Nestlinge der Schndpper. In diesem Zeitraum standen 2024 nur noch wenige
Schmetterlingsraupen zur Verfligung, wie z. B. die der Pyramideneule Amphipyra pyramidea,
deren Raupen sich noch im Juni finden lassen, ebenfalls die Raupen vom Grofden Fuchs Nym-
phalis polychloros auf Salweide. In Frage kamen als Nestlingsfutter vor allem Blattwespen-Rau-
pen. Das glanzende Griin der meist glatten Larven sind typisch fiir Blattwespenlarven. Blatt-
wespenlarven gibt es am haufigsten ab Ende Mai bis Anfang August, meist in zwei Generationen
(Dr. Robert Hock).

Raupenfunde 2024

Zahl der Raupenfunde

(2 o o [ o o o o o o o o = = =2 =2
< < € € € € € € € <€ < < <€ < <
o o o o o o o o o o o o
EE= == S = == - === S
B O A F W 08 © N & O 0 O o &F U 60 O AN F © 8 O &N & U 6 © = o !~ D
O o « «+d o d N8 N & N N M O O O O dA «d «+d +d +d 8 &N N N N nm ©O O o o o
emfems Raupenfunde ~  ccccece 2 Periode gleit. Mittelw. (Raupenfunde)

Diagramm: Raupengipfel 2024 im Untersuchungsgebiet bei Wiirzburg. Daten: Uwe Dietzel.
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Anteil der Arten 2024

90

80

70

60

50

40

30

20

10

< < e e < < .
(\(@ {\{@ @\)\?’ Q>3\ (\&& Q‘b\ Q/\@ Q/Q\e Cbé é\é“& ((\(Q ((\Q& 6\@ @Q\Q’ ‘gé‘ Qp\e’ (\é
> > & A\ N N XN N N . A\ N
o 5 S &S ¢ S &
S o X K % O N N & Y & S N o A
N & & & & &3 < & o $ N N S NG & @ &
& 2 N2 < & N SN < & & & & & S O &
& X o <% & <& K > N N & o
& QO N < Q S N N < 2 & N
& & & ¢ S A R R K
e £ & %

m08. Apr 14. Apr 23. Apr 28. Apr 05. Mai 12.Mai m20.Mai ®30.Mai

Diagramm: Anteil der Schmetterlingsraupen an den Zdhltagen. 2024. Daten: Uwe Dietzel.

Die Daten wurden wie schon in den letzten zwei Jahren gesammelt. In einem Rundgang von 1,5
h pro Woche auf dem Transekt im Waldchen Tdnnigholz wurden alle Raupen an Gebilischen und
Baumen am Weg gezahlt. Die zwei bei weitem dominanten Arten waren wie jedes Jahr Kleiner
und Grofier Frostspanner, deren Anzahl die Artengruppen Eulen und Wickler deutlich tibertraf.
Allerdings sind die Wickler auch nach dem Verpuppen der Frostspanner noch 1-2 Wochen in
grofderer Zahl anzutreffen (Arten wurden bei den Wicklern bis auf den Eichenwickler keine
bestimmt).

Die Eulen (Noctuidae) variieren stark in ihrer Artenzusammensetzung und Haufigkeit. Eine re-
lativ stabile Population haben im Untersuchungsgebiet die Variable Katzcheneule (Orthosia
incerta) und die Rundfliigel-Katzcheneule (Orthosia cerasi), sowie die Satellit-Wintereule
(Eupsilia transversa) und die etwas grofdere Pyramideneule (Amphipyra pyramidea).

Dieses Jahr war jedoch die Kleine Katzcheneule (Orthosia cruda) die haufigste Eulenart, die mir
davor noch nie begegnet war. 2023 war die Rotliche Katzcheneule (Orthosia miniosa) recht hau-
fig, hat dieses Jahr aber komplett gefehlt hat. 2018 und 2019, noch ohne Transekt-Zihlung, wa-
ren die Trapezeule (Cosmia trapezina) und die Zweifleck-Katzcheneule (Anorthoa munda) recht
haufig. Von 2022 bis 2023 gab es die beiden nur sehr vereinzelt.

Trotz der Variation innerhalb der Arten blieb jedoch die Gesamtanzahl an Eulenraupen in dhn-
licher Hohe, sodass das Futterangebot fiir die in diesem Zeitraum um den 4. Mai fiitternden
Vogelarten hier nicht beeintrachtigt wurde. Allerdings standen diese Raupen Ende Mai und An-
fang Juni den Nestlingen der Transsahara-Flieger nur noch sehr eingeschrankt zur Verfiigung.
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Abb. 1: Raupe der Kleinen Kdtzcheneule
(Orthosia cruda) an einer Eschenknospe.
23.04.2024. Wiirzburg.

Abb. 2: Vier Grofse Frostspanner in
unterschiedlicher Grofde und eine Eulenraupe
zusammen an einem SchéfSling von Wilder
Kirsche. 23.04.2024. Wiirzburg.

¢. Populationsdynamik von Trauer- und Halsbandschndpper

Diagrammtitel
35
30
25
20
15
10
5
0
20052006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Trauerschnapper Halsbandschnépper
--------- 2 Periode gleit. Mittelw. (Trauerschndpper)  --------- 2 Periode gleit. Mittelw. (Halsbandschnapper)

Diagramm: Populationsdynamik der Nistkasten-Population von Halsband- und Trauerschndp-
per. Der Anstieg bis 2014 resultiert aus dem Aufbau der Nistkasten-Population.
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d. Nahrungsangebot fiir Nestlinge

Als frithe Nestlingsnahrung wurden im Arbeitsgebiet und in Schweden vor allem die Raupen
von Blattwespen und an zweiter Stelle Spinnen und an dritter Stelle Schmetterlingsraupen und
schliefdlich fliegende Kleinschmetterlinge und andere Insekten gezahlt.

Abb. 3: Halsbandschndpper
verflittert Raupe der Pyrami-
deneule, die im Juni noch auf-

tritt. Lkr Wiirzburg.
15.06.2015.

Abb. 4: Raupe der Pyramiden-
eule.

Abb. 5: Trauerschndpper og’mit
weichem Nestlingsfutter: Spinne und
Blattwespen-Raupe. 22. Juni 2022.
Stidschweden.

Abb. 6: Trauerschndpper mit Nestlings-
futter: Blattwespenraupen. 23. Juni
2022. Stidschweden.
Abb.7: Trauerschndpper @ mit Blatt-
wespenraupe. 23.06.2022. Stidschwe-
den.
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& .
Abb. 8: Halsbandschndpper @ mit Nestlingsfutter vermutlich mit Raupe der Gemeinen

Kiefernbuschblattwespe (Diprion prini). 05.06.2015. Holzkirchhausen/Lkr. Wiirzburg.
Abb. 9: Trauerschndpper trdgt eine Made ein. 23.06.2022. Schweden.

Abb. 10: Trauerschndpper o’trdgt als Futter einen Kleinschmetterling ein. 14.06.2022.
Schweden.

Abb. 11: Trauerschndpper o mit vollem Kehlsack. Vermutlich werden Blattlduse so transpor-
tiert. 13.06.2024.
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Auch Insekten mit weichem Chitinpanzer wer-
den den Nestlingen angeboten, z. B. Kohlschna-
ken Tipula spec..

Abb. 12: Trauerschndpper o bringt Kohl-
schnaken als Nestlingsfutter. 14.06.2023.
Schweden.

Wenn die Nestlinge etwa 1 Woche alt sind, spielt
der verpasste Raupengipfel keine grof3e Rolle
mehr, weil nun auch Insekten mit hartem Chitin-
panzer geschluckt werden, wie Kafer. Auch vom | i3
Boden werden Kohlschnaken und Kifer aufgele-
sen.

Abb. 13: Trauerschndpper o bietet eine Kamelhalsfliege (Raphidioptera spec.) Offensichtlich
sind die Nestlinge schon dlter.

Abb. 14: Trauerschndpper sammelt einen Schwarzkdfer vom Boden auf, nachdem er seine
schon vorher eingesammelte Beute in den Kehlsack geschluckt hat.

Beim Grauschnipper Muscicapa striata ist die chronologische Diskordanz zwischen Raupen-
gipfel und Nestlingszeit besonders grof3. Diese Art ist ebenfalls ein Transsahara-Zieher und
startet mit der Brut meist ab Ende Mai und versucht manchmal auch eine Zweitbrut. Beim Fut-
tereintrag konnte nicht beobachtet werden, dass
Raupen dabei waren. Meist waren es Fluginsekten
wie Schwebfliegen und zudem Feldheuschrecken,
die im Schwirrflug von den Grisern, oder Odland-
schrecken, die vom Boden abgelesen wurden. Be-
merkenswert ist, dass der Tyrrhenische Grau-
schndpper Muscicapa tyrrhenica auch die Beeren des
Australischen Maulbeerbaums fraf3, und zwar der
Altvogel und der entsprechend instruierte Fliiggling.

Abb. 15: fiitternder Grauschndpper mit Fluginsek-
ten. Fehmarn. 10.06.2022.
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Abb. 16.: fiitternder Grauschndpper
(M. striata) mit Fluginsekt.
05.07.2014. Vermutlich Zweitbrut.

Abb. 17: fiitternder Grauschndpper (M.
striata). Fehmarn. 10.06.2022.
Abb. 18: Tyrrhenischer Grauschndpper
(M. tyrrhenica) frisst Beeren des Aus-
tralischen Maulbeerbaums.
20.08.2024.

e. Zusammenfassung

Am 29. Marz begann 2024 schon die Apfelbliite im Bereich Wiirzburg. 2023 bliihten die Apfel-
baume im Bereich Wiirzburg erst am 17. April. (Research group for earth observation, PH Hei-
delberg). Man kann die Apfelbliite als Referenzwert fiir den Beginn des Austriebes der Pflanzen
nehmen. Daran wiederum ist der Raupengipfel gekoppelt. Die chronologische Diskordanz zwi-
schen Raupengipfel und frithem Nestlingsstadium der Schnapperarten war 2024 also beson-
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ders grofd. Das konnte sich auf den Bruterfolg der Schniapper-Arten im Lkr. Wiirzburg ausge-
wirkt haben, weil die Nestlinge in der ersten Woche nach dem Schlupf nur weiche Insekten wie
Raupen und Maden schlucken kénnen. Spater bewaltigen sie auch Insekten mit hartem Chitin-
panzer.

Gesichert ist durch Beobachtungen von A. Wober, dass im Arbeitsgebiet bei Holzkirchhausen
2024 kein einziger Halsbandschnipper briitete. Bei einer weitgehend uneingeschriankten Uber-
nahme der von Alexander Wober T gemeldeten Beobachtungen ohne abschliefdende Autorisie-
rung der Ergebnisse lasst sich aber nicht nachweisen, dass die zeitliche Diskordanz von Rau-
pengipfel und frither Nestlingszeit ausschliefllich verantwortlich war fir die schrumpfende
Population dieser zwei Schndpperarten im Arbeitsgebiet. Das Futterangebot wurde weniger im
Lkr. Wiirzburg, sondern hauptsachlich in Stidschweden registriert, weil in Schweden die Trau-
erschnapper wenig scheu und stérungsanfallig und nicht so selten sind wie in Unterfranken. In
Stiidschweden startet die Brutzeit mindestens 1 Woche spater, allerdings ebenfalls recht varia-
bel.

Abb. 19: Gespinst des
Grofsen Fuchs (Nym-
phalis polychloros)
auf dem , Brotbaum*
eines fiitternden
Trauerschndpper-
Paares. Schweden.
13.06.2024. Aller-
dings ist der GrofSe |
Fuchs so selten, dass _'
er als ,Grundnah-
rungsmittel” nur be- :
. . AR
dingt dient. : ‘,‘;“ ;

s N
R
Es stellt sich heraus, dass die Schnapper bei der Auswahl des frithen Nestlingsfutters sehr vari-

abel sind und ein breites Insektenangebot nutzen.

e Als friihes Nestlingsfutter wurden an erster Stelle die Raupen der Blattwespen beobach-
tet.

e An zweiter Stelle rangierten Spinnen, die im Schwirrflug von Baumstammen und Zwei-
gen abgelesen wurden.

e Dann folgten weiche Fluginsekten,

e Maden und

e Schmetterlingsraupen wie die der Pyramideneule und - selten -die des Grofsen Fuchses
Nymphalis polychloros. Diese Schmetterlingsraupen stehen auch im Juni zur Verfiigung.

Interessant wiare, wenn auch der Raupengipfel der Blattwespen ermittelt werden konnte. De-
ren Raupen ersetzen offensichtlich immer mehr die Schmetterlingsraupen als erstes Nestlings-
futter.

86



Aus den Diagrammen zur Populationsdynamik von Trauer- und Halsbandschnédpper - Rote
Liste 3 - lasst sich eine natiirliche Fluktuation mit - allerdings Besorgnis erregender - abneh-
mender Tendenz der Populationen herauslesen. Auch der Grauschndpper nahm langfristig
Deutschland weit deutlich ab und zwar fluktuierend.!

Der im Jahr 2024 erkennbare leichte Aufwartstrend der zwei erfassten Halsband- und Trauer-
schnédpper-Populationen im Arbeitsgebiet erklart sich zum Teil auch aus der verringerten chro-
nologischen Diskordanz zwischen dem 2023 relativ spaten Raupengipfel am 20. Mai 2023 und
der frithen Nestlingszeit. Aus Griinden des Artenschutzes wurde und wird darauf verzichtet,
die Zahl der Nestlinge zu zdhlen. Der Bruterfolg kann daher nur mittels der Zahl der im darauf
folgenden Jahr briitenden und filitternden Paare abgeschatzt werden.

Dank der Anpassungsfahigkeit dieser drei Schnapperarten bei der Futterbeschaffung konnte
die insgesamt zunehmende chronologische Diskordanz zwischen frither Nestlingszeit und Rau-
pengipfel nicht der einzige und ausschlaggebende Grund sein fir die kontinuierliche Abnahme
dieser Arten in Deutschland. Es kommt als weitere Ursache das allgemeine Insektensterben
hinzu. Da diese Schndpperarten zwar meist am Waldrand, in Streuobstwiesen und in Garten
briiten, ihre Nahrung meist im halboffenen Geldnde suchen, sind sie vom Insektensterben nicht
so schwer getroffen wie die Ackergilde.

Photos

Abb. 1, 2: Uwe Dietzel.
Abb. 3 - 19: Hubert Schaller.
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1 Siehe dazu: Monitoring haufiger Brutvogel in Bayern von 2006 bis 2021. Hrsg: LBV und
Bay.Landesamt fiir Umwelt. Juli 2024. S. 61.
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