Jagdgeschichtliches

aus den Ammergauer Bergen

von Christoph Hieke, Rudolf Feldner, Wolfgang Schrider

Die Ammergauer Berge zwischen Hohenschwan-
gau und Ettal waren schon friih ein beliebtes
Jagdgebiet. Anfangs war es die Birenhatz, die einst
Herzog Ludwig von Bayern oder auch Kaiser
Maximilian von Osterreich in die dunklen Wilder
hinter dem heutigen Kloster Ettal fithrte. Noch
im Jahre 1760 und 1761 kamen Biren unweit von
Hohenschwangau zur Strecke. Bald nach 1820
wurde im Ammergebirge fiir den K&nig, seine
Giste und die Mitglieder des koniglichen Hauses
ein Hofjagdgebiet eingerichtet. Mit der Hofjagd
begann auch das Interesse am Schalenwild: Das zu-
vor nicht sehr zahlreiche Rotwild riickte in den
Vordergrund. Den Wolf gab es nicht mehr. Durch
ein Winterfiitterungssystem konnten hohe Be-

standsdichten an Rotwild aufgebaut werden. Auch
die Gamsjagd fand reges Interesse.

Die Priorititen in den Ammergauer Bergen ha-
ben sich inzwischen gewandelt. Heute besteht dort
ein Naturschutzgebiet und die Erhaltung und Wie-
derbegriindung naturnaher Bergmischwilder hat
erklirten Vorrang.

Auch die wildbiologische und Skologische For-
schung hat das Ammergebirge zum Studienobjekt
ausgewihlt. Mit neuen Erkenntnissen als Ent-
scheidungsgrundlage, einem klaren gesetzlichen
Auftrag an den Forstmann und einer neuen Ein-
stellung der Jager wird daran gearbeitet, die Spat-
folgen des herrschaftlichen Jagdbetriebes zu iiber-
winden.
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Einleitung

Viel hat sich geindert, seit der bayerische Her-
zog Ludwig von Bayern der Birenhatz wegen
bald nach 1300 n. Chr. in das stille, unbewohnte
und dicht bewaldete Graswangtal kam. Manches
iber die Jagd ist uns seit dieser Zeit durch Auf-
zeichnungen iiberliefert. Eine Sichtung der wich-
tigsten Quellen fithrte zum besseren Verstindnis
jagdgeschichtlicher Entwicklungen und damit auch
zum besseren Verstindnis der heutigen Zeit (siehe
auch Hiek e 1980).

Jagdgeschichtliches Datenmaterial und einschla-
gige Aufzeichnungen fanden sich in den Archiven
der Forstimter Fiissen und Oberammergau, im
Staatsarchiv. Neuburg a.d. Donau und im Ge-
heimen Hausarchiv Miinchen des Herzoglichen
Hauses Wittelsbach. Fiir die Benutzungsmdglich-
keit dieser Archive und die dabei gewihrte Unter-
stiitzung der Arbeiten sei herzlichst gedankt.

Im Jahre 1963 wurde das Naturschutzgebiet
»Ammergauer Berge“ begriindet; mit 27 600 ha
ist es das grofite deutsche Naturschutzgebiet
(Karl, H. 1964). Damit wurde dieses Gebiet
auch zum Forschungsobjekt pridestiniert. Hier
wird ein kleiner Abriff aus der Jagdgeschichte und
den damit zusammenhingenden Entwicklungen ge-
geben. Bearbeitet wurde vornehmlich der heute zu
den Forstimtern Fiissen und Oberammergau ge-

horende Teil.

Das Ammergebirge

Das Ammergebirge ist ein Gebirgszug der nord-
lichen Kalkalpen, der teils zu Bayern, teils zu
Tirol gehort. Der bayerische Teil wird durch die
Landesgrenze gegen Osterreich, den Lech, die
Loisach und den nérdlichen Gebirgsfufl begrenzt
und enthilt das Naturschutzgebiet ,Ammergauer
Berge“. Die Reliefenergie ist gewaltig und umfaflt
Hohenlagen zwischen 655 m und 2185 m. Geo-
logisch ist das Ammergebirge auflerordentlich ab-
wechslungsreich:

Es treten zahlreiche mesozoische Schichten und
vielgestaltige quartire Bildungen auf. Das Klima
ist miflig subkontinental. In den Tallagen be-
tragen die mittleren Jahresniederschlige ca. 1300—
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1400 mm, die Jahresmitteltemperatur ca. 6,0 °C.
Das Vegetationsbild wird vorwiegend durch Wald
geprigt, wobei der Bergmischwald aus Fichte,
Tanne, Buche, Bergahorn die potentielle Leitge-
sellschaft ist.

Besiedlungsgeschichte

Mittelsteinzeitliche Funde bei Schwangau sind
die ersten Belege iiber die Anwesenheit von Men-
schen in der Umgebung des Ammergebirges
(Ettelt 1971). Wihrend der Romerzeit sium-
ten es Romerstraflen im Osten und Westen. Spiir-
bare Eingriffe in das Ammergebirge durch den
Menschen diirften jedoch erst nach der germani-
schen Landnahme erfolgt sein. Die Griindungs-
jahre von Ortschaften, Klostern und Almen geben
tiber diese Vorginge etwas Auskunft:

Orts- und Klostergriindungen um das Ammer-

gebirge:

Griindungsjahr Ort/Kloster

ca. 740 Fiissen-St. Mang
ca. 740 Trauchgau

Ende 8. Jh. Oberammergau
802 Garmisch

1090 Burg Schwangau
1330 Kloster Ettal
(1330)/1405 Bickenalm
Jagdgeschichte

Erst ab dem 15./16. Jahrhundert sind aussage-
kriftigere jagdgeschichtliche Unterlagen vorhan-
den. Bis dahin ist anzunehmen, daf} die jagdliche
Entwicklung im Prinzip wie im {ibrigen Bayern
verlaufen ist: Zunichst herrschte das Recht des
freien Tierfangs, das dann durch die Einrichtung
von Bannwildern, in denen die Jagdausiibung zu-
mindest auf das Hochwild den Landesherren vor-
behalten war, eingeschrinkt wurde. Mit dem Ent-
stehen von Landesherrschaften erfolgte auch eine
Abgrenzung der Jagdgebiete. Dem Kloster Ettal
wurde bei seiner Griindung auch das Jagdrecht
verliehen, so daff im Ostteil des bearbeiteten Ge-
biets der Abt zu Ettal ab 1330 Jagdherr war. Im



westlichen Hohenschwangauer Teil oblag die Jagd
den bayerischen Landesfiirsten. Streitereien wegen
Grenzverletzungen zwischen dem Abt von Ettal
und den Herren von Hohenschwangau waren
nicht selten. 1667 wurde zum Beispiel der Abt von
Ettal scharf angegriffen, weil 24 neue ,Wildbret-
sulzen® nahe der Hohenschwangauer und Tiroler
Jagdgrenze angelegt wurden, wodurch das Wild
aus den Nachbarrevieren in die Ettaler Jagd ge-
lockt wiirde und jene Jagden verarmen wiirden.
Anfangs scheinen die Landesherren vor allem an
der Birenjagd im Gebirge Interesse gehabt zu
haben. Schon 1330 soll sie Ludwig der Bayer im
Graswangtal ausgeiibt haben. Kaiser Maximilian
jagte mit den bayerischen Herzégen Christoph
und Wilhelm bei Hohenschwangau auf Biren. In
einer Schufigeldliste des Klosters Ettal von 1523
ist der Bir neben Biber, Otter, Luchs, Wolf, Mar-
der, Gams, Fuchs, Sperber und Falke an erster
Stelle genannt. 1557 behilt sich Herzog Albrecht
V. in einem Schreiben an den Abt von Ettal die
Birenjagd vor. 1570 erlief er den Befehl, die
Biren in der Gegend von Hohenschwangau zu
schonen, ,,Sie zu unserem Lust ungeirrt zu lassen
und derselben orten nit gefangen noch vertrieben
werden® (Diepolder 1979). Auch zwei Mar-
terln im Ammergebirge schildern Begebenheiten
mit Biren, so an der Wasserscheide vom Jahr 1636:

»Ein wilder Bir, ein Ochsentier,

gerieten aneinander hier.

Der Bir dacht, krieg ich mal *nen Fraf,
der Ochs verstand doch keinen Spafl.

Ein Kimpfen gab’s voll Grimm und Wut,
bis beide lagen tot im Blut®.

Mitte des 18. Jahrhunderts wurden die letzten
Biren im Ammergebirgelerlegt: 1760 am Hohen
Straufberg und 1761 am Schwarzenberg nahe dem
Schloff Hohenschwangau.

Wolf und Luchs lebten im Ammergebirge sicher,
seit nach der letzten Eiszeit der Wald das Gebiet
zuriickeroberte. Erwihnt werden sie im 16. Jahr-
hundert zum erstenmal. Der Wolf hatte seinen
tiblichen schlechten Ruf, ihm wurde sicherlich
schirfstens nachgestellt. Solange der Wald noch
tief genug war, konnte er sich halten. Lief die

Verfolgung nach, so waren Wolfe gleich wieder
haufiger. Das war hier wie auch andernorts im
30jihrigen Krieg und in den Jahrhunderten da-
nach der Fall.

Ein Wolf konnte erst, so heifdt es, nach 8jahriger
Verfolgung am 17.Dezember 1812 im Jagddistrikt
Oberammergau ,,ginzlich“ erlegt werden; er wurde
sogleich vom Schiitzen nach Miinchen gebracht, um
ihn dort dem Kénig vorzuzeigen.

Fir den Luchs zeigte man geringes jagdliches
Interesse, obwohl in Abschufllisten von 1820 bis
1821 im Ettaler Bezirk noch 17 Luchse erscheinen.
Man wufite um seinen geringeren Einflufl auf
Schalenwild und Haustiere und litt ihn deshalb
eher.

Von der Schalenwildjagd wird vor dem 16. Jahr-
hundert nur sporadisch berichtet. Sie oblag haupt-
sichlich dem Jagdpersonal. Nach Kobell (1859)
jagte Kaiser Maximilian Hirsch und Gams im
Ammergebirge. Erst im 17. Jahrhundert riickte
dann das Schalenwild mehr in den Vordergrund.
Eine Erklirung hierfiir mag sein, dafl die Angst
vor dem ,schrecklichen Felsgepiirk“ wich und sich
zudem der grofle Wandel in der Jagdtechnik ab
dem Ende des 15. Jahrhunderts bemerkbar machte:
Feuergewehre 16sten die dlteren Jagdwaffen ab.

Eine den Jagdbetrieb erstmalig ordnende Ge-
setzesvorschrift, die Gejaidsordnung, erging am
15.7.1551. Diese bezog sich lediglich auf Rot-,
Schwarz- und Rehwild. Dafl das Gamswild hier
noch unerwihnt bleibt, kann durch geringes jagd-
liches Interesse oder durch ein geringes Vorkom-
men erklirt werden. Ausfiihrlich hingegen wird
die Wilderei behandelt. Die Strafen waren hart;
schon auf den Verdacht der Wilddieberei hin
muflte man damit rechnen, ohne Gerichtsver-
handlung an Ort und Stelle aufgehingt zu werden.

Mit der Sikularisation 1803 ging der Waldbe-
sitz des Klosters Ettal an das Land Bayern iiber.
Ab 1806 wurde das damalige bayerische Jagdrecht
einheitlich auf das ganze Konigreich Bayern ange-
wandt. Die Jagdaufsicht fiihrten die Forstimter.
Fiir den Konig, seine Jagdfreunde und Mitglieder
des koniglichen Hauses wurden spezielle Hofjagd-
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gebiete eingerichtet, so im Alpenraum in Berchtes-
gaden, Vorderriff und hier im Ammergebirge das
Leibgehege Hohenschwangaun. Durch Anpachtungen
erhielt es ab 1838 folgenden Umfang und folgende
Gliederung:

Das Leibgehege im Ammergebirge um 1838:

Forstamt Jagdrevier

1. Partenkirchen Farchant

2. Garmisch Garmisch
Griesen

3. Oberammergau ~ Oberammergau
Unterammergau
Linderhof

4. Hohenschwangau Hohenschwangau mit der
»Iyroler Gemeindejagd
Pinswang
Trauchgau

Angepachtete Tirolerjagden

5. Steingaden Steingaden

Unternogg

Die ,Allerhdchsten Jagden“ im Hochgebirgs-
Leibgehege Hohenschwangau fanden nur in den
Forstimtern Garmisch, Oberammergau und Hohen-
schwangau statt, die dann jeweils zu einem Jagd-
aufenthalt zusammengeschlossen und mit wenigen
Ausnahmen jahrlich besucht wurden.

Der Ablanf der Hofjagden wurde von der Hof-
jagdintendanz und den Forstimtern bis ins klein-
ste Detail zeitlich wie ortlich geplant. Aus den
schonen, von Hand gezeichneten Jagdbdgen, die
den Charakter topographischer Karten aufweisen,
gehen die Einzelheiten hervor: Sie zeigen neben
den Gelindeformen die einzelnen durchnumerier-
ten Stinde, den Konigs- bzw. Prinzregentenstand
und die Treibrichtung an, die immer zum Stand
Seiner Koniglichen Hoheit hin orientiert war. Als
Treiber, Abwehrer und Wildlieferer war wihrend
der Hofjagden ein grofler Teil der Bevolkerung
beschiftigt. Die Anzahl der bendtigten Treiber
schwankte von 20 bis 42 Mann, die fiir einen Tag
einen Gulden erhielten.
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Es war eine Hauptaufgabe der Forstimter wih-
rend der gesamten Hofjagdzeit, den Wildstand
moglichst hoch zu halten, um damit dem konig-
lichen Jagdvergniigen zu entsprechen. In den Jagd-
instruktionen von 1850 zielte alles darauf ab, einen
moglichst gesunden und groflen Rotwild- und
Gemsenstand zu erzielen. Unter diesem Gesichts-
punkt wurden Rotwildfiitterungen eingerichtet.

Von der Hofjagdintendanz wurden fiir eine
Fitterung wihrend einer Fiitterungsperiode 20
Gulden (1 Gulden 2 30—50 DM) und fiir den
Unterhalt der Sulzen fiir die gleiche Zeit 15 Gul-
den zur Verfiigung gestellt. Gefiittert wurden
Mais, Gerste, Heu, Stroh, Kastanien, sogenanntes
svegetabilisches Wildpulver“ und ,, Wildpulver fiir
die Winterfiitterung®. Speziell fiir die Reh- und
Hochwildlecken wurde pricipitierter
basisch-phosphorsaurer Kalk“ verwendet. Davon
versprach man sich eine verstirkte Geweih- und

»reiner

Knochenbildung. In einem Verzeichnis iiber den
Bedarf von Wildfutter wurden zum Beispiel fiir
den Winter 1903/04 allein im Forstamt Hohen-
schwangau 3600 Ztr. Heu, 300 Ztr. Mais und 100
Ztr. Kastanien an 1500 Stiick Hochwild verfiittert.
Eine wahrlich beachtliche Menge.

Im Zusammenhang mit der Hofjagdzeit ent-
standen die heute noch bestehenden Jagdhiuser und
Reitwege, von denen die meisten auf Geheiff Konig
Ludwig IL. erbaut wurden. Thren Hohepunkt er-
reichte die Hofjagd unter Prinzregent Luitpold
um die Jahrhundertwende, was auch deutlich aus
den Bestandskurven fiir Schalenwild des Forst-
amts Oberammergau hervorgeht. Die Jagd wurde
in Form von Driick- und Riegeljagden ausgeiibt.
Die Erfiillung des jihrlichen Abschusses erzielte
man durch die abgehaltenen Hofjagden, ferner
durch die zahlreichen Jagdgiste sowie das Forst-
und Jagdpersonal. Bevorzugte Jagdgiste im Leib-
gehege Hohenschwangau waren unter anderem
Fiirst Max v. Thurn Taxis, Staatsminister Auers-
wald, Otto Karl Fiirst zu Oettingen-Spielberg,
Graf Max v. Arco-Zinneberg, Graf Seinsheim und
Herzog Ludwig in Bayern.

Bei den bewuflt hoch gehegten Rotwildbestanden
ist es nicht verwunderlich, wenn jedes Jahr Wild-



schadensmeldungen zu den Akten gingen. Als zer-
stort gemeldet wurden vor allem Kartoffelicker,
Hafericker, Felder mit Runkelriiben, Weizen,
Kraut- und Gemiisegirten, Obstbiume und Kul-
turen. In Meldungen heiflit es z. B., dafl 1887
12000 Pflanzen im Hohenschwangauer Revier
verbissen, 1907 im Korporationswald Buching-
Trauchgau 1080 Stimme geschilt, 1918 4000 Fich-
tenpflanzen im Ammerwald total verbissen wur-
den. Begegnet wurde diesem Ubel neben Ent-
schidigungen mit einem freigegebenen Abschufl
wihrend der Hegezeit und durch die Anstellung
von Feldhiitern und Wildabtreibern.

Die Wilderei hielt sich im Ammergebirge immer
in Grenzen. Nur wihrend der Kriege und in den
Nachkriegszeiten sind die Klagen ein wenig hiu-
figer. Interessant ist hierbei die Feststellung, dafl
das Wildererhandwerk hauptsichlich von Tiroler
Schiitzen ausgeiibt wurde. So zumindest finden wir
es aufgezeichnet.

Uber Wildkrankheiten wird nur selten berich-
tet. In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
trat neben der Wild- und Rinderseuche sowie der
Maul- und Klauenseuche der Milzbrand schwer-
punktmiflig im Jagdgebiet Hohenschwangau auf.

Zu Beginn des 1. Weltkrieges im Jahre 1914
wurde der Hofjagdbetrieb im Leibgehege Hohen-
schwangau so gut wie eingestellt. Mit dem Ende
der Monarchie 1918 ging die Ara der Hofjagdzeit
zu Ende. In der Folgezeit diente die Jagd im
Ammergebirge — wie die Wilderei — der Volks-
ernihrung. Das Reichsjagdgesetz von 1934 leitete
schliefflich die jiingste, im Prinzip bis heute be-
stehende, nur durch den 2. Weltkrieg und die
Nachkriegszeit unterbrochene Jagdepoche ein.

Entwicklung der Schalenwildbestinde
im Ammergebirge

Fiir eine Fliche von rund 8400 ha im Bereich
des heutigen Forstamts Oberammergau liegen weit
zuriickreichende Angaben iiber die gemeldeten
Bestinde von Rot-, Gams- und Rehwild vor. Mel-
dungen dieser Art, auch wenn sie auf angeord-
neten Zihlungen basieren, sind mit grofen Fehlern

behaftet und bediirfen zumindest der Interpre-
tation. Eines springt gleich ins Auge: Die Be-
standsmeldungen zeigen einen Gipfel zwischen
1900 und 1910, in der Ara des Prinzregenten Luit-
pold. Sie entsprechen damit in der Tendenz den
Meldungen des Forstamts Ramsau im damaligen
Berchtesgadener Leibgehege. Dort ist schon ein
etwas fritheres Ansteigen der Bestandesmeldungen,
also vor der Jahrhundertwende, zu erkennen
(Altkofer 1975, Schroder 1977).

Bestandesmeldungen miissen nach den heutigen
Erkenntnissen interpretiert werden. Einerseits sind
sie bei Rotwild, soweit sie auf Zihlungen basie-
ren, im Verhiltnis zum tatsichlichen Bestand zu
gering. Die Zihlfehler konnte man frither nicht
eingrenzen. Andererseits war der in den Leibge-
hegen und der auch danach betriebene Aufwand
um Wild und Jagd auflergewdhnlich groff und die
Buchfithrung ungewdhnlich genau, was freilich ob-
jektive Schwierigkeiten der Zihlung bestenfalls
mindern kann. Die Bestandesmeldungen scheinen
dariiber hinaus zeitweise gegenliufige systemati-
sche Fehler zu beinhalten, hervorgerufen durch
das Bestreben, bewufit zu hohe oder bewuflt zu
niedrige Bestinde zu melden. So ist es wahrschein-
lich, daf} in der Hochbliite der Hofjagd die Moti-
vation zur Ubertreibung gegeben war. In den
Krisenzeiten in und nach den Weltkriegen hin-
gegen erkennt man die Absicht, mdglichst geringe
Bestinde zu melden, um Zwangsabschiissen zu ent-
gehen. Aus den Angaben iiber Rotwildbestinde
wie auch anderer Arten ist bei einiger Vorsicht der
Interpretation dennoch eine generelle Bestands-
tendenz zu erkennen. Die absoluten Zahlen miis-
sen aber stets mit einiger Einschrinkung betrachtet
werden.

Rotwild

Im Jahre 1824 wurde erstmals die Ermittlung
des Wildbestandes und eine Erstellung von Ab-
schufiplinen angeordnet. Im Hofjagdrevier Ettal
zihlte man damals noch gar kein Rotwild. Zehn
Jahre spiter wiesen die Meldungen fiir dieses Re-
vier 3 Hirsche aus. Dies kann als Hinweis fiir die
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Abb.1 Die gemeldeten Wildbestinde sind zwar mit erheblichen Unsicherheiten belastet,

belegen jedoch Tendenzen. Am Beispiel des Forstamts Oberammergau zeigt sich, das die
héchsten Rotwildbestinde zwischen 1900 und 1910 erreicht wurden.

nur sehr geringe Dichte des Rotwildes in fritheren
Zeiten gelten, wenngleich auch nur als Hinweis.
Die Darstellung der Meldungen fiir das Forstamt
Oberammergau seit 1850 stimmt mit den bruch-
stiickhaften Meldungen der anderen Reviere und
Forstimter des Ammergebirges iiberein: Eine zu-
erst langsame Zunahme in der zweiten Hilfte des
vorigen Jahrhunderts miindet schlieflich im Be-
standesgipfel der Ara des Prinzregenten Luitpold
(Abb. 1).

Verantwortlich dafiir war die einsetzende Fiit-
terung, die den wesentlichen Regulationsfaktor
der Rothirschbestinde stark modifizierte: Bei zu-
sitzlichem Angebot an Winternahrung sind die
Rotwildbestinde weitgehend eine Funktion der
Quantitit der gebotenen Winternahrung, sofern
der Abschufl den Bestand nicht niedriger hilt. Dies
tat er damals sicher nicht sehr wirkungsvoll. Bei
der hohen Verdauungsleistung der Rothirsche
kann die Qualitit der Nahrung dabei ziemlich ge-
ring sein: Schon Heu allein reicht aus, um den be-
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grenzenden Nahrungsengpafl aufzuweiten. Die
Einrichtung von Fiitterungen war aber auch von
mafigeblichem Einflufl auf die Standortwahl der
Rothirsche. Von nun an tiberwinterten sie tradi-
tionsgemif im Einstand um die Winterfiitterung
(siche auch Schroder 1977 und Georgii
1980). Andere Wandertraditionen wurden durch
gezielten Abschufl von Tieren und spiter durch
den Bau eines Wildzaunes unterbunden. Man
wollte dadurch das Rotwild bei hohem Bestand in
den Tilern der Berge halten, gleichzeitig die Schi-
den auf den Feldern der Bauern verhindern und
nicht zuletzt den Abschufl abwandernder Tiere
auflerhalb des Leibgeheges unterbinden.

Nicht nur die Zunahme, sondern auch die Be-
standesabnahmen sind in dieser Zeit in erster Linie
durch das Angebot an Winterfuter zu erkliren.
Knappe Fiitterung in Krisenzeiten bedingte hohere
Verluste und geringere Vermehrungsleistungen. So
erklirt der aufgezeichnete Abschufl weder hier
noch in Berchtesgaden die Abnahme des Rotwild-



bestandes nach den beiden Kriegen, wohl aber
hingt dies mit dem Ausmaf} der Fiitterung in den
Krisenjahren zusammen.

Wie wenig die gemeldeten Wildbestinde in ihren
absoluten Zahlen fiir bare Miinze genommen wer-
den konnen, zeigt eine Computersimulation des
Rotwildbestandes der letzten 20 Jahre fiir das

Gamswild

Die Meldungen tiber den Gamsbestand (Abb. 2)
zeigen eine auffallende Parallelitit zu denen bei
Rothirschen in den Ammergauer Bergen und
dhneln auch den Meldungen aus dem Leibgehege
in Berchtesgaden. Wihrend bei Rothirschen durch
die Winterfiitterung der Bestand in kurzer Zeit
um ein Mehrfaches gesteigert werden kann, ist
dies bei Gams in diesem Umfang mit den tiblichen
Hegemafinahmen nicht moglich.

Forstamt Oberammergau: Demnach muf8 der Rot-
wildbestand um 1960 mehr als das Doppelte des
gemeldeten betragen haben, damit die bis 1980
realisierten Abschiisse moglich waren und der 1980
gemeldete Bestand noch vorhanden sein konnte!).
Die Zihlungen der letzten Jahre diirften sich aber
niher an der Wirklichkeit bewegt haben als in der
Hofjagdzeit.

In der Populationsdynamik der Gams dominiert
der Winter als begrenzender Faktor. Eine be-
liebige Steigerung der Bestinde ist deshalb nicht
moglich, da Gams nicht in nennenswertem Um-
fang gefiittert wurden. Den geradezu enormen Be-
standsschwankungen, wie sie aus den Meldungen
hervorgehen, ist daher nur wenig Glauben zu
schenken.

Aus anderen Gebirgen wissen wir, dafl eine sehr
scharfe Jagd auf Gams, besonders mit Hunden,
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1) J. und W. Schroder, unverdffentlicht; R. Feldner, 1981: Manuskript.
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den Bestand arg driicken, ja sogar ortlich ausrotten
kann. Andert sich die Jagdart zu einer schonen-
deren, so steigt der Bestand wieder an, bleibt aber
bald im Rahmen des Fassungsvermogens des Le-
bensraumes. Eine solche Umstellung in der Jagdart
ist in gewissem Umfang durch den Prinzregenten
geschehen: Grofle und aufwendige Gamstreibjag-
den inderten sich zu kleineren und fiir Gams
schonenderen Riegeljagden. Aber auch dies vermag
den steilen Anstieg der Bestandeskurve in dieser
Zeit nicht véllig glaubwiirdig erscheinen lassen.
Sehr beliebt waren um 1850 im koniglichen Leib-

Rehwild

Der Vollstindigkeit halber sind hier auch die
Bestandesmeldungen iiber Rehwild aufgefiihrt
(Abb. 3), aber gleich mit dem Hinweis, daff diese
wohl die fragwiirdigsten der drei Schalenwildarten

sind. Das Rehwild spielte eine untergeordnete Rolle
im Jagdbetrieb: Der Abschlufl war meist dem Jagd-

gehege Hohenschwangau die Jagdbdgen Schon-
leitenschrofen, Tegelberg bis zum Wankerfleck,
Strauflberg und im Revier Ettal um die Brunnen-
kopfhiitte. Sehr gerne besucht wurde auch ab dem
Jahre 1859 das ,Gamshoamatl“: ,Im Monat Ok-
tober 1859 wurde das sogenannte ,Gamshoamatl’
zum erstenmal gejagt und dabei 59 Gemsen — von
Seiner Majestit dem Konig Max allein 24 der-
gleichen — erlegt®. Beim ,,Gamshoamatl“ konnte
es sich um den Kuchelberg-Jagdbogen handeln, da
der Volksmund den Kuchelberg-Stidabfall als den

besten Gamseinstand ausweist.

personal iiberlassen. Zur Zeit der groflen Rothirsch-
bestinde diirfte auch die Konkurrenz von dieser
iiberlegenen Art her keinen hohen Rehbestand zu-
gelassen haben.

Aus den inzwischen gesammelten Erfahrungen

iiber die Zihlbarkeit von Rehen mufl wohl gerade
fiir die groflen und zusammenhingenden Wilder
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Abb.3 Neuere Erkenntnisse belegen, dafl Rehe in waldreichen Revieren nicht zu zihlen sind.
Die Bestandesmeldungen im Forstamt Oberammergau weisen zwar wie jene von Hirsch und Gams
zwischen 1900 und 1910 einen Gipfel auf, sind jedoch fragwiirdig.
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der Ammergauer Berge der Schlufl gezogen wer-
den, dafl Bestandesangaben zwar auftragsgemifd
erbracht wurden, diese aber mit dem tatsichlichen
Vorkommen der Rehe recht wenig gemein hatten.
Wabhrscheinlich konnten Zihlungen nicht einmal
die Bestandesreduktionen in schneereichen Wintern
aufzeigen, denn dazu war der Zihlfehler zu grofi.
Da man aber diesen logischen Zusammenhang
zwischen Schnee und Wintersterblichkeit ver-
mutete, diirften die Zahlen gutachtlich hin und
her manipuliert worden sein.

Das Ammergebirge: heute ein Forschungsobjekt

Mit der Naturschutzstellung des Ammerge-
birges begannen vegetationskundliche Arbeiten,
die zum Teil vom Verein zum Schutz der Berg-
welt gefordert und in dessen Jahrbuch veroffent-
licht wurden (Feldner; Grobl, Mayer
1965; Mayer,Feldner, Grobl 1967, siche
auch Karl, J. 1950, 1952). Eine vegetations-
kundliche Erfassung der Waldgesellschaften und
ein wald- und forstgeschichtlicher Uberblick wur-

den inzwischen erarbeitet (Feldner 1978).

Im Jahre 1971 wurde eine Auflenstelle des In-
stituts fiir Wildforschung und Jagdkunde der
Forstlichen Forschungsanstalt Miinchen im altehr-
wiirdigen Gebiude der Dickelschwaig eingerichtet.
Damit begann eine Ara intensiver dkologischer und
wildbiologischer Studien in diesem Gebirgsstock.
Die Arbeiten werden, bedingt durch eine Organi-
sationsinderung, heute von der Universitit Miin-

chen durchgefiihrt.

Verschiedene Fragen der Okologie des Schalen-
wildes stehen im Vordergrund: Die Studien zur
Standortwahl und Raumnutzung des Rothirsches
mittels radiotelemetrischer Methoden haben véllig
neue Erkenntnisse {iber diese grofie und anspruchs-
volle Tierart gebracht (Georgii 1980). Sie las-
sen uns erstmals den Jahreszyklus der Tiere hin-
sichtlich ihrer Wanderungen und ihrer Aktivitit
verstehen und zeigen uns Zusammenhinge zwi-
schen Verhalten, Umweltstruktur (z. B. Waldauf-
bau) und menschlichen Storungen. Auch die zweite
Schalenwildart, das Gamswild, ist in seiner jihr-

lich schwankenden Standortwahl und seiner Nah-
rungswahl gut erforscht (v. Elsner 1980,
Schréder 1977).

Nicht nur iiber Schalenwild, sondern auch iiber
weitere Arten wie Auer- und Birkhuhn (Schr o -
der et al. 1981 a und b) liegen Ergebnisse vor,
die sich bausteinhaft zu einem groflen Skologi-
schen Bild der Ammergauer Berge zusammen-
figen. Auch im nassen Element begann die 6ko-
logische Forschung: Eine faunistische Charakteri-
sierung zweier Gebirgsbiche, des Kuhalmbaches
und des Lahnerwiesgrabens, stehen vor dem Ab-
schlufl. Lebensbedingungen, Tierleben und auch
der Einfluff der Bachverbauung waren Fragen, die
hierbei geklirt werden sollten.

Ausblick fiir Wald und Schalenwild

Die Hofjagdzeit und auch die hohen Rothirsch-
bestinde bis in die 60iger Jahre dieses Jahrhunderts
sind nicht ohne Auswirkungen auf den Wald ge-
blieben. Ermittelt man aus dem heutigen Alter der
Waldbestinde das Jahr, in dem sie begriindet wur-
den und die Anteile von Fichte, Tanne und Buche
(Forstamt Oberammergau 1958), so ergibt sich fiir
den gleichen Bereich, auf den sich die Wildstands-
angaben beziehen, das in Abb. 4 wiedergegebene
Bild: Die vor 1838 begriindeten Bestinde weisen
ein Mischungsverhiltnis der Klimaxbaumarten
von 78 Fichte, 9 Tanne, 13 Buche auf. In den
zwischen 1898 und 1918, also zur Zeit der hoch-
sten Schalenwildbestinde entstandenen Waldver-
jlingungen blieb fast nur reine Fichte iibrig, wofiir
der Wildverbif an Tanne und Buche sicher die
entscheidende Ursache war. Inzwischen hat sich der
Anteil der Buche in den Verjliigungen wieder ver-
groflert; die Beimischung der auf diesen Stand-
orten okologisch labilsten Baumart, der Tanne,
ist jedoch nach wie vor unbefriedigend. Nach
pollenanalytischen Untersuchungen betrug das
Mischungsverhiltnis dieser Baumarten fiir mittel-
montane bis subalpine Standorte auf Hartkalk des
Ammergebirges vor stirkeren Eingriffen des Men-
schen etwa 53 Fichte, 20 Tanne und 27 Buche
(Feldner 1978).
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Abb. 4 Die zwischen 1899 und 1918 entstandenen Walder des Forstamts Oberammergau weisen
kaum Tanne und Buche auf. In diese Zeitspanne fallen auch die héchsten Schalenwildbestinde
des Leibgeheges im Ammergebirge.

Die Erhaltung und Neubegriindung naturnaher
Bergmischwinder war und ist das erklirte Ziel der
Forstwirtschaft, doch wurde es bis heute — won
kleinflichigen Ausnabmen abgesehen — nicht er-
reicht. Die Folge ist ein laufender Substanzverlust
an naturnaben, 6kologisch wertvollen Wildern.

Diesem Ziel muf} sich die jagdliche Behandlung
des Schalenwildes in Zukunft anpassen. Die An-
strengungen von jagdlicher Seite waren in den jiing-
sten Jahren grofl. Von der jungen Fachdisziplin
Wildforschung kommen neue Impulse und Anre-
gungen (z.B. Schroder und V. Elsner
1981). Dies ist deshalb fruchtbar, weil jagdliche

Anschrift der Verfasser:

Prof. Dr. Wolfgang Schrdder,

Dr. Rudolf Feldner,

Christoph Hieke

Institut fiir Wildbiologie und Jagdkunde
der Universitdt Miinchen

Amalienstrafle 52

8000 Miinchen 40
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Entscheidungen und jagdliches Handeln bisher
mehr von Traditionen als von Analysen und Ei-
kenntnissen geleitet wurden.

Sicher ist eines: Ein dem Naturschutzgebiet und
der Sicherung bzw. Wiederbegriindung naturnaher
Lebensgemeinschaften entsprechender Jagdbetrieb
unterscheidet sich von hofjagdlichen Gepflogen-
heiten. Aber nur dadurch ist die Schonheit der
Ammergauer Berge und ihr 6kologischer Wert als
ein teilweise noch urspriingliches Gebirge zu
sichern. Nur dies sichert auch den Auerhahn und
andere empfindliche Glieder des Waldes — und es
erlaubt trotzdem eine erlebnisreiche Jagd.

Foto Abb. 5,9, 10, 11, 13, 14 B. Georgii
6, 7 Deutsches Jagdmuseum Miinchen
8 W. Haehn
12 G. Meister



Literatur

Altkofer T. 1975: Jagdgeschichtliche Entwicklung
im Berchtesgadener Land mit besonderer Beriicksichti-
gung der Wildarten seit der Hofjagdzeit. Diplom-
arbeit Forstwiss. Fakultit der Universitit Miinchen.

Diepolder K, 1979: Die Jagd im Ostallgiu. In:
Landkreisbuch Ostallgiu.

Ettelt R., 1971: Geschichte der Stadt Fiissen. Fiissen.

Elsner I. v, 1980: Zur Raumnutzung von Gams.
Dissertation Universitit Heidelberg.

Feldner R, Grobl W.,, Mayer H., 1965: Der
Sadebaum in den Ammergauer Bergen. Jahrb. d. Ver-
eins zum Schutz der Alpenpflanzen und -Tiere 30.

Feldner R, 1978: Waldgesellschaften, Wald- und
Forstgeschichte und Schlufifolgerungen fiir die wald-
bauliche Planung im Naturschutzgebiet Ammergauer
Berge. Diss. Universitat fiir Bodenkultur, Wien.

Forstamt Oberammergau, 1958: Forsteinrichtungswerk.

Georgii B, 1980: Untersuchungen zum Raum-Zeit-
System weiblicher Rothirsche im Hochgebirge. Diss.
Universitdt Miinchen.

Hieke C., 1980: Jagdgeschichtliche Entwicklung ins-
besondere der Schalenwildarten im Ammergebirge.

Diplomarbeit Forstwiss. Fakultit der Universitit
Miinchen.

Karl H., 1964: Das Ammergebirge — endlich Natur-
schutzgebiet. Jahrbuch d. Vereins z. Schutze d. Alpen-
pflanzen und -Tiere 29.

Karl J, 1950: Die Vegetation der Kreuzspitzgruppe
in den Ammergauer Alpen. Dissertation Universitit
Miinchen.

Karl J., 1952: Zur Kenntnis der Reliktflora der
Ammergauer Alpen. Ber. Bayer. Bot. Ges. 29.

Kobell F. v, 1859: Wildanger. Stuttgart.

Mayer H, Feldner R, Grobl W., 1967: Mon-
tane Fichtenwilder auf Hauptdolomit im Naturschutz-
gebiet ,Ammergauer Berge“. Jahrbuch d. Vereins z.
Schutze der Alpenpflanzen und -Tiere 32.

Schroéder W., 1977: Gutachten zur Behandlung der
Wildtiere im Bereich des Nationalparkes Berchtes-
gaden.

Schroder W., 1977: Ridumliche Verteilung und
Nahrungswahl von Gams und Rotwild im Hochge-
birge. Forstwiss. Centralblatt 96 (2): 94—99.

Schroder W.,, Zeimentz K., Feldner R,
1981: Das Auerhuhn in Bayern. Verbreitung, Be-
standestendenz und Schutzmafinahmen zu seiner Er-
haltung. Schriftenreihe des Bayer. Landesamtes fiir
Umweltschutz, Miinchen.

Schroder W,Diezten W., Glinzer U., 1981:
Das Birkhuhn in Bayern. Verbreitung, Bestandesten-
denz und Schutzmafinahmen zu seiner Erhaltung.
Schriftenreihe des Bayer. Landesamtes fiir Umwelt-
schutz, Miinchen.

Schréder W, Elsner I. v.: 1981: Vorschlige zur
Gamsjagd. Manuskript.

99



100

o

Abb. 5 Das Kloster Ettal ist eines der bekanntesten Kunstdenkmiler im 6stlichen Teil
des Ammergebirges.

740

A

Abb. 6 Prinzregent Luitpold war der jagdbegeistertste Regent wiahrend der Hofjagdzeit

und nahm oft an Jagden im Ammergebirge teil.




Abb. 7 Die Hofjagden im Hochgebirge wurden als Riegeljagden durchgefiihrt, an denen
viele Schiitzen und Treiben teilnahmen. Das Bild zeigt den Prinzregent mit seinem Gefolge.

Abb. 8 Die Jagdbdgen, die Stinde der Schiitzen und die Treibrichtungen der Hofjagden wurden
kartenmifiig genau geplant. Der Stand des Prinzregenten ist mit einer Krone gekennzeichnet.
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Abb. 9

Die ,Allerhéchsten Jagden® in den Leibgehegen waren minutiss vorbereitet,
wie dieser Auszug aus einem Programm zeigt.
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Abb. 10 Das Gamswild hat sich auch im Ammergebirge von seinem urspriinglichen Lebensraum
in der Felsregion bis in die Vorberge ausgebreitet.

LS

Abb. 11  Das Auerhuhn, das grofite Waldhuhn, reagiert besonders empfindlich auf die Zerstérung
seines Lebensraums, insbesondere des Bergmischwalds. Wie in ganz Bayern geht sein Bestand
auch im Ammergebirge stark zuriick.
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Das Ammergebirge beherbergt nur noch Reste naturnaher Bergmischwilder aus Fichte,

, Buche und Bergahorn. Es ist die vordringlichste Naturschutzaufgabe, diese zu erhalten

und wiederzubegriinden.




Abb. 13 Im Ammergebirge liuft ein Forschungsprojekt {iber die Standortwahl und Aktivitit
von Rothirschen. Dazu wurden mehrere Rothirsche mit Radiosendern ausgestattet.

Abb. 14 Im historischen Forsthaus Dickelschwaig, einem im Graswangtal gelegenen ehemaligen
Gutshof des Klosters Ettal, ist die Auflenstelle des Instituts fiir Wildbiologie und Jagdkunde
der Universitit Miinchen untergebracht.
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