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Zum Vorkommen des Baumweifllings
(Aporia crataegi LINNAEUS 1758) in voralpinen
Mooren und in den Alpen.

von Eberhard Pfeuffer

Viele heimische Arten fanden in unserer ehemals reich gegliederten Kulturlandschaft optimale
Lebensbedingungen. Dies trifft auch fiir den Baumweiflling zu, der bis fast in die Mitte des letzten
Jahrhunderts als ,,allenthalben sehr gemein" galt, was soviel bedeutet wie sehr hiufig und weit verbrei-
tet. Gefiirchtet war seine Neigung zur Massenvermehrung, die immer wieder in Obstbaumbestinden
erhebliche Schiden verursachte.

Heute ist der Baumweiflling - wie viele Arten der ehemaligen Kulturlandschaft - sehr selten geworden.
In vielen Bereichen ist er bereits ganz verschwunden. Regelmiflig, wenn auch nicht hiufig, gibt es ihn
noch in voralpinen Mooren und in den Alpen, also in Gebieten, die eher Randzonen seiner Verbreitung
zu sein scheinen. In diesen ,naturnahen" Riumen hat er ganz offensichtlich ein Refugium gefunden.

Allerdings scheint er sich von hier nicht auszubreiten. Er hat selbst erreichbare und ehemals besetzte
Gebiete mit den ,.eigentlichen" Habitatstrukturen des Baumweifllings nicht wiederbesiedelt, zumindest
nicht in den letzten Jahrzehnten. Dieses Phinomen wirft viele Fragen auf, die hier nur angesprochen,

aber nicht beantwortet werden konnen.

1. Der Baumweiflling (Aporia crataegi
LINNAEUS 1758)

1.1 Aporia crataegi, ein besonderer Weiflling

Der Baumweiflling ist ein auffilliger und leicht
bestimmbarer Falter aus der Familie der Pieridae
(Weifllinge). Er zihlt zusammen mit so bekannten
und weit verbreiteten Schmetterlingen wie Groflem
Kohlweifling (Pieris brassicae L.), Kleinem Kohlweif3-
ling (Pieris rapae L.) und Griinaderweiflling (Pieris
napae L..) zur Unterfamilie der Pierinae.

Von seinen nahen Verwandten unterscheidet er
sich deutlich. Der Gattungs-Name Aporia bezicht
sich auf den besonders beim Weibchen ausgeprigten
Mangel - griechisch Aporia (HURTER 1998) - an

Schuppen auf den weify leuchtenden und schwarz
geiderten Fliigeln. Neben der Gréfle und dem mar-
kanten Erscheinungsbild des Schmetterlings verleite-
ten wohl gerade diese glasig durchscheinenden Flii-
gel die friihen Forscher, den Baumweiflling zunichst
nicht den Weifllingen, sondern Familien besonders
prichtiger Arten zuzuordnen, zuerst den nach heute
giiltiger Einteilung nur tropische Falter umfassenden
Heliconiiden und 1792 den Parnassiinen, also den
Apollofaltern (REISSINGER 1986).'

Die Raupen des Baumweiflings haben im Gegen-
satz zu allen weiteren Pierinae-Raupen ein unge-
wohnlich dichtes Haarkleid aus langen weiflen und
kurzen dunkelbraunen Haaren. Anders als ihre auf
Kreuzbliitler (Crucuferae) angewiesenen nahen Ver-
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wandten, leben sie auf holzigen Rosengewichsen
(Rosaceae).” Diese Bindung der Aporia-Raupen an
Geholze hat bereits 1776 ESPER betont: ,,...nie aber
sieht man, dafS sie Koblgewiichse beriibren ...“. GOEZE
gab deshalb um 1780 Aporia den deutschen Namen
,Baumweiflling", eine Bezeichnung, die bis heute
giiltig ist. Der Art-Name crataegi weist ebenso wie die
Bezeichnung , Weifldornfalter (HUBNER 1799-1800)
auf eine der wichtigsten Raupenwirtspflanzen, den
Weifldorn hin.

1.2 Verbreitung und Habitat

Die Gesamtverbreitung des Baumweif8lings
erstreckt sich in mehreren Unterarten® von Fenno-
skandinavien siidlich 64° N iiber fast ganz Europa,
einschliefllich Sizilien, Lemnos, Lesbos, Chios,
Samos, Tkaria und Rhodos: 0-2000 m; Marokko und
Algerien: meist 500-2000 m. Er fehlt in M-Norwe-
gen, im mittleren W-Schweden, auf den atlantischen
Inseln, den Balearen, Korsika, Sardinien, den Kykla-
den und den Jonischen Inseln sowie Kreta (TOLMAN
& LEWINGTON 1997). Auf den Britischen Inseln gilt
er seit 1925 als ausgestorben (CARTER & HARGREA-
VES 1987).

Als Binnenwanderfalter (EITSCHBERGER & STEINI-
GER 1979, EITSCHBERGER, REINHARDT & STEINIGER
1991) ist der Baumweifiling in verschiedensten Berei-
chen anzutreffen, vor allem dort, wo seine Nektar-
und Raupenwirtspflanzen wachsen. Die eigentlichen
Lebensriume, in denen alle Entwicklungsstadien
beobachtet werden kdnnen, sind natiirliche
Gebiisch- und Saumgesellschaften an Waldrindern
und Trockenhingen, ebenso gepflanzte Hecken an
Straflen, Bahndimmen und Uferbéschungen sowie
Streuobstwiesen (EBERT & RENNWALD 1991). Dabei
werden warme und sonnige gebiischreiche Lagen
(TOMAN & LEWINGTON 1997) und Waldrinder
(GEYER & BUCKER 1992) bevorzugt. Weitere fiir
Mitteleuropa typische, aber hiufig auf bestimmte
Landschaften oder Héhenlagen beschrinkte Habitate
sind in Tab. 1 aufgefiihrt.

1.3 Raupenwirtspflanzen

MARIA SIBYLLA MERIAN hat in ihrem Werk Der
Raupen wunderbare Verwandlung (1683) wohl zualler-
erst genaue Angaben iiber Wirtspflanzen freilebender
und unter Zuchtbedingungen gehaltener Raupen
gemacht: , Desgleichen Raupen, wie zuunterst (auf der

Tab. 1: Praferenzen fur Lebensrdume (in Anlehnung an EBERT & RENNWALD 1991.
*: nach eigenen Beobachtungen abgeéndert oder hinzugeflgt.)
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Radierung, Anm. des Verf.) eine auf einem griinen
Schlehenblatt zu sehen hab ich allezeit nur einzelig auf
Hecken gefunden, alivo es Schlehen und Hagbuzen gibt,

aufSer im Jahre 1679, da ich sie in nicht geringer Menge
auf allerley Fruchtbiume bekommen, worauf sie sehr
viel und ja so grofSe Nester, als eine Faust seyn mag,

gemacht,...... Mit Schlehen- und Hagebutzen-Bliittern
hab ich sie den ganzen August genebrt...“. Um 1690

beschreibt J. RAY, bedeutender frither Naturforscher

und Vorliufer von LINNE, den Weil8dorn (Hawthorn)

als Raupenwirtspflanze in England (RAVEN 1986).

1758 gibt LINNE als Wirtspflanzen Schehe, Weif3-

dorn und Eberesche an (,Habitat in Pruno, Crataego,

Sorbo“).

Heute gelten nach FORSTER & WOHLFAHRT 1984,
SBN 1988, EBERT & RENNWALD 1991, WEIDEMANN
1995, TOLMAN & LEWINGTON 1997 als gesicherte
Raupenwirtspflanzen: Eingriffeliger Weifddorn
(Crataegus monogyna), Weildorn (Crataegus spec.),
Schlehe (Prunus spinosa), Eberesche (Sorbus aucupa-
ria), ,Wildrose“ (Rosa spec.) und verschiedene Obst-
biume wie Zwetschge (Prunus domestica), Mirabelle
(Prunus domestica x cerasifera), Siikirsche (Prunus
avium), Garten-Birnbaum (Ribes uva-crispa) und
Garten-Apfelbaum (Malus domestica). Weitaus am
wichtigsten als Raupennahrung sind Weifldorn und
Schlehe (FORSTER & WOHLFAHRT1984, EBERT &
RENNWALD 1991). Raupen auf Obstbdumen sind sel-
ten (EBERT & RENNWALD 1991), selbst bei Gradatio-
nen nicht immer (EITSCHBERGER & STEINIGER
1973). Die Angaben von Nicht-Rosaceen als Rau-
penwirtspflanzen, immer wieder in der Literatur auf-
gefiihre, sind sehr kritisch zu iiberpriifen (EBERT &
RENNWALD 1991).

2.  Der Baumweiflling in Mooren des
Alpenvorlandes sowie in den Alpen

2.1 Angaben aus der Literatur

OSTHELDER beschreibt das Vorkommen des
in den Alpen
bis zur Baumgrenze ansteigend”. Einen Massenflug
beobachtete OSTHELDER Mitte Juli 1901 im Hinter-
autal im Karwendelgebirge ,,um blithende Alpenrosen-
biische bis 1400 m*. Nach FORSTER & WOHLFAHRT

Baumweifllings in den Alpen 1925: ...

(1984) kommt Aporia crataegi in den Alpen bis 2000
m NN vor. Im Wallis, im Tessin und in Graubiinden
ist er zwischen 600 bis 1200 m NN hiufig; ebenso
lebt er in Feuchtgebieten des Schweizer Voralpenlan-
des (SBN 1988). Einzelnachweise aus den Alpen
einschliefllich Siid- und Siidwestalpen und voralpi-
nen Bereichen finden sich bei EITSCHBERGER (1971,
1972 u. 1973) und EITSCHBERGER & STEINIGER
(1974, 1975, 1976, 1978, 1979, 1981, 1982, 1983,
1984, 1985, 1986, 1991, 1996a und 1998) sowie bei
REIMANN (1978) und REISINGER (1986). Der
héchstgelegene Nachweis von Imagines liegt beim
Julier-Pafl (Schweiz) in 2000 m NN (EITSCHBERGER
& STEINIGER 1976), bei Zermatt um 2100 m NN
(EITSCHBERGER & STEINIGER 1996 b) und in den
Alpes de Haute Provence bis 2000 m NN (EITscH-
BERGER & STEINIGER 1998). Obwoh! bei den Fun-
dortangaben nur selten Hinweise auf Habitate vorlie-
gen, fillt bei Nachweisen aus dem Voralpengebiet
hiufig der Bezug zu Hochmooren und deren Umge-
bung auf: Ochsenfilz (1971), im ganzen Gebiet des
Allgius einzeln, besonders auf Hochmooren (1972),
Peitinger Moor (1977 und 1981), Kemptner Wald,
Hochmoor (1982, 1984 und 1985), Durach Hoch-
moor (1998). Bei seltenen Funden von Raupen sind
deren Wirtspflanzen sowohl im voralpinen als auch
im alpinen Bereich nicht registriert. EBERT & RENN-
WALD (1991) berichten von Nachweisen aus Nieder-
mooren sowie von Bruchwaldrindern in Oberschwa-
ben, WEIDEMANN (1995) von eigenen Beobach-
tungen aus voralpinen Mooren. Im Verbreitungsatlas
der Tierwelt Osterreichs (REICHL 1992) sind als Ver-
breitungsschwerpunkte Vorarlberg, Lechtaler Alpen,
Teile der Hohen und Niederen Tauern und das Salz-
kammergut mit dem zugehérige Alpenvorland festge-
halten.*

2.2 Eigene Beobachtungen

Die Beobachtungsriume umfassen die montane,
hochmontane und subalpine Stufe: drei etwas iiber
700 m NN liegende voralpine Moorkomplexe (Och-
senfilz, Erlwiesfilz und Breitenmoos) im Pfaffenwin-
kel, das Obere Lechtal (Tirol) sowie Teilbereiche der
Lechtaler Alpen. Die niedrigsten Fundorte im alpi-
nen Bereich lagen im Lechtal zwischen 850 m NN
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bei Reutte, die hochsten etwas iiber 1800 m NN in
Waldweiden und Hochtilern bei Madau. Die Beob-
achtung erfolgte von 1993 bis 2000, sporadisch.

Gelege und Raupen fand ich nur in den Mooren.
Imagines sah ich in den Mooren zwischen Ende Mai
bis Ende Juni, nie mehr im Juli; in den Lechtaler
Alpen von Ende Juni bis Anfang August. Abgesehen
von einer circa 500 qm grofen sehr bliitenreichen
Streuwiese am Rand eines Hochmoores (Breiten-
moos), wo ich in drei aufeinander folgenden Jahren
zwischen 20-36 Exemplare zihlte, waren alle Popula-
tionen diinn. Hiufig fand ich nur einzelne Falter.

2.2.1 Imaginalstadium

Flug-, Schlaf-, Balz- u. Paarungsplatz waren ganz
iiberwiegend bliitenreiche Regionen. In den Mooren
waren dies besonders Streuwiesen und Hochstauden-
fluren, seltener Wegrinder, durch Windwurf entstan-
dene Freiflichen, vereinzelt auch Lichtungen in
Bruchwildern, nie wirtschaftlich intensiv genutztes
und bliitenarmes Griinland. In den Alpen flogen die
Falter am hiufigsten an sonnigen Waldrindern,
gebiischreichen Siid-Hingen, in lichten Weidewil-
dern (hier vorwiegend auf Lichtungen) und auf
extensiv bewirtschafteten Weiden. Im Lechtal: nérd-
lich von Reutte bis Hiselgehr, besonders hiufig bei
der Miindung des Streimbachs.” In den Bergen:
besonders bei Madau um 1300 bis 1800 m NN, ver-
einzelt bei Gramais um 1300 bis 1400 m NN und
bei Namlos um 1200 m NN sowie bei der Hanauer
Hiitte um 1700m NN.

Die Falter saugten besonders bei warm-sonnigem
Wetter intensiv an roten und blauvioletten Bliiten,
vorwiegend an verschiedenen Disteln wie Sumpf-
Kratzdistel (Cirsium palustre) und Bach-Kratzdistel
(Cirsium rivulare), an Wald-Knautie (Knautia sylvati-
ca), Wiesen-Knautie (Knautia arvensis), an Wiesen-
Knéterich (Polygonum bistorta) und vereinzelt an
Vogel-Wicke (Vicia cracca), nur ausnahmsweise in
den Alpen an den gelben Bliiten des Weidenblittri-
gen Ochsenauges (Bupfthalmum salicifolium). Hiufig
sind ein Minnchen und ein Weibchen auf einer
Bliite im spitzen Winkel zueinander sitzend zu sehen.
Sie saugen in dieser Haltung mit heftig hackenden
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Bewegungen, wahrscheinlich ein besonderes Balzver-
halten dieser Art. Nur selten war folgendes an
bestimmte Satyriden-Arten erinnerndes Balzverhalten
zu beobachten: Minnchen und Weibchen sitzen auf
dem Boden, Kopf an Kopf gegeniiber, wobei das
Minnchen heftig mit den Fliigeln schligt. Die Copu-
la dauert lange, bei Regen iiber Tage.

Auffallend ist die Wahl des Schlafplatzes. Uber-
wiegend suchten die Falter rote und blaue bis blau-
violette Bliiten auf: verschiedene Disteln, Orchideen,
Prachtnelke, Knautien, Wiesen-Knéterich und Teu-
felskralle, nur ausnahmsweise Bliiten von Wucherblu-
men. Nicht selten ruhten sie auch in kleinen bis sechs
Falter umfassenden Schlafgesellschaften, aufgrund
des Farbkontrastes zu ihren Ruheplitzen und wegen
der Grofle der Falter weithin sicht- und erkennbar.

Uber ein Wanderverhalten, allgemein von EITscH-
BERGER & STEINIGER (1979) beschrieben und fiir
Moore von REIMANN (1978) vermutet, sind nach
meinen Beobachtungen in Mooren und im alpinen
Bereich keine sicheren Aussagen zu machen. Ledig-
lich einmal, am 15.6.97, waren alle 20 Falter, die ich
tags zuvor bei Regen auf einer Streuwiese im Erlwies-
filz gezihlt hatte, bei sonnigem Wetter verschwun-
den. Ansonsten erschienen die - allerdings nicht
markierten - Falter eher ortstreu. Auffillig ist, daf3
jahrlich Aporia crataegi-Falter sowohl in Mooren als
auch in den Alpen an exakt den gleichen Stellen zu
finden waren. Dabei fiel die Bevorzugung bestimm-
ter, oft eng begrenzter Areale auf, ohne daf} die Prife-
renz fiir bestimmte Strukturen zu erkennen war. So
lagen beispielsweise iiber zehn Jahre die Schlafplitze
auf einer Streuwiese im Ochsenfilz regelmifig in
einem kleinen Bereich am Rand einer in eine Hoch-
staudenflur iibergehenden Streuobstwiese. Hier
schliefen die Falter ganz iiberwiegend auf Bliiten des
Wiesen-Knéterich.

2.2.2 Eiablage und Raupenwirtspflanze

Die Eiablage in Mooren wurde mehrfach beob-
achtet. Sie erfolgte ausschlieflich bei sonnig-warmem
Wetter, Mitte bis Ende Juni. Die Weibchen flogen
gegen Mittag ganz offensichtlich bei der Suche nach

geeigneten Ablageplitzen einzelstehende verschiedene



Biumchen, auch Birken, am Rand des Hochmoores
kurz an, jedoch ohne sich hier niederzulassen.
Sowohl im Ochsenfilz als auch im Breitenmoos iiber-
flogen sie eine schmale Zone hoher Fichten am Rand
einer zuvor als Schlaf- und Saugplatz genutzten
Streuwiese, um auf eine mehrere Jahre alte Wind-
wurffliche zu kommen. Hier umflatterten sie nur
Ebereschen. Einzelne, ausschliefflich stark besonnte
Zweige umflatterten sie dabei iiber mehrere Minuten
Dauer, bevor sie hier in 1,8 bis 2,3 m Hohe, in
einem FEinzelfall auf einer Aufforstungsfliche auch in
circa 50 cm Héohe, 60-80 Eier ablegten, im Gegen-
satz zu den Angaben von FORSTER & WOHLFAHRT
(1984) sowie von WEIDEMANN (1995) in etwa glei-
chen Anteilen sowohl auf die Blattober- wie Unter-
seite. Auffillig war, daf8 nicht selten im Folgejahr zur
Eiablage exakt die gleichen Astchen wieder belegt
wurden. Im Breitenmoos konnte ich dies durch Mar-
kierung der Aste iiber drei Jahre in fiinf Fillen fest-
halten. Uber den gesamten Zeitraum konnte ich die
Eiablage nur an Ebereschen beobachten, auch dann,
wenn die Ebereschen wie auf einem Schlag im Och-
senfilz unmittelbar neben reichlich und besonntem
Weifldorngebiisch standen. ¢ Auf dem einzigen mir
bekannten groferen Schlehenbusch an einem siidli-
chen Waldrand im Erlwiesfilz und einigen Schlehen-
biischen im Ochsenfilz fand ich im gesamten Beob-
achtungszeitraum ebenfalls nie ein Gelege.

Nicht selten gingen ganze Gelege, oft auch Teile
davon, zugrunde, offensichtlich als Folge eines Parasi-
tenbefalls.

OSTHELDER (1925) beschreibt fiir die Alpen als
Raupenwirtspflanze die Vogelbeere und die Mehlbee-
re (Sorbus aria). Es ist jedoch sehr wahrscheinlich,
daff in den hochmontanen und subalpinen Lagen die
im Imaginalhabitat des Baumweifllings weit und bis
zur Baumgrenze verbreitete Vogelbeere die Raupen-
wirtspflanze ist.”

2.2.3 Raupenentwicklung
Die Riupchen hatten bereits Ende Juli/Anfang

August Gespinste in leicht zusammengezogenen Fie-
derblittchen angelegt. Diese Fiederblittchen trockne-
ten von der Spitze her ein. Im Winter waren sie

zusammengerollt und (mit der Lupe sichtbar) von
Gespinstfiden umgeben. Ein verdickter Faden des
Gespinstes war so fest mit einem Astchen verbun-
den, daf die als Uberwinterungsquartier dienenden
Blitter (,Raupennester”) mehrere Winter am Baum
hingen blieben. Bereits am 1. Mai 2000 hatten die
Raupen iiberwiegend in Verbinden das Blattwerk
ganzer Aste skelettiert. Dabei waren hiufig bis zu 15
Raupen in an Prozessionsspinner-Raupen erinnern-
den Formationen auf den Asten zu sehen. Bei Regen-
schauer unterbrachen sie nicht selten ihre Frafititig-
keit und reihten sich in der Formation einer
,Prozession an der Unterseite der Aste auf. Mitte
Mai, zu diesem Zeitpunkt waren ganze Aste der Eber-
eschen kahlgefressen®, waren die Raupen iiberwie-
gend einzeln zu finden. Eine Raupe fand ich, vermut-
lich auf der Suche nach einem Verpuppungsplatz,
auf einer nicht belegten und keinerlei Fraflspuren
aufweisenden Eberesche in 1,7 m Hohe und 8 m von
ihrem Gespinst auf einer kahlgefressenen Eberesche
entfernt.’

Raupen verendeten hiufig. Die offensichtlich
kranken Riupchen blieben sehr klein und hielten
sich iiberwiegend auf den vertrockneten Blittern des
Winterquartiers auf. Hier fand ich immer wieder
auch tote Riupchen.

Insgesamt war der Anteil der bis zur Verpuppung
tiberlebenden Raupen gering, besonders dann, wenn
man die ,eingetrockneten Gelege, d. h. Gelege, aus
denen tiberhaupt keine Riupchen schliipften, in die
Bilanz einbezieht. 20 Raupen war die mit Abstand
héchste Anzahl von Raupen, die aus einem 65-70
Eier umfassenden Gelege eine Verpuppungsreife
erreichten.

Trotz intensiver Suche fand ich nie Puppen, weder
an den leicht zu iiberblickenden Wirtspflanzen selbst,
noch in deren niherer Umgebung.

3. Diskussion
3.1 Zur skologischen Nische des Baumweifllings

Wesentlichste Voraussetzungen fiir die weite Ver-
breitung des Baumweifllings sind das breit geficherte
Spektrum an Raupenwirts- und Nektarpflanzen, die
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Fihigkeit zum Wandern " und das Vermégen, unter-
schiedliche Klimazonen zu tolerieren. So kommt der
Baumweiflling in Mitteleuropa in so verschiedenen
Klimastufen wie z.B. der Oberrheinebene und voral-
pinen Mooren oder dem Neckar-Tauberland und
hochmontanen sowie subalpinen Gebirgsregionen
vor. Ahnlich wie Ubiquisten kann der Baumweiflling
auch neue und kiinstlich entstandene Lebensriume
besiedeln.

Zusammen mit seinen nahen Verwandten, den
»oenfol-Weifllingen (WEIDEMANN 1995) wie Klei-
ner und Grofer Kohlweiflling, Griinaderweifling
und Aurorafalter, hat er zur Abschreckung von Fref3-
feinden, vorwiegend Végeln, die Warntracht ,weif3“
entwickelt. Diese gemeinsame Warntracht wirkt im
Sinne der Miillerschen Mimikry " als besonders effizi-
enter Schutz. Die Warntracht signalisiert die Unge-
niefbarkeit, wobei gerade beim BaumweifSling dieser
Effekt durch bestimmte Verhaltensweisen noch ver-
stirkt wird. Da die Falter vorwiegend auf roten, rot-
violetten und blauen Bliiten ruhen und schlafen, sind
sie und damit auch ihre Warnsignale besonders in der
flugunfihigen Phase extrem auffillig. Verstirkt wird
diese Wirkung noch durch die Neigung, in kleinen
Gruppen (sog. Schlafgesellschaften) zu ruhen. Die
vorwiegend bei kiihlem oder regnerischem Wetter
langdauernde Copula bewirkt wohl ebenfalls eine
Effektsteigerung der Warnsignale auf diese Weise
(SBORDONI & FORESTIERO 1984) (vgl. dazu 2.2.1).
Gegen nichtliche Frefifeinde schiitzt sich der Baum-
weiflling wie viele andere Pieridae-Arten wohl durch
einen Duft (SBORDONI & FORESTIERO 1984).

Diese Abschreckungsstrategien sind erfolgreich,
wie das Uberleben des Baumweiflings als auffilligem
und leicht zu erbeutendem Schmetterling beweist.
Gegen riuberische Insekten wie Schlupf- und Zehr-
wespen sowie gegen Virus- und Pilz-Parasiten ist die-
ser Schutzmechanismus jedoch ohne Wirkung (vgl.
2,2.2).

Die Ungenief8barkeit der »Senfsl-Weifllinge*
beruht auf der Konzentration von Glykosiden (Senf-
Olen), die die Raupen aus den Wirtspflanzen aufneh-
men (WEIDEMANN 1995). Die Giftstoffe, die der
ebenfalls ,widerlich schmeckende Baumweifiling®
(SBORDONI & FORESTIERO 1984) speichert, sind
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nach Kenntnisstand des Verfassers nicht analysiert.
Der Weifldorn und andere Rosaceen enthalten keine
Pyrrolizidinalkaloide, Cardenolide und Senféle, die
von Schmetterlingen oft als Schutzstoff genutzt wer-
den (JAGGY 2000). Allerdings enthilt gerade der
Weifddorn, der kommerziell als Heilpflanze geniitzt
wird, hohe Konzentrationen an Procyanidinen. In
Schlehenblittern findet sich ein Nitritglykosid (BAs-
SLER 2000). Ob diese oder andere Stoffe den Baum-
weilling ungenieflbar machen, konnte nicht in
Erfahrung gebracht werden. Ebenso ist unklar, ob
eine einheitliche Stoffgruppe der Rosaceengewichse
fiir die Ungenieflbarkeit des Baumweifllings verant-
wortlich ist. Aus theoretischen Uberlegungen liflt
sich allerdings schlieflen, daff der Baumweifling sich
im Sinne der Miillerschen Mimikry schiitzt. Ein
Schutz nach der Batesschen Mimikry scheidet aus, da
der Baumweif8ling zumindest phasenweise viel hiufi-
ger als die mit ihm gemeinsam auftretenden anderen
Weilllinge ist.

3.2. Populationsdynamik

Schon frithe Beobachter haben auf die starken
Hiufigkeitsschwankungen des Baumweifllings hinge-
wiesen. So bemerkt FREYER 1860: ,,/n manchen Jahren
nach Tausenden vorhanden. In einzelnen wieder kaum
einzeln sichtbar®. Dabei neigt der Baumweiflling zur
Massenvermehrung in unregelmifigen Zeitabstin-
den. Einige Schilderungen derartiger Gradationen
seien hier festgehalten: MARIA SYBILLA MERIAN
(1683): ,,...wie auch (Anm des Verf.: zu erginzen: die
Raupen) merklich Schaden an Friichten gethan, in dem
sie die Biume so kahl abfressen, daff sie eher Besemen als
Biumen gleichgesehen . ROESEL VON ROSENHOF
(1746): ,,... daff sie (Anm des Verf.: Raupen des
Baumweifllings) vorziiglich im Jahre 1741 in grofer
Menge vorhanden, auch fiir den Landmann eine wahre
Plage waren, da sie die Obstbiume ganz kahl frafien”.
C. F. FREYER in seinem Werk: Die schidlichsten
Schmetterlinge Deutschlands (1839): ,Im Jahre 1838
war fast kein Baumstamm und kein Zaun um die Giir-
ten zu finden, an welchem nicht Dutzende dieser Pup-
pen hingen“. G. GEH (1999) berichtet von einer
Jugoslawienreise 1968: ,Als sich der Bus ... nébhert,
erkenne ich auf dem ersten Baum weiffe Schmetterlinge,



einzelne mit geffneten Fliigeln, die deutlich dunkel
geiidert sind , BaumuweifSlinge, Hunderte. Auf den mitt-
leren Biiumen ... sitzen die Falter so dicht, dafS kaum
eine Liicke sichtbar ist, Tausende! 1977- 1988 wird in
Deutschland nach jahrzehntelangem Intervall wieder
eine extreme Gradation am Autobahnkreuz Mann-
heim beobachtet (I. & K. TREFFINGER 1985, TREFE-
INGER K. 1991): ,,... Von verschiedenen Personen wurde
die Zahl der Tiere auf Millionenstiirke geschiitzt. ...
Diinne Aste des Hartriegels Cornus sanquinea, an denen
die Falter saffen, bogen sich unter der Last der Schmet-
terlinge .

Die Ursachen, die beim Baumweiflling zu Massen-
vermehrungen aus oft kaum nachweisbaren, sog.
eisernen Bestinden fiihren, sind im einzelnen nicht
bekannt (BRAUNS 1991). Auf eine wichtige allgemei-
ne Voraussetzung zur Massenvermehrung von Insek-
ten, nimlich ein kiinstlich erzeugtes Uberangebot an
Raupenwirtspflanzen, weist ESPER 1776 bei seinen
Ausfithrungen iiber den Baumweiflling am Beispiel
des Groflen Kohlweillings hin: ,, ... ebe wir anfingen
die Kohlgattungen hiufig zu bauen, wurde der Pap.
Brassicae fiir unschidlich gehalten, nun ist er das nach-
theiligste aller ihnlichen Geschipfe verschrien. In diese
Classe wiirden mehrere kommen, welche von Pflanzen
leben, die wir jetzo nicht bauen, sobald wir anfingen,
diese zu kultivieren, Die Ursachen fiir den Zusam-
menbruch von Massenvermehrungen hat FREYER
bereits 1839 weitgehend erkannt: ,Doch hat die Weis-
heit des Schipfers diesen schidlichen Insekten auch
Schranken gesetzt: Die meisten Puppen sind gestorben,
d. h. es hat eine Miicken- oder Wespenart Hunderte von
Eiern in sie gelegt, und so den Schmetterling schon in
der Geburt erstickt. Auch vertrockneten iduflerst viele
durch den besonderen EinflufS der Witterung“ ? (Vgl.
dazu 2.2.1 und 2.2.2).

Auffallend ist, dafl aus dem alpinen Bereich und
aus voralpinen Mooren Massenvermehrungen nicht
bekannt sind.”* Méglicherweise ist dies auf die beson-
deren klimatischen Bedingungen und auf das relativ
geringe Angebot von Nahrungsressourcen zuriickzu-
fithren. Im Gegensatz zu dichten Bestinden der Rau-
penwirtspflanzen im fritheren Kulturland (besonnte
Schlehen- und Weifldornhecken sowie Obstbaumbe-
stinde) kommt die Eberesche in Mooren und in den

Alpen nur zertreut vor. Zudem kénnen nach meinen
Beobachtungen Ebereschen nur dann als Wirtspflan-
zen dienen, wenn sie in sonniger Lage stehen. Aller-
dings kam es auch nicht zu einer erkennbaren Ver-
dichtung der Populationen, als sich die Eberesche im
voralpinen Bereich auf den grofiflichigen Windwurf-
flichen von 1991 sehr stark ausgebreitet hatte.

Der Baumweiflling, friither ,sehr gemein®, also
weit verbreitet und hiufig, ist in den letzten Jahren in
Mitteleuropa selten geworden. In nicht wenigen
Regionen ist er bereits verschwunden.” Die Doku-
mentation des Riickgangs des Baumweifllings in der
Schweiz (SBN 1987) ist auf die Situation in ganz
Mitteleuropa iibertragbar. Sie soll deshalb hier ver-
kiirzt wiedergegeben werden: 1775 (J. C. FUESSLIN):
»...5ehr gemein ‘. 1817/18 (FR. MEISSNER): ... allent-
halben sehr gemein®. 1852 (MEYER-DUR): ,,... Crataegi
ist nicht alljihrlich gleich hiufig. In seinen Flugjahren
tritt er in grofier Menge auf und ist auf allen Wiesen
und Abhiingen in iiberwiegender Masse anzutreffen”.
1880 (FREY). ,,... Falter im Juni mancher Jahre
gemein®. 1911 (VORBRODT): ,,...Der Falter ist im
ganzen Gebiet gemein®. 1987 (SBN). ,.... Im Mittel-
land ist der Falter praktisch iiberall verschwunden, im
Jura selten geworden. In einigen Alpentillern scheint er
noch zahlreicher zu sein "

Nachweise einzelner Tiere oder kleiner Populatio-
nen (vgl. dazu die jahrelange Registrierung in Atalan-
ta), belegen zwar, dafl der Baumweiflling als Wander-
falter immer wieder vereinzelt auftritt, manchmal
auch in Populationen iiber Jahre an gleichen Orten,
einmal von 1977-1988 sogar in einer Massenvermeh-
rung in Baden-Wiirttemberg. '* Insgesamt sind die
Bestandseinbriiche beim Baumweifling, einem ehe-
maligen ,Massentier”, so dramatisch, daf8 er heute in
den Roten Listen als gefihrdete Art gefithrt wird:
Rote Liste der gefibrdeten Pflanzen und Tiere der Bun-
desrepublik Deutschland (1984): Potentiell gefihrdet
(Gefihrdungsstufe 4), Rote Liste gefihrdeter Tagfalter
Bayerns (1992): Gefihrdet (Gefihrdungsstufe 3), Rote
Liste Baden-Wiirttemberg: 5 (Art der Vorwarnliste),
Rote Liste gefiihrdeter Tiere Osterreichs (1994): Gefihr-
det (Gefihrdungsstufe 3).
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3.3 Voralpine Moore und Alpen - ein Refugium

des Baumweifilings?

Viele Arten tiberleben in Moorkomplexen und im
alpinen Raum auch dann, wenn sie keine eigentli-
chen Moor- oder Alpenarten sind. Voraussetzung
dafiir ist, daf sie die Umweltbedingungen dieser
Habitate tolerieren kénnen. Dies trifft fiir den
Baumweiflling zu (2.2 und 2.3). Er ist in seinen
»eigentlichen Habitaten (vgl. Tab. 1 und 2.2) heute
sehr selten geworden, oft ganz verschwunden. In den
voralpinen Mooren und in den Alpen, also in Ge-
bieten, die eher zu den Randarealen seiner urspriing-
lichen Verbreitung zu zihlen scheinen, ist er dagegen
auch heute noch regelmiflig anzutreffen.

Der Riickgang des Baumweifllings vom ,allge-
mein sehr gemeinen® Schmetterling zur Rote-Liste-
Art liegt wohl zuallererst an den dramatischen Ver-
inderungen der Landschaft in den letzten Jahr-
zehnten: ,,Das Verschwinden des Falters in weiten Tei-
len der Schweiz geht parallel mit der landschaftlichen
Verarmung der Umwelt: Wo Magerwiesen, Hecken,
Feldgehilze und ungespritzte Obstbiume einer monoto-
nen Intensiviandwirtschaft gewichen sind, sind vielen
Schmetterlingen, und besonders auch dem Baumuweifs-
ling, die Lebensgrundlagen entzogen (SBN 1988). Die
gezielte Bekimpfung dieses ,Schidlings® durch
Insektizide diirfte die Art zusitzlich wesentlich dezi-
miert haben.

Fiir die derzeitige Verbreitung und fiir den Riick-
gang des Baumweiflings scheinen aufler den drama-
tischen Verinderungen des Kulturlandes in den letz-
ten Jahrzehnten noch andere, weitgehend
unbekannte Faktoren verantwortlich zu sein. Dies
soll an folgendem Beispiel deutlich gemacht werden:

Im ,Stadtwald Augsburg”, einem heute 21,5 qkm
groflen Naturschutzgebiet, kam der Baumweifling
frither regelmifig vor (MUNK 1898, Kraus 1933,
KASER 1955). In den 70er Jahren wurden noch Ima-
gines, sehr selten auch vereinzelte Raupen gefunden
(GEH B., EITSCHBERGER 1973, EITSCHBERGER &
STEINIGER 1975). Seitdem gilt er hier als bodenstin-
dige Art als verschollen. Die Griinde dafiir sind
unbekannt (PFEUFFER 1997). Dabei weist der ,,Stadt-
wald Augsburg® in vielen Bereichen geradezu ideale
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Habitatbedingungen fiir den Baumweiflling auf:
Reichliche Schlehen- und geradezu massenhafte
Weifldornbestinde, auch besonnte; nicht selten in
riumlicher Beziehung dazu bliitenreiche Areale.
Pestizide kommen hier seit Jahrzehnten nicht zum
Einsatz, da das Naturschutzgebiet zusitzlich als
Trinkwasserschutzgebiet ausgewiesen ist. Fiir einen
Binnenwanderer wie den Baumweiflling besteht
durch die Lechauen ein Verbund zu anderen Habita-
ten, gerade auch zum voralpinen und alpinen
Bereich. Die potentiellen Habitate im ,,Stadtwald
Augsburg® iibertreffen die Habitatsgrofle in voralpi-

nen Mooren in der Regel um ein Vielfaches.

Trotzdem ist der Baumweiflling seit Ende der
70er Jahre nur in prialpinen Mooren und in den
Alpen selbst regelmiflig nachweisbar, nicht aber im
Naturschutzgebiet ,,Stadtwald Augsburg®.

3.4 Offene Fragen

Einige Schmetterlingsarten wie beispielsweise das
Blaukernauge (Minois dryas) und der Wegerich-
Scheckenfalter (Melitaea cinxia) kommen als sog.
Okovarianten sowohl in Feucht- wie auch in
Trockengebieten vor. Sie sind als stenéke Arten an
spezifische (weitgehend unbekannte!) Umweltfakto-
ren gebunden, die sie sowohl in hygrophilen als auch
in xerothermophilen Strukturen - aber nur hier! -
finden. Anders verhilt es sich beim Baumweif3ling.
Er hat eine ékologische Nische besetzt, die ihn bereits
in die Nihe von Ubigqisten riickt (3.1). Trotz dieser
Anpassung an unterschiedliche Lebensriume ist er in
Mitteleuropa in den letzten Jahrzehnten ganz iiber-
wiegend nur noch in Mooren und in den Alpen
regelmiflig nachweisbar, und dies, obwohl es friiher
besetzte und zumindest scheinbar ideale Habitate in
iiberbriickbarer Entfernung gibt (vgl. 3.3).

Hier stellen sich (fiir den Verfasser unlésbare)
Fragen: Handelt es sich bei den Baumweifling-
populationen in den voralpinen Mooren und in den
Alpen um eine Okovariante, die sich den hier vorlie-
genden Umweltbedingungen einschliefflich
Nahrungsressourcen bereits so angepafit hat, dafl sie
andersartige Baumweif3lingshabitate nicht mehr nut-
zen kann? Dies wiirde bedeuten, daff diese



Populationen eine neue und im Vergleich mit der
bisherigen 6kologischen Nische des Baumweif3lings
in Mitteleuropa engere 6kologische Nische besetzt
hitten. Bei einer Definition des Artbegriffes nach
okologischen Gesichtspunkten: eine Art ist ein
Kollektiv von Organismen, das gemeinsam eine kolo-
gische Nische behauptet (ACHTELIG 2000) kénnte
man vermuten, daf§ sich im voralpinen und alpinen
Bereich eine neue ,Unterart® entwickelt. Durch
Zuchtversuche ist diese Frage nicht klirbar, da unter
kiinstlichen Bedingungen Raupen nicht selten ande-
re Nahrungsressourcen als unter natiirlichen Ver-
hiltnissen nutzen. Fiir ausgedehnte Freilandversuche
sind die Populationen wohl zu diinn. Klirung brin-
gen vielleicht weitere und iiber Jahrzehnte zu fithren-
de Feldbeobachtungen.

Nachtrag
Ende Mai bis Ende Juni 2001 fand ich in den von

mir begangenen Moorkomplexen im Pfaffenwinkel
(Ochsenfilz, Erlwiesfilz, Breitenmoos, Dettenhofer-
Filz, Wessenberg-Filz sowie einigen kleineren
Mooren nérdlich der Hohen Bleick) Imagines des
Baumweifllings in einer von mir bisher nicht beob-
achteten und in der von mir zitierten Moore betref-
fenden Literatur nicht erwihnten Hiufigkeit.

Auch jetzt schienen die Baumweiflinge an die
Moorkomplexe und die unmittelbar angrenzenden
Wilder gebunden. Nur sehr selten fand ich einzelne,
wohl versprengte, Falter auf Arealen von
Wirtschaftswiesen, die entweder in Moorkomplexe
eingelagert waren oder direkt an sie angrenzten.

Beziiglich der Eiablage an Ebereschen ( 2.2.2)
ergaben sich bei jetzt hiufigeren Beobachtungsmog-
lichkeiten keine neuen Gesichtspunkte, mit einer
Ausnahme: Am 23.06.01 fand ich im Wessenberg-
Filz an einem einzeln stehenden circa 1,2 m hohen
und circa 1,5 m ausladenden Weifldornbusch 15
Eigelege, tiberwiegend an den Blattoberseiten. Dabei
war zu diesem Zeitpunkt die Eiablage noch nicht
abgeschlossen. Allein wihrend des Beobachtungs-
zeitraums von einer halben Stunde fanden sich drei
weitere Weibchen zur Eiablage ein. Dieser Weifddorn
schmiegte sich der siidlichen Béschung eines tiefen

und breiten Entwisserungsgrabens an, ohne dessen
Niveau zu iiberragen. Ansonsten legten auch in die-
sem Moor die Weibchen ihre Eier an Ebereschen ab.

Anmerkungen:

' Der idsthetische Reiz dieses Schmetterlings, die
leicht zu beobachtenden Besonderheiten seiner
Vorstadien und nicht zuletzt seine Neigung zur
Massenvermehrung waren sicher ausschlaggebend
dafiir, daf} es gerade von diesem Falter, nicht selten
auch von seinen Raupen und Puppen, aus der
frithen Zeit der Schmetterlingsforschung neben aus-
fithrlichen Beschreibungen besonders schéne
Abbildungen gibt. MARIA SYBILLA MERIAN hat in
ihrem Werk Der Raupen wunderbare Verwandlung
von 1683 wohl als erste alle Stadien des Baumweif3-
lings in Text und Bild festgehalten. Gerade bei der
Darstellung dieses Falters wird die Fahigkeit
MERIANS, kiinstlerische Gestaltung mit wissenschaft-
licher Genauigkeit zu verbinden, sehr deutlich. Auch
AUGUST JOHANN ROSEL VON ROSENHOF widmet in
seinem beriihmten Werk ,Insecten-Belustigung®
(1746-1761) dem Baumweiflling neben einem aus-
fithrlichen Text eine ganzseitige Tafel, auf der er ein
Eigelege auf Weildorn, Raupen und Puppen ver-
schiedenen Alters sowie zwei Imagines festhilt.
Etwas spiter, 1776, bildet E. J. CH. ESPER, einer der
beriihmten Entomologen des 18. Jahrhunderts, den
Falter, die Raupe und die Puppe ab, nun aber bereits
ganz nach wissenschaftlichen Gesichtpunkten. 1806
stellt J. HUBNER, ebenfalls einer der groflen
Lepidopterologen dieser Zeit, in seinem umfassen-
den Werk ,Sammlung europiischer Schmetterlinge*
den Schmetterling auf einer Tafel zusammen mit
Apollofaltern dar. Besonders naturnah wirken J.
HUBNERS Abbildungen von Raupe und Puppe auf
Schlehe aus der ,Geschichte europiischer
Schmetterlinge® um 1808, nun aber dargestellt auf
einer Tafel zusammen mit Raupen des Groflen

Kohlweifllings.

> WEIDEMANN (1995) wirft nicht zuletzt wegen die-
ser Unterschiede in der Nutzung von Nahrungs-
ressourcen die Frage auf, ob Aporia crataegi nicht
eher der Delias- als der Pierinae-Unterfamilie zuzu-
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ordnen ist. Vertreter der Delias-Unterfamilie leben
in Indoaustralien auf Rosaceen (Baummisteln). (Bei
EITSCHBERGER & STEINIGER (1998) findet sich zu
Nachweisen von Aporia crataegi die Angabe ,Raupen
an Garten-Zwergmispel“).

> Der im siidlichen Mitteleuropa beheimatete
Baumweifling wird der von LEMPKE (1953) aus
Siidholland beschriebenen ssp. transiens zugeordnet.

4 Hohenangaben sind dem Kartenmaterial nicht zu
entnehmen.

> Diese Fundorte im Lechtal sind im Verbreitungs-
atlas der Tiere Osterreichs (REICHL 1992) nicht auf-
gefiihrt.

¢ Im Gegensatz dazu steht die von WEIDEMANN
(1995) mitgeteilte Beobachtung der Eiablage auf
Weifldorn in einem voralpinen Moor. REIMANN
(1978) vermutet, dafl in Mooren Birken als
Raupenwirtspflanzen dienen. Dies ist nach meinen
Beobachtungen duflerst unwahrscheinlich, da
suchende Weibchen Birkenbiumchen zwar auf eini-
ge Distanz anflogen, sie aber nie umflatterten oder
sich auf ihnen niederlieflen.

7 Die Funktion der im inneralpinen Lechtal nicht
seltenen Mehlbeere als Raupenwirtspflanze ist
klirungsbediirftig.

® Im Spitsommer waren die Fraflschiden so ausge-
glichen, daf§ lediglich bei genauerem Vergleich mit
nicht befallenen Ebereschen etwas kleinere Blitter
auffielen.

°  ROESEL VON ROSENHOF, iiberwiegend nur be-
kannt als frither Illustrator, hat in seinem Werk
Insecten-Belustigung die Entwicklung und das Ver-
halten der Raupen des Baumweiflings so treffend
beschrieben (1746), dafl es hier ausschnittsweise wie-
dergegeben werden soll: ... wenn die Blitter von den
Biiumen fallen wollen; wenn dies geschieht, oder viel-
mehr geschehen will, bereiten sie (Anm. des Verf.: die
Raupen) sich ihr Winterquartier so gut sie kinnen, da
sie nemlich ibr bisheriges Wohnhaus, ich meine die
Bliitter mit einem Gespinste sowohl von auflen als
innen mit einem Gespinste iiberziehen, und die Blitter
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dergestalt anhiingen, daff solche mit anderen nicht her-
abfallen, sondern an den Biumen bleiben kinnen. In
diesen also zubereiteten und mit einem Gespinst iiber-
zogenen, auch vest angehiingten Blittern bleiben sie den
ganzen Winter iiber ohne Nahrung liegen, auch erlei-
den sie nicht den geringsten Schaden von der Kilte,
Schnee, Winden oder Regen, bis endlich das Friihjahr
heran und die Blitter herauskommen, da sie sich aus
ihrem vorigem Jahr bezogenen Winterquartier gleich-
falls herausmachen, von den ausgeschlagenen Blittern
der Biume nihren, wachsen und endlich zu einem
Papillion verwandeln, alles auf die Art, die ich sogleich
zeigen will ... Es folgt eine detaillierte Beschreibung
der Raupenentwicklung und des FrefSverhaltens und der
Verpuppung wie z. B. ... wenn sie friih wieder ihrer
Nahrung nachziehen, pflegt eine davon die Bahn, nem-
lich ein Gespinste, zu machen, auf welchem die anderen
insgesamt nachfolgen, nicht anders als wie etwa eine
Heerd Schaafe ihren sogenannten Lock... (Anm. des
Verf. dieses Wort ist nicht zu entziffern) auf den Fuf¢

Jolgen ...~

1 Nach EITSCHBERGER & STEINIGER (1979) und
EBERT & RENNWALD (1991) ist der Baumweifiling
ein Binnenwanderer 1. Ordnung.

W Vgl. zur Miillerschen und Batesschen Mimikry:
Jahrbuch des Vereins zum Schutz der Bergwelt 64
(1999), Seite 144.

12 Tasichliche Ursache diirfte ein Parasitenbefall
sein.

3 Der von OSTHELDER unter 3.1. beschriebene
»Massenflug® von méglicherweise wandernden
Faltern ist quantitativ nicht mit den bekannten
Gradationen zu vergleichen.

' In England, wo er in siidlichen Landesteilen im
19. Jh. ebenfalls hiufig war (MORRIS 1853), gilt er
seit 1925 als ausgestorben. Englische Forscher regi-
strieren schon seit mehr als 100 Jahren genaueste
Verinderungen in der Verbreitung und Hiufigkeit
von Schmetterlingen. Deshalb ist die Arealreduktion
vom Zeitpunkt des noch hiufigen Vorkommens des
BaumweifSlings um 1825 bis zu seinem Erléschen
um 1925 genau festgehalten (SBORDONI &
FORESTIERO 1984).



> Massenvermehrungen sind bei bestimmten In-
sekten nicht ungewdhnlich, auch dann nicht, wenn
sie iiber Jahre sehr selten sind. Erinnert sei z. B. an
die Kalamititen des Schwammspinners (Lymantria
dispar L.) 1993-1994 in Nordbayern, Baden-
Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Hessen. (Der
Schwammspinner gilt als ,potentiell gefihrdet"
(Rote Liste fiir Tierarten Bayerns 1992))

16 Einzelnachweise von Imagines (Wanderfalter!)
beweisen nicht das Gegenteil. So wurde 1975 ein
abgeflogenes Minnchen in England gefunden, ohne
dafl dies ein Beginn einer Neubesiedlung war
(EITSCHBERGER & STEINIGER 1976). Allerdings wird
auch in der fritheren Literatur immer wieder vom
Verschwinden und Wiederauftreten des Baumweif3-

lings berichtet, nie aber iiber einen Zeitraum von
fast 25 Jahren.
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** im Original eingesehen bei der Ausstellung Maria
Sibylla Merian - Kiinstlerin und Naturforscherin 1647-
1717 in Frankfurt 1997/98 (Es waren aus dem in einer
Vitrine liegenden Buch die Seiten, auf denen der
Baumweiflling in Bild und Text beschrieben wird, auf-
geschlagen, wohl deshalb, weil an diesem Beispiel der
Untertitel der Ausstellung ,Kiinstlerin und Natur-
forscherin® sich besonders beeindruckend dokumentie-
ren liflc.)



BaumweiBling auf Sibirischer Schwertliie  Apollofalter mit BaumweiBling (Abb. aus  Raupe u. Puppe des BaumweiBlings aus

(Iris sibirica) im Ochsenfilz (6.6.99) Sammiung europ. Schmetterlinge (um Geschichte europ. Schmetterlinge (um
1806) von JACOB HUBNER) Wiedergabe ~ 1808) von JACOB HUBNER (Wiedergabe
mit freundlicher Genehmigung von Herrn Dr. Gier, mit freundlicher Genehmigung von Herrn Dr. Gier,
Direktor der Staats-und Stadtbibliothek Augsburg) Direktor der Staats-und Stadtbibliothek Augsburg)

Imaginalhabitat des BaumweiBlings in einem voralpinen Moor Imaginal- und mit hoher Wahrscheinlichkeit auch
(Streuwiese im Erlwiesfilz) Larvalhabitat des BaumweiBlings (Weidewalder (Pfeile) bei
Kaisers/Lechtaler Alpen, circa 1700 m NN)

Uberwiegend suchen die Falter rote, blaue bis blauviolette Héaufig sind Ménnchen und Weibchen auf einer Bliite im spit-
Bliten als Schlafplétze auf, wie z. B. verschiedene zen Winkel zueinander sitzend beim Saugen zu beobachten,
Orchideen. wahrscheinlich ein besonderes Balzverhalten dieser Art.
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Die Eiablage erfolgt nur an stark besonnten Zweigen der
Eberesche, auf Blattober- und Blattunterseite etwa gleich
héufig (Breitenmoos 26.6.00).

Mit Gespinstfaden zusammengezogene Bléatter (sog. Raupen-
nest) als Uberwinterungsquartier der Raupen. Deutlich ist der
verdickte Gespinstfaden zu sehen (Pfeil), mit dem das
Raupennest fest am Ast verankert ist.

Raupen (kurz vor der Verpuppung) beim FraB (Breitenmoos
15. 5.00)

Bereits Ende Juli hatten die Raupchen ein zartes Gespinst in
leicht zusammengeroliten Fiederbléattchen angelegt
(Breitenmoos 30.7.00)

,Raupennest" mit zwei Rdupchen und weitgehend skelettier-
ten Blattern (Breitenmoos 1.5.00)

Vor FreBfeinden, vorwiegend Végeln, schiitzen sich BaumweiB-
linge im Sinne der Millerschen Mimikry. In Schlafgemeinschaf-
ten sind sie besonders auffallig. Sie erhdhen damit den Effekt
der Warnfarbe ,weiB".
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