Uber zwei angebliche Gryllacris-Arten aus
dem Miocin von Radoboj.

Von H. H. Karny (derzeit in Wien).
(Mit 1 Tafel und 2 Textfiguren.}

Nachdem ich nunmebr alle wichtigeren rezeuten Gryllacris-Typen
eimer Revision unterzogen habe, inferessierte es mich ganz hesonders,
einmal anch einige Originalexemplare von fossilen, angeblichen Gryllacris-
Arten, auf die mich Kollege Zeuner speziell aufinerksam gemacht hatte,
einer genawen Nachuntersuchung zu unterziehen. Zunichst fand ich den
Typus von ,,Gryllacris’ ungeri in der Geologischen Bundesanstalt in
Wien vor, den mir Herr Bergrat Beck in liehenswiwrdigster Weise fiir
meine Studien zur Verfigung stellte, und ferner gelang es mir auch
noch, das Originalexemplar von ,,Gryllacris® Littli in der geologisch-
paldontologisehen Abteilung des Wiener Naturhistorischen Museums auf-
zutreiben, zu dessen Untersuchung mir Herr Hofrat Schaffer in zuvor-
kommendster Weise die Moglichkeit hot. Leider bemiihte ich mich dann
ganz vergeblich, auch noch das Originalexemplar von ,, ryllacris’ brevi-
pennis (Charpentier) aufzutreiben; ich konnte dieses in keiner der
Wiener Saminlungen vorfinden und schriecb dann nach Graz, we ich
hoffte, es wiirde sich in der geologisch-paldontologischen Sammlung der
Universitit befinden; dies war aber nicht der Fall, und ich wandte
mich nun auf Rat des Grazer Geologen Prof. Heritsch an Professor
Zalopek in Agram, leider wieder vergeblich. Nun schrieb ich noch auf
Rat von Hofrat Prof. Handlirsch an die geologische Sammiung der
technischen Hochschule in Zirich, aber auch wieder mit negativem
Resultat. So war es mir leider nicht moglich, dieses Stick aufzutreiben,
aber nach der von Heer gegebenen Abbildung, die fibrigens zweifellos
in den Details verzeichnet ist, zweifle ieh nicht daran, daB revipennis
mit wngeri sehr nahe verwandt, wenn nicht identisch sein dirfte.

Die Untersuchung der mir zuganglichen Objekte nahm ich in der
Weise vor, daB ich zunichst das Objekt mit der Lupe untersuchte und
dann aber auch durch gitige Vermittinng von Herrn Hofrat Schaffer
durch den Laboranten der geologisch-paliontologischen Abteilung des
Wiener Naturhistorischen Museums, Herrn Felzmann, Photographien in
natrlicher Grofle (siehe Taf) bei scharfer Schriagbeleuchtung von den
Objekten herstellen lieB und dann auch diese noch mit der Lupe genau
studierte. Diese Untersuchungsmethode lagt namlich oft verschiedene
Details viel deutlicher und sicherer erkennen als die Untersuchung der
Objekte selbst. — Ich gehe nun sogleich an die Besprechung der von
mir untersuchten Stbacke:

Jahrbueh der Goeol. Bundesanstalt 1932, D



66

Macrelcana ungeri (Heer).
1842. Unger, Chloris protogaea, XLVI, pl. 15, fig. 2 ¢deriditm —J,
184%. Heer, Ins. Oeningen, IT, & pl I, fig. & ¢Gryllacris Ungeri).
1907, Handlirsch, Foss, Ins., p. 684 (Gryllacris [s, 1] Ungeri).
1928, Pongracz, Anu. Mus. Nat. Hung., XXV, p. 127—128, fig. 17 (Gryllacris

Ungeri).

Dieses Stick gehort nach den Elytren zweifellos dem Geadertypus IF
an, wie schon Pongracz behauptet hat; denn alle Sektordste entspringen
aus der Media, wenn auch dis in die Media gehende Sektorwurzel
nicht sogleich sicher erkennbar ist. Wenn man sie aber sucht, so findet
man sie auch: die Linge der vorderen Basalzelle betriigt 16mm (an
der vorderen Elytre des Stickes dentlicher als an der hinteren — linken).
Das Geader wirde also in die Verwandtschaft von Gryllacris dyserita
Karny verweisen, deren Adernverlauf wngeri sehr gui enispricht (auch
durch die Linge der Basalzelle und die gleich danach erfolgende Ver-
zweignng von Rs 4+ M; siehe Fig. 1). Der Abnlichkeit mit dyscrite wide
auch das Verhéltnis der Hinterschenkellinge zur Elytrenlinge entsprechen,
wihrend die borrecensis-Grappe die Hinterschenkel linger hat (21 :47 nund,
Die Pronotumlinge wiederum spriiche eher fir die bornecensis-Gruppe
(8:47 mm), wihrend die dyserifo-Gruppe durch das auffallend kurze
Pronotum gekennzeichnet ist (6:46 »om). In dieser Hingicht nihme
ungeri also anscheinend cine Art Mittelstellung ein, doch 1Bt sich das
Pronotum nicht mit voller Sicherheit genmau messen! Ich habe folgende
MaBe ermittelt:

Long. corp. o= 33 mm, pron. == 7-—7-5 nun, elytr. 4 43 mm, fem. ant.
= 10mm, fem. post. - 13 mm,

Der fir Gryllacridinen auffallend schrige Verlanf der Langsadern,
vor allem im Analfeld der Elytren, wo sie geradezu ficherartig-schriig
gegen den Hinterrand ziehen, weicht aber von rezenten Grylacridinen
stark ab und erinnerte mich auBerordentlich an gewisse Elcaninen-Geader,
so namentlich an Parelcana (Handlirsch, Foss, Ins., Taf. XXXIX, fig. 55;
reprod. in Karny [211], S. 214, fig. 29 oben), welche aber dem TypusI
entspricht. Etwas Ahnliches findet sich iibrigens auch bei echten ficans-
Arten, z. B. gracilis (l. c. fig. 47). Darauthin untersuchte ich nun die
Tibialbedornung und fand zu meiner Verwunderung, daB wngeri auch
danach gar nicht zn ‘den GryHacridinen, sondern zu den Elcaninen
gestellt werden muB. Ieh konnte namlich, zunichst einmal durch den
Adernverlauf aufmerksam geworden, im Distalteil der Hintertibien-Ober-
seite vier schwach konkave Ausbuchtungen feststellen und glaube dann
auch wahrgenommen zu haben, daB jede dieser Exkavationen von je
einem flachen, ovalen, schuppenformigen Blattchen aberdeckt ist, wie
ich dies hier in Fig. 1 dargestelll habe — also genau solche Blittchen
und in ganz derselben Anzahl, wie diese anch fir die Elcaninen charak-
teristisch sind und ja das wichtigste Unterscheidungsmerkmal gegentiber
den Gryllacridinen bilden.

Bisher waren die Elcaninen nur mesozoisch bekannt, und zwar am
zablreichsten aus dem oberen Lias (33 spp.), schwiicher vertreien im
Malm (12 spp.)} und noch spailicher im unteren Lias (7 spp.); aus anderen
als jurassischen Ablagerungen kannte man sie bisher iberhaupt noch
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nichf, Wenn wir die Tafeln bei Handlirsch, Foss, Ins. (speziell XXXIX
und XLIV), vergleichen, so finden wir eine deufliche GroBenzunahme
vom Lias zum Malm; znerst waren die Elcaninen eine Gruppe mit
relativ sehr geringer KorpergroBe und erreichen im Malm doch schon
eine Elytrenlinge von ca. 20 mm. Das vorliegende Stick liegh in der
direkten Fortsetzuang der Tendenz zur Zunahme der KorpergroBe! Ich
benenne dieses tertiire Genus daher Maerelcana n. gen.

~ Vorder- und Mitteltibien sind deutlich mit beweglichen Dornen ver-
sehen, wie bei den rezenten Gryllacridinen, wihrend Handlirsch die
Vorder- und Mitteltibien fiir die jurassischen Arten unbedornt zeichnet
(Foss. Ins., pl. XLIV, fig. 2; Schroders Handbuch der Entomologie, III,
p. 187, fig. 148; reprod. in Karny /[211], p. 214, fig. 29, unten);

Fig. 1. Mucreleans ungeri (Heer). — Oben: Linke Elyire. — Unten (von links nach
rechts): Vorder-, Mittel- und Hintertibie. — Jtwas vergr

dies mag entweder auf einen Beobachtungsfehler, bzw. anf unginstigem
Erhaltungszustand der Fossilien oder darauf heruhen, daB die mesozoischen
Arten wirklich noch keine Dormen an den Vorder- und Mittelschienen
besafen und sie dann erst spater zur Entwicklung brachlen. Auf jeden
Fall hat die tertiire ungeri schon deutliche Dornen, die an den Vorder-
tibien ausgesprochen linger sind als die Tibiendicke, an den Mitteltibien
ungefihr so lang wie die Tibiendicke (Fig. 1). Die Hinterschienen sind
bei ungeri im Basalteil unbedornt, im Distalteil zeigt die Dorsalseite die
erwihnten flachen, halbovalen Exkavationen und man hat den Eindrack,
so weit dies bei dem wenig ginstigen Erhaltungszustand des Stickes
noch erkennbar ist, daf Gber jeder dieser Exkavationen ein flaches ovales
Plattchen liegt, ganz ahnlich wie bei den mesozoischen Eleaninen, aber
weniger abstehend, der Tibie mehr anliegend als dort (Fig. 1). Normale
Dornen wie bei den Gryllacridinen sind bestimmt nicht vorhanden.
Jedenfalls muB wngeri auf Grund all dieser Merkmale nicht zu den
Gryllacridinen, sondern zu den Elcaninen gestellt werden und ist somit
die erste tertiire Form dieser Grnppe, wenn sie auch immerhin durch
das Geider schon sehr deulliche Anklinge an die Gryllacridinen zeigt
und somit in gewissemn Sinne eine Zwischenlorm zwischen den beiden
Gruppen bildet. Ob sie direkt in die Vorfahrenreihe der Gryllacridinen
gehort, indem die Hintertibial-Plattchen sich mit der Zeit wieder zu
Dornen zurfickgebildet hitten, oder ob sic nur als eine blind endigende
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parallele Entwicklung zu den Gryllacridinen zu hetrachten ist, vermag
ich nicht zu entscheiden. Ubrigens verweisen auch die basal rechf breiten
Elytren zu den Elcaninen und bieten dadurch auch einen auffallenden
Unterschied gegenither den (fibrigens dem Elytrentypus I zugehdrigen)
Locustopsinen, bei denen die Elytren basalwérts auffallend stark ver-
schmilert sind.

HOryllacris® kittli Handlirsch.

Typus in der geologisch-paliontologischen Abteilung des Wiener
Naturhistorischen Musenms: Erhalten sind die beiden Vorderfligel, der
hintere Teil des Thorax, die Hinterleibsbasis, beide Mittelbeine mit Aus-
nahine der Tarsen und die Basis des rechfen Hinterschenkels, vielleicht
aunch noch (sehr undemtlich) die Basis des rechten Hinterfligels.

Handlirsch beschrieb diese Art nur mit folgenden Worten: ,Das
Wiener Hofmuseum besitzt ein Exemplar, welches linliches Geader zeigt
wie Ungeri und brevipennds, aber nur 28 mm lange Vorderfligel besitzt.

Tebh benenne diese Form nach Herrn Kustos E. Kittl, Leiter der
geologischen Abteilung des Hofmuseums, der mich bei meinen Arbeiten
stefs mit Rat und Tat unterstitzte.® (Handlirsch, Foss. Ins., p. 684.)

Spiter publizierte Pongrdcz naheres dber das Stick. (Ann. Mus.
Nat. Hung.,, XXV, p. 126—127, fig. 16, 1928) :

Zeuner, der vor mir das Original nachunfersucht hat, machte mich
darauf aufmerksam, daB er es fir eine Feldheuschrecke (Acridide} halte,
ich glaube, ithm darin auch beipflichten za missen, obwohl die Ent-
scheidung wegen des unzulinglichen Erhaltungszustandes eine ziemlich
schwierige isi. Jedenfalls sind die Elytren auffaliend stark chitinisiert, fast
schwarz, was eher fiir einen Acridier als far eine Gryllacridide sprichi.

Pongrdez machte mich brieflich darauf aufmerksam, daf seiner
Ansicht nach der Vorderfligelschniit gegen eine Feldheuschrecke, speziell
Qedipodine, die noch am ehesten fir den Vergleich in Betracht kime,
spreche, indem die Elytren distalwirts deutlich verschmilert sind. Aber
ich zweifle sehr daran, daB diese Verschmilerung dem Tier schon im
Leben zukam, denn sie ist rechts und links durchaus nicht gleich (siehe
Tafel), sondern rechts mehr abrupt, links viel allmahlicher. Auch glaube
ich, dall die Distalteile der Elyiren im Hinterrandgebiet von dem noch
darabergelagerten Gestein verdeckt sind, da dieses an der Sielle in
einer deutlichen Stufe platzlich ansteigt; ich bin daher eher geneigt, die
Elytrenform, wie sie uns jetzt erscheint, fir ein Kunstprodukt zu halten.
Wenn sie aber schon far das lebende Tier charakteristisch gewesen sein
sollte, so warde dies erst recht gegen eine Gryllacridide sprechen, da
ja bei diesen die Elytren am Ende breit abgerundet zu sein pflegen.
Speziell bei den uns heute bekannien rezenten Arten mit schwarzen
Elytren, die ja allein fur den Vergleich in Betracht kommen (atrata,
fasciata-Gruppe; vgl. Karny f160]. p. 17, fig. 9; p. 45-—50. figs. 20—24;
pl. [, figs. 1, 5, 61 1925), sind die Elytren stets breiter als bei dem vor-
liegenden Stick und am Ende viel stirker abgerundet.
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Aber auch das Gedder, wie ich es sehe (Fig. 2), scheint mir durchaus
fir eine Feldheuscbrecke zu sprechen: Im Basalieil sehe ich eine grofe
Basalzelle (,Discoidalzelle*) mit einer deatlichen, unsteten Langsader,
welche dem Radins ziemlich genahert ist und basalwaris verschwindet;
diese Ader balte ich fir eine Vena spuria = interculute (wie sie bei Feld-
heuschrecken sehr hiufig ist, hei Gryllacrididen dagegen nie vorkomrat)
und nicht fir eine freie Media, als welche Pongracz sie anscheinend
gedeutet hat. Bald nach dem Ende der Discoidalzelle, das durch eine

Fig. 2. ,,Gryllacris® kittli Handlirseh, linke Elylre, etwas vergr.

winkelig geknickte Querader gehildet wird, von deren Knickungsstelie
cine nicht sicher erkennbare Lingsader distalwéarls abgehen diirfte, gabelt
sich der Radius sehr deutlich in zwei parallele Lingsiste (= R und Rs)
und die Sektoriste ziehen sodann schrig gegen den Hinterrand, gleichfalls
ein Verhalten, wie es den Aecridiern, nicht aber den Gryliacridinen zu-
kommt, bei welchen die Sektoriste bald nach ihrem Ursprung in die
Lingsrichtung umzubiegen pllegen. AuBerdem ist eine deutliche, lange
Analfalte vorhanden, die fast lingsgestellt ist und in ahnlicher Aus-
bildung gleichfalls den Feldheuschirecken zukommt. Auch glaube ich, da
und dort zwischen den Lingsaderasten Venae spuriae zu erkennen, was
ebenfalls fiar Acridier und gegen Gryllacridinen sprechen wiirde.
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H. H. Karny: Angebliche Gryllacris-Arlen aus dem Tafel I
Miociin von Radoboj.

Oben: ,,Gryllacris® kittli Handlirsch.
Unlen: Macrelcana wngeri Heer.
(Beide in nattirlicher Grifie.)

Jahrbuch der Geologischen Bundesanstalt, 82. Band, 1932,
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