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VERGLEICH DER FANGIGKEIT ZWEIER SAMMELMETHODEN FUR
FLIESSGEWASSER-MAKROZOOBENTHOS . (P. WEICHSELBAUMER)

Comparison of two sampling methods for macro-
zoobenthos in running water

Abstract: In summer 1981 two methods for catching Baetis-
larvae have been tested. The catches from 14
plexiglass-boxes showed nearly the same results
as 15 catches made by means of a newly developed
benthos-sampler.

Zur Durchfithrung quantitativer Benthos-Probenentnahmen wurde
im Rahmen einer Dissertation ein Sammelgeridt entwickelt, mit
dem es mdglich war, Unzuldnglichkeiten herkémmlicher Methoden,
wie z.B. undefinierbare Sammelfliche, Verlust von Tieren durch

Riickstaueffekte in Netzen u.a. weitgehend zu eliminieren.

Um die Qualitdt dieses Gerdtes zu testen wurden parallel zu
zwei Probenentnahmeserien am Piburger Bach (Otztal, Tirol)
Experimente mittels kiinstlich in den Bach eingebrachter Sub-
strate (Plexiglas-Beh#dlter) durchgefiihrt.
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Methodik

Das zur routinemédfRigen Benthosprobenentnahme (Fang von Bae-
tis-Larven) entwickelte Gerdt ist in Abb.1 dargestellt. Es
besteht im wesentlichen aus einem quaderférmigen Metall-
rahmen (Messingboden mit aufgeschraubten Aluminiumleisten)

und einem abnehmbaren (47 um) Netz, das auBen von einer
Baumwollschutzhiille (SH) umgeben ist. Um einen Verlust an
Tieren durch Strdomungseinfliisse weitgehend zu vermeiden,

wurde an der Unterseite des Messingbodens eine mit Silikon
beschichtete Schaumstoffauflage angebracht, die sich dem
Bodenprofil anpaBte und so das Sammelgeridt gegen das Sub-
strat hin abdichtete. Die zur Strdmung gerichteéte Seite des
Gerdtes ist mit einem (47 pm) Netz bespannt, sodafl der Sammel-
raum durchstromt werden kann. Die beiden Seitenfldchen wur-
den mit Plexiglas-Platten versehen, um die Strémung ins Auf-
fangnetz zu lenken.

Bei der Probenentnahme wurde mit der Hand mittels eines glat-
ten Gummihandschuhes das unter der (250 cm2 groflen) Sammelflid-
che befindliche Substrat so weit als méglich aufgelockert und
in das Auffangnetz geschoben. Anschliefend wurde das Geridt

aus dem Gewdsser genommen, das Auffangnetz mittels zweier seit-
licher Haken abmontiert und der Inhalt des Netzes zur Weiter-
verarbeitung in einen Plastikkibel geleert, wo die Probe auf-
geschldmmt und anschliefend durch ein 47 um Netz gefiltert wur-
de.

Um den eventuellen Verlust an Tieren, der durch schlechtes Ab-
dichten der Schaumstoffauflage oder beim Transport des Substra-
tes ins Auffangnetz entsteht, zu erfassen, wurden parallel zur
oben beschriebenen Methode, kiinstliche Substratbehdlter im Bach-
bett eingesetzt. Zu diesem Zweck wurden aus Plexiglas 15 Fang-
behdlter (mit quadratischer Sammelfliche von 250 cmZ) herge-
stellt.
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Abb.1: Benthossammelgerdt: a) Seitenansicht, b) GrundrifB
SH = Schutzhiille, Al = Aluminiumrahmen, N = Netz

Die Gerdte sind in Abb.2 dargestellt. Um eine bessere Wasser-
zirkulation innerhalb des Gerdtes zu ermdglichen, wurden an
jeder Seitenflidche drei runde Offnungen angebracht und am Bo-
den des Gerdtes wurde eine quadratische Offnung ausgespart.
Sdmtliche Offnungen wurden an ihrer Innenseite mit 47 um Netzen
bespannt, die, um ein Zerreifen zu vermeiden, auf feste Tridger-
netze (1 mm) aufgeklebt wurden.

Die Substratbehdlter wurden fiir zwei Probenserien mit je 15
Einzelproben (bzw. 14, da ein Behdlter von der Strdémung weg-
gesplilt wurde) verwendet. Fiir die erste Probenserie (BF I in
Tab.1 und Abb.4) wurden die Behdlter nach einer statistischen
Zufallsverteilung leer bis zum obersten Rand im Bachsubstrat
vergraben und als Schutz vor einem eventuellen Wegspiilen mit
Aluminiumdrdhten seitlich am Bachufer verspannt.
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Die Aluminiumverspannung wurde an den Griffen (G) der Geridte

befestigt. Die Expositionszeit der ersten Serie betrug 26 Tage.

Nach Ablauf dieses Zeitraumes wurden die inzwischen von der
Stromung unterschiedlich hoch mit Bachsubstrat aufgefiillten Be-
hdlter entnommen. Die Entnahme erfolgte in der Weise, daB je-
der Behédlter vor der Entnahme mittels einer Abdeckplatte
(Abb.3), auf deren Unterseite eine mit Silikon beschichtete
Schaumstoffauflage angebracht war, abgedichtet wurde, um einen

Verlust an Tieren zu vermeiden.

Parallel zur Entnahme dieser

Probenserie (BF I ) erfolgte (ebenfalls mittels eines statisti-
schen Zufallsprogramms) eine Probenentnahmeserie (15 Einzel-

il
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proben: S 1 in Tab.1 und Abb.4) mit dem oben beschriebenen Ben-
thosgerdt (Abb.1) mit dem Zweck, die beiden unter gleichen Be-
dingungen entnommenen Serien vergleichen zu koénnen.

Bei der zweiten Parallelserie (BF II) wurden die Plexiglasbehdl-
ter wieder an den gleichen Stellén eingegraben, wie bei der

ersten Serie, doch wurden sie diesmal mit Bachsubstrat der be-
treffenden Probenstelle aufgefiillt. Die Expositionszeit dieser
Serie betrug 25 Tage (BF II in Tab.1 und Abb.4). Die parallele
Entnahme von 15 Benthosproben erfolgte wie bei der ersten Parallel-
serie (S 2 in Tab.1 und Abb.4).

Tab.1: Individuenzahlen von B.alpinus-Larven unterschiedlicher
Entwicklungsstadien in Substratbehdltern nach 26 Tagen
(BF I) bzw. 25 Tagen (BF II) und den entsprechenden
Routineserien S1 (81-09-02) bzw. S2 (81-09-27).

BF I S1 BF II S2
(leer) (voll)
n 14 15 14 15
X 40,9 55,4 29,8 31,5
95% U.L. 69,2 113,5 49,1 66,5
95% L.L. 22,8 25,8 16,7 13,8

Von den drei am Piburger Bach vorkommenden Baetis-Arten wurden
bei der Auswertung nur die quantitativ bedeutenden Larven von
B.alpinus beriicksichtigt. Die Ergebnisse sind in Tab.1 und
Abb.4 dargestellt. Der Vergleich der beiden v6llig verschiedenen
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Abb.4: Vergleich der Fidngigkeit zweier Benthossammelgeridte
(Daten siehe Tab.1)

Sammelmethoden (mit gleicher Sammelfldche von 250 cmz) ermég-
licht Rickschliisse auf deren Fidngigkeit. Wie frithere Experimen-
te gezeigt haben (WEICHSELBAUMER, 1978), kommen B.afpinus-Lar-
ven nur in den obersten Substratschichten vor, sodaB eine Sub-
stratbesammlung in tieferen Schichten (unter 6 cm Tiefe) nicht
notwendig ist. Bei der Probenentnahme mit dem Benthossammelgerit
(Abb.1) gentigt daher eine Substratentnahme bis zu dieser Tiefe.



Die Fehlerquelle bei dieser Entnahmemethode liegt im vielleicht
schlechten Abdichten des Gerdtes gegen das Substrat, was von
dessen KorngroBe abhidngt. Der Verlust an Tieren bei dieser
Methode kann unter natiirlichen Bedingungen nicht getestet werden,
da selbst ein Auffangen eventuell ausgeschwemmter Tiere mittels
eines Netzes infolge der Bachdrift und infolge von Riickstaueffek-
ten die Probenentnahme beeinfluft. Aus diesem Grunde wurde die
zweite oben beschriebene Methode mittels kiinstliche? Substrat-
behdlter angewandt. Diese hat abgesehen vom Nachteil der langen
Expositonszeit und der kiunstlichen Substratverhdltnisse (natiir-
lich durch den Bach bzw. kiinstlich mit Bachsubstrat auf-
gefiillte Behdlter) den groflen Vorteil, daB bei der Probenentnahme
ein Wegschwimmen oder Abdriften der Tiere vermieden wird (Ab-
deckplatte) und daB dariiber hinaus das gesamte, von den Tieren
bis zu einer Tiefe von 6 cm besiedelte Substrat ohne Verluste
entnommen werden kann. Der Vergleich beider Methoden zeigt, daf
sehr Zhnliche Fidngigkeiten erzielt werden. Oder anders ausge-
driickt: das kiinstliche Substrat der Plexiglasschachteln diirfte
B.alpinus in seinen Besiedelungsgewohnheiten nicht sehr stdren
und andererseits diirfte der Verlust an Larven bei der routine-
midlig angewandten Methode nicht sehr hoch sein. Die bessere Uber-
einstimmung der Ergebnisse wurde mit aufgefiillten Plexiglas-
schachteln erzielt (Abb.4).
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