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Die ,,Untere Hardthoéhle‘ in Wuppertal-Barmen

MICHAEL ZSCHAU
Mit 6 Abbildungen und 2 Tabellen

Kurzfassung
Uber die Untere Hardthohie in Wuppertal-Barmen werden die Ergebnisse neuer Vermes-
sungen des Gang-Systems vorgelegt.

Einleitung

Im Stadtgebiet Wuppertals, etwa zwischen den Stadtteilen Elberfeld und Barmen, liegt am
Nommensenweg an dem steilen Stidabhang des Hardtberges in 192 m Hohe liber NN der
Eingangsstolien der Unteren Hardthdhle. Der Einstieg zur Oberen Hardthdhle, die im fol-
genden nicht weiter behandelt wird, befindet sich 35 m dariiber (227 m tGber NN) in der
FahrstraBe zum Bismarck-Turm auf der Hardthdhe. Unsere Untersuchungen an der uns
leichter zugénglichen Unteren Hardthéhle sind keineswegs in jeder Hinsicht voilstandig;
manches bedarf noch naherer Forschung und Klarung. Ebenso wére eine eingehendere
Bearbeitung der Oberen Hardthohle wiinschenswert, die eine Wuppertaler Hohlenfor-
schergruppe inzwischen begonnen hat.

Untere %
\Hardthshle 298

]ustiwullzugs—-
Sshule NRW

=%

/s
N (; S & //,/‘\(7 W
NS GPgeN v *

Bismarck-

0 50

Abb. 1: Die geographische Lage der Eingdnge der Hardthdhlen.
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Entdeckt wurde die Untere Hardthdhle im Sommer 1870 (die Obere Hardthdhie ist erst im
Winter 1908/9 entdeckt worden). Einen ersten wissenschaftlichen Entdeckungsbericht lie-
ferte J. C. FUHLROTT (1870), nachdem schon vorher in der Zeit vom 29. 9. bis 1. 10. 1870 in
einigen Tageszeitungen des Wuppertales (Elberfelder Zeitung, Barmer Zeitung, Barmer
Anzeiger, Taglicher Anzeiger und Kronenberger Zeitung) je ein kurzer Bericht erschienen
war. Ob es sich um eine wirkliche Neuentdeckung gehandelt hat oder um die Wiederent-
deckung einer in Vergessenheit geratenen Hohle (worauf ein in einem Zeitungsbericht er-
wahntes Menschen-Skelett hindeuten kdnnte), ist immer noch unklar.

SPIECKER (1898) zweifelt die natiirliche Entstehung der H6hle an und deutet sie als einen
spéater vergessenen Bergbau-Stollen.

Die erste (und bislang wohl auch einzige) ausflihrliche Darstellung der Hardthéhlen legten
WOLF & PAECKELMANN (1911 bzw. 1912) vor. ZELTER & KOEP (1917) berichteten wenig
spéter schon liber Zerstérungserscheinungen an der Oberen Hardthéhie und dber die Ge-
fahrdung der Héhlen durch BaumaBnahmen auf dem Hardtberg. Eine Zusammenfassung
der Ergebnisse von WOLF & PAECKELMANN (1911 bzw. 1912) gibt FUCHS in FUCHS &
PAECKELMANN (1928 bzw. 1979). Uber die Tierwelt der Oberen Hardthdhle berichtet
GRIEPENBURG (1932/33). Die kleineren Mitteilungen und Notizen, die seitdem erschienen
sind, kénnen dem Schriftenverzeichnis am Ende dieses Beitrags entnommen werden.
Im Jahre 1937 wurden die Hardthdhlen unter Naturschutz gestellt, wobei man sich auf die
Hoéhlengrundrisse von WOLF & PAECKELMANN (1911 bzw. 1912) stitzte. Unsere neuen
Untersuchungen zeigen jedoch, daB diese Plane keinesfalls exakt sind; die Grenzen des
Naturschutzgebietes miissen somit neu festgelegt werden.

Bis in die sechziger Jahre war die Héhle zeitweilig unverschlossen. Nachdem sich aber ei-
nige Male Kinder in der Héhle verlaufen hatten und die Polizei deswegen ausgedehnte
Suchaktionen vornehmen muBte, wurde sie im Jahre 1967 geschlossen. Da der Eingang
wiederholt aufgebrochen wurde, muBte er schlieBlich in den siebziger Jahren so fest ver-
schlossen werden, daB niemand mehr die Héhle betreten konnte. Entsprechend wurde
auch der erneuten Offnung skeptisch entgegengeblickt, die im Oktober 1979 auf Antrag
des Verfassers nach langen Bemiihungen beim Amt fiir Zivilschutz in Wuppertal erfolgte.
Der Eingang wurde mit einer Gittertlir versehen, damit vor allem Fledermause in das H6h-
leninnere gelangen kdnnen. Das Amt fiir Zivilschutz trat in diesem Zusammenhang seine
noch aus der Zeit kurz vor dem Ende des zweiten Weltkrieges stammenden Nutzungs-
rechte (damals sollte die Héhle als Luftschutzraum dienen) an das Garten- und Forstamt
der Stadt Wuppertal ab.

Fir Unbefugte sind beide Hdhlen unzugénglich.

Hohlenbeschreibung

Vorbemerkung: Die im folgenden verwendeten Bezeichnungen ,,Punkt 1" usw. beziehen sich auf die Angaben der Ver-
messungspunkte im Héhlengrundrif (Abb. 2). Wie tief diese Punkte unter der Erdoberflache liegen, ist aus Tab. 1 zu ent-
nehmen. Bis zum Januar 1980 betrug die gesamte vermessene Lénge etwa 800 m. Die Vermessung erfolgte durch den
Verfasser, D. WEGENER und A. NAU. Die radiometrische Datierung an einem Tropfstein verdanke ich Herrn Prof. Dr. M.
GEYH (Bundesanstalt flir Geowissenschaften und Rohstoffe, Hannover).

Zu betreten ist die Untere Hardthdhle durch einen 20 m langen horizontalen Eingangsstol-
len mit einer maximalen Héhe von 1.70 m und einer Breite von 1m, der auf ein Gangkreuz
(Punkt 2) und damit den natirlich entstandenen Eingangsteil der Héhle flhrt.

Wenden wir uns von hieraus nach links, so kommen wir schon nach kurzem Weg an den er-
sten etwa zur Wupper hin ausgerichteten und (wie alle in gleicher Weise streichenden
Gange im Stiden des Héhlensystems) mit maximal 40° nach SSE einfallenden Gang, dessen
Hdhe hier etwa 4 m betrégt. An seinem Stdende (Punkt 3) liegt der einzige nicht periodi-
sche Tropfwassersee der Hohle. Der Wasserspiegel ist im Sommer und Winter zwar we-
sentlich tiefer als im Frihling und im Herbst, aber ein groBer Teil des Wassers bleibt zu alien
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Jahreszeiten erhalten. Dieser z&hlt zu den besonderen Schdnheiten der Unteren Hardthdh-
le. Er besitzt - &hnlich wie die Seen in derKiuterthdhle —eine intensive Griinfarbung. Durch
die in den sechziger Jahren angelegten Stollenbauten fiir ein damals geplantes Kaver-
nen-Kraftwerk im Hardtberg scheinen die gesamten hydrologischen Verhiltnisse dieses
Gebietes grundlegend verandert worden zu sein. Ein Teil der Grundwasser der Hardt sam-
melt sich nun in diesem Kraftwerk-Stollen. Friiher war im slidlichen Gang ein Wasserlauf
vorhanden, der aber versiegte, nachdem die ersten Stollenbauten vorangetrieben worden
waren. Nach 1911 war der See 12 m tief. Heute liegt sein Wasserspiegel etwa 5 m unter dem
Eingang. Im Herbst 1980 fanden wir ihn etwa 11m unter dem Eingang vor. Normalerweise
ist der See etwa 6 m tief.

Gehen wir von Punkt 2 geradeaus, so gelangen wir nach etwa 10 m zum Punkt 7. Wie in fast
allen SW-NE streichenden Géangen der Héhle fallt auch in diesem Bereich der Gang mit
etwa 24° nach NE ein. Der Weg zu Punkt 8 und spater zu Punkt 14 flihrt bergan, teilweise
lber in den Lehm hineingehauene Stufen. Von Punkt 8 aus verléuft der zweite Gang des
Héhlensystems siidwérts in Richtung auf die Wupper. Er failt ebenfalls mit 40° nach SSE
ein. Am Gangende (Punkt 10), das Uber einige Kietterstufen zu erreichen ist, befindet sich
im Herbst und im Friihling ein zweiter (allerdings periodischer) See; im Sommer und Winter
ist er meistens véliig verschwunden. Punkt 10 ist der am tiefsten gelegene Punkt der Hohle
(12,12 m unter der Eingangshéhe). Die Béden der beiden sldlich gerichteten Gange sind
vollstandig mit Versturztrimmern bedeckt. Ein Kriechgang nach W durchquert nach kur-
zer Strecke den dritten etwa slidlich vertaufenden Gang und erreicht nach einer sehrengen
und lehmverschmierten Stelle schlieBlich in Punkt 11 den vierten gleichgerichteten, in
gleicher Weise steil einfallenden und an einigen Stellen engen und niedrigen Gang. Von
seinem Oberende (Punkt 13) zu Punkt 16 gelangen wir durch enge Kriechgénge. Etwa10 m
N Punkt 16 folgt ein weiterer SW-NE streichender und mit 24° nach NE einfallender Gang,
an dessen SW-Fortsetzung sich Punkt 18 befindet. Der Weg von hier und Punkt 19 nach
Punkt 22 ist wegen des Fehlens von kiinstlichen Stufen sehr glatt und beschwerlich. Gut
10 m NNW von Punkt 18, bei Punkt 23, fallt an der SW-Seite des Gangsystems ein in den
Versturz fiihrender Kriechgang auf, durch den wir liber eine Kletterstufe in die ,,Korallen-
kammer* (Punkt 24) gelangen. Diese Kammer, die ihren Namen nach den hier besonders
zahlreichen Funden von fossilen Korallen und koraliendhnlichen Tieren bekommen hat,
stellt miteiner Hohe von 16,63 m (iber der Eingangsh&he den hdchsten Punkt der Hohle dar
(die Ho hen-Differenz zwischen dem tiefsten Punkt — Punkt 10: —12,12 m — und dem héch-
sten Punktin der Hohle betragt mithin 28,75 m). Der Kammerboden istvon groBen verstiirz-
ten Gesteinsbrocken bedeckt, und auch die Gangabzweigungen nach NW und SE sind
stark verstiirzt. Herausgewitterte fossile korallendhnliche Tiere kommen aber nicht nur
hier, sondern auch an vielen anderen Stellen der Hohle vor. Sie gehéren ebenfalls zu den
besonderen Schdnheiten der Hohle,

Aus der ,Korallenkammer*‘ zwéngen wir uns nun wieder durch den Kriechgang und die
Kletterstufe hinab in Richtung auf den Punkt 23. Kurz davor biegen wir links (in nérdliche
Richtung) ab und erreichen Punkt 25, von wo aus wiederum ein SW-NE streichender Gang
hinabflihrt zu einem kleinen Dom (Punkt 26). Von hier aus kénnen wir viele Kriechgange
und die flr die gesamte Héhle auffallenden bizarren Gangformen mit z. T. wunderschdnen
Auskolkungen und nicht ungeféhrlichen messerscharfen Kanten erkennen. Gegen die
Dunkelheit setzen sich einzelne helie Pfeiler deutlich ab.

Wenige Meter ndrdlich des Domes, am Punkt 28, dringen aggressive Tropfwésser in das
Hbhlensystem ein. Daher sind hier erste Ansatze von Tropfwasserschloten entstanden, wie
wir sie in viel groBeren AusmaBen z. B. aus der Kluterthdhle in Ennepetal kennen. Die
Gangwand ist hier bizarr zerfressen. Ebenfalls mit dem Tropfwasser wird an den Wanden
Lehm abgelagert. Er bildet kleine Lehmschalen, die den Sinterschalen sehr dhneln.
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Etwa 12 m N von Punkt 28 befindet sich in Punkt 30 der nérdlichste Punkte der Hohle. Ein
weiteres Vordringen in den Berg wird durch einen Erdsiphon verhindert. Wir sind hier fast
in der gleichen Hohe wie der Eingang, haben aber etwa 64 m Gestein lber uns (s. Tab. 1).
Die Neigung des Ganges von Punkt 28 nach Punkt 30 betrigt etwa 20°.

Aufdem Riickweg kriechen wir durch einen kurz vor Punkt 28 nach SE abzweigenden Gang
Gber die Punkte 27 und 21 zum Punkt 20. Diese Strecke ist zwar bis zu 1,80 m hoch, aber
teilweise sehr eng und deshalb schwer zu passieren.

Vom Punkt 20 gelangen wir nach S zum Punkt 8 und schlieBlich zuriick an den Eingangs-
stollen.

Zum Alter der Unteren Hardthdhle

Die Entstehungszeit der Unteren Hardthéhle 188t sich nach der Untersuchung der Wup-
per-Terrassen durch HUHN (1938) relativ genau einengen:

Der tiefste Punkt der Héhle liegt mit 187,85 m tiber NN ungeféhr auf der gleichen Héhe wie
die auf dem Hardtberg in 183 bis 190 m liber NN nachgewiesene und zu den pleistozédnen
Schotterterrassen gehdrende Untere Hauptterrasse. Somit diirfte die Zeit der Héhlenbil-
dung mit der Entstehungszeit dieser Terrasse weitgehend dbereinstimmen und ins Alt-
Pleistozédn (? Elster-Kaltzeit) gehdren. Mdglicherweise hat die Héhlenbildung aber auch
schon etwas friiher eingesetzt, u. zw. zur Zeit der auf dem Hardtberg nicht nachgewiesenen
Oberen Hauptterrasse.
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Abb. 2: Grundri der Unteren Hardthohle. Die kleinen Zahlen (1-30) entsprechen den im
Abschnitt ,,Hohlenbeschreibung‘‘ angegebenen Punkten; die kleinen Buchstaben (a-z,
za-zg) geben die Lage der in Abb. 6 dargestellten Gangquerschnitte an.
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Abb. 3-5: Hohlen-Aufrisse. Zur Orientierung sind die im Abschnitt ,,Hohlenbeschreibung*
und in Abb. 2 verwendeten Punkte angegeben. Die Bedeutung der Signaturen ist der Le-

gende zu Abb. 2 zu entnehmen.

Vermessungs- m unter der
punkt Erdoberflidche

2 17,96

7 27,61

8 20,96

17 11,11

18 35,79
22 48,00

25 L4, 87

26 54,08

30 64,91

Tab. 1: Die Tiefe der Vefmessungspunkte
unter der Erdoberflache.
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Vermessungs- Hohen- Definition des
punkt differenz Vermessungspunktes
(m)

Eingang 0,00 Mitte des Vorbaus
1 -0,26 Gangmitte

2 0,00 n

3 -5,02 "

b -11,06 "

5 +2,71 R

6 +5,01 "

7 +1,27 "

8 +6,67 Gangkreuz

9 +6,67 "

10 -12,12 Gangmitte

11 -11,12 "

12 +8,34 Gangkreuz

13 +11,68 "
14 +9,54 »

15 +9, 54 "

16 +11,32 "

17 +13,63 "

18 +13,63 "(grofier Stein)
19 9,54 "
20 +6,95 Gangmitte

21 +6,33 Gangkreuz
22 +9,54 "
23 +12,81 Gangmitte
24 +16,63 Gangkreuz
25 +12,81 Gangmitte
26 +9,54 "
27 +5,80 Gangkreuz
28 +7,15 "
29 +11,42 Gangmitte

30 +0,10 Gangkreuz

Tab. 2: Die Nivellierung der
Héhien-Vermessungspunkte.
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Abb. 6: Gang-Querschnitte. Die jeweilige Lage innerhalb des Ho hiensystems sind den klei-
nen Buchstaben in Abb. 2 zu entnehmen.

Geologische Verhiitnisse

Der Hardtberg ist nach FUCHS in FUCHS & PAECKELMANN (1928 bzw. 1979: 71-72) die
stidwestlichste Fortsetzung des Hasper (= Linderhauser) Sattels. Er wird von Gesteinen
des Oberen Mittel-Devons, den Oberen Honsel-Schichten, aufgebaut. Diese Schichten ge-
hdéren zum obersten Abschnitt der ,,Lenne-Schiefer'. Im Gegensatz zu den alteren, insge-
samt kalkarmen Gesteinsfolgen der ,,Lenne-Schiefer* ist der Kalkgehalt in den Oberen
Honsel-Schichten gréBer. (In der Zeit der Ablagerung dieser Schichten setzte in unserem
Gebiet alimé&hlich die Bildung von Riffen ein — &hnlich den heutigen Korallenriffen —, die
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spéter im obersten Mittel-Devon und tiefsten Ober-Devon die méchtigen Massenkalk-Vor-
kommen bei uns aufbauten.) Im Gebiet des Hardtberges befinden sich in den Oberen Hon-
sel-Schichten zwei Kalksteinbénke, die nicht miteinander verbunden zu sein scheinen und
beide etwa 2 bis 5 m machtig sind.

Durch Auslaugung ist in der unteren Kalksteinbank die Untere Hardthéhle, in der oberen
Bank die Obere Hardthohle entstanden. Dadurch, daB die Kalksteinbénke von wasserun-
I6slichen Schiefergesteinen liber- und unterlagert wurden, gibt es am Hardtberg keine wei-
teren Verkarstungserscheinungen. Auch auBerhalb der beiden Héhlensysteme lassen sich
die beiden Kalksteinbénke auffinden, so z. B. am Neuenteich, im Botanischen Garten, am
rechten Wupperufer und im Stollen zum damals geplanten Kavernen-Kraftwerk. Um wel-
che der beiden Bénke es sich dabei jeweils handelt, 148t sich nicht immer eindeutig ent-
scheiden.

In beiden H&hlensystemen ist der Verlauf der Ginge deutlich an ein Kluftnetz angepaBt, das
spatestens wahrend der variskischen Gebirgsbildung im Karbon angelegt und spater dann
durch Verwitterung und Auslaugung erweitert worden ist. Im HéhlengrundriB (Abb. 2) sind
deutlich zwei Hauptstreichrichtungen der Gange erkennbar, die einem etwa NW-SE und
einem etwa SW-NE verlaufenden Kluftsystem folgen. DaB die Génge der Unteren Hardt-
héhle innerhalb der Kalksteinbank auch der asymmetrisch antiklinalen Lagerung der Ge-
steinsschichten im Hardtberg folgen, zeigt sich darin, daB die etwa NW-SE streichenden
Génge im Slidteil des Systems steil mit etwa 40° nach SE einfallen, die gleichgerichteten
Gange im Nordteil hingegen mit etwa 20° nach NW. (Die Obere Hardthéhle ist nur in der
nérdlichen und damit nach NW einfallenden Flanke des Sattels angelegt.) Die etwa SW-NE
streichenden Génge fallen fast alle mit etwa 24° nach NE ein. Das Kluftnetz ist auch fastim-
mer noch in den hangenden Gesteinspartien der HOhleng&nge erkennbar. Aufféllig ist, daB
alle SW-NE streichenden Génge an ihrem SW-Ende ungefahr entlang einer Linie verstiirzt
sind, wobei es sich wohl um eine Stoérungslinie handelt.

Sinter- und Tropfsteinbildungen

Entsprechend ihrer Lage inmitten einer von wasserundurchlassigen Tonschieferfolgen
lber- und unterlagerten geringmachtigen Kalksteinbank konnten kaum Sickerwasser in
die Untere Hardthdhle eindringen. Somit konnten sich kaum Sinterablagerungen und
Tropfsteine bilden. Die Héhle stellt daher keine Tropfsteinhodhle, sondern eine Naturstein-
héhle dar, wie schon FUHLROTT (1870) hervorhebt. Dennoch sind an einigen Stellen kiei-
nere Wandpartien von Sinter iiberzogen und an einigen Spalten kieine, nur wenige Zenti-
meter lange Tropfsteine (Kndpfchensinter) entstanden. WOLF & PAECKELMANN (1912;
52) berichten sogar von Tropfsteinstimpfen in beiden Hardthohlen und schlieBen daraus
auf das friihere umfangreichere Vorhandensein von Tropfsteinen. In der Unteren Hardt-
h&hle konnten solche Stiimpfe jedoch nirgends wiedergefunden werden. Bei den geringen
Versinterungsmaéglichkeiten erscheint uns die Entdeckung von gréBeren Tropfsteinen im
Versturz am Punkt 13 bedeutsam. Hier wurden bei Grabungsarbeiten an der vermuteten
Stdérungslinie als Seltenheiten 8 Stalagmiten, 12 Stalaktiten und die Reste einer Sinter-
platte gefunden. Von den Stalagmiten lagen 7 umgebrochen im Lehm und im Schutt aus
Gesteinen der Oberen Honsel-Schichten; der achte befand sich — abgebrochen von der
Sinterplatte — aufrecht in der Nahe seines natiirlichen Entstehungspunktes. Der urspriing-
liche Ansatz der Sinterplatte ist noch an der Wand (iber dem Fundort erkennbar, nachdem
er bei der Grabung mitten im Versturz zum Vorschein kam. An den Ubrigen Versturzstellen
konnten trotz intensiver Suche keine Tropfsteine oder Sinterbildungen aufgefunden wer-
den.

Bei den Tropfsteinen sind zwei Generationen unterscheidbar:

1. eine dltere, starker durch Hohlenlehm verschmutzte und

2. eine jlingere, von H8hlenlehm weitgehend freie Generation.
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Die radiometrische Altersdatierung nach der #*C-Methode ergab an der Kuppe eines der
Stalagmiten ein Alter von 36 220560 Jahren; es ist anzunehmen, daB der Stalagmit bald
nach der Entstehung dieser Kuppen-Region abgebrochen ist. Das konventionelle 4C-Aiter
diirfte aufgrund von Isotopen-Austausch nur ein Minimalwert sein. Der Nachweis der Zeit-
gleichheit von Versturz-ProzeB und Bildung der Stalagmiten-Kuppe kdnnte eine Verbin-
dung zu tektonischen Vorgdngen in Wuppertal herstellen.
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