Lanius collurio L. und Lanius senator L.
Ein Beitrag zur Biologie zweier Wiirgerarten.
Von Theo Schreurs, Hiils bei Krefeld.

Mit Aufnahmen und Zeichnungen der Verfassers.

Einleitend mochte ich bemerken, daf in dieser Arbeit Beobachtungen Ver-
wendung finden, die ich in rund 30 Rotrock- und 2 Rotkopfrevieren wibrend vieler
Tage und Stunden der letzten Jahre machen konnte. Ueber all meine Beobach-
tungen habe ich gewissenhaft Tagebuch gefithrt, Photos und Zeichnungen angefertigt.

Wenn in den Uebersichten rund 20 Wiirgerpaare Beriicksichtigung finden,
so handelt es sich unter den vielen immer um diejenigen, die ich mit einer ge-
wissen Regelméafigkeit wihrend der Zeit der Fortpflanzung beobachten konute.

Ankunft.

Hier am Niederrhein erreicht Lanius collurio seine Brutheimat
immer in den Tagen der Eisheiligen. 1932 sah ich das Mannchen am
13. 5., im Jahre 1933 und 1934 am 11. 5. und 1935 am 12. 5. Das
Weibchen erscheint in den meisten Fillen 1—3 Tage spiiter.

In den ersten Tagen des letzten Monatsdrittels kommt Landus senator
im Brutrevier an. Das Minnchen ist auch hier zunichst allein, sitzt
auf den Weidenpfahlen, ab und zu in die Wiese gleitend und mit einem
Insekt im Schnabel wieder zur selben oder einer andern erhohten Stelle
zuriickkehrend. 1934 sah ich das M#énnchen am 22. 5., 1935 am 20. 5.
Fiir 1933 kann ich das Ankunftsdatum nicht angeben, da Rotkopf zum
ersten Male hier entdeckt wurde im Juni, zu einer Zeit, als er schon
briitend die Eier betreute. Merkwiirdig ist die Heimlichkeit oder die
immer nur kurze Anwesenheit der M#nnchen beider Wiirgerarten im
Brutrevier in der Zeit, wo die Weibchen noch nicht da sind. Ob sie
dann weiter ab auf besondern Platzen der Zugrichtung die Ankunft
der Weibchen erwarten, um diese dann in das auserwihlte Revier zu
fiilhren? Recht auffillig war diese Beobachtung 1935 bei Lanius senator.
Das Mannchen war wihrend 10 Tage, in denen es — leider vergeblich —
nach einer Ehehdlfte Umschau hielt, nur fiir ganz kurze Zeiten im
Brutrevier anwesend. Von Juni ab habe ich das Mannchen dann nicht
wieder gesehen, und die Hoffnung, diesen hier sonst nirgendwo vor-
kommenden Vogel auch im dritten Jahre mit all den schonen Begeben-
heiten an Nest und Schlachtbank beobachten zu kdnnen, erfiillte sich nicht.
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Brutrevier und Nest.

Die Haufigkeit des Vorkommens von L. collurio richtet sich nicht
zuletzt nach der Zahl und der Geeignetheit der vorhandenen Brutreviere.
Als charakteristische Lokalform der hiesigen Landschaft wire zu nennen :
Weilldornvegetation (Biische und Hecken), Freiflichen in unmittelbarer
Nachbarschaft, die wiederum Pfahle, Biume oder Striucher als Anflug-
und Beobachtungspunkte aufweisen miissen. Geschlossene Wilder oder
groBe ebene Flichen mit einem einzelnen Weildornbusch oder etwas
Brombeergeranke werden wohl nie Brutpérchen der Wiirger beherbergen;
wohl aber Waldrénder, wenn sie eine geeignete Umgebung haben.

‘Wie aus Uebersicht A zu ersehen ist, fithren durch fast alle
Reviere mehr oder weniger belebte StraBen oder Wege. Diese leisten
in der Nahrungssuche des Neuntoters nicht geringe Dienste. Gerade
auf den erhdhten Lugplitzen neben den Wegen, hier meist Weiden-
pfihle, kann man die Wirger immer wieder sehen. Sie gleiten dann
plotzlich auf den Weg, und mit einem Kéfer o. & im Schnabel baumen
sie meistens wieder auf, zerreiBlen und verzehren die Beute oder fliegen
damit zur Schlachtbank und spieBen sie auf. Manchmal verfiittern sie
die Beute auch gleich an das briitende Weibchen oder an die Jungen.
Gerade unsere Carabusarten findet der Wiirger auf diesen oft von
Pferden und Kiihen begangenen Wegen in grofler Zahl. Wie spéiter
noch zu ersehen ist, bilden diese Kifer ein Hauptkontingent seiner
Beute.

Ein Brutrevier ohne Weildornbewuchs in irgend einer Form habe
ich bisher noch nicht gefunden. Damit ist, wie aus Uebersicht B
hervorgeht, nicht gesagt, dal der Weildorn immer den Nesttriger ab-
gibt. Ueber die Ausdehnung des Wiirgerreviers genane Zahlen an-
zugeben, ist nicht immer leicht, jedoch kann man mit Sicherheit fest-
stellen, daBl das Parchen iiber eine bestimmte Entfernung vom Nest
nicht hinaus fliegt. Wenn ich eine #AuBerste Begrenzung anfithren
wollte, m&chte ich auf Grund vieler und konsequenter Beobachtungen
200 Meter nennen. Drei -alljahrlich von mir stindig beobachtete
Reviere, die ich in fiinf Minuten von meiner Wohnung aus erreichen
kann, besitzen insgesamt eine Liangenausdehnung von nur 300 Metern.
In der Breite mifit die Fliche kaum 200 Meter. Die Nester dieser
drei Parchen standen rund 100 Meter auseinander. In geringerer Ent-
fernung habe ich L. collurio noch nicht briitend nebeneinander gefunden. —
Hier will ich das Vorkommen von L. collurio in dem von mir hiufig
begangenen Gesamtgebiet erwihnen. Wie aus dem MefBtisch-
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blattausschnitt ersichtlich, sind dem geschlossenen Ort Hiils auf
der Ostseite Schrebergirten vorgelagert, die bis in die Niederterrasse
hineinreichen, wihrend der Ort selbst auf der Mittelterrasse liegt. —
Die Gérten sind fast restlos von WeiBldornhecken umgeben. Weiter
finden wir diesen typischen Strauch noch vereinzelt an Feld- und Karren-
wegen, dort eigenartig dichte, fiir den Wiirger besonders geeignete
Biische abgebend. Diese Dornhecken finden sich am Rande der ganzen
Mittelterrasse bis zur Grebietshegrenzung, besonders hiinfig und in groferer
Ausdehnung dort, wo Boschungen das Landschaftsbild unterbrechen.
Hier sind die Hinge meist ziemlich dicht, aber immer nur in einer
mehr oder weniger groflen Inselform mit Weilldorn bewachsen. Auf
diesem von mir betreuten Gebiet von rund 3 km Lingen- und 100 bis
200 m Breitenausdehnung gab es 1935 vierzehn Rotrockreviere. In der
niheren und weiteren Umgebung habe ich ein dhinliches Dichtvorkommen
nirgendwo mehr feststellen konnen. Andere Wiirgerreviere, die ich in
den verschiedenen Jahren habe beobachten konnen, lagen einzeln und
zerstreut in der weiteren Umgebung des von mir regelmidfBig be-
treuten (rebietes.

Die erhohten Platze im Revier dienen, wie schon erwihnt, in
erster Linie als Auslug und Startplitze fiir die Jagd auf Beute der
verschiedensten Art. In jedem Brutrevier finden wir dazu einige Plétze,
die ich in ihrer Bedeutung anders bewerten mdchte. Ich schrieb am
27. 5. 35: , L. collurio hat im Vogelschutzgelhdlz einige erhiohte Plitze,
Pfahle in Hecken, einen erhdhten Zweig, die er neben den vielen andern
freistehenden Pfahlen als Aussichtsplatz, insbesondere aber als Ort
wihlt, wo er viele der erhaschten Insekten verzehrt und der Verdauung
pflegt. Ueberall findet man weile Kotspuren und Gewdlle, Beine und
Fligel von Hummeln und Kéfern. Heuate fand ich auf einem riesigen
Blatt der Friihlingspestwurz unter einem dieser , Wiirgersitze“ 11 gut-
erhaltene und viele aufgeloste Gewdlle, dazu Beine und Schildteile von
Hummeln und Kifern.“ Unter diesem Wiirgersitz habe ich in den
folgenden Tagen und Wochen noch viele Gewdlle und Beutereste
sammeln konnen. Der Ort ist jeweils von Griingebiisch oder Striuchern
umgeben, also nicht von weitem einzusehen, gegen Sicht geschiitzt, —
versteckter, heimlicher als die andern.

Besonders erwdhnen mull ich hier das Brutrevier der Neuntéter,
die ich im folgenden als ,Vogelmdrder® Nr. 1 und 2 bezeichne. Einer
dieser beiden Spezialisten (Nr. 1) bewohnt nun schon 5 Jahre dasselbe
Revier, merkwiirdigerweise unser Vogelschutzgehélz. Den zweiten fand
ich im Sommer 1935, als schon Junge im Nest waren. In beiden
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Die beiden Vierecke mit den

. senator in diesen beiden Jahren.

order Nr. 1 und Nr. 2.

N

25000 sind die 14 Brutorte von L. collurio 1985 durch dicke schwarze Punkte bezeichnet.

Jahreszahlen 33 u. 84 bezeichnen Brutrevier und Neststand von L

Bei den mit M 1 u. M 2 bezeichneten handelt es sich um die Vogelm

Auf dem MeBtischblattauschnitt 1
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Fillen sind die Brutriume stiller als bei den andern, geschlossener die
Gesamtvegetation, die Moglichkeit, den Vogel schon von weitem zu
sehen, viel geringer.

Wiahrend im Colluriorevier der Weildorn eine &kologisch
dominierende Stellung einnimmt, hat man im Rotkopfrevier gleich
den Eindruck, dafl Weidorn hier keine ausschlaggebende Vegetations-
form bei der Brutortwalhl abgibt. In den zwei grofien Weidorn-
strinchern des Gelindes und in den angrenzenden Dornhecken der
Girten habe ich L. senator kaum gesehen, zum Aufspiefen hat er sie
nie benutzt. Seine Schlachtbank bildeten in jedem Jahre der Stachel-
draht des Weidenzaunes und einzelne kurze Dornen eines Heckenrosen-
strauches, durch den der Stacheldrahtzaun fiihrte.

Da L. senator hier und auch in vielen Teilen unseres deutschen Vater-
landes sehr selten ist, ihn zu beobachten wenig Moglichkeiten sich
bieten, mochte ich das Brutrevier dieses schonen Wiirgers etwas naher
beschreiben. — Die Girten an den Ortsgrenzen von Hils stofen an
der Ostseite an einen schmalen Bach. Dieser fithrt mitten durch eine
Viehweide von rund 10 Morgen Flichenausdehnung, die von Stachel-
drahtziunen, hohen Pappeln und Erlen umgeben ist. In dem einen
Teil der Wiese steht noch eine Reihe schoner, etwa 12 m hoher Eichen.
Auf dem Seitenzweig einer dieser Eichen stand 1934 (in 4 m Hohe)
das Nest. Auf der Weide ist wihrend des ganzen Sommers Vieh. An
der Nordseite wird das Gelinde von einer HauptverkehrsstraBe be-
grenzt, jedoch stand das Nest 1933 60 m und 1934 ungefihr 150 m

von dieser entfernt. — Die Ausdehnung dieses Rotkopfreviers deckt
sich im Léngen- und Breitenverhiltnis mit der des Rotriickigen. (8.
Gebietskarte.)

Die Brutreviertreue der beiden Wiirgerarten ist wohl als voll-
stindig zu bezeichnen. Mit einer geradezn erstaunlichen Regelmifig-
keit erscheinen in den alten Revieren immer wieder die Brutpérchen
und schreiten zu Nestbau und Fortpflanzung. Die Neststinde selbst
wechseln innerhalb des Reviers. Da, wo durch Abholzung oder totale
Veranderung der Reviervegetation keine Brutmoglichkeit mehr vor-
handen ist, erscheinen nach Riickkehr aus dem Siiden die M#nnchen
genau wie an den andern Plétzen. Sie verweilen bis drei Tage und
sind dann plotzlich fort. Meistens findet man dann unschwer ein neues
Brutrevier in nicht allzu grofler Entfernung.

Wird ein Nest zerstort, dann verliit L. collurio das Revier in
dem einen Brutsommer, um in wenigen Tagen in einem neuen heimisch
zu sein und dort zur Brut zu schreiten. Ich habe die neuen Brut-
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reviere der also gestdrten Pirchen noch stets wiedergefunden. Im
néichsten Jahre kehren diese Paare meistens wieder zum alten, also
zum ersten Brutort zuriick.

Das Nest des rotriickigen Wiirgers wird in hiesiger Gegend zu
80 Prozent im WeiBdorn, also in der vorher als dominierend be-
zeichneten Vegetationsform des Reviers zu finden sein. Aber wie die
Uebersicht B zeigt, gibt’s auch interessante Abweichungen von der
Regel, trotzdem geniigend und zum Nestbau nach unserm Ermessen
geeignete Weilldornbestinde vorhanden sind. Das sind dann immer
die Nester, die man nicht gleich findet, weil man eben zunichst immer
im Weilldorn sucht. Dem Beobachter, der im Wiirgerrevier ,zu
Hause® ist, wird es fast immer moglich sein, bei Anwesenheit eines
Wiirgers in geeignetem Brutgelinde, in wenigen Minuten das Nest
im Weildorn zu finden. Wie oft bin ich geradeswegs auf den Weil-
dornbusch oder den -heckenabschnitt zugegangen, der das Nest be-
herbergte, ohne von irgend einer Verbindung des Vogels mit diesem
Busch oder dieser Hecke etwas gesehen zu haben. Ausschlaggebend
ist hier nur das durch viele Erfahrung geschirfte Empfinden. — Steht
das Nest in einem Birnbaum, im Fliederstrauch oder in der Hain-
buchenhecke u. 4. — und zwar mitten im schonsten Weilldornbewuchs,
dann steht man unwillkiirlich immer wieder — wie auch oft bei andern
Gelegenheiten — vor der Frage: ,,Was mag den Vogel bewogen haben,
hier vor der Regel abzuweichen, den Weildorn zu meiden — und den
andern Nesttriger zu wihlen?% Fiir die Antwort lieffe sich manches
anfiihren, aber wir wollen sie den Freunden iiberlassen, die sich speziell
damit befassen.

Ueber die Nesthohe gibt ebenfalls die Uebersicht B Aufschlufl.
Sie schwankt hier zwischen 70 cm und 5 m. Die Regel mdge mit den
MaBen 1,20—2 m gekennzeichnet sein. — Das Nest selbst ist vielfach
versteckt, manchmal aber auch verhdltnismaBig offen angelegt, d. h.
immer an den Suchqualititen des ,Eingeweihten“ gemessen. Immerhin
mdchte ich in diesem Zusammenhang behaupten, da Nestzerstérungen
beim Wiirger nicht annihernd so hiufig sind als bei den friih briitenden
Sangern. Von den 50 von mir beobachteten Rotrocknestern wurden im
ganzen nur 5 zerstort, 10 v. H., ein gewil niedriger Prozentsatz.

Das Nestmaterial moge eine Untersuchung vom 25. 5. 35
illustrieren:
Unterbau: Ranken, Reislein, Moos, Wollfiden, Pappelkitzchen, Wiirzelchen.
Mittelbau: Dasselbe, nur feiner werdend.

Nestmulde: Ziemlich kunstvoll mit feinen Wiirzelchen ausgelegt.
Gewicht: Trocken 34 g.
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Ich mochte aus diesem Material nur die Wollfaden besonders er-
wihnen, da ich bei fast allen Colluriopérchen und ebenso hei L. senator
Wollfiden, Kordel, sogar in einem Falle Mullbinden und Gardinen im
Nest verarbeitet fand. Das Gardinenstiick hatte eine GriBle von fast
200 qem und die Mullbinde eine Lénge von 50 cm.

Das Nest von L. senafor habe ich in den beiden Jahren leider
nicht aus nichster Nidhe betrachten konnen. 1933 stand dasselbe 12 m
hoch auf einer Pappel -— unbesteigbar — und 1934 in 4 m Hohe, aber
auf einem verhiltnismafig schwachen Seitenast einer Eiche, etwa 3 m
vom Stamme. Dazu trat die Sorge, durch Nestbesuche diesen seltenen
Wiirger zu vergrimen. Mit dem Glas habe ich in beiden Jahren
hiufig in der Brutzeit den Nestrand mit weilen Bliiten und griinen
Bliattchen geschmiickt gefunden. Als weitere Eigenart mochte ich noch
eine lange Kordel im Unterbau des Nestes 1934 angeben, die recht
oft der Nestrundung entsprechend verarbeitet war und dann als Rest
1 m lang herunter hing.

Die Zahl der Eier in den von mir kontrollierten Nestern betrug
meist 5 oder 6. Dort, wo Erstgelege zerstort wurden, wies das Zweit-
gelege stets 4 Eier auf. Sieben- und Achteiergelege, von denen G-ARLING
1930 berichtet, fand ich nie. — Die Eier wurden in einzelnen von mir
beobachteten FKillen Tag auf Tag hintereinander gelegt. — Die Be-
briitung iibt wohl nur das Weibchen aus, wihrend der Zeit
es hiufig vom Minnchen gefiittert wird (vgl. dazu auch Rasmussen
1932 und Bagsecke 1935). Diese Fiitterung des Weibchens durch das
Miannchen kann man oft beobachten. So sah ich am 12. 6. 35, wie
das Mannchen von L. collurio ein Insekt fing und es direkten Fluges
zum briitenden Weibchen brachte. In Zeitabstinden von 3—4 Mi-
nuten fiitterte das Miannchen dann noch dreimal. Einmal holte es
aus der Schlachtbank von einer aufgespieften Hummel und zweimal
von der Maus, die ich 11 Uhr 30 Min. ohne Kopf am Spief fand.
Nach der Fiitterung waren Hinterschenkel und Hiiften als Rest ver-
blieben. — Bei L. senator brachte am 19. 6. 1933 das Ménnchen in
ganz kurzer Zeit zweimal eine Hummel vom Stacheldraht zum Nest.
Deutlich konnte man die Bei- und Schluckbewegungen des Weib-
chens sehen.

Die Zeit von der Ablage des ersten Eies bis zu dem Tage, wo
die Jungen das Nest verlieBen, betrug in einem genau kontrollierten
Fall des Sommers 1933 einundreifig Tage. (31. 5. 33 erstes Ei, 1. 7.
33 verlieBen alle fliggen Jungen 7 Uhr morgens das Nest.) Fiir die
Kuckucksfreunde maochte ich hier mitteilen, daB ich nicht einen Fall
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von Brutparasitismus bei den hiesigen Wiirgern festgestellt habe. Die
20 von mir bisher gefundenen Kuckuckseier bzw. = jungen hatten als
Wirtseltern Gartenrotschwanz, Heckenbraunelle und Teichrohrsinger,
je einmal Rotkehlchen und Pirol.

Ueber Eiablage, Eizahl und -firbung bei L. senator kann ich nicht
berichten, da wie schon erwidhnt 1934 sowohl wie 1933 die Nester fiir
mich unerreichbar waren. In beiden Jahren wurdeu fiinf Junge groB,
die genau wie bei L. collurio noch etwa 2—3 Woclien in der Nest-
umgebung von den Alten betreut wurden.

Gesang.

In einem Wiirgerrevier horen die Ueberraschungen nicht auf,
zumal wenn man in den Tagen der Werbung, des Nestbaues und der
ersten Brutzeit die Wiirger singen hort. Wenn ich 1933, als ich zum
erstenmale L. senafor singen horte, schrieb, dall sein Gesang in der
Freiheit ein Genul bedeute, so kann ich das immer wieder unterstreichen.
Ich schrieb damals unter dem ersten Kindruck: ,Leise und schon,
variationsreich, Melodien des Gelbspotters, die leise Strophe des
Hanflings, ab und zu das etwas harte Wiirger-wett-wett, ist mir sein
Liebeslied, hoch auf einer Baumspitze gesungen, ein Geschenk.“ Heute
muB ich sagen, er ist genau wie sein Verwandter L. collurio ein Imitations-
virtuose. Am 30. 5. 1934, wo L. senator in kaum 6 m Entfernung von
meinem Beobachtungsplatz seine ganze schine Kunst als Spotter zum
besten gab, kam ich aus der Verwunderung nicht mehr heraus. Wenn
ich vor Jahren die Stimmimitationen des Rotriickigen besonders schin
und anheimelnd bezeichnete, so gilt das in gleichem Mafle vom Rotkopf.
Man mul allerdings viel in seinem Revier und mit seinen Gewohnheiten
veriraut sein, um seinen sehr leisen Spottgesang iiberhaupt zu horen.
An eben bezeichnetem Tage waren in seinen Liedstrophen Melodien
aus dem Gesange von Hanfling, Nachtigall, Gelbspétter, Dorngrasmiicke,
Kohlmeise, (titi-pii) (artenrotschwanz. Vom letzteren sehr schén die
Daktyluseinleitung, von der Nachtigall das langgezogene tii - h, ti-h. —
Bei L. collurio schrieb ich folgende Vogel auf, deren Stimme oder Ge-
singe er in feiner Weise nachahmte: Hianfling, Weidenlaubsénger,
Lerche, Dorngrasmiicke, Gartengrasmiicke, Gelbspotter. Die ganzen
gesanglichen Darbietungen sind entlehnt aus dem Tonschatz anderer
Vigel, die in der Regel als nichste Brutnachbarn der Wiirger an-
zusprechen sind.

Nachbarschaften.

In der Literatur findet man hdufig die Angabe verzeichnet, daB L. collurio

gich immer in der Nachbarschaft der Dorngrasmiicke (Sylvia communis Lath.) an-
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siedle. Diese Angabe kann ich aus all ,meinen® Wiirgerrevieren bestitigen. Nur
finde ich die Tatsache keineswegs eigenartig, sondern ganz natiirlich. Aus Ge-
meinschaftssinn, der wie beim Menschen auf Zusammengehorigkeitsgefiihl sich auf-
baut, findet die Benachbarung gewili nicht statt; denn gerade mit Sylvia communis
liegen die Wirger in stetem Hader und ernsthaften Neckereien. Zudem wurde in
einem Fall des Sommers 1932 ein Dorngrasmiickennest mit Jungen vom Wiirger
vollstindig ausgepliindert und an den Spiefi geschleppt. Ich sah L. collurio weiter
noch im Streit mit Baumpieper, Kohlmeise, Gartenrotschwanz, Heckenbraunelle,
Goldammer und mit benachbarten Artgenossen. In #hnlichen Streitsituationen
konnte man oft L. senator beobachten. Am 9. 6. 1934 war das Rotkopfminnchen
in die Ndhe eines Kohlmeisenparchens gekommen, das im angrenzenden Garten in
einem alten Apfelbaum seine Jungen fiitterte. Rotkopf hatte eben eine grobe
Libelle erhascht und baumte damit auf einem Weidenpfahl auf. Im Augenblick
entspann sich ein erbittertes Distanzgeplinkel zwischen ihm und dem Kohlmeisen-
pirchen, wozu sich noch eine Sumpfmeise gesellte. Hin und her, auf und ab, bis
auf 1/, m an den Wiirger heran gingen die Angriffsaktionen, dabei schimpften die
Meisen heftig. Dem Wirger wurde die Angelegenheit dann scheinbar zu bunt, und
er flog mit dem Libellenrest zum Nest, um das briitende Weibchen zu fiittern.
Eine Kohlmeise folgte ihm bis in den Baum.

Am 11. 6. 1984 attackierte ihn eine Dorngrasmiicke, als er 4 m von ihrem
Nest, in dem seit 2 Tagen Junge sich befanden, aufbaumte. Die Dorngrasmiicke
erhielt Verstirkung durch ein Gartenrotschwinzchen, das etwa 40 m vom Wiirger-
nest in einem Erlenstumpf wohnte. — FEinen ernsthaften Ausgang nahmen diese
Geplinkel nie.

Die Erklarung fiir die Dorngrasmiickennachbarschaften ist einfach. Die Brutort-
eignung ist fiir beide Vigel dieselbe. Wo Dornhecken und -biische sind, ist die
Bodenvegetation gewdhulich mit Gestriipp und vor allem mit Brennesseln durch-
setzt. Dieses Pflanzengewirr des Bodens wéchst gleichsam in die Peripherie der
Dornhecken und -biische hinein und bildet dann eine ausgezeichnete Brutorteignung
fiir Sylvia communis. Das Nest der Wiirger steht ja meist hoher im Weildorn
selbst. Bei L. senator fehlte im ersten Jahr die Dorngrasmiickennachbarschaft,
weil eben im Revier die Moglichkeit der Nestanlage fir Sylvia communis im Um-
kreis von 80 m nicht vorhanden war. Im zweiten Jahr trat prompt das Nachbar-
schaftsverhdltnis ein, als die Geldndeeignung vorlag. Fiir die Richtigkeit dieser
Erklarung spricht noch die Tatsache, daB uberall dort, wo Brutorteignung vor-
handen ist, auch andere Singer in unmittelbarer Nachbarschaft nisten.

Die Schlachtbank.

Die interessantesten Beitrage zur Biologie des Wiirgers liefern
ohne Zweifel die Schlachtbanke mit all ihrem vielgestaltigen, manchmal
dramatischen Geschehen. Ich méchte eingangs dieses Abschnittes einige
der anregendsten Stunden, die ich als Beobachter innerhalb eines Spiel-
platzes verbringen konnte, so zum besten geben, wie ich die Erlebnisse
unmittelbar nach ihrem Ablauf in mein Tagebuch schrieb. Es handelt
sich bei diesem Wiirger um den Vogelmérder Nr. 1, der wie gesagt,

Journ. f. Orn. 84, Jahrg. Juli 1936. 30
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nun schon 5 Jahre innerhalb des Hiilser Vogelschutzgehslzes sein
Revier hat.

Tgh. v. 27. 5. 1983. ,Diese soeben verlebten Stunden im Vogelschutzgehdlz
werden uns beiden, Dr. A. Steeeer und mir, unvergeflich sein. In einem Weil-
dorndickicht hatte der Wiirger, etwa in ®/, m Hohe, ein fast ganz nacktes Garten-
grasmiickenjunges aufgespiefit. Frisches Blut bedeckte den ganzen Korper. Der
Kopf und der rechte Fliugel waren abgerissen. Der Rest hing an zwei Dornen.
Eine Dornspitze saB im Hals, und die zweite ging durch den Oberschenkel des
rechten Beines in den Lieib. Wir hatten beide den Eindruck, da das interessante
Greschehen erst vor wenigen Minuten sich abgespielt hatte. Eine Aufnahme hielt
das erste Erleben fest (Bild 1). Nach einer halben Stunde zog es uns nochmals

Schreurs.

Abb. 1. L. collwrio L. (Vogelmérder Nr. 1), Jungvogelchen aus Gartengrasmiickennest.
27. 5. 1933 — 18%° Uhr. )

zu dieser Fundstelle. Das verstimmelte Vogeljunge war weg und hing in ungefihr
1 m Entfernung vom ersten Platz an einem einzigen langen Dorn durch den Leib
gespieBt. Der Wiirger hatte in unserer Abwesenheit seine Mahlzeit fortgesetzt
und den zweiten Fliigel und ein Beiuchen abgerissen, bezw. verspeist. Das Gtanze
regte nun schon etwas auf, zumal 5 m weiter aus der Grasmiickenwiege das Piepen
der Geschwister bei der Abendmahlzeit ziemlich eindringlich zu uns heriiberdrang.
Eine zweite Platte hielt auch diesen Befund fest (Bild 2). Eine Stunde spiter war
ich dann nochmals dort. Nun hing der Rest des Jungvigelchens wieder an einem
andern Dorn, etwa 80 cm von der zweiten Stelle entfernt. Jetzt fehlte auch das
andere Beinchen, und der Leib war halb zerfetzt und verzehrt.“
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Tgh. v. 28. 5. 1933. ,Heute flog der Wiirger immer wieder in das Weiidorn-
dickicht, in dem die Gartengrasmiicke wohnt, der er gestern das Junge raubte. Von
dem Rest dieses gestern aufgespiefiten und teilweise verspeisten Jungvogels war
nur ein etwa 1 em langes Stiick von Hals und Schultern iibrig. Es steckte noch
am selben Dorn, an dem es gestern Abend 61/, Uhr aufgespieft war. Am Nest der
schwer heimgesuchten Gartengrasmiicke sal das Weibchen auf dem Nestrand und
flog #ngstlich ab. Zwei weitere Junge fehlten. Nur noch zwei Schnibelchen
sperrten hungrig aus dem Nestinnern. Gestern noch vier, waren es heute 11!/, Uhr
nur noch zwei. Bei meiner Suche im Weildorn fand ich dann auch bald an einem
diirren, harten und spitzen Dorn, etwa zwei m von dev gestrigen Fundstelle entfernt,

Schreurs.

Abb. 2. L. collurio L. (Vogelmorder Nr. 1) dasselbe !/, Stunde spiter.
27. 5. 1933 — 19% Uhr.

ziemlich versteckt im dunklen Unterholz, zwei aufgespiefite Beinchen mit Resten
von Muskelfleisch und Sehnen — und Haut und winzige Fleischteile eines Fligelchens.
Alles ganz frisch mit vor kurzem geronnenem Blut."* 7 Uhr abends. ,,Bei stromenden
Regen wieder bei den Opferspiefen des WeiBdorndickichts. Die Beinchen des
zweiten Jungvogels sind verschwunden, ebenso der Rest des Fundes vom ersten
Abend. Aber ein neues Opfer ist jetzt nicht mehr allzu schwer zu finden. Die
gelben Hautteile eines gerade eientschliipften Jungvigelchens leuchten durch das
Dunkel des Unterholzes. Der Kopf fehlt wie gestern, das linke Beinchen ist zer-
brochen, die Brust ist zerfetzt und verzehrt. Der nackte Vogelkorper ist wieder
an zwei Dornen aufgespieft, durch Hals und rechten Fligelstumpf ragen die Spitzen. —
Gleich fiel mir auf, daf dieses arme Wiegenkind nicht aus demselben Neste geraubt
sein konnte. Tatsiichlich waren im Grasmiickennest die zwei Jungen immer noch
unter dem Federkleid der Mutter. — Tgb. v. 29. 5. 1933. ,Das Schicksal aller

30%*
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Gartengrasmiickenkinder hat sich erfiillt. Die Wiege ist leer. Unheimlich schnelle
Arbeit hat der Wiirger getan, wenn man bedenkt, daf ein JungvGgelchen ohne
Zweifel noch aus einem andern Neste stammt. 5 junge Gartengrasmiicken, 1 Vogel
aus einem andern Nest.Y — In solche und #&hnliche Schlachtbanksituationen sieht
man sich oft gestellt. Tgb. v. 21. 6. 1933. ,Hier war eine junge Maus aufgespieBt
an einem ziemlich langen Dorn, sehr versteckt im Unterholz. Blutstropfen, ganz
frisch, bedeckten ein griines Blatt, das vor der Wundstelle lag. Kopf und Vorderleib
fehlten. — Bei dieser Gelegenheit ist es mir gelungen, aus gutem Versteck im
nassen Gebiisch bei L. collurio zu beobachten, wie er, sein bekanntes ,wett" aus-
stoBend, zu der aufgespieBten Maus flog, kurz sicherte und kleine Fetzen Fleisch

Schreurs.
Abb. 8. L. collurio 1., 2 Mause, | Erdhummel, zusammen mit 5 weiteren M#usen.
17. 7. 1933.

aus der Wundstelle riB. Die Portionen waren so groff wie eine Made. Dann
sicherte er wieder und flog zu den Jungen im Nest, in etwa 6 m Entfernung.
Dreimal wiederholte sich der Vorgang. Stets war es das Minnchen.Y Am 3. 6.
1983 sab ich versteckt im Unterholz der Schlachtbank, als der Wiirgerhahn iiber
mir anflog mit einer Maus im Schnabel. Als er mich sieht, 146t er die Maus los,
die auf meine rechte Schulter und dann auf den Boden fillt. Hs war eine grofie
alte Feldmaus. Am Hals zeigte sie eine blutige Bibstelle, sonst war sie unversehrt. —
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Miause hat Rotrock bei jeder Witterung aufgespieit, sogar in
kurzen Regenpausen an ganz ,verwisserten® Tagen. — Besonders er-
tragreich war die Miusejagd des Wiirgers, wenn die Heuschober in
den gemahten Wiesen standen. Am 11. 7. 1933 staken 7 Miuse, alle
frisch und eine Hummel an den Spiefien einer Schlachtbank, einige
halbverzehrt, drei Miuse hatten noch den Kopf, was bei einzelnen
Spielstiicken zu den Seltenheiten gehort. Fiir die Platte hatte er wie
bestellt ein Paradestiick aufgebaut (Bild 3). — Wiihrend Mause an

Schreurs.
Abb. 4. L. collwrio L. (Vogelmorder Nr. 1), junge Dorngrasmiicke auf langem Dorn.
9. 7. 1933.

den SpieBstellen aller von mir beobachteten Collurioreviere — und zwar
recht hiufig — zu finden waren, gehorten Vogelopfer wie schon erwihnt,
meist zu den Seltenheiten. Nur bei Vogelmordern waren Jungvogel
hiufige Opfer an den SpieBen (Bild 4). — Allerdings ist auch hier
die Zahl der Vogelopfer in den einzelnen Jahren bei ein und demselben
Wiirger verschieden. 1933 war Vogelmorder Nr. 1 der Schrecken der
Vogelnachbarschaft, 1934 und 1935 war die Zahl der von mir am Spiefl
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gefundenen Vogel geringer. — Der Vogelmorder Nr. 2 vom Jahre 1935
hatte fast taglich Reste von Jungvigeln in seiner auflerordentlich gut
versteckten Schlachtbank in Vorrat. — Als ich Ende Juni zum ersten-
male die Spiefstelle betrat, hing an einem Dorn ein halbverzehrter
fligger Jungvogel, und an 8 weiteren Dornen waren Blatspuren und
damit verklebte Federn von aufgespiefiten und dann verzehrten Opfern
der vergangenen Tage leicht zu finden.

Bei dieser (elegenheit habe ich mich in dem Revier dieses Wiirgers
einmal gut umgesehen und es mit dem von Nr. 1 verglichen. Beide
hatten groBe Aehnlichkeit miteinander. Dunkel und versteckt die
Schlachtbank, das Revier innerhalb einer ziemlich geschlossenen Busch-
und Baumvegetation, besonders bei Nr. 2. Die Gelegenheit, Hummeln,
Kafer und Méause zu erbeuten, ist bei Nr. 2 sehr gering. Hummeln
sind einfach nicht da, weil die Honigtriger fehlen im Revier. Kifer
und M#use finden iiberall hervorragende Deckung. Der eingangs der
Arbeit erwahnte typische Weg im Revier, der gerade die Jagd auf
Kifer so ergiebig gestaltet, besteht hier nur aus einem wenig be-
gangenen Fulpfad, der mit Gras zugewachsen ist. —

Ich habe frither einmal angenommen, eine ganze Reihe von Be-
obachtungen sprechen auch bestimmt dafiir, daB L. collurio nur an
Regentagen, wenn Hummeln nicht fliegen und die Méiuse in ilren
Lachern bleiben, Vogelnester pliindert oder auf fliigge Jungvogel Jagd
macht. Ich m&chte heute als zweiten Grund den besonderen Vegetations-
charakter dieser Brutreviere anfiihren, der nur beschrinkte Moglich-
keiten aufweist, Insekten, Mause, Frosche u. 4. zu erbeuten und somit
die Jagd auf Vogel zur Lebensnotwendigkeit macht.

In ,Aquila® Tom., XXXVIIT—XLI (1931—34) p. 460 erwihnt
Dr. K. Mauks L. collurio als Vogelmorder — und fiihrt 2 beobachtete
Fille an, wo dieser in dem einen Falle einen Hinfling, im andern einen
Girlitz aufgespiefit habe bezw. damit fortgeflogen sei. Ich halte einen
derartig vereinzelten Fall fiir eine Normalaktion und bezeichne mit
Vogelmoérder nur die Wiirgertypen, deren Schlachtbank durch aus-
gesprochenen Vogelopfercharakter sich deutlich von den
NormalspieBplatzen unterscheidet. Einen vereinzelten Vogel spieBt
jeder Wiirger einmal auf. Selbst L. senator, dessen Schlachtbank sich
durch fast stindigen Beutereichtum besonders auszeichnete (Uebersicht C),
der im Verlaufe der Brutzeit 1933 vier Jungvigel und eine erwachsene
Schwalbe aufspiefite (Bild 5 u. 10 F), mochte ich deshalb noch nicht als
Vogelmérder bezeichnen. 1934 fand ich im Bereiche seiner Schlachthank
nur ein einziges Vogelopfer. Dazu kommt, daB er in der Literatur als
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Uebersicht C.

L. collurio 1933 L. senator 1933
Vogelmorder No. 1
Datum Schlachtbankopfer Datum i Schlachthankopfer
27. 6. | 1 Jungvogel — nackt || 16. 6. | 4 Méause — 1 Kifer
28. 5. |1 1 Hummel 17. 6. | 2
519 |1 18. 6. { 1 Maus — 1 Hummel
29. 5. | 2 » 19. 6. | 5 Hummeln
31. 6. | 2 Hummeln 20. 6. | 1 Molch — 1 Hummel
1. 6. | 8 21. 6. | 2 Regenwiirmer
3.6, |3 22. 6. | 2 Jungvogel
4. 6. — 28. 6. | 1 Jungvogel
5. 6. | 1 Hummel 27. 6. | 1 Maus
7. 6. — 29. 6. | 1 Vogel — Rauchschwalbe
8. 6. — 1. 7. | 1 Maus — 2 Hummeln
9. 6. | 1 Hummel 8. 7. | 1 Jungvogel
bis 6. 7. | 2 Kifer — 1 Frosch
15. 6. — 11. 7. | 2 — 2 Miuse
16. 6. | 1 Hummel 17.7.]1
19. 6. | 1 Kifer, 1 Hummel 18. 7. | 2 Frosche
21. 6. | 1 Hummel, 1 Maus 19. 7.1 2 , — 1 Maus
22, 6. | 1 Jungvogel — fliigge 21. 7. | 1 Frosch
23. 6. | 2 Miuse
27. 6. | 1 Jungvogel — ,Monch*
28. 6. | 1 N — Kohlmeise
2. 7. | 4 Hummeln
3. 7. 1 Kifer
5. 7. | 1 Jungvogel — Dorngrasmiicke
9. 7. |1 — ,Mdnch“
11. 7. 1 n
23. 7. | 1 Maus — 1 Kifer

harmloser Insektenfresser erscheint. O. KieinscEMIDT weifl von keinem
Fall zu berichten, wo dieser sich an Jungvogeln vergreift. Vielleicht
ist es fir den geschitzten Autor interessant zu horen, daB Rotkopf
diese absolute Harmlosigkeit hier nicht bewiesen hat. Zu der Schwalbe
als Opfer ist zu sagen, da es sich hierbei wohl um ein krankes, un-
gentigend flugfihiges Stiick handelte. — Ueberhaupt wird es sich bei
den Nestfliiggern als Vogelopfer meist um schwichliche Tierchen handeln,
die den Gefahren des Lebens auBerhalb der schiitzenden Nestmulde
nur geringen Widerstand entgegensetzen kdnnen. Wer gesehen, wie
rasch fligge Jungvogel im dichten Dorn- und Brennesselgewirr ver-
schwunden sind, dem ist es ritselhaft, dal der Wiirger diese Tierchen
erwischt.

Die Erscheinung, daB man in den Tagen, wo der Wiirgernachwuchs
grofer und groBer wird, auch bei intensivster Suche keine Beutestiicke
mehr vorfindet, ist dahin zu erkliren, dal eben in dieser Zeit hdchster
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Futternotwendigkeit die aufgespieften Stiicke immer nur ganz kurze
Zeit am Spiel bleiben. (Im Allgemeinen: Wirbeltiere am Spiell —
Lingstzeit 10 bis 15 Stunden, wenn die Nacht hinzu kommt, Hummeln
und Kifer bleiben dagegen oft 2, 3 und mehr Tage an Dorn und Draht.)
Portionsweise wird dann in rascher Folge z. B. die Maus zerlegt und
in stindigem Hin und Her zum Nest getragen. Daf} er aufspiefit, be-
weisen die vielen Dornspitzen und Drahtenden mit Blutspuren und
Schleimteilen, an denen die Fliegen aller Farbschattierungen sich auf-
halten, sowie die Eingeweide und Felle gewiirgter Miuse (Bild 10 G).

Schreurs.

Abb. 5. L. senator L., erwachsene Rauchschwalbe an Stacheldraht aufgespieBt.
29. 6. 1933.

Als Opferspiefe kann ich bis heute aufzeigen: Spitze Dornen aller
Art, Schlehdorn, Weilldorn, Christusdorn, Brombeeren, Heckenrosen,
Stachelbeeren, Astsplitter und Stacheldraht. — HKin englischer Be-
obachter meldet in British Birds, Septemberheft 1929, da} ein Collurio-
parchen in einer Weildornhecke bei Bourton sein Nest gebaut, die
Opfer seiner Speicherkammer (7 Hummeln) aber an stumpfen, ein
Zoll langen Zweigenden von Krlen, Birken und Haselstriuchern auf-
gespielit habe. Der Beobachter bemerkt dabei, der Vogel habe wohl
mit Ueberlegung Baume ohne Dornen fiir seine Opfer gewihlt. Weiter
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héren wir in diesem Bericht, daB nach Ausschlipfen der Jungen das
Miannchen aufgehort habe, eine Speicherkammer zu machen. —
Ohne auf alle Einzelheiten dieses Berichtes einzugehen, z. B. dal der
Wiirger mit Ueberlegung Baume ohne Dornen fiir seine Opfer gewihlt,
und nach Ausschliipfen der Jungen keine Speicherkammer mehr gemacht
habe, finde ich die hier angefiilhrten Beobachtungen an hiesigen Ver-
haltnissen gemessen, recht merkwiirdig. Die Hunderte von Opfern, die
ich am SpieB gefunden, waren fast alle an spitzen Dornen oder Stachel-
draht aufgezogen. Gerade die Spitze und Hirte der OpferspieBe habe
ich oft im Tagebuch erwihnt. Fiir L. collurio stimmt diese Angabe,
ich mochte sagen in allen Fillen. Nur wo er wie beim Rotkopf Stachel-
drahtenden als SpieBe benutzt, erfibrt die Bezeichnung ,Spitze¥ eine
Abschwichung. — Zudem ist es schwer vorstellbar, wie gerade Hummeln
auf den Bruchenden eines diinnen Zweiges aufzuspieBen sind. Ich habe
einmal eine Maus auf einem Astsplitter im Raume der Schlachtbank
aufgespielt gefunden. — Dieses Splitterende war bei genauer Beobach-
tung aulerordentlich spitz. Zweimal fand ich eine Maus in eine Ast-
gabel geklemmt. Im fiibrigen sind eingeklemmte Beutestiicke nicht
haufig.

Oft habe ich mich gefragt, ob in der Art und Weise des Auf-
spieBens Methode liegt. Vielleicht ist es eine triebhaft bedingte
Eigenart eines bestimmten Einzelvogels, z. B. die Hummeln alle durch
den Riickenschild zu spieBen, den Kiifer so und den Jungvogel wieder
in einer anderen Art. Im allgemeinen kann man aber sagen, dal man
Hummeln mal durch den Riickenschild, mal von der Unterseite her,
zwischen Vorderleib and Hinterleib usw. aufgespieft findet, ebenso
hiufig wechselt die Art bei Kifern, Vogeln usw. Die Frosche waren
meistens durch die Unterseite des Maules, Mause und Vogel zu 90°/,
ohne Kopf aufgespieBt. Vdogel iiberhaupt alle. Zweimal fand ich den
Kopf allein auf einem Dorn, mit ausgefressenem Gehirn (Bild 10 A).
In diesen Fallen, es waren beidemale Kopfe junger, fligger Monch-
grasmiicken, wird der Kopf mit dem Gehirn als stets bevorzugter
Leckerbissen gesondert aufgespiefit worden sein. — M&Ause als einzelne
Beutestiicke fand ich mit Kopfen nie (Bild 6); wohl aber, wenn
z. B. mehrere Miuse in der Schlachtbank hingen. Bei L. senator fand
ich einmal 4 M&ause nebeneinander am Stacheldraht, 3 davon ohne,
1 mit Kopf. — Der interessanteste Fund nach dieser Richtung waren
bei L. collurio die schon angefiihrten Miuse in einem Dornspitzen-
bereich, wovon 3 mit Kopf aufgespiet waren. Eine Erklirung dafiir
wire vielleicht darin zu suchen, daB die augenblickliche Ergiebigkeit
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des Jagdgrundes zu einer Situationsausnutzung fihrte, die zum Ké&pfen
und Gehirnfressen keine Zeit lieB. Tm iibrigen frift der Wiirger vom
Miusekopf nur das Gehirn und die Muskelfleischteile. — Fellreste und
Ober- und Unterkieferknochen findet man oft auf Draht und Dorn.
Zur Ergénzung sei noch bemerkt, dall bei L. collurio die Insekten
meist fein siuberlich aufgespieft sind, sodaB sie manchmal noch Stunden
leben. So fand ich am 9. 8. 1934 in Merzig (Saxr) 4 griine Laub-
heuschrecken aufgespieBt, von denen drei den ganzen Nachmittag
Fiihler und Beine bewegten. Diese drei waren durch die oberste Be-

Schreurs.

Abb 6. L. senator L., Maus, aufgespieBt an Stacheldraht. 16. 6. 1933.

grenzung des lLieibes gespiefit. Grof ist die Zahl dieser Fille bei
Hummeln. Bei L. senator dagegen findet man Hummeln und Kéfer
mit Gewalt auf die manchmal etwas stumpfen Enden des Stachel-
drahtes gezogen. Der Korper ist zerdriickt, Fliigel und Beine sind
zerzaust. — Insekten am Spief, die noch Lebenszeichen von sich gaben,
fand ich in seiner Schlachtbank nie (Bild 10 B, C, D).

Es ist selbstverstindlich nicht immer mdglich, alle aufgespieBten
Opfer einer Schlachtbank ausfindig zu machen. Ich kann nur von
einem einzigen Kall berichten, wo die Auffindung aller Beutestiicke
leicht war. Die AufspieBmoglichkeiten waren hier einfach an den vor-
handenen Gelegenheiten zwangsliufig gebunden. In diesem Brutrevier
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standen auBer dem WeiBdorndickicht, welchies das
Nest barg, noch zwei weitere Dornstriaucher
und zwei Weidenzaune mit je zwei Reihen
Stacheldraht. Ein AufspieBen kam also nur
an diesen leicht kontrollierbaren Moglichkeiten
in Frage. Der Stacheldraht war schon aus
einigen Metern Entfernung gut zu sehen, und
die beiden Dornbiische konnten schnell ab-
gesucht werden. Die Notierung des jeweiligen
,Vorrates® in der Schlachtbank war mithin
einfach und vollstandig, wenn die Zeit reichte,
haufic genug nachzusehen. — Auch in den
Fillen, wo die Spiefistellen in sonst uniiber-
sichtlichem Gelinde und unter vielen Méglich-
keiten auf engem Raume sich befinden, ist
eine ziemlich restlose Erfassung der jeweils
aufgespieften Opfer gegeben. Diese Gelegen-
heiten sind leider selten. In den meisten
Fillen sind die Beutestiicke mehr oder weniger
weit vom Nest entfernt an verschiedenen Stellen
zu finden. Siehe Uebersicht D.

Die interessanteste Schlachtbank (siehe
Uebersicht C), die ich fast téiglich besuchen
konnte, war die schon genannte von L. collurio
im Sommer 1933 im Hiilser Vogelschutzgeholz.
(Vogelmorder Nr. 1). Hier waren zunichst
einmal alle Opfer auf einem Flichenraum von
nur etwa 10 qm zu finden withrend der ganzen
Zeit. Der Boden war infolge der Dichtigkeit
der WeiBldornbiische vegetationslos und bot so
Gelegenheit, Gewdlle und Insektenreste in
groBerer Zahl zu sammeln. Beide geben bei
einer genauen Untersuchung wichtige Auf-
schliisse iiber Grattung, Art und Zahl der ver-
zehrten Insekten. Das Deutsche Entomo-
logische Institut in Berlin-Dahlem hat in
liebenswiirdiger Weise die hier gesammelten
Insektenreste und Gewdlle untersucht. Hier
folgt das Ergebnis:

Lanius collurio und L. senator.

Uebersicht D.
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Insektenreste:
Carabus auratus L.: Fligeldecken in groBer Anzahl
cancellatus 111 : "
monilis F.: " mittlerer
nemoralis L.: eine Fligeldecke
Necrophorus sp.: ein Fligeldeckenpaar
Carabide (Gattung und Art nicht bestimmbar): eine Fliigeldecke

” ” ”

Bruchstiicke von Hummeln der Gattung Bombus. (Art ni’::ht be-
stimmbar): in groBer Anzahl.
Gewdlluntersuchungen (ohne Mengenanalyse):
Carabus cancellatus. IV. Necrophorus sp. (vespillo-Gruppe)
" auratus L. Elateride
Bembidion sp. Cusside nebulosa L.
Pterostichus sp. (lepidus-Gruppe) Curculioniden sp. in greBer Anzahl
» (vulgaris-Gruppe) Vespa sp.
Histeriden Bombus sp. in groBer Anzahl
Silphiden
Interessant an diesem Untersuchungsergebnis war fiir mich zunéchst
der Artenreichtum der aufgespieften Insekten. Dann weiter, daB
die Mengenanalyse sich mit dem Verhdltnis der von mir. ganz am
Spiel gefundenen Insekten deckte, sowohl bei den Kifern als auch bei
den Hummeln. Die Kiifer Carabus auratus und Carabus cancellatus
und die Hummeln der Gattung Bombus stellen das Hauptkontingent
der Insektennahrung des Wiirgers. KErginzend folgen hier noch einige
Artbezeichnungen aufgespiefter Hummeln, die Herr HorpnER, Krefeld
in freundlicher Weise bestimmte:

Bombus arenicula Bombus terrester
hypnorum » horturum
lapidarius Psyterus vestalis

Was diese eben genannte, fiir den Beobachter ideale Schlachtbank
besonders auszeichnete, waren die vielen aufgespieBten Wirbeltiere
(Vigel, Mause) und die ausgezeichnete Deckungsmdéglichkeit fiir den
Beobachter.

Die Hochstzahlen derselben Opfer am Spiel, an einem Tage
und zur selben Stunde in einer Schlachtbank waren:

Bei L. collurio 8 Hummeln — Bei L. senator 5 Hummeln
7 Miuse — 4 Miuse
4 Jungfrosche — 2 Jungfrosche
3 Vogel — 2 Vigel
3 Kifer — 2 Kifer
2 Raupen — — Raupen

Wiirmer — 2 Wiirmer
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EKin einziges Mal iiberhaupt fand ich Molch, Libelle, Gehiuse-
schnecke. (Hierzu Bilder 7, 8, 9 und 10 E).

Finmal gewihlte Spiefplatze hélt der Wiirger gern bei, und die
Fille, wo immer wieder Opfer sogar am selben Dorn sich finden, sind
nicht selten. — Sehr oft findet man die aufgespiefite Beute, namentlich
kleinere wie Hummeln, Kifer, Raupen usw. auf Dornspitzen und
Stacheldraht, die sich frei und leicht auffindbar von der Umgebung ab-
heben. (Fiir den, der sie kennt und sucht.) In andern Fillen werden
alle Opfer sorgfiltig ins dichte Unterholz oder in den Schatten der
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Abb. 7. L. collurio L., Erdhummel aufgespieft an Weilldorn. 31. 5. 1933.

‘Weilldornzweige verborgen aufgespielt. Namentlich groflere Beutestiicke
wie Vogel und Miuse werden von L. collurio meist schwer auffindbar,
durch Buschgriin gedeckt, in Vorrat gebracht. Von allen OpferspieBen
mit wenigen Ausnahmen kann man sagen, dal} sie mehr oder weniger
im Schatten lagen, der Sonnenbestrahlung hochstens nur kurze Zeit
ausgesetzt waren.

In den zwei Jahren, wo ich Beobachtungen an den Schlacht-
bénken von L. senator machen konnte, war ein AufspieBen in ,,Deckung*
nie festzustellen, obschon er in zwei benachbarten, groBen Weilldorn-
biischen und in einer Hecke (telegenheit dazu gehabt hitte. Alle
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Opfer am Spiel waren aber immer auBerhalb der sengenden Sonnen-
strahlen und weiter ab vom menschlichen Verkehr als bei L. collurio.

Beiden Wiirgerarten gemeinsam war - die aufgeregte Ver-
teidigung der Nester bzw. der aufgespieften Beute. — Besonders
die beiden Vogelmorder waren unendlich dreist, wenn irgend eine
groflere Beute in der Vorratskammer sich befand und ich die Opfer
photographieren und filmen wollte. Das Minnchen der Vogelmorder
zeigte sich vor allem sehr erbost. Bei Nr. 1 trug der Wiirgerhahn
bis in meine unmittelbarste Nihe seinen von daunerndem ,wett-wett

Schreurs.

Abb. 8. L. senator L., aufgespieliter Jungfrosch. 6. 7. 1933.

begleiteten Protest vor. Die Finge um einen Zweig gekrallt, Kopf
und Vorderkorper geduckt, geriet man hdufig in Erwartung einer be-
vorstehenden Attackierung.

Vom Vogelmérder Nr. 2 schrieb ich am 26. 6. 1935: ,Heute von 111/,—14 Uhr
Filmaufnahmen am Wirgernest. Die ganze mithevolle Filmexkursion wurde zu
einer ausgedehnten, zwangsweise Geduld erfordernden Angelegenheit. — Dabei
fehlte es nicht an aufregenden und sehr anregenden, manchmal dramatischen
Momenten. Also vorsichtig wurde die ,Objektivsicht* hergestellt durch Beschneiden
und Zurseitebiegen der Schlehdornstriucher. Bei 30 Grad in steiler Sonne um die
Mittagszeit muBten die Jungen im Nest, die schon sehr grofi waren, im Schatten
bleiben. Die ,Movex 30“ wurde in 3!/, m Entfernung aufgebaut, am Teleobjektiv
Blende und Entfernung eingestellt, Fernauslosung angebracht, probiert, dann die
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ganze Apparatur maskiert. — Ich selbst kroch in einen Busch, und nun wurde der
Dinge geharrt, die da kommen sollten. Dafi das Rotrockpérchen all diesem Treiben
nicht giitlich zusah, war zu erwarten, und es bedeuteten die aufgeregten ,wett-wett*
und die vielen Kreiselbogen des Schwanzes fiir mich nichts Neues mehr. Als
aber nach einer Stunde, in der meine Geduld auf die stirkste Probe gestellt
wurde und mein korperlicher Zustand bei dieser Hitze und den léstigen Insekten
einer Auflosung entgegenzueilen schien, — die bald fliiggen Jungen im Nest be-
weglich wurden, eins von ihnen sogar einen kleinen Ausflug unternahm, — da fuhr
in den Wiirgerhahn eine Unruhe und ein Benehmen, das ich noch nicht beobachtet
hatte in dieser explosiven Art und Weise. — Meine Kamera, deren Tarnung doch
wohl Mingel aufwies, wurde von dem Minnchen in dichten Dreiecken mit Strauch-
spitzen als Anflugspunkt umflogen, ja, einmal formlich attackiert, sodal ich um

Schreurs.

Abb. 9. L. senator L., aufgespieBter Molch. 20. 6. 1933.

Einstellungsschirfe und Bildausrichtung bangte. Dabei steigerte sich das Zeitmal
der ,wett-wett-wett“-Rufe so, daB sie die RegelméBigkeit und Schnelligkeit eines
Motortaktes annahmen. — Nachdem sich das Mé&nnchen endlich bei diesem Zur-
wehrsetzen gegen einen ihm merkwiirdig vorkommenden Gegner von der Harm-
losigkeit desselben iiberzeugt hatte, flog es bald mit Futter das Nest an, und ich
kam zu meinem so ,heil* ersehnten Bildstreifen. Das Gerdusch des Federwerks
brachte erneuten Argwohn in diesen mutigen Vogel, und abermals attackierte er
den Apparat, um aber bald darauf den Widerstand aufzugeben und erneut zu
fittern. Dann montierte ich ab, und diese Arbeiten wie auch der anschlieflende
Besuch der Schlachtbank, in der eine fliigge Dorngrasmiicke aufgespieBt war, wurden
von dem Rotrockpirchen in derselben Weise begleitet, wie eingangs die Aufbau-
arbeiten.“
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L. senator geriet bei meinem Aufenthalt an den Spiefistellen im
Gegensatz zu L. collurio weniger aus dem Konzept, begleitete aber
die Beringung eines soeben dem Nest entschliipften Jungen mit At-
tacken, die dicht an unsern Kopfen vorbeifiihrten. In kurzer Knt-

Abb. 10. L. collurio und L. senator weitere Opfer am SpieB.
— L. sen. Hommel, D = L. sen. Hummel, E = L. sen. Wurm,
= L. sen. Totengriber, A = L. coll. Kopf d. Jungen Monchsgrasmiicke,
L. sen. Fliigel eines Jungvogels, G = L. sen. Eingeweide als Beuterest.

fernung aufgebaumt, drehten, hoben und senkten sie den Stofl in
riesigen Winkeln, dabei immer ihr laubfroschéhnliches ,wett-wett-wett*
ausstoBend. Diese laute Situation ebbte erst ab, als der kleine, be-
ringte Nestfliigger mit fortgesetzten Angstrufen, immer an der Baum-



84]

Hoft 3 Lanius colhuwrio und L. senator. 467

rinde emporkletternd und mit den Fliigeln schlagend, das Gelaub er-
reichte und darin verschwand. — Zu erwihnen ist noch, daf nicht alle
Wiirgerpaare sich so heftig zur Wehlr setzen, sondern manchmal bei
derlei Besuchen und Arbeiten ganz duldsam sich benehmen.

Im folgenden mdochte ich noch Stellung nehmen zu der vielfach in
der Literatur gedullerten Ansicht, der Wiirger wiirde viele Opfer ver-
gessen und man finde diese dann eingetrocknet an den Spiefen.
Beobachtungen an 50 Wiirgerpaaren und Schlachtbinken beleuchten
diese Frage etwa wie folgt. Grundsitzlich mochte ich sagen: Bei
normalem Verlauf des Fortpflanzungsgeschiftes ohne Stérung oder
Zerstérung wihrend desselben wird der Wiirger keine Beute vergessen.
Welche Umstinde geben nun Moglichkeiten ab, daB Opfer am SpieB
hangen bleiben und eintrocknen?

1. Die oben genannte Storung kann mannigfacher Art sein.
Der krasseste Fall tritt ein, wenn die Wiirgereltern abgeschossen,
gefangen, also fiir die Fortpflanzung ,unmoglich“ werden. Dafl Wiirger,
die vom Leben zum Tode gehen oder der Freiheit beraubt werden,
ein kurz vorher aufgespieites Opfer nicht mehr vom Spiel nehmen
konnen, ist selbstverstindlich.

2. Schwieriger wird die Untersuchung da, wo nur das Gelege zer-
stort wird und das Pirchen zu einem Zweitgelege schreitet oder das
Brutgeschift ganz aufgibt. Bezeichnen wir einmal alle Handlungen
des Wiirgers in der Brutzeit als Triebhandlungen im Richtkreis der
Fortpflanzungskette, so steht mit Sicherheit fest, daf} bei stérungsfreiem
Verlauf des Brutgeschiftes alle Trieb- oder Instinkthandlungen eben-
falls storungsfrei ablaufen. Jede Handlung ist ausgerichtet nach einem
oder auch mehreren Objekten, die alle im Fortpflanzungsraum sich
befinden. So sind auch das Erbeuten und Aufspiefen, das Wieder-
abnehmen und Verwerten der Maus, der Hummeln, kurz aller Opfer,
Triebhandlungen, ausgerichtet an genannten Objekten. Tritt nun eine
Storung ein im Brutgeschift, die in den mannigfachsten Vorfallen ihre
Ursache haben kann, so verliert das Objekt, in unserm Falle das auf-
gespieBte Opfer, seine Bedeutung im Richtkreis. Der Ablauf der
Triebhandlung, der im letzten Teil im Aufsuchen der aufgespieften
Beute und ihrer Verwendung besteht, ist gestort und geht meist nicht
ordnungsgemiB zu Ende. Das Opfer am Spiel ist vergessen. So
wurde am 5. 6. 1935 ein Erstgelege von L. collurio zerstort. Das
neue Nest stand dann 00 m vom ersten entfernt in einer Weildorn-
hecke. Die #uflerste Grenze der Schlachtbank wihrend der ersten
Brutdauner war jetzt der Anfang der neuen. (Der gemeinsame Teil

Journ. f. Orn. 84. Jahrg. Juli 1936. 31
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der beiden SpieBplitze war ein Dornheckenrest von 6 m Lénge, der
teilweise abgestorben war.) Am 4. 6. stak eine Hummel frisch an der
eben bezeichneten Stelle, am Dorn eines diirren Weildornzweiges, als
das Weibchen noch auf den Eiern sa. Diese Hummel blieb am
SpieB, nachdem das Gelege am 5. 6. zerstért wurde und
trotzdem die Hummel noch im Raum der neuen Schlachtbank hing.
Noch viele Hummeln und Kéafer, Méuse usw. sind in der Folgezeit in
unmittelbarer Nahe dieser Hummeln aufgespieBt worden. Alle wurden
ihrer Bestimmung im Ablauf der Triebhandlung im neuen Richtkreis
zugefiihrt. Dlie eine Hummel aber blieb am SpieB. Diese schied am
5. 6., als das Gelege zerstort, der Ablauf der Triebhandlung gehemmt
wurde, als ausgerichtetes Objekt aus dem Handlungsablanf aus — und
riickte in diese Position auch nicht wieder hinein.

3. Ist der Wiirgernachwuchs groB, hat er das Nest verlassen und
riickt, durch besondere Umstdnde (Storung) veranlaBt, schnell vom
Brutort aus, dann kommt es vor, daB ein im Aufenthaltsraum vom
2Morgen® aufgespieftes Stiick hangen bleibt — vergessen wird — ein-
trocknet. — Am 12. 7. 1934 verlieBen die Jungen eines rotriickigen
Wiirgers das Nest und wurden noch Tage nachher im Revier auf
Zweigen, in WeiBdornbiischen und auf Bohnenstangen angrenzender
Garten gefiittert. Am 17. 7. 1934 fand ich im Raume der Schlacht-
bank eine aufgespiefite Spitzmaus ohne Kopf. Die Wiirgerfamilie sall
merkwiirdig weit vom Nest entfernt (etwa 200 m) in einem Garten auf
den Verbindungsstiicken der Bohnenstangen, wie immer durch Ranken
und Blitter gedeckt. Im Brutrevier sah ich sie dann zu keiner Zeit
der folgenden Tage mehr wieder — und die aufgespieBte Maus blieb
am Dorn, trocknete ein -— und wurde von mir Anfang Juni 1935, als
der Wiirger wieder Nest und Schlachtbank in derselben Hecke hatte,
vollkommen eingeschrumpft, vom Spiel genommen.

4. Weiter findet man eingetrocknete Beutestiicke bei der Ankunft
in den ersten Tagen der Brutplatzsuche. So sah ich am 15. 5. 1935
in einem Revier des Vorjahres einen Wiirgerhahn und fand auch gleich
eine Steinhummel aufgespiefit. Ich habe den Wiirger dann dort nicht
wiedergesehen. Die Hummel war nach zwei Tagen roch am Spief,
auch noch nach 8 Tagen und langer. Der Wiirger hat aus irgend
welchen Ursachen heraus einen andern Brutplatz erkoren, wechselte
den Aufenthaltsraum, die Beute wurde vergessen. Solche Beobachtungen
konnte ich haufig machen. In diesem Falle haben wir es mit einer
einfachen Triebhandlung des Wiirgers zu tun. Das Aufspielen an und
fiir sich ist ja eine arteigene Instinkthandlung, die das ganze Jahr hin-
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durch ausgeiibt wird. Bekannt ist allgemein, dal man bei Jungvégeln
im Kafig eines Tages beobachtet, wie dieser Trieb erwacht. Sie ziehen
das Futter an den Kiéfig vorbei, solange vergebens zwar, bis man ihnen
einen Dornzweig oder sonst eine (Gelegenheit zum AufspieBen gibt.
Diese Triebhandlungen wickeln sich ab auBerhalb des geschlossenen
Fortpflanzungsraumes und sind mit dem Objekt keine Glieder inner-
halb der Fortpflanzungskette. Das geschlossene Brutrevier und die
Orientierung aller Triebhandlungen nach den Objekten dieses Raumes
beginnen ungefdhr, wenn die Paarung ihren Anfang nimmt und schlieBen
mit dem Moment, wo die Wiirgerfamilie das Revier verlaft.

Erschopfend wird die Zahl der Méglichkeiten, wo Opfer am Spief§
verbleiben konnen, noch nicht aufgefiihrt sein. In eng benachbarten
Revieren (100 m Nachbarschaft) ist es z. B. moglich, daB ein Wiirger
in die Schlachtbank des Nachbars geriit mit einer Beute im Schnabel,
dieser von dem Platzinhaber bedringt wird und der unfreiwillige Gast
in der Not das Opfer fallen 1aBt oder es bei passender Gelegenheit
schnell aufspiefit. Hine auf diese Weise aufgespiefite Beute kann eben-
falls am Dorn bleiben. — AbschlieBend mdchte ich sagen, daB in
Gegenden, wo dem Wiirger nicht besonders nachgestellt wird, die Zahl
seiner natiirlichen Feinde nicht grofl ist, man nicht allzu oft einge-
trocknete Opfer am Spiel findet.

Viele Fragen dridngen sich noch an die Peripherie dieser Arbeit
bei der hiufigen Sichtung des aufgezeichneten Materials. Eine be-
friedigende Antwort und eine ausfiibrliche Stellungnahme dazu scheint
mir in dieser Arbeit zu gewagt, da hiufig Kombinationen den Aus-
fihrungen die Richtung geben miiiten. Jeder Vogelfreund, der sich
mit der Biologie gerade der Wiirger, insbesondere mit den 1000 Bildern
der ewig wechselvollen Schlachtbank intensiv beschiftigt, wird sich z. B.
oft die Frage vorlegen: ,Warum spieflen die Wiirger eigentlich auf?
‘Warum spieBt er 9 Uhr 30 eine Hummel auf, — und warum verzehrt
er die Hummel gleich, die er 9 Uhr 31 erbeutet?“

Die Ansichten, daB grofere Beutestiicke wie M#use und Vogel
aufgespieBt werden, um sie besser zerreilen zu kénnen, kann man wohl
als richtig gelten lassen. Kine Maus, ein Vogel, beides sind Opfer,
die im Verhaltnis zum Wuchs dieser beiden Wiirgerarten als grofl zu
bezeichnen sind. Ein Festhalten derselben wihrend des Kropfens mit
den, am Raubvogelfull gemessen, kleinen Fiillichen, ist nicht einfach. —

Abwegig und dazu recht billig sind woll die Deutungen zu be-
nennen, die dahin gehen, das Aufspiefen fande statt, um andere Beute heran-
zulocken oder um das Opfer durch Hingen schmackhafter zu machen.

31*
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Eine andere Auslegung geht dahin, daf der Wiirger nicht schlucken
kann, wenn er ein Grewdlle im Halse hat. Nach dieser Seite hin selbst
Beobachtungen anzustellen, hatte ich nie Gelegenheit.

Ich mochte hier lediglich als Beitrag zu dieser Frage die Aus-
lassungen eines Bekannten, eines Vogelliebhabers, anfiihren, der einen
Neuntioter gekiifigt halt und an den ich mich mit der Bitte wandte,
nach dieser Richtung hin genaue Beobachtungen anzustellen. — Der
Betreffende schreibt wortlich folgendes: ,Ich habe nie den Eindruck,
der Wiirger spieBt auf, weil er nicht schlucken kann. Er schluckt so
lange, bis er satt ist. Den Rest der Mehlwiirmer z. B. spiefit er dann
stets auf. Dann setzt er sich ruhig hin und verdaut. — Ich habe das
Empfinden, der Wiirger spiefit auf, weil es ihm angeboren ist. — Dann
sieht es aus, als sorge er fiir Vorrat. Man konnte annehmen, der
Wiirger konnte die Beute sonstwo aufbewahren. Nein, er will sich
den Vorrat sichern, — die lebende Beute soll sich nicht entfernen
kénnen, dabei ist er von den Bewegungen der aufgespieBten Opfer
sichtlich befriedigt. — Tote Insekten reizen den Wiirger nicht. Kon-
servierte Maikifer z. B. hat er nie angeriihrt.“

Erginzend mochte ich noch bemerken, daf ich meinem Bekannten
ganz prazise Fragen gestellt hatte, und die Antwort darum nach genau
ausgerichteten Beobachtungen erfolgt ist. —
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