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den Vogel iibrigens 3 Mai lebend : in Frankfurt a. M. ini zoologischen

Garten, ebenda bei Herrn Kaufmann Buschinski CSachsenhausen, Schiffer-

Str. 19), und im zoologischen Garten zu Berlin; alle drei unter sich

ganz gleichen Vogel , zeigten sogar dasselbe Naliirell , sie liessen sich

sireicbein und waren sanfter wie sulphurevs, welche Beobachtung von

Herrn Buschinski bestatigt wird. Am schbnsten ist das oben angefiihrte

Profilverhaltniss bei dam Vogel des zoolog. Gartens zu Frankfurt a. M.,

am Wenigslen obwohl doch sichlbar bei dcm Berliner.

Ausserdem steht ein ausgeslopfter Vogel unter dem Namen sul-

phurevs mit einem ? etikettirt im Senkenbergischen Museum ; dieser

be6ndet sich in schrecklichem Zustande , man sieht, dass der Vogel

lange in der Gefangenschaft war, das Gelieder ist schmutzig und die

Haut zusammengeschrumpft, die Haube jedoch lasst die Krokusfarbe

richlig und schon erkennen.

Rastatt, den 12. Juni 1860.

liiterarisclie Bericlite.
uli

Benierhuugeii iibrr

Traits g^ndral d'oologie ornithologique au point de vue

de la classification, par 0. Des Murs. Paris, Fr. Klinck-

sieck 1860. (XIX et 640, in gr. 8".)

Vun Dr. E. Baldamns.

Sell Jahr und Tag hat Referent nicht leichl einem Buche mit gros-

serem Interesse entgegengesehen, als diesem, dessen Publication er mit

Ungeduld erwarlele. Der Hr. Verf. hat sich in der (Jologie einen zu

guten Namen erworben , als dass man nicht berechtigt gcwesen wSre,

von der systemalischen Zusammenfassung der Resullale seiner vieljiih-

rigen und angeslrenglen Sludien das Besle filr die Wissenschaft zu

holTen. Das Buch liegt nun vor uns! Entspricht es den Erwarlungen

die alle die Inlenlionen des Verf. kennenden Oologen und Ornithologen

davon heglcn?

Schen wir uns das inhaltreiche Buch niiher an, bevor wir uiiser

Uriheil aussprechen.

Hr. Des Murs hat seinem Werke den Tilel „Allgcmeinc Uolo-

gie in Beziehang aufdic Klassifi cation" gegebcn; wir dllrfen

© Biodiversity Heritage Library, http://www.biodiversitylibrary.org/; www.zobodat.at



360

also von vornherein kein ^Handbuch" oder nLehrbuch* der all^emeinen

Oologie erwarten , sondern streng genommen nur alles dasjenige Ma-

terial, was zur KlassiGkation in irgend welchem Bezuge steht. Das ist

aber nun offenbar nicht der Fail mit dem ganzen 57 Seiten ruiiendeD

Tableau bibliographique raisonn^ etc., d. h. „einer kritischen Bibiiogra-

pbie und Geschichte der Fortschrilte der Oologie", welche die coor-

dinirte „premiere parlie" bildet. Die zweite Abtheiiung enlhalt die

Bestimmung der ,oologischen Charaktere" und die dritte „die Anwen-

dung der oologischen Charaktere auf die Methode der KlassiGkation der

Vijgel."

Obne indess mit dem Hrn. Verf. tiber die Hierhergehorigkeit jenes

ersten Theiles weiler zu rechten, bemerken wir nur, dass die Geschichte

der Oologie verhallnissmassig die beste Partie des Buches bildet. Sie

zeugt, bei einer knappen und docb inlercssanten Darslellung, von einer

intimen Kenntniss des fast gesammten Materials der oologischen Litera-

tur, einem gesunden Blicke und im Ganzen richtigem und gerechtem

Urtheil, und wir stimmen dem Hrn. Verf. auch in seinem Schlusssatze

bei, dass „die Fortschrilte der Oologie seit ihrer halbhunderljahrigen

Existenz, obwohl ununlerbrochen, doch ziemlich langsame gewesen sind

;

dass aber die Oologie heute augenscheinlich in vollem Zuge ist und

ihren Rang als unerliissliche und complementiire Branche der Ornitho-

logie einnimml." ,Geliele es doch Gott — sagi Ch. L. Bonaparte in

dem Motto des Buches — dass alie Ornithologen an der Flamme der

Oologie Licht finden konnten!"

Die zweite Abtheiiung ,Determination des caractferes oologique"

ist offenbar die wichtigste fiir die Wissenschaft der Oologie. Hier muss

es sich zeigen, ob ein fester Boden fUr dieselbe gefunden, und wie er

bearbeitet ist. Der Inhalt ist folgender: Definition des Vogel-Eies im

Allgemeinen (Cap. I. §. 1.) Von der Gestalt des Eies und ihre Mo-

dificationen (§. 2.) Von der Disproportion zwiscben den Eiern gewisser

Familien der Palmipeden beziiglich der Grosse der Vogel , welche sie

legen, und den Eiern anderer Familien, die nicht zu den Palmipeden

gehbren, und vom dem Grunde dieses Missverhatnisses (§. 3!) Die

Schale des Eies und ihre Natur nach den verschiedenen Familien (Cap. U.)

Von der Farbe der Eier im Allgemeinen (Cap. III. §. 1.) Von der

Entstehung der Farbe der Eier (§. 2.) Von dem Einflusse der Nah-

rDog auf die Farbung der Eier (§. 3.) Von dem Einflusse des Klima's

auf die Farbung der Eier (§. 4.) Von dem farbenden Stoffe und dem

Einflusse des Briitens auf die Entwickelung desselben an der Oberflache

der Schale ($. 5.) Von den vorgeblichen Beziehungen der Farbe der
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Eier zn dem Gefieder der Vogel nnd von dem Eindusse des Lichles

anf die Farbung der Schale ($. 6.)

Man sieht, der hierhergehdrige StofT ist ziemlich vollstandig auf-

gefiihrt, obschon sich gegen die logische Fassiing und Anordnung des-

selben Mancherlei sagen liesse. Fiir die Oographie sind §. 2: Gestalt

der Eier. Cap. II: Natur der Schale, Cap. Ill: Farbung der Eier, das

Wichligsle. Welche Aufschliisse giebt uns nun der Hr. Verf. hieruber:

Hinsichtlich der Gestalt nimmt er sechs Hauptformen an: die spha-

rische, ovalaire, cylindrische, ovale, ovoiconische und elliptische. Das

sind in der That die typischen Formen , auf die sich alle bis jetzt be-

kannten Eiforraen beziehen lassen; Uebergange von einer zur anderen

nimmt auch der Verf. an. Aber gleich bei der Vertheilung dieser

Typen unter die Ordnungen, Familien und Gattungen, die sie charakte-

risiren sollen, Gnden wir Generalisirungen, die als seiche eben nicht

zutrelTen, d. h. wo die Ausnahmen nicht nur von Species, sondern selbst

voD grosseren Gruppen haufiger sind als die Regel, wahrend es ande-

rerseits fest steht, dass bei anderen Gruppen, fast bis zur Ordnung

hinauf, die typische Form zum ausnahmslosen Charakter vvird. Wahrend

diese regelmassigen Formen im Ganzen ziemlich kurz abgefertigl wer-

den, ist den Monslruositaten eine verhaltnissmas.sig zu grosse Aufmerk-

samkeit geschenkt worden, die sie in dieser Ausdehnung nicht verdienen.

Es werden sogar die Curiositatenkramer des 17. Jahrhunderls oft sehr

ausfuhrlich cilirt, urn zu beweisen, was man langst weiss, dass Abnor-

mitaten auch bei anderen Vogein als den HUhnern vorkommen, und auf

welche Weise sie entstehen.

Am gespanntesten waren wir auf den Inhalt des II. Cap. (beilaufig:

es hatte dem $j. 2 des I. Cap. vorangehen miissen.) Hier gait es zu

zeigen, oh die Oologie wirklich jene feste Basis bereits gewonnen, von

der aos, unter Milhiiife der iibrigea oologischen Kennzeichen: GrUsse,

Gestalt. Farbung. eine untriigllche und demonstrable Charakteristik von

der (Jrdnung bis zur Species herab moglich sei. Wir meinen die Lehre

vom sogenannten Korn (grain.) d. h. von der Gcslaltung der Ober-

flache der Kalkhulle. Wir erwarteten Resullate chemischer, krystallo-

graphischi^r und mikroskopischer Untersuchungen. linden uns aber hierin

gelauscht Slatt des.sun neben vielen rccht IrelTenden aber allzu sehr

generalisirlcn Bemcrkungen, eine Klassllikalion der Kier „quant a la

nature et a I'aspect de la Coquille", die aber r»icht mit der Klassi-

fikation der Vtigel iibcreinslimmt."

I. Schale gl^nzcnd wie Glas: Picut, Alcedo, Merops, Cryplurus,

Perdix(?j Otit (?) , cinige Gallidae und Scolopacidue.
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2. Schale glatl , weniger glanzend als vorhergehende Reihe. (!)

„Der grosste Theil der Passereaux und Gallinac6s.

3. Schale matt und unie:*) alle Tag- und Nachlraubvogel, Papa-

geicn, Musophagen, Schwalben (!) , Pipriden , einige Gallinaceen, alle

Wader, Rallen, Procellariden , Moven und Seeschwalben, Colymbiden

und Alciden.

4. Schale niit rauher und korniger oder plqu elirter OberDache:

Einige Alectoriden, die Struthioniden und Casuariden.

5. Schale von fettem und Oligem Ansehen. Alle(?) Enlen.

6. Schale wie vorher , aber ausserdera mit Flecken von kalkigen

Ueberzijgen und Hervorragungen. Nur eine Famiiie: Podicipidae, ,mit

der man die Anhinga's verbinden muss."

7. Schale mit kreidiger Ablagerung oder einem sedimentosen Mark

iiberzogen. 4 Familien von 4 von einander entfernten Ordnungen: Croto-

phagidae, Phoenicopteridae, Pelecanidae (fast alle,) und Spheniscidae.

Man wird linden, dass diese Eintheilung an sich mangelhaft ist—
was soil eine Beslimmung, wie : „w e n i g e r gliinzend a I s vorhergehende

Reihe" ? — und dass, abgesehen davon, auch die Einordnung der Familien

in die genannlen Reihen nicht immer eine gliickliche ist. Wir miissen

es uns versagen, hier allzu sehr in die Details einzugehen, uod behal-

ten uns das fiir eine andere Gelegenheit vor. Doch diirfen vfir dies

Kapitel nicht verlassen , ohne unser Bedauern auszusprechen , dass der

Hr. Verf. , der Thienemann's bezligliche Untersuchungen ervvahnt, der

Frage der Krystallisation des Kornes, der Beschalfenheit der Poren etc.

so wenig gerecht geworden ist. Wir halten ein tieferes Eingehen

darauf um so mehr gewiinscht, als ihm sicher die reichste Gelegenheit

ist, diese wichlige ,
—

• und wir glauben noch immer — entscheidende

Frage zum Auslrag bringen zu helfen.

Das III. Kapitel iiber die Farbung und ihre Ursachen, die Einwir-

kungen von Nahrung, Klima etc. ist bei Weitem ausfiihrlicher behandelt

worden, als das vorhergehende. Obwohl es der Oographie neue Mo-

niente nicht liefert, so finden sich doch auch hier viele gule Beobach-

tungen. Die Eier werden ihrer Farbung nach in drei Gruppen gebracht;

I. Einfarbig milchweiss, (Eulen, Singvdgel, Hiihner etc.)

II. Schwach blaulichweiss, (alle! Tagraubvogel.)

III. Schwach griinlich weiss, (Stelzenvbgel, Schwimmvogel etc.)

In alien drei Gruppen tritt zur Grundfarbe noch die Zeichnungs-

•) Wir wagen die Bedeutung dieses Wortes nicht m erklaren, wenn es

nicht den Gegensatc von rude bezeichnen soil.
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farbe hinzu. Wir finden diese Einlheilung ungeniigend und werden

spater auf dieselbe, sowie auf das ganze Kapitel noch einmal zuriick-

kommen.

Wir wenden uns jetzt zum dritten Theile: „der Anwendung

der uologischen Charakteie auf die Klassifikalion der Vogel." Der

Hr. Verf. sag! selbst davon
,

j,dass, wenn es nieht der neuesle und

interessanleste, so doch derjenige Theil des Buches sei, der zumeist

verdiene mit Nachsicbt durchlaufen oder mit AuFmerksamkeit studirt zu

warden." Wir haben uns fiir Lelzteres enlschieden und soweit es uns

noglich war mit dem uns zu Gebot stehenden Material verglichen. Hr.

Des Murs nimmt in seinem Systema oologicum IX. Ordnungen an, die

Diit iliren Subordnungen folgenderweise geordnet sind

:

I. Rapaces. 1. Accipitres. 2. Strigidae.

II. Zygodactyti. 1 . Pseudozygodactyli. 2. Prehensores. 3. Scan-

sores. 4. Insessores.

III. Passeres. i. Syndactyli. 2. Deodactyli.

IV. Columbae.

V. Gallinacei. 1. Gallipedes. 2. Cursores. 3. Struthionigralli.

VI. Sirvlhiones.

VII. Grallae. 1. Aegialites. 2. Alectorides. 3. Herodiones.

4. Hygrobalae.

VIII. Natatorcs. 1. Totipalmi. 2. Brachypteri. ^. Lamelliroatri.

4. Longipennes. 5. Urinatores.

IX. Ptilupteri.

Zunilchst miissen wir bcmerken , dass dies System keineswegs ein

^jOologischcs" ist. Auch isl der Hr. Verf. vor der consequenten Durch-

fiihrung eines soichen — heute noch eine Unmoglichkeil — wohl selbst

zuriickgeschreckt: gleich bei der oologischen Charakterisirung der ersten

Unterordnung: TagraubvOgel, sagt er, dass es trotz des verlialtiiissmSssig

sehr reichen Materials — er kcnnl (iber 80 Arlen Eier — ^scliwierig

seiD wiirdc . unter ilinen Gruppen aulzustcllen, welclie geniigende

Bexlehungen zu dem adoptirten Systeme darbietcn, oder

icenugsam enlschiedcnc Charaktere, urn ein neues aufzu-

stejlcn." Wir sind hierin andercr Ansicht, die wir spiitcr einmal ent-

wickeln werden, woljcn es abcr gleich hier aufisnrcchen, dass Irnlzdem

hier wie andcrwarls dem Urn. Verf. passirt ist, was er S. 138 mil

Recbt an Hrn. Hocjuin-Tandon tadelt: i\te all£ trop loin dans sa ge-

neralisation.'* So z. B. ist die Grundfarbe der Tagraubvogel-Eier nicht

^conslamm en t' weiss mit bltiulichcr P'tirbung: die Eier der

,wahren Falken" sind gelbrfitblichweits und scheinen auch ebensodurchi
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und dieser gelblichweisse Schein oder vielmehr diese Farbung der Scha-

lenmasse giebl ein sehr sicheres Unterscheidungszeichen gegeniiber den

oft ebenso reich und ahnlich gefleckten Eiern von Pernis apitorus und

Buteo vulgaris. Freilich , wenn sich nicht beziiglich des Kornes eine

bestimmte Diagnose fiir diese ganze Unterordnung aufstellen lasst, (und

wir haben noch Ijeine gefunden,) Gestalt und Farbung allein werden

eine solche nicht lieferii, obschon es fcst steht, dass jeder nur einiger-

maassen geiibte Eierltenner die Raubvogel-Eier sorort als solche erkennt,

womit indess der Wissenschaft nicht gedient ist, so lange ihr namlich

die Erkenntnissqueilen nicht dargestellt und zugiinglicb gemacht worden

sind. Die Subordnung der Nacht - RaubvOgel ist auch oologisch eine

sehr natiirliche, obwohl die Diagnose beziiglich der Gestall noch mehr

Ausnahmen leidet, als die angefiihrte der Slrix flammea.

II. Ordo. Zygodactyli . von Des Murs zum Range einer Ordnung

erboben, und, wie uns scheint, mil vollem Rechl. und nicht etwa bloss

oologisch. Wir hallen nur gewiinscht, dass er consequent fortgeschrit-

ten und von dem heutigen Slandpunkte der Oologie aus, wie unvoll-

kommen er immer sei, weniger Riicksicht auf das ^adoptirte" System

genommen , sondero selbslstandig sein oologisches System durchgefiihrt

faalle. Wie mangelhaft das auch ausgefallen, es hiitte wegen seiner

Consequenz immerhin seinen bedeulenden Werlh als AusgangspunkI fUr

weitere Sludien behalten. Wir sind fest tiberzeugt, der Hr. Verf. wiirde

ohne jene Riicksichtnahme auch in dieser so gut cbarakterisirten Ord-

nung zu einer anderen Rangstellung und Umstellung der Tribus und

Familien, wenn nicht noch zu einer neuen Ordnung gekommen sein.

Die III. Ordnung Act Passeres zerfallt in zwei sehr ungleiche Un-

terordnungen der Syndactyli und Deodactyli. Die erslere ist oologisch

sehr gut charakterisirt, mit einer einzigen Ausiiahnie. Anders aber

verhalt es sich mit der zweiten, die aus so heterogenen Elementen

zusammengesetzt, dnss eine oologische Diagnose reine Unmoglichkeit ist.

Keine der drei Charakter-Rubriken lieferl ein auch nur halbweg pas-

sendes Kennzeichen. Hier gab es unseres Erachtens eine Gelegeuheit,

wo ohne Riicksicht auf die ornilhologischen Systeme oologische Grup-

pen vom Genus bis zur Ordnung hinauf hinzustellen gewesen waren:

ein schwieriges Unlernehmen, wir wiederholen es, bei dem ungeniigen-

den Material, aber bei aller Unvollkommenheit der Resullale doch

sicher von grossem Nulzen. Zugleich bielel uns aber diese Unterord-

nung die Gelegenheit, an einem recht eclatanten Beispiele zu zeigen,

wie unsicher zum Theil das Material noch ist, und wie sehr man sich

desshalb vor vorzeitigem Generalisiren zu hiilen hat. Hier ist es dem
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Hrn. Verf. passirt, dass er auf Grund eines falsch bestimmten Eies ein

neues Genus etablirt. Der Fall betrllTt Tardus iliacus. Das Ei dieser

Drossel soil, griin mil schwarzeii Flecken, dem von T. mvsicus ahnein,

und ungiiicklicherweise wird nicht letzlere Art, sondern iliacus als

Type genommen , und dies neue, auf die Oologie gegriindete Genus

Iliacus benannt, und aus Iliacus illas , rmisicus und densirostris zu-

sammengeselzt. Nun aber sind diese angebliclien Iliacus - Eier eben

nichls anderes als solciie von T. musicus , die der Hr. Yerf. wahr-

scheinlich, wie es Referenlen mehrmals geschelien, als Weindrossel-Eler

aus der Schweiz erhalten hat, wahrend die achten Eier von iliacus zu

dem Farbungstypus von Merula und Mimus gehoren. Das ist nun

freillch eine biise Geschichte fur die Autoritat der Oologie, und scheinbar

wenig geeigncl, fiir sie Propaganda zu niachen. Indess vermag ein

solcher Irrthum ebensowenig „nos id^es et nos principes en Oologie

zu ddrontiren'' , als die yausserordentliche CO Ausnahme'', dass das „Ei

von Corvus capensis Licht. auf weissgelblichem oder ockergelblichem

Grunde braunrothliche oder sienafarbene Flecken zeigt." Nicht die

Farbung, sondern der Charakler der Zeichnung ist das Wesenllichere,

und hierin stimmt ja das Ei ebenso sehr iiberein mit den iibrigen Cor-

ww-Arten, wie die ebenso gefarblen Eier von Lanius collnrio mit

denen der iibrigen Arten dieses Genus. Ueberhaupt leidel doch eine

ziemliche Anzalil von Diagnosen, besonders in dieser Subordnung, an

den beiden entgegengesetzlen Fehlern, dass sie einraal zu weit und dann

einmal wieder zu eng gefasst sind, und wir kbnnten eine ganze Reihe

von Beispielen fiir unsere Behauplung anfiihren; so die der Tribus

Ploceidae, iiber die sonst sehr viel TrelTliches benierkt wird, Emberi-

tidae, Sylviidne u. v. a. '
"

Die IV. Ordnung ist, oologisch belrachtet, eine sehr natUrliche uiid

zwar ohne bisher bekannte Ausnahme.

Die V. Ordnung isl aus den 3 Subordnungen Galtipedes — mit den

Tribus yerruliidae, Gallidac, Phasianidne uiid Paeonidae — Cursores:

Trib. Perdicidae und Telraonidae — und Slruthianigralli: Trib. Tina-

midae, Olididae, Oedicnemidae, Cursoriidiie und Turnicidae zusammen-

gesetzl. Wir haben gegen diese Composition im Kiuzclnen Mancherlei

zu erinnern; so liber die Stellung der Pteroctinae unler die Telrao-

nidae. Hochsl gefiihrlich aber ist die Aufsleilung irgend einer Gruppe

auf der unsicheren IJasis eini-r cinzigvn Species, zunial wenn diese gar

nur durch ein cinziges Exemplar rcprusuntirl ist!

Die erale Subordnung der Vil. Ordnung Aeyialtles uinfasst die

Tribuc Cariamidae, Thinocoridae, (Uiaradriidae , Ulareulidae, Ilae-
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matopodidae , Recurvirostridae , Scolopacidae und Phalaropodidae

Wir (inden die Sleilung der Thinocoriden mindeslens ebenso selir ge-

rechlferligt, als die der Glareoliden, haben aber gegen die Coordination

einzelner dieser Tribus mil den arideren Mancherlei einzuwenden. Die

zweile Subordo : Alectorides begreifl die Tribus Parridae , Eurypygi-

dae, RalUdae, Opisthocomidae, Penelopidae, Cracidae, Megapodidae,

Mesitidae , Palamedeidae und Chionidae , und erscheinl im Ganzen

oologisch ziemlich naliirlich; freilich kennl der Hr. Verf. die Eierzweier

Tribus gar niclit, die der Misitidae und der Chionidae namlich. Die drilte

Subordo wird aus den Tribus: Psophiidae , Gruidae, Aramidae , Can-

cromidae, Ardeidae, Ciconiidae, Drotnadidae, Tantalidae , Platalei-

dae und Balaenicipidae zusaniinengesetzt. Wir miissen diese Zusam-

menselzung als eine reclit gescliickte bezeichnen. Durch die vierte

Subordo Hygrobatae (Phoenicopleridae) isl ein sehr nalurlicher Ueber-

gang zu der

Ersten Subordo der VIII. Ordnung, zu den Totipalmi gebahnt.

Die Eier der Flamingo's haben eine frappante Aehnlichkeit mit denen

der sammtlichen 5 Tribus dieser Subordo: Pelecanidae, Tachypetidae,

Sulidae , Plotidae und Phalacrocoracidae , an welche sich wiederum

sehr natiirlich die zweile Subordo Brachypleri (einziger Tribus Podi-

cipidae) anschliesst. Selbst von diesen ist, oologisch, eine hiibsche

Verbindung zu der ersten Tribus — Cygnidae — der dritten Subordo

(Lamellirostri,) deren Ubrige Tribus, so wie a lie folgenden , freilich

ausser Zusanimenhang unter einander stehen, obschon sich durch Um-
stellung einzelner Tribus einige Analogien herausstellen wiirden.

Obwohl streng genommen theilweise nicht hierhergehorig, wissen

wir doch dem Hrn. Verf. Dank fiir eine Menge der inleressaiitesten

Mitlheilungen und Untersuchungen aus dem Gesanimlgebiete der Orni-

thologie, die sich (iberall gelegentlich eingestreut linden und gleich

kleinen reizenden Episoden hiibsche Ruhepunkte bei der anstrengenden

Arbeit des vergleichenden Sludiums bieten. Auch lieben wir den , den

Hrn. Verf. selbst ehrenden Eifer, mit welchem er die in seinem Vater-

lande lange nicht geniigend anerkannten Verdienste der Gebr. Verreaux,

besonders des Hrn. Jules V., hervorhebt, dem die Ornilhologie eine

Menge der interessantesten Beobachtungen und Entdeckungen verdankt.

Ein Verzeichniss der Vogel Europa's (535 Arten — wir haben en

passant zwei vergessene gezahit,) und sehr genaue Sach- und Namen-

Register beschliessen das interessante Werk , dem wir, Irolz der man-

cherlei spater auch noch im Einzelnen nachzuweisenden Irrlhiimer und

Ungenauigkeiten, die in der Sache selbst und der Stellung des Einzelnen
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da^u ihre entschuldigende Erklarnng finden , das Priidicat eines in der

Geschichte der Oologie epoch em achenden zugestelien niiissen.

Verlinlten eluer aiificezoKeiien Mwve ; Ifiiigero Aufbe-
nnbruiis frlscher Eler.

Bartlet macht ia ^Seiby's Annals and Magazine o( natural history"

No. 30, Juni 1860, folgende interessante Beobachlungen iiber eiue He-

ringsmove (Larus argentalus) bekannt.

,Indem ich inir Ihre Aufinerksanikeit auf die eigentbiimlichen und

bemerkenswerthen Gewohnheiten eines Vogels dieser Art crbitle, er-

laubea sie mir einen Auszug aus dam Garden Guide von 1852 zu

geben: „Im Anfang Juni 1850 briitet eine Heringsmove (L. argentatus)

in einem Nesle aus, welches von 2 Hange-Eschenbiiumen beschatlet ist.

Der raannliche Vogel halte der Sie so standhaft beim Briiten Hulfe ge-

leistet, dass er der Anstrengung eriag, grade als die Jungen ihre Eier-

schalen aufpickten. Die Sie verlor darauf die Ruhe, verliess die Eier,

und konnte allein daduich veranlassl warden, ihren Plalz fiir die et-

waigen Stunden, die noch fiir das Ausbriiten nothig waren, wieder ein-

zunehmen , dass der Besitzer den todten Korper ihres Mlinnchens in

der Stellung vor dem Nest aufpQanztc, die ar gewohnlich neben der

Sie einnahni, wenn er nicht selbst auf den Eiarn sass."

^Man wird nun, holTe ich, verslehen, dass die so 1850 ausgebril-

leten Vogel Yerwandte von dem Individuum waren, dessen Gewohn-

heiten ich beschreiben will."

„Dieser Vogel war einer von den beiden Ende Mai 1857 ausge-

briitelen , und wurdu von seinen Aiten in den Garten aufgezogen, wo

er wahrend des Sommers und Herbstes desselben Jahres verblieb. An-

fang Winters war er in seinem Flugkleide (da er nicht beschnilten wor-

den war), und (log gelegentlich ein oder zwei Tage, dann eine Woche

und linger fori, kehrte abcr gewohnlich zur Futterzeit zurlick und liass

gicb unter die andern Muven nieder und frass mil ihneii. Dies setzte

er bis Ende Miirz 1858 fort, zu wclclier Zeit er vcrschwand. Nichls

wurde mehr von ihm bis Milte Novenibc^rs 1858 gesehen uiid gehiirt,

als er zum freudigcn Erstaunen Aller, die ihri kannten, an cinum Nach-

millag zur gewohnten Zeit zurlickkehrlc. Als er den Ucsitzar mil der

FulterbUchse sab, folgle er ihm zu dem Nesle, wo er ausgcbrlitet wor-

den, selzte sich nieder unter die andern Muven, und ohnc im geringsten

schcu oder wild zu erscheinen, nuhni er sein Fuller zu sicli, uls wenn

er niemaU abweBend gewcgeo wflre. Er blicb liicr mil seinen Ver-
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