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1
die Grundlage der beziiglichen Bestimmung bildende Werk anzufithren oder der
Katalog, nach dem sich die Nomenklatur richtet, zu nennen.

i. Fundzeit (besonders Tag und Monat). }

k. Fundort (Land, nachster bekannter, mit den allgemein gebriuchlichen
geographischen Behelfen sicher ermittelbarer Ort).

I. Charakteristik der Ortlichkeit (Gestein, Bodenverhiltnisse, Pflanzengesell-
schaft, Tiergenossenschaft, Gelandebeschaffenheit; z. B. Kalkhiigel, Diine, Steppe,
Strafenrand, Bachufer usw.).

-m. Befallener Pflanzenteil (Blatt, Knospe, Bliite, StaubgefiBe, usw.).

n. Zahl der Beobachtungen; Zahl der in jedem Fall beobachteten Stiicke.
(Eine nicht wiederholte Einzelbeobachtung ist wegen zu groBer Zufallsméglichkeit.
minderwertig.) , .

o. Versuchsergebnis. Befressener Pflanzenteil, Charakteristik von Form!) und
GréBe des Frafes.

Mit dieser Aufstellung soll naturgemaB lediglich ein Leitfaden gegeben, nicht.
aber gesagt sein, daB eine Mitteilung, der eine oder die andere dieser Angaben
mangelt, minderwertig sein miisse. In jedem Falle aber ist Vollstandigkeit an-
zustreben. F. H.

1. Uber die Blattminen des Kruziferenschidlings
Phyllotreta nemorum L.

Die Lebensgeschichte dieses gemeinen Erdflohs hat Le Keux
(Transact. Entom. Soc., London, II, p. 24, pl. IV, fig. 2; 1837) ge--
schildert. Seine Darstellung ist in die grundlegenden Werke der
angewandten Entomologie wie jene der Biologie iibergegangen. Von

® ersteren sind es insbesonders zwei Biicher, auf denen ein Hauptteil
der heutigen Literatur des Pflanzenschutzes ruht: J. Curtis, Farm
Insects (London, 1860) und E. L. Taschenberg, Naturge-
schichteder wirbellosen Tiere, die... den Feld-, Wiesen-
und Weide-Kulturpflanzen schiadlich werden (Leipzig,
1865).

Curtis bringt (Plate A, fig. 6) das Bild eines Riibenblattes
(Brassica rapa) mit langen, schmalen, geschlangelten Gangminen,
deren Mitte (zumindest in der breiteren Minenhilfte) eine schmale,
dunkle Linie von Kotkornern durchzieht. Ein ganz &hnliches Bild,
bei dem nur die Kotlinie fehlt, gibt Taschenberg von den Minen
dieser ,Haltica“-Larve.

1)} RandfraB, LochfraB, Fensterfra, FraBtaschen, Minen usw. — Einiges iiber
FraBbilddifferenzierung siehe: Untersuchungeniib.d. Kaferlebend Medit..
Flora Oesterr.,, S. 31—34.
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Bild und Beschreibung der langen, schmalen, einfachen, schlangen-
formigen Phyllotreta-Mine sind ungezihltemale vervielfiltigt worden.?)
Und dennoch ist diese Darstellung vollig unzutreffend, denn die
Mine der Phyllotreta nemorum ist weder eine Gangmine, noch ist
sie geschlangelt, noch zeigt sie eine mittlere Kotlinie.?) Ich habe

hunderte von Larvenminen dieser schadlichen Erdflohart — eine
andere einheimische blattminierende Phyllotreta-Art ist mir nicht
bekannt geworden — in den Blattern von Kreuzbliitlern der Gat-

tungen Lepidium, Sinapis, Brassica und Raphanus untersucht: es
sind stets rundlich-unregelmaflige flache Blasen oder Flecken; zum
Teil ganz kurze, breite Gangstiicke, formlos und unschén.3) Sie
konnen ein Blatt in grofler Zahl besetzen — es finden sich bis zu
hundert in einem Blatte von Mannerhandgrofie —; der Forscher -
aber, der nach den hiibschen Schlangenminen der Literatur sucht,
wird achtlos an dem hafilich graufleckigen, anscheinend halb ver-
trockneten Blatt, das iiberdies zumeist noch Locher des Kiferfrafes
und zerrissene Rénder zeigt, vorbeigehen, ohne zu ahnen, daf} dieses
Blatt an hundert Larven der genannten Phyllotreta in allen Grofen
birgt, Larven, die deutlich sichtbar werden, sobald das Blatt gegen
das Licht gehalten wird. Wer diese Larven zu finden wiinscht, der
wird sie, sobald er — etwa im Juni — einen Gang durch Feld,
‘Garten oder Unland unternimmt und auf mififarben fleckige Blatter
“der gebauten oder der gemeinen wildwachsenden Kreuzbliitler,
besonders Kohl mit seinen Spielarten, weifle Riibe, Ackersenf, Acker-
rettich, Graukresse usw. achtet, sicherlich in Anzahl erbeuten. Sobald
er sie zu sehen gelernt hat, werden sie ihm allenthalben auffallen.

1) Z. B. in O. Schmeil’s schénen Zoologie-Lehrbiichern, in denen sie erst
iiber meine Anregung geandert wurden.

?) Geschliangelte Gangminen sind Erzeugnisse der kopf- und fufllosen Larven
von Fliegen (Phytomyza, Scaptomyza). Wenn aber L. Bedel (Faune Col. Bass.
Seine, V., p. 299) auch die von K. Lindemann (Bull. Soc. Imp. Nat. Mosc.,
1887, p. 193—197) beschriebene und abgebildete Larve von Phyllotreta wvittula nach
Beschreibung, Bild und Lebensweise fir eine Phytomyza-Larve halten zu miissen
glaubt, so ist dies vollig unverstandlich. Lindemann bildet eine mit ausgebil-
detem Kopf, Thorakalschild, mit Querreihen borstentragender, dunkler Sklerite und
mit sechs ausgebildeten Beinen versehene Larve — eine typische Halticinenlarve —
ab, und erzihlt von ihr, sie wandere iiber die Erde von Halm zu Halm, die letzteren
an der Basis befressend. Eine Phytomyza-Larve dagegen miifite eine kopf- und
beinlose, bleiche Made sein. '

%) Ein brauchbares Minenbild gibt Sven Lampa (Entom. Tidsknft, XVII,,
1896, Taf. l.). Da er die Verschiedenheit indes nicht betont, ist seine Abbildung nicht be-
achtet oder gar — wie es meinerseits im Anfange geschah — fiir falsch gehalten worden.
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Fig. 1.
Unrichtige Darstellung der Blattminen der
Larven von Phyllotreta nemorum (als
Gangminen) nach Le Keux, Curtis,
Taschenberg u. a.

Fig. 2.

-4

Blasenminen der Larven von Phyllotieta

. nemorum in einem Blattstiick vom Acker-

senf, Sinapis arvensis (27. VI 1914).

In den Minen sind zum Tel Larven

sichtbar; die schwarzen Punkte stellen
Eier dar, die auBen an das Blatt geklebt
werden. Die kleinen Locher sind Kafer-
fraBspuren. — Zeichnung nach der Natur
(die wenig regelmaBig verteilten Kotkdrner
sind weggelassen). Natiirliche Grofle.

Ich gebe beistehend Umrilbilder der besprochenen Minen, so-
wohl wie sie bisher dargestellt wurden als wie sie tatsichlich sind.?)
F. Heikertinger.

1) Ich kann nicht umhin, gelegentlich der Erwahnung der Erdflche ein
Kuriosum anzufithren, das zeigt, wie wenig verlaBlich die Angaben landwirtschaft-
licher Praktiker in entomologischen Dingen oft sind. Im ,Lehrmeister im
Garten und Kleintierhof* (7. Jahrg., Nr. 31, S. 390, 1909} schreibt ein
Landwirt:

»Erdfidhe. Mein Gemiisegarten wird leider von Erdflshen ziemlich heim-
gesucht, die im Friihjahr die jungen Pflanzen vernichten und im August durch Stiche
den Menschen Schwellungen und Blasen (? die Redaktion) verursachen.

Da8 diese Erdflohe an Menschen gehen, ist nach meiner Ansicht aufler
allem Zweifel, allerdings erscheint dieser Umstand noch nicht wissenschaftlich be-
arbeitet zu sein. Die Stiche (?) jucken auBerordentlich stark und die durch dieselben
hervorgerufene Hautreizung vergeht erst nach langerer Zeit (zwei bis drei Wochen).
Ich personlich habe besonders darunter zu leiden; bei meiner etwas empfindlichen
Haut ziehen die Stiche direkt Blasen. Ich habe mit mehreren Gartenbesitzern ge-
sprochen, die dasselbe konstatierten wie ich, namlich, daf schmerzhafte Stiche (?)
empfunden werden, sobald Erdflche vorhanden sind. Ich mdchte lhnen daher an-
heimgeben, ob Sie liber dieses Thema nicht doch einen Meinungsaustausch herbei-

A.in M.“
Die Redaktion des ,Lehrmeister hat den Fragesteller entsprechend belehrt;

fithren wollen.

wissenschaftlich ,bearbeitet* diirfte seine Entdeckung, die das klassische Beispiel
einer falschen Folgerung — post ergo propter — ist, nicht worden sein.
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