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Polygonum minus HUDS. und Polygonum mite SCHRANK
in Schleswig - Holstein

von Werner Jansen

Wie mehrere Fehlbestimmungen in der Vergangenheit zeigen, bereitet die
Unterscheidung der Arten Polygonum minus HUDS. und Polygonum
mite SCHRANK Schwierigkeiten. Diese sind wohl vor allem darauf zuriick-
zufithren, daf fast alle Bestimmungsbiicher (vgl. z. B. ROTHMALER,
SCHMEIL-FITSCHEN) Blattbreite und Bla)ttgestalt als sicheres Merkmal

in den Vordergrund stellen. H. SCHOLZ1 (1969) hat darauf hingewiesen,

daB wirklich sichere Merkmale allein die Frucht und das Perigon seien.

Die Bestimmungsfloren lassen aufler acht, daff es von P. minus eine breit-
blattrige Form gibt (f. latifolium A.BR.), die im Habitus dem P. mite nahe-
kommt. Willi CHRISTIANSEN (1953) gibt sie auch fiir Schleswig-Holstein
von Fohr und Marutendorf an und beschreibt sie so:

""Stengel kriftiger, bis iiber 30 cm hoch, meist aufsteigend oder fast
aufrecht, im oberen Teil dstig, aufrecht. Blitter gréBer, fast lanzett-
lich, im unteren Drittel am breitesten, hellgriin. Ahren meist faden-
formig, lockerbliitig. "

Eine weitere Schwierigkeit bei der Bestimmung konnte die f. angustifolium
BECK von P.mite darstellen. Sie unterscheidet sich vom Typus durch
schmalere Blitter und ist an wenigen Orten in Schleswig-Holstein gefunden
worden (W. CHRISTIANSEN, 1953).

Diese Umstinde lieBen es notwendig erscheinen, die Bedeutung der Blitter
fir die Bestimmung zu untersuchen.

Zur Uberpriifung standen Herbarexemplare des Schleswig-Holstein-Herbars
und eigene Aufsammlungen von insgesamt 58 Fundorten aus Schleswig-Hol-
stein zur Verfiigung. 50 Belege entfielen auf P. minus, wihrend nur 8 dem
P. mite zugeordnet werden konnten. Es wurde die Breite und Linge der
groften Blitter aus der Stengelmitte (weil die des Bliitenstandes bei beiden
Arten fast gleich sein konnen) sowie das Verhiltnis zwischen beiden unter -
sucht.

Aus den Einzeldaten wurden dann Durchschnittszahlen ermittelt.

Breite:
Durchschnittl. Hochster Niedrigster
Breite Einzelwert Einzelwert
P. mite 1,4 cm 2,0 cm 1,1 cm
P. minus 0,64 cm 1,1cm 0,2 cm

1) Herrn Dr. SCHOLZ danke ich fiir die Uberpriifung der Bestimmung
einiger Belege.
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P. mite hat demnach ein durchschnittlich mehr als doppelt so breites Blatt
als P.minus. Beide Arten iiberschneiden sich nur in dem Wert von 1,1 cm.
Diesen Wert haben als hochste Breite 2 Exemplare von P, minus (4 %), als
kleinste Breite 1 Exemplar von P. mite (12,5 %).

Linge:
Durchschnittl. Hochster Niedrigster
Léange Einzelwert Einzelwert
P. mite 7,12 em 10,0 cm 5,5 cm
P. minus 5,71 em 10,0 cm 2,0 cm

In der durchschnittlichen Linge nidhern sich beide Arten stark an. Ihnen

ist der Bereich von 5,5 - 10,0 cm gemeinsam. In ihm liegen von P. mite
alle 8 Belege (100%), von P.minus 29 Belege (58 %). Die Linge der Blitter,
fir sich allein gesehen, ist also fiir die Bestimmung unbedeutend.

Verhidltnis Breite zu Léinge:

Durchschnittl. Hochster Niedrigster
Verhiltnis Breite zu Wert Wert
Liange
P. mite 145,15 1: 6,07 1:4,6
P. minus 1:9,24 1:13,30 1255

In der Spanne von 1 : 5,5 bis 1 : 6,07 liegen von P. mite 2 Belege (25 %), von
P.minus 1 Beleg (2%). Blatter mit einem Verhiltnis von Breite zu Linge
von etwa 1 : 8 und héher lassen mit ziemlicher Sicherheit auf P.minus
schliefen; in diesem Bereich liegen 80 % der untersuchten Exemplare dieser
Art,

Die Untersuchungen zeigen, dafl Blattbreite und -form der beiden Polygo-
num-Arten zwar kein absolut sicheres Bestimmungsmerkmal darstellen,

wohl aber konnen sie zur Untermauerung der Bestimmung nach den guten
Merkmalen der Frucht und des Perigon dienen. Dies gilt besonders dann,
wenn die MeRdaten einer Pflanze auBerhalb der angegebenen Uberschnei-
dungsbereiche liegen.

Die f. latifolium A.BR. von P.minus ist offenbar in Schleswig-Holstein
nicht selten; 11 Belege kénnen dieser Form eindeutig zugeordnet werden.
Die Blattbreite liegt meist zwischen 0,9 und 1,1 cm; das Verhiltnis Breite
zu Linge liegt bei drei Belegen unter 1 : 6,8, in den anderen Fillen um 1:9.

Die f. angustifolium BECK von P.mite konnte nicht festgestellt werden. Ein
von W, CHRISTIANSEN bei Keitum/Sylt 1953 gesammeltes und als P. mite
f. angustifolium bestimmtes Exemplar gehort zu P. minus.

Der folgende Bestimmungsschliissel beruht sowohl auf den eigenen Unter-
suchungsergebnissen als auch auf einem Vergleich der Schliissel der
gingigen Bestimmungsfloren.
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Polygonum minus HUDS.
e = gesicherte Fundorte
= nicht belegte Fundorte

Weil in einigen Fillen auch der nahe verwandte P. hydropiper L.
irrtiimlich als P. mite bestimmt worden ist, sei darauf hingewiesen,
daf sich diese Art von P.mite und minus eindeutig durch das stets
drisig-punktierte Perigon (Lupe!) unterscheidet.
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P. mite

P.minus

Bliitenhille
Nufy

Staubblitter

Breite der Stengel-
blatter

Verhiltnis Breite zu
Lange der Stengelbl.

Blattform

3 - 4mm lang

2 - 3,5mm lang, drei-
seitig, selten linsen-
formig flach

meist 6

mehr als 1 cm

unter 1 : 6,1

lanzettlich, von der
Mitte nach beiden Enden
gleichmagig ver -
schmilert

2 - 2,5mm lang

1,5 - 2mm lang, linsen-
formig flach, selten
einzelne dreikantig

meist 5

meist unter 1 cm

meist uber 1 : 8

lineal -lanzettlich, in
der unteren Hilfte fast
parallelrandig, am
Grunde abgerundet oder
auch verschmailert

Die Uberpriifung einiger anderer Eigenschaften ergab folgendes:

Das Vorhandensein bzw. Fehlen von Seitennerven ist als Bestimmungsmerk-
mal wenig geeignet. Auch bei P. minus (meist dann f. latifolium) lassen sich
mitunter deutliche Seitennerven feststellen. In der Behaarung der Blatter
habe ich keine Unterschiede zwischen beiden Arten feststellen konnen. Die
Lange der Wimpern am Rande der Ochrea ist ebenfalls wenig kennzeichnend
fir die eine oder die andere Art.

Wegen der vielen Fehlbestimmungen wissen wir heute {iber das Verbreitungs-
bild des P.mite nur unzureichend Bescheid (SCHOLZ). Dies gilt auch fir
Schleswig-Holstein. Die Art hat sehr wahrscheinlich in unserer Heimat

ihre Nordgrenze. ROSTRUP |/ JORGENSEN geben sie fiir Ddnemark nicht

an, und auch in den skandinavischen Lindern soll sie fehlen (nach SCHOLZ).
Von den Fundorten in Schleswig-Holstein liegen 2 am Strand der Kieler
AuBenférde bei Laboe, 2 in der Nidhe von Schwabstedt und 4 in der Elb-

marsch:

00U W~

. Zwischen Laboe und er Hagener Au, am Strand, OHL, 1927!
. Laboe, Strand, MBI 1627, Willi CHRISTIANSEN, 1953!

. Schwabstedt, MBI1 1621, HORSTMANN, 1938!

. Herrenhallig, MBI 1620, Willi CHRISTIANSEN, 1937!

. Vorland nordl. Bielenberg, MBI 2222, 1973!!

. Krempe, Schuttplatz, MBI1 2122, 1972!!
. Rhinplatte vor Gliickstadt, MBI 2222, AG Geobotanik, 1974!!
. Vorland vor dem Neuen Deich bei Gliickstadt, MBIl 2122/2222,

SPANJER, 1947!

Anmerkung: Nach Abschlul der Arbeit wurde ein neunter Fundort (Hemmels -
dorfer See, MBI 2030, RAABE, 1974!) bekannt.
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Polygonum mite SCHRANK

Polygonum minus ist demgegeniiber in Schleswig-Holstein viel weiter
verbreitet. Die nicht durch Herbarexemplare belegten Fundorte sind
zwar noch mit einiger Vorsicht zu betrachten. Sie diirften jedoch in
den meisten Fillen bestétigt werden kénnen, weil die Fehlbestimmun-
gen des P, minus zugunsten des P. mite viel zahlreicher vorgekommen
sind als umgekehrt.
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1

Stengelblatt von Polygonum
mite SCHRANK - von der
Normalform abweichendes

Stengelblatt von Polygonum extrem ldngliches Blatt
mite SCHRANK - Normalform (Breite zu Léinge: 1 : 6,07)
Stengelblatt von wie links - Stengelblitter
Polygonum minus HUDS. Normalform von Polygonum
Normalform minus HUDS.

f.latifolium A. BR.
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