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NEUE WESTPALAARKTISCHE

HALICTIDAE

(DUFOUREINAE, APOIDEA)
Teil 1V

von ANDREAS WERNER EBMER, Linz

Als Vorbereituno fiur eine monographische Bearbeitung
der westpaldarktischen Dufoureinae werden vorldufig zwei
neue Arten ous Griechenlaond und vier aus Tunesien be-
schrieben. Eine Mor.ographie ist noch nicht miéglich, weil
mir leider noch nicht alle Typen vorgelegen sind.

Dufourea (Dufourea) styx n. sp. 49

d: Kopf mit Ausnahme von Clypeus und Mandibeln dunkelgrin,

sonst schwarz. Mesonotum schworz mit vorne rétlich-
griinen Reflexen, ebenso die Pleuren. Scutellum, Propo-
deum und Tergite schworz mit leichtem Erzglanz. Fiihler-
geiBel oben dunkelbraun, unten hellocker. Tarsen ein-
schlieBlich Metatarsus dunkelrotbraun, Beine sonst
schworz. 1)

Gesicht (Abb. 1) 1 : b = 1,60 : 1,22, Clypeus 16 = 20 p/
0,1 = 0,5, an der Basis zu zerstreuter punktiert, Stirne
schildchen ebenso, durchschnittlich etwas feiner und zer-
streuter, bis 1,5. Stirn mitten flach konkov, seitlich am
oberen Augeninnenrand mit einer weiteren sehr flachen
konkaven Stelle (in Abb. 1 punktiert angedeutet), nur
unter schridger Beleuchtung sichtbar, die Punkte ocuf der
Stirn 12 =« 22 y / mitten 0,1, oben und seitlich bis 1,5.
Schldfen durchschnittlich etwos feiner und weit zerstreu=-
ter punktiert, Abstidnde bis 4,0, dozwischen glatt. Kopf-
unterseite zwischen den Punkten leicht chagriniert, jedoch
stark gldnzend. FlhlergeiBel (Abb. 2) fur europidische
Dufourea-Arten relativ lang, die basalen GeiBelglieder
an der Bosis zu einem Viertel, die mittleren zur Hdlfte,
die Endglieder zu zwei Drittel mit einer basalen konkaven

1) Die MoBSe sind grundsdtzlich vom Holo- bzw. Allotypus
genommen .
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D. styx & Holotypus,
Abb., 1 Gesicht 42 x
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Abb., 2 Fihler von
oben 42 x

Eindellung, dadurch von oben gesehen eine ganz flache
Wellenlinie bildend. Diese Rhinarien-Zone ist wesentlich
flacher ols bei D. olpina MOR., nur unter starker Ver-
groBerung (ca 6o x) deutlich sichtbar. Die FiihlergeiBel
reicht bis zum Scutellum, GeiBelglied 3 1 : b =

0,29 : 0,14.

Mesonotum ungleichmidBig in der Stdrke, zerstreut
punktiert, 10 - 20 p / 0,1 - 2,5, Zwischenrdume glatt.
Pleuren oben in der Punktierung genouso unregelmdBig
wie das Mesonotum, jedoch durchschnittlich dichter,
dazwischen fein, nodelrissig erhaben ldngschagriniert,
nur Hypoepimeralfeld unten und Mesopleuren ganz unten
mit glatten Punktzwischenrdumen. Propodeum etwa so lang
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wie Scutellum, abgerundet, Mittelfeld horizontaol, deutlich
konkav, sehr klein, halbmondférmig, du3erst fein, voll-
kommen porolell ldngsgerunzelt, mit feinen Zwischenrdumen,
die Seitenfelder und senkrechte Propodeumfldche auBSer-
ordentlich fein und rauh chagriniert, matt.

Hinterleib umgekehrt eiformig, nach hinten zu stark er-

weitert durch das auffdllig groBe Genital. Tergitendteile
auch mitten deutlich von der Scheibe abgesetzt, Tergit 1
auf der Basis und Scheibe cuBerst fein punktiert, auf der
abschiissigen Basis unten punktlos, auf der Scheibe mitten
10 = 16 p / 0,1 = 1,0. Alle Endteile punktlos, duBerst
fein, netzartig chogriniert, jedoch stark gldnzend. Die
Scheiben der folgenden Tergite aouf der Basis zerstreuter
als Tergit 1, die Endteile sehr zerstreut punktiert, die
Beulen punktlos. Die Punktierung ouf den Endtergiten
grober werdend, so auf Tergit 6 sehr flache, von hinten
eingestochene Punkte von 16 ~ 40 p. Sternite fein netz-
artig skulptiert, Sternit 2 am Ende mitten leicht verldn-
gert und gerandet, Sternit 3 und 4 mitten sehr flach,
S mitten deutlicher acusgerandet. Sternit 6 beiderseits der
Basis mit deutlichem Hocker, mitten mit Ldngskiel (ventral
Abb. 3, lateral Abb. 4). Gonostylus dorsal Abb. 6, loteral
Abb. 7. Beine ohne besondere Bildungen.

Abb, 3 Sternit 6 ventral 85 x Abb., 4 Sternit 6
lateral 85 x

Kopf und Thorax spidrlich weiB bis gelblich behaart,
Clypeus dicht buschig abstehend behaart. Tergite seit-
lich sehr spdrlich, obstehend behaart, die Basis der
Endteile mit feiner Borstenreihe markiert. Sternite nur
duBerst fein, kurz, staubartig behaart. 6 -« 7 mm.

?: Fdrbung wie beim Mdnnchen, jedoch alle Beine schwarz,
Fuhlergexeelunterse1te ebenfalls ockergelb. Gesicht
schlank (Abb, 7), 1 : b = 1,54 ¢ 1,28. Clypeus mitten
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D. styx d Holotypus

Abb, 5 Genital dorsal 42 x, etwas
von rechts gesehen, damit in der
rechten Hdlfte der ventrole Gono-
coxitennebenanhang sichtbar ist

Abb. 6 Genital lateral von rechts
gesehen 42 x

Abb. 7 D. styx ? Allo-
typus Gesicht 42 x

20~ 28 p/ 0,1 = 0,5,
Stirnschildchen mitten
langsgekielt, hier
vollig glatt, seitlich
und Endteil 12 - 16 p /
0,1 - 1,0. Stirn mitten
sehr flaoch, konkaov,
nicht so stark wie beim
Monnchen, seitlich
gleichmdBig konvex;
Stirn 16 = 20 u / 0,1 bis
0,5 im Zentrum, oben
und seitlich 8 = 16 u /
0,1 - 3,5, dazwischen
Uberall glatt. Schldfen
wie Stirn punktiert;
Kopfunterseite sehr
fein, dicht punktiert,
matt.
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Mesonotum 8 - 2.4 p / 0,1 = 0,8, vorne seitlich ungemein
dicht und fein punktiert, dozwischen glatt. Mesopleuren
wie Mesonotum punk:iert, jedoch feine erhobene Ldngs-
chagrinierung daozwischen, matt. Propodeum wie beim Mdnn-
chen, jedoch horizontaler Teil der Seitenfelder nicht
chagriniert, sondern mit deutlich eingestochenen feinen
Punkten unter 16 u und glotten Zwischenrdumen. Tergite
mit deutlichen Beulen, mitten jedoch nur wenig von der
Scheibe abgesetzt. Tergit 1 auf der Basis nahezu punkte
los, auf der Scheibe mitten 8 =« 16 p / 0,2 - 1,5, seit=-
lich noch zerstreuter, die Beulen punktlos, ebenfalls die
Endteile, jedoch iin Gegensatz zu den glatten Zwischen=
rduren der Scheibe auf den Endteilen GuBerst fein netz-
artig gerunzelt, stark gldnzend. Auf den folgenden Ter-
giten die Punktierung weit oberflochlicher und zerstreu=
ter werdend, auf Tergit 4 nur mehr mit erhabenen haor-
tragenden Punkten auf glattem Untergrund.

Behaarung von Kopf und Thorax sehr spdrlich, schmutzig
gelb, die Tergite an der Basis des Endteils mit einer
gelblichen, ziemlich langen borstenartigen Hoorreihe ver-
sehen, die Endfranse dunkelbraun. 5,5 - 6 mm,

Differentioldiagnose:

Das Mdnnchen von D. caeruleocephala MOR. ist kleiner,

5 mm, das Gesicht wesentlich kiirzer, wenn auch noch
ldngsoval. D. alpina MOR. hat noch kilrzeres Gesicht als
D. caeruleocephala MOR; die FlUhlergeiBelglieder sind
vorne an der Basis stark eingedriickt. Bei beiden Ver-
gleichsarten ist das Genital vollig anders und viel
kleiner.

Das Weibchen von-D. caeruleocephala MOR. ist kleiner,
hat kUrzeres, breiteres Gesicht; D. alpina MOR. unter-
scheidet sich cuBe-dem durch weit dichter, sehr fein
punktiertes Mesonotum, umgekehrt jedoch durch zerstreut
punktierte Tergite, nur mit einzelnen Punkten auf der
Scheibe von Tergit 1 und auf den Basen der folgenden
Tergite, die Endteile nohezu vollig glatt.

D. styx vereinigt eine Reihe von Merkmalen, die
POPOV (1959, p. 225 = 226) zur generischen Trennung
von Dufourea und Halictoides verwendet. D. styx gehort
dem Fligelgedder nach eindeutig zu Dufourea, die Fihler
des Mdnnchens sind jedoch wesentlich ldnger, on Ha-
lictoides erinnernd. Auch die Genitalunterschiede, die
POPOV angibt, passen weder fUr Dufourea noch Holictoides.
Auch nearktische Arten, etwa D. versatilis (BRIDW.) und
D. muelleri (CKLL.), die wegen ihres Fliigelgedders und
der Beinbildung der Mdnnchen eindeutig Halictoides zu-
zuordnen sind, haben bei den Mdnnchen absonderlich kurz
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geformte Fithler, miiBten in diesen Merkmalen den Angaben
POPOVS nach zu Dufourea eingereiht werden. Ich sehe
absolut keine Ursaoche, auf weltweiter Basis Dufourea
und Halictoides zu trennen. .
Natirlich gibt es keine Regel, was Gattung und Unter-
gattung ist, nur dos eine, daB das System in sich selbst
konsequent ist. Und unter der Riicksicht, wie heute von
allen weltweit anerkannten Autoren die Halictidoe gruppiert
werden, halte ich an der traditionellen Ansicht einer
subgenerischen Trennung zwischen Dufourea und Halictoides
fest.

Holotypus (8): Griechenland, Peloponnes, Chelmos (Aroania
Ori), 1800 m, 12. 7. 1974.

Paratypen: 5 Ex. wie Holotypus; 1 Ex. wie Holotypus, je-
doch 14, 7. 1974; 2 Ex. wie Holotypus, jedoch
2000 m; 2 Ex. Chelmos, oberes Styx-Tal,

1900 - 2200 m, 13. 7. 1974.

Allotypus (?) und 4 Paratypen wie Holotypus; 4 Ex. wie
Holotypus, jedoch 14. 7. 1974; 1 Ex. wie Holo-
typus, jedoch 2000 m; 1 Ex. oberes Styx-Tal,
1900 - 2200 m, 13, 7. 1974, alle leg. coll. m.

Dufourea (Dufourea) punica n. sp. 489

d: Vollig schwarz, Stigmo mitten dunkelbraun. Gesicht
(Abb. 8) queroval, 1 : b « 1,22 : 1,54, Clypeus im
Verhdltnis zur KorpergroBe ziemlich grob, dicht punke
tiert, 20 - 32 u / 0,1 - 0,2, an der Basis stark chogri-
niert. Stirnschildchen 20 = 22 p / 0,1 = 1,5, dazwischen
glatt. Stirn oberhalb der Fihler ziemlich stark konkav,
hier ohne Punkte, mit feiner, jedoch nicht besonders
dichter Ldngschagrinierung. Stirn und Scheitel ziemlich
grob, dicht punktiert, 16 = 32 u / 0,1, am Scheitel
etwas zerstreuter, Abstdnde bis 0,5, dazwischen chogri-
niert, nur seitlich der oberen Ocellen mit einer glatten
punktlosen Zone. Schldfen mit schrdg eingestochenen
feinen Punkten, dozwischen chagriniert. Kopfunterseite
nohezu punktlos und spiegelglatt. Fihler bis zum Scu-
tellum reichend, die FiihlergeiBel vorne auf dem basalen
Drittel mit glatter, eingedriickter Zone. GeiBelglied 3
l :bwo0,24 : 0,18, die folgenden GeiBelglieder breiter
und kiirzer.

Mesonotum im Kontrast zum Kopf fein, ziemlich zer-
streut punktiert, ouf der Normstelle 16 = 20 u / 0,5 bis
2,0, ganz vorne dichter, dazwischen glatt. Hypoepimeral=-
feld ouf glattem Untergrund noch feiner und zerstreuter
als das Mesonotum punktiert. Mesopleuren oben grob,
runzlig dicht punktiert, 16 = 32 u / 0,1, dazwischen
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Abb., 9 D. punica @
i Holotypus Sternit 7
Abb. 8 D. punica d Holotypus ventral 85 x
Gesicht 42 x
(Labrum nach vorne gestreckt
und daher eingezeichnet)

Abb. 11 D. punica @
Holotypus rechter

Gonostylus lateral von Abb. 13
auBen 85 x D. halictula &
Sternit 7

Abb. 10 O. punica @
Holotypus rechter
Gonostylus dorsal 85 x

ventral 85 x
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chagriniert, matt; in der unteren Hglfte die Punkte fla-
cher und zerstreuter, daozwischen glatt. Propodeum so
long wie Scutellum und FPostscutellum zusommen erschei-
nend, Mittelfeld ringsherum durch etwos glatteren, glon-
zenderen leicht erhabenen Rand gekennzeichnet, die
Mittelfeldfldche duBerst kornelig verworren gleich-
maBig gerunzelt, matt. Seitenfelder und hintere senk-
rechte Propodeumfldche rauh chagriniert.

Tergitendteile deutlich von der Scheibe abgesetzt,
Tergit 2 und 3 on der Bosis sehr tief eingesottelt.
Tergit 1 auf der Scheibe 8 -« 16 u / 1,0 - 5,0, die Beu-
len noch zerstreuter punktiert, alle Endteile véllig
punktlos und spiegelglatt. Tergit 2 und 3 aouf der Basis
chagriniert, ouf der Scheibe glatt, iberall etwas gro-
ber und dichter als Tergit 1 auf der Scheibe punktiert,
16 -« 20 p / 0,5 - 2,0, am Endteil der Scheibe von Tergit
3 jedoch wieder so zerstreut wie auf Tergit 1 punktiert.
Tergit 4 mit ebenso staorken, duBerst zerstreuten Punkten.
Sternite ohne wesentliche Kennzeichen, jedoch Sternit 6
beiderseits der Mitte mit einer guBerst flachen beulen-
artigen Erhebung. Sternit 7 Abb. 9, Gonostylus dorsal
Abb. 10, lateral Abb. 11.

Behoarung sehr sparlich, wie bei D. halictula (NYL.).
6 mm,

?: Vollig schwarz, GeiBelunterseite braun. Gesicht (Abb.12)

l:bwe1,47 : 1,61, Clypeus 20 - 24 p / 0,8 - 1,5,
dazwischen glatt. Stirnschildchen mitten punktlos,
ringsherum fein, + 16 p / 0,17 = 1,5, couf glattem Unter-
grund. Stirn und Schldfen 8 =« 20 4 / 0,2 - 2,5, vorne
mitten noch etwas zerstreuter, Scheitel hinten die
Punkte etwas grdber werdend, Zwischenrdume glott. Kopf-
unterseite mit zerstreuten Punkten, dozwischen sehr
oberfldchlich chagriniert, gldnzend.

Mesonotum auf glattem Untergrund fein, sehr gleich-
m&B8ig punktiert, auf der Normstelle 16 ~ 20 p / 0,1 bis
0,7, hinten vereinzelt Abstonde bis 1,0. Hypoepimeral-
feld wie Mesonotum punktiert, Mesopleuren etwas krdfti-
ger punktiert, hinten weit dichter, Abstdnde 0,7 ~ 0,3,
vorne unten Abstdnde wiederum groBer, sehr oberflich-
lich punktiert, glotte Zwischenrdume. Propodeum wie beim
Monnchen, jedoch der das Mittelfeld umrondende Wulst
kraftiger und stdrker gldnzend. Seitenfelder deutlich
fein punktiert, dazwischen glatt. Hintere senkrechte
Propodeumfldche mit vereinzelten Punkten oben und seit-
lich, mitten punktlos, spiegelglott. Endteile der Ter-
gite breit, auf Tergit 2 mitten so breit wie die Schei=-
be, scharf von den Scheiben abgesetzt. Tergit 1 auf der
Scheibe 10 = 16 u / 2,0 - 4,0, die Endteile Uberall
punktlos und spiegelglatt. Tergit 2 auf der Scheibe
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10 - 16 p / 0,5 bis
2,0. Tergit 3 wie-
derum zerstreuter,
wie Tergit 1 punk-
tiert. Tergit 4

mit zerstreuten
erhabenen Punkten,
alle Zwischenrdume
glatt.

Behaarung wie bei
D. halictula (NYL.).
S mm,

Differentialdiagnose:

Sehr nche steht
D. halictula (NYL.).
Das Mdnnchen von
D. halictulo haot
jedoch keine einge=
drickten Ringel
Sbb;uliéo ? Allotypus Gesicht auf den GeiBeln,
. hat im Vergleich
42 x L .
zur KorpergrofBe
noch grobere Kopf-
punktierung, jedoch diese auf der Stirn zerstreuter, da-
zwischen nicht chogriniert, die Stirn oberholb der. Fuh=
ler nahezu von der Fiihlerwurzel weg punktiert. Dos Meso-
notum ist ebenso grob wie die Kopfpunktierung, die Ter-
gite sind noch wesentlich grober punktiert ols bei D,
punica, das Propodeum ist kiirzer, der Mittelfeldendteil
breiter und stdrker gldnzend, das Mittelfeld grober,
parallel longsstreifig punktiert, die Seitenfelder
punktiert auf gldnzendem Untergrund. Sternit vollig
anders geformt (Abb. 13).

Das Weibchen von D, halictula unterscheidet sich
hauptsdchlich durch grober punktierte Stirn, etwos
dichter punktiertes Mesonotum, duBerst dicht, scharf?
eingestochene Mesopleuren, kiirzeres Propodeum, para-
llel-ldngsstreifiges Mittelfeld und deutlich grober
punktierte Tergite.

Holotypus (d8): Tunesien, Tunis, 16. 4. 1974.

Allotypus (2): Tunesiep, Jendouba, 10 km Nord, 15. 5. 1973.
Zwei Paratypen (2): Tunesien, 10 km NW Tunis, 18. 5. 1973,
alle leg. Gusenleitner, Typen c¢. m., Paratypen coll. G.
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Dufourea (Dufourea) desertorum n. sp. ¢

Schwarz; FilhlergeiBelunterseite auffallend hellocker,
Adern und Stigma hellbraun, Analfranse rostgelb.

Gesicht (Abb. 14) queroval, 1 : b = 1,23 : 1,50.
Clypeus und Stirnschildchen in den Abstdnden sehr unre-
gelmdBig punktiert, 16 - 26 u / 0,1 - 2,0, mitten Stirne
schildchen vollig punktlos, dazwischen glatt. Stirn auf
glattem Grund sehr zerstreut punktiert, 10 - 16 p /

1,0 = 6,0 und noch zerstreuter. Schladafen etwas dichter
punktiert, Kopfunterseite cuf glattem, stark gldnzendem
Grund mit vereinzelten Punkten.

Mesonotum {Abb. 15) winzig, extrem zerstreut punktiert
8 ~-16 p/ 0,5 - 10,0. Scutellum ebenso. Hypoepimeral-
feld glatt, punktlos. Mesopleuren mit erhabenen, unregel=
maBig runden, feinen Punkten, dazwischen glott, noch
hinten zu mit koum bemerkbarer Zwischenchagrinierung.
Propodeum wie bei D. punicao ziemlich lang, so lang wie
Scutellum und Postscutellum zusammen erscheinend,
Mittelfeld sehr verworren gerunzelt, seitlich den Sei-
tenrand des Mittelfeldes kaum erreichend. Der Mittel-
feldend- und seitenrand breit, spiegelglott, die Seiten-
felder duBerst fein, zerstreut punktiert, ouf glattem
Grund, unten chagriniert und hintere senkrechte Fropo-
deumfldche mit vereinzelten erhabenen Punkten auf glattem
Grund.

Die Endteile der Tergite ziemlich schmal, horngelb-
lich aufgehellt, olle Endteile punktlos, deutlich quer-
chagriniert, gldnzend. Tergit 2 und 3 auf der Basis ganz
flach eingesattelt. Tergit 1 8 - 16 p / 0,5 - 2,0; Beu=-
len zerstreuter punktiert, Zwischenrdume glatt. Auf den
folgenden Tergiten die Punktierung etwaos feiner und zer-
streuter, auf Tergit 4 feine, erhabene, sehr zerstreute
Punkte.

Behaarung auffollend schneeweiB. Mesonotum ringsherum
mit Resten von eng anliegenden filzigen Haaren. Tergite
seitlich, besonders die Endtergite lang abstehend, weiB
behaart. 4,5 mm.

Differentialdicgnose:

Auf Grund des zerstreut punktierten Mesonotums konnte
man diese Art am ehesten mit D. eatoni SAUND. verwech-
seln; diese hat jedoch weit ldngeres Gesicht, kiirzeres
Propodeum, die Mittelfeldrunzeln reichen nicht bis ans
Ende, die Seitenfelder sind oben unpunktiert und glatt,
die Endteile wesentlich breiter, mitten nicht so scharf
von der Scheibe obgesetzt. Die Tergite sind feiner und
weit zerstreuter punktiert, Mesonotum (Abb. 16) dichter
punktiert. Die Behaarung schmutzigbraun, die Fihler-
geiBelunterseite dunkelbraun.



Abb. 14 D. desertorum %
Holotypus Gesicht 42 x

Abb, 16 D. eatoni %
Gesicht 42 x
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Abb. 15 D. desertorum ®
Holotypus Mesonotum 42 x
Punktierung nur beider-
seits der Mitte dorge~-
stellt; mitten durch die
Nadel zerstort; seitlich
ist eine Darstellung
durch die perspektifische
Verzerrung nicht mehr
sinnvoll

Abb. 17 D. similis @
Gesicht 42 x
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Ahnlich ist ouch D, similis FR. Diese unterscheidet
sich durch grober und dichter punktiertes Mesonotum
(Abb. 17), zerstreuter punktierte Tergite, insbesonders
Tergit 2 Scheibe mitten. Tergitscheibe auf Tergit 2
ist kiirzer ols der Endteil, auf der Basis tiefgewclbt;
bei D. desertorum Tergit 2 an der Basis nur leicht ge-
wolbt, die Scheibe flach und der Endteil nur halb so
long wie die Scheibe. Stirn und Scheitel ist wie bei
D. similis ebenfalls dichter, wenn auch absolut sehr zer-
streut punktiert, die FilhlergeiBelunterseite braun.

Holotypus: Tunesien, 3o km NW Gabes, 4. 5. 1973, leg.
Gusenleitner, coll., m,

Dufourea (Dufourea) eremica n. sp. &

Schwarz; Stirn in bestimmter seitlicher Beleuchtung
stahlblau schimmernd, FiihlergeiBelunterseite hell rost-
gelb, Adern und Stigma mitten hellgelb, alle Tarsen
oraongegelb, Endtergit und = sternit rotlich, Sternit-
endteile horngelblich ocufgehellt.

Gesicht (Abb. 18) querovaol, 1 : b = 1,44 : 1,79.
Clypeus und Stirnschildchen fein, sehr dicht punktiert,
+16 p / 0,1 = 0,3. Stirn 16 - 20 p / 0,1 - 0,3, da=-
zwischen glatt; Scheitel feiner, unschdrfer eingestochen
punktiert, dazwischen leicht chagriniert. Kopfuntersei=-
te duBerst leicht wellig chogriniert, stark gldnzend.
FiihlergeiBelglieder auf dem basalen Drittel mit einge-
drickten Ringeln, die GeiBel kurz (Abb. 19), nur bis zum
Scutellum reichend, GeiBelglied 3 (das schlankste von
allen GeiBelgliedern) 1 : b = 0,26 : 0,16.

Mesonotum fein, sehr dicht punktiert, + 16 p / 0,1 =
0,8, dazwischen glott. Hypoepimeralfeld und Mesopleuren
duBBerst oberfldchlich, fein zerstreut punktiert, sehr
stark zwischenchagriniert, sodaB die Punkte in der Chagri=-
nierung verschwinden. Propodeum nur etwas ldnger als das
Scutellum, Mittelfeld nur am Ende mitten von der senk-
rechten Propodeumfldche abgegrenzt, nur sehr undeutlich
gegen die Seitenfelder abgegrenzt, die Mittelfeldrunzeln
nirgends das Ende erreichend, ziemlich parallelstreifig,
zwischen den Runzeln chagriniert, die Chagrinierung
gegen das Ende des Mittelfeldes sehr oberfldchlich
werdend und stark gldnzend. Seitenfelder sehr fein,
zerstreut punktiert, dazwischen so wie die hintere
senkrechte Propodeumfldche senhr oberfldchlich chagri-
niert, seidig gldnzend. Hintertarsen schlank (Abb. 20).

Tergitendteile scharf von der Scheibe abgesetzt,
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Abb., 19 D. eremica ¢é
Holotypus basale
(:) ) GeiBelglieder von

vorne 42 x

N

Abb. 18 D. eremica Jd Holotypus
Gesicht 42 x

Abb, 26 D. rufiven-
tris & basale GeiBel-
glieder 42 x

Abb. 20 D. eremica d Holotypus
rechte Hin:ertarsen 42 x

£

Abb. 27 D. rufiventris ¢
rechte Hintertarsen 42 x
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Abb. 29 0D. eremica d Holo~
typus

Abb. 28 D. rufiventris ¢
Sternit 6 ventral 85 x Sternit 6 ventral 85 x
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Abb. 29 D. rufiventris & -
' Sternit 6 lateral von
links 85 x
Abb. 22 D. eremica d
Holotypus Sternit 6
lateral von links 85 x

Abb. 23 D. eremica &
Holotypus Sternit 7
ventral 85 x
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ziemlich schmal, Tergitbasis 2 und 3 kroftig und gleich=-
maBig eingesattelt. Tergit 1 auf der Scheibe mitten

12 = 20 p / 1,0 - 3,0, die Zwischenrdume glatt, die
Endteile vollig puniktlos, deutlich querchagriniert,
schwach gldnzend. Targit 2 ouf der Scheibe etwas

dichter als Tergit 1 punktiert; Tergit 3 die Punkte
feiner und noch zerstreuter als ouf Tergit 1. Die fol=-
genden Tergite nur mit feinen,

sehr zerstreuten Punk-
ten, dazwischen sehr fein querwellig chagriniert, stark

glonzend. Sternit 6 gekielt, ventral Abb. 21, lateral

Abb. 22; Sternit 7 ventral Abb. 23; rechter Gonostylus
dorsal Abb. 24, lateral Abb. 25.
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Abb. 24 D. eremica &

Holotypus rechter Gono-

Holotypus rechter Gonostylus
stylus dorsal 85 x lateral 85 x

Abb. 25 D. eremica &

Clypeus und Stirnschildchen dicht, weiB, anliegend be-
haart; Korper sehr lang, aobstehend struppig, schmutzig
grauweiB behcort. Tergite schmutziggelb, obstehend
borstenartig behaort. 5,5 - 6 mm.

Differentioldiagnose:

Durch das gekielte Endsternit in die Ndhe von

D. rufiventris FR. zu stellen; diese unterscheidet sich
sehr leicht durch kilrzere Fiihler (Abb. 26). Das Gesicht
ist deutlich ldnger, wenn auch noch kirzer ols breit,

das Mesonotum zerstreuter punktiert, Propodeum anders
geformt; Tergite mitten flach von der Scheibe in den End=-
teil Ubergehend, sehr locker mit deutlichen filzartigen
Haaren bedeckt. Hintertarsen kurzer (Abb. 27), Sternit 6
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deutlicher gekielt, ventral Abb. 28, loteral Abb. 29.

Holotypus und ein Paratypus: Tunesien, 8 km sud Feriana,
9. 5. 1973, leg. Gusenleitner, coll. m. und G.

Dufourea (Dufourea) minutissima n. sp. 49

d: Schwarz; FilhlergeiBelunterseite hell ockergelb, Tibien

sehr schmal an Bosis und Ende und alle Tarsen und
Tergitendteile rotlichbraun, Adern braun, Stigma mitten
aufgehellt gelblich durchscheinend.

Gesicht (Abb. 30) querovel, 1 : b = 1,08 : 1,25.
Clypeus 12 = 16 p / 0,1 - 0,8, Stirnschildchen 12 = 20 p/
6,1 - 0,3, Stirn 12 = 16 p / 0,1 = 2,0 punktiert,
2wischenrdume ibercll glatt. Schldfen am Rand sehr fein,
unregelmaBig punktiert, Kopfunterseite glatt. GeiBel
kurz (Abb. 31), GeiBelglied 3 1 : b = 0,10 : 0,13,
GeiBelglied 4 1 : b = 0,13 : 0,14.

Mesonotum 10 - 12 / 0,8 = 5,0 punktiert, dozwischen
spiegelglott. Mesopleuren oben 12 = 20 p / 0,3 = 3,0,
dazwischen glatt, Hypoepimeralfeld etwas feiner punktiert.
Propodeum mitten so lang wie Scutellum erscheinend,
Mittelfeld gleichmdBig halbmondformig, bis ans Ende léngs—
gerunzelt mit chagrinierten Zwischenrdumen, gegen die
Seitenfelder zu mit einer spiegelglatten Zone abgegrenzt,
Seitenfelder 10 = 16 p / 0,1 - 0,5 punktiert.

Tergitendteile auf allen Tergiten ocuch mitten deutlich
von der Basis abgesetzt, ouf Tergit 2 der Endteil etwo
ein Drittel der Longe der Scheibe einnehmend. Tergit 1
auf der Baosis punktlos, glatt, nach oben zu feine Punkte;
die Scheibe von Tergit 1 und 2 12 = 20 p / 0,1 = 1,0
punktiert, Tergit 3 10 - 12 u / 0,5 - 1,5, Tergit 4
noch etwas zerstreuter. Alle Endteile punktlos und glatt.
Sternite fein, undeutlich flach punktiert. Sternit 6 mit
doppelt gezahntem Ldngskiel, ventral Abb., 32, laterol
Abb. 33. Gonostylus dorsal Abb. 34, lateral Abb. 35,

Kopf und Thorax spadrlich, struppig abstehend, schnee-
weiB8 behaart, Gesicht, Pleuren und Propodeum seitlich
unten dichter behaaort, Tergit 1 bis 3 auf der Basis
queriiber locker, weiB behaart. Tergit 3 bis 5 am Ende,
das Sternitende seitlich anliegend, cremegelb behaart.

Variaotionsbreite in der Fdrbung: ein Paratypus auf
der Basis von Tergit 1 bis 3 rotlichbraun aufgehellt, der
andere Paratypus auf Tergit 1 bis 3 fast ganz rotlich-
braun, nur die Beulen dunkler,

4 mm.
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Abb. 30 D. minutissimo & Abb. 36 D. minutissimo ¢

Holotypus Gesicht 42 x Allotypus Gesicht 42 x

Abb. 31 D. minutissima & Abb. 32 D. minutissima &

Holotypus basale GeiBel= Holotypus Sternit 6 ventral

glieder von vorn 85 x etwas seitlich gesehen 85 x
,is‘ VAl

Abb. 35 D. minu-
tissima & Holo-

typus rechter Abb. 33 D. minu-

tissimo d Holoty-

v g;n:stylus lateral pus Sternit 6 la-
teral von links
Abb. 34 D. minu- 85 x

tissima & Holotypus
rechter Gonostylus
dorsal 85 x
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?: Schwarz; FihlergeiBelunterseite und Adern mit Stigma

hellocker, Tergit 1 - 3 orangenrot, nur seitlich vor
den Beulen mit dunklem Fleck. Beine dunkelrotlichbraun
bis schwarz.

Gesicht (Abb. 36) queroval, 1 : b = 1,19 : 1,37.
Clypeus queriiber stark gewolbt, spiegelglott, nur mit
ganz wenigen, sehr flachen, zerstreuten Punkten um 24 p.
Stirnschildchen 10 = 16 p / 0,1 = 0,5, Stirn 8 = 16 p /
0,1 - 3,0, dazwischen glatt. Schlafen sehr fein, mdBig
dicht punktiert auf glattem Grund.

Mesonotum 12 - 16 p / 3,0 - 6,0, vorne und seitlich
dichter punktiert, 0,8 = 2,0 die Abstdnde, dazwischen
Uberall glatt. Hypoepimeralfeld und Mesopleuren 8 - 22 u/
0,1 = 1,0 punktiert, Zwischenrdume glatt. Propodeum wie
beim Mdannchen geformt, die feine Runzelung noch flacher
und gleichmdBiger, die Seitenfelderpunktierung etwas
zerstreuter,- Hinterleib sehr breit. Tergite deutlich
oguch mitten von der Scheibe abgesetzt, auf Tergit 2 der
Endteil knapp halb so lang wie die Scheibe mitten,
Tergit 1 vollig glatt und punktlos, auf der Scheibe
6 -~=10u/ 0,8 = 2,0, Endteile lberall sehr fein, netz=-
artig quergerieft, ohne deutliche Punkte; Tergit 2 noch
etwas zerstreuter als Tergit 1 punktiert. Tergit 3 sehr
floch, schrag von hinten eingestochen, +8yu / 2,0 = 3,0 .
punktiert.

Kopf und Thorax wie beim Mdnnchen behaort. Tergit 4
seitlich vorne leicht fleckenartig weiB behaart, die
folgenden Tergite in der Behaarung stark abgerieben,
vermutlich auf Tergit 2 Reste von einer Basalbinde,
und Tergit 3 und 4 zumindest seitlich deutliche End-
borsten, die an der Basis des Endteiles entspringen.

4 mm.

Differentiocldiognose:

Dos Mdnnchen ist von allen anderen bisher bekannten
paldarktischen Arten durch den doppelgezdhnten Kiel von
Sternit 6 und dos zerstreut punktierte lMesonotum sehr
leicht zu unterscheiden.

Das Weibchen ist in der Farbung duBerst dhnlich dem
nur etwas groBeren D. rufiventris FR. Diese ebenfalls
nordafrikanische Art ist sehr leicht durch das fein,
sehr dicht punktierte Mesonotum zu unterscheiden.

D. desertorum EB. hat noch zerstreuter, feiner punk-
tiertes Mesonotum und ist vor allem durch die schmdleren
Tergitendteile und weit krdftiger eingestochen punk-
tierte Tergite zu unterscheiden. D. similis FR. und

D. eatoni SAUND., die dhnlich zerstreut punktiertes
Mesonotum haben, sind weit grdBer und haben neben an=-
deren Unterscheidungsmerkmalen ldngeres Gesicht.
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Holotypus (d), Allatypus () und zwei Porotypen (3):
Tunesien, 10 km SE Gabes, 2. 5. 1973, leg. Gusenleit-
ner; Typen coll, m, Parotypen coll. Gusenleitner und
Heinrich,.

Dufourea (Haolictoides) groeca n. sp. 69

d: Vollig schwarz. Gesicht (Abb, 37) 1 : b = 1,60 : 1,84.

Clypeus 20 = 26 p / 0,1 = 0,2, Zwischenrdume leicht
chagriniert, Stirnschildchen zwischen den Fihlern eben-
so, unten feiner und zerstreuter punktiert. Stirn ober-
halb der Fihler mit beiderseits einer glatten punktlosen
Stelle, die Stirn 16 =~ 22 u / 0,1 - 0,3 punktiert, om
Scheitel die Abstdrde bis 0,8, hier dozwischen cuch
leicht chagriniert. Schlofen hinter den Augen GuBerst
fein, weiter hinter grob, jedoch ouBerst floch und un-
scharf punktiert, cozwischen chagriniert und mott, eben-
so die Kopfunterseite. FilhlergeiBel (Abb. 38); die
Ringeln.-in den mittleren GeiBelgliedern rund die Hdlfte
der Gliedldnge einrehmend, GeiBelglied 3 von vorne ge-
sehen 1 : .b = 0,30 : 0,16.

Mesonotum 10 - 22 / 0,5 - 3,0, vorne etwas feiner
und dichter punktiert. Hypoepimeralfeld und Mesopleuren
12«22y / 0,1 - 1,5, dozwischen spiegelglatt, unten
flacher, etwas grobter punktiert, chogriniert. Propodeum
gerundet, Mittelfeld horizontal, leicht konkov, am Ende
dreieckig in die hintere senkrechte Propodeumfldche
hineinreichend, sehr fein verworren langsgerunzelt, matt.
Seitenfelder neben dem Mittelfeld fein zerstreut punk-
tiert, daozwischen glatt; nach unten zu die Punktierung
dichter, verworren, in Chagrinierung iibergehend, matt.

Alle Tergitendteile deutlich, jedoch unschorf von der
Scheibe abgesetzt. Tergit 1 ouf der Scheibe 8 - 16 p /
0,5 = 4,0 punktiert, Zwischenrdume kaum bemerkbar chagri-=
niert, Endteil punktlos ouf stark gldnzender Fldche mit
einer Andeutung vor. Resten netzortiger Chagrinierung.
Tergit 2 ebenso punktiert, Tergit 3 und 4 die Scheiben-
punktierung noch zerstreuter, die Punkte leicht erhaben
werdend wie auf der folgenden Tergiten, die Chagrinierung
ouf den punktlosen Endteilen nirgends deutlicher wer-
dend als auf Tergit 1. Sternite sehr flach konkav aqus=-
gewolbt, Sternit 5 queriiber am Ende mit einer erhabenen
Leiste, Sternit 6 beiderseits der Mitte mit je einem
Hocker (Abb. 39). Conostylus dorsal Abb. 4o, ventral
Abb. 41, laterol Akb. 42.

Kopf und Thorax schmutzig weiB behaart; Clypeus und
Stirnschildchen mit lang abstehenden weiBen Haoren.
Tergite nur seitlich mit borstigen, gelblichweiBen
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‘Abb. 37 D. graeca d Holotypus Gesicht
(Labrum ausgestreckt) 42 x

Abb. 38 D. graeca d Holotypus basale GeiBel-
glieder, von oben gesehen, 85 x
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D. graeca & Holotypus Abb. 39 - 42

sty
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Abb. 39 Sternit 5 und 6
ventral 42 x

Abb. 40 rechter
Gonostylus dorsal 8S5x

Abb. 41 rechter Gonostylus
ventral 85 x

Abb. 42 rechter Gonostylus
lateral 85 x
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Haaren, die besonders aouf der Basis des Endteils sehr
deutlich hervortreten. 5,5 - 6 mm.

?: Vollig schwarz bis auf Tergitendteile 3 und 4, diese
am Ende leicht gelblich aufgehellt. Analfranse
dunkelbraun.
Gesicht (Abb. 43) leicht queroval, 1 : b a
1,61 : 1,89. Clypeus mitten 28 =« 32 p / 0,5 - 2,0, auf
der Bosis weit feiner und dichter punktiert, hier ouch
chagriniert, sonst glatt. Stirnschildchen mitten punkt-
los und spiegelglatt, ringsherum 12 = 20 p / 0,1 = 0,3,
Stirn 12 - 32 4 / 0,1 = 0,5, oberhalb der Fihler zer-
streuter punktiert, Abstdnde bis 1,5. Zwischenrdume
glatt; Schldfen und Kopfunterseite ebenso punktiert,
glatte Zwischenrdume.

Abb. 43 D. graeca 9 Allotypus Gesicht 42 x

Mesonotumpunktierung aus feineren und gréberen Punk-
ten gemischt, feine Punkte 16 = 20 u, grobe Punkte
+ 24 / 0,3 = 1,5. Mesopleuren und Hypoepimeralfeld
ebenso punktiert, durchschnittlich etwas feiner, Zwi-
schenrdume (iberall glatt, lediglich an den Mesopleu~
ren unten vorne matt, die Punkte in Chagrinierung
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iibergehend. Propodeum wie beim Mdnnchen, jedoch Seiten-
felder oben GuBerst fein, zerstreut punktiert, 8 - 16 u/
0,1 - 2,0, daozwischen glaott.

Tergitendteile ceutlich von den Scheiben abgesetzt.
Tergit 1 ouf der Bosis beiderseits der Mitte auf spie=-
gelglattem Grund sehr fein, mdBig zerstreut punktiert
(8 <=12pu/ 1,0~ 3,0), auf der Scheibe mitten noch zer-
streuter punktiert (8 - 16 p / 1,0 - 6,0 und noch zer=-
streuter), Beulen punktlos, dazwischen iiberall glatt.
Endteile punktlos, stark gldnzend, auf Tergit "1 und 2
die Endteile sehr verloschen netzartig skulptiert.

Die Punktierung auf den Scheiben der Tergite 2 - 4 fein
und unregelmdBig.

Behaarung in Form und Ausdehnung wie bei D. denti=
ventris (NYL.), jecdoch heller, weitgehend schmutzig
grau bis graubraun., 6 - 6,5 mm,

Differentialdiagnose:

Daos Mdnnchen von D. graeca ist in die Nohe von D. in-
ermis (NYL.) wegen des seitlich ungezdhnten Sternits 5§
zu stellen. D. inermis unterscheidet sich jedoch durch
etwas ldngere Fihler, umgekehrt hot D. dentiventris
kiirzere Fihler als D. graeca. Vor allem sind D. inermis
und D. schmiedeknechti (KOHL) durch deutlicher, gleich=
mdBig dicht punktierte Scheiben der Tergite leicht zu
unterscheiden.

Daos Weibchen von D. inermis ist leicht zu unterscheiden
an den weit stidrker, gleichmaBig dichter punktierten
Scheiben der Tergite. D. dentiventris unterscheidet
sich durch etwas dichter punktiertes Mesonotum und
dichter punktierte Stirn, zum Teil ouch klein wenig
dichter punktierte Scheiben der Tergite. Das unbe-
kannte Weibchen von D. schmiedeknechti diirfte sich

an analogen Merkmalen entsprechend dem Mdannchen sicher
durch stdrker punktierte Tergite unterscheiden.

Holotypus (d)}, Allotypus (?), Paratypen (7 &4, 1 ?):
Griechenland, Peloponnes, Chelmos {(Aroania

ori), 2coo m, 11, 7. 1974.

weitere Paoratypen (d): wie Holotypus, jedoch 2200 m

(2 Ex.); Chelmos, oberes Styx-Tal 1900 -« 2200 m,

13, 7. 1974 (1 Ex.) und Griechenland, Olymp-Ost~

seite, 2500 m, 20. 7. 1974 (1 Ex.), alle leg. et coll. m,
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Namensableitungen

styx FluBname aus der griechischen Mythologie;
der Boch, der den zentralen Chelmos ent-
wdssert, trdgt seit der Antike diesen Namen

punica punisch = antiker Name fir die Karthager, im
Gebiet des heutigen Tunesiens

desertorum gen. von deserta - Eindden
minutissima ~ die allerkleinste (Dufourea)

graeca griechisch
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