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1. Einleitung

Ahnlich wie vermutlich in anderen Teilen der
Bundesrepublik ist in Schleswig-Holstein bis in die
50er Jahre dieses Jahrhunderts der Versorgungs-
grad der Landschaft, auch der Kulturlandschaft,
mit naturnahen oder halbnatiirlichen Strukturen
so gro3 gewesen, dal man, ganz abgesehen von
der erheblich weniger intensiven Landnutzung,
von weitgehend Okologisch vernetzten, »funktions-
tiichtigen« Landschaften sprechen konnte. Woh!
die einschneidendsten, sich Gkologisch besonders
negativ auswirkenden Verdnderungen der letzten
100 Jahre sind erst in den vergangenen 20 bis 30
Jahren geschehen. Das zeigen Untersuchungen
zum Landschaftswandel in Schleswig-Holstein
iibereinstimmend (z. B. RIEDEL 1978, 1983;
HINGST & MUUSS 1978). In der Kulturland-
schaft sind im wesentlichen durch landeskulturelle
MaBnahmen im weitesten Sinne Verbundstruktu-
ren unterbrochen und ausgerdumt worden. Die In-
ventur der Landschaft durch die noch nicht abge-
schlossene Biotopkartierung 148t heute einen
durchschnittlichen Biotopanteil von weniger als
5% der Landesfliche erwarten bei einer Durch-
schnittsgroe der Biotope von 7 ha (MEHL u. a.
1986). Darin sind jedoch nicht enthalten: schwer
abgrenzbare, aber Okologisch wertvolle Extensiv-
nutzungsbereiche wie naturnahe Wilder und
Feuchtwiesen und wertvolle linienhafte oder
punktformige Einzelelemente, wie Knicks (Wall-
hecken) oder Kleingewisser, die nur als Signatur
erfait werden. Insgesamt wird ein Anteil von 10%
naturnaher Elemente im Lande wohl nur knapp
erreicht.

Die Aktivitaten des Naturschutzes hatten bislang
nicht unbedingt vorrangig das Ziel der Erhohung
des Anteiles naturnaher Flachen oder des Biotop-
verbundes vor Augen, sondern vorrangiges Pro-
blem war und ist nach wie vor die Sicherung des
Status quo. In diesem Zusammenhang sei aber
auch selbstkritisch angeregt, die Zielrichtung man-
cher unter der Uberschrift »Naturschutz« laufen-
der Aktivitaten zu hinterfragen. Es darf nicht un-
ser Ziel sein, auf immer weniger Fliche immer
mehr von uns subjektiv fiir schutzenswert gehalte-
ne Arten erhalten zu wollen durch allerlei Mani-
pulationen mit mehr oder weniger groem techni-
schen Einsatz. Das Ziel der Umkehrung in eine
positive Bilanz von Natur-Flache darf nicht aus
dem Auge verloren werden. Nach der Phase des
Ausrdumens von Landschaften mufl ein Wieder-
einrdumen folgen. Dabei sollte weniger die Devise
des Machens und Gestaltens als vielmehr des Zu-
lassens von mehr Natur im Vordergrund stehen
(vgl. dazu u. a. ZIMEN 1985, DIERSSEN 1987,
THIESSEN 1987). Vor allem mit Hilfe des Bio-
topverbundes ist dieses Ziel zu erreichen.

Es gibt fiir Schleswig-Holstein insbesondere von
HEYDEMANN & MULLER-KARCH 1980,
HEYDEMANN 1983 eine Reihe von systemati-
schen und programmatischen Arbeiten zum Bio-
topverbund. Die Aufstellung konkreter auf eine
Landschaft bezogene Arten- und Biotopschutz-
programme auf breiter Datenbasis und umfassen-
der Datenauswertung, wie sie z. B. von PLACH-
TER (1986) fur Bayern und dariiber hinaus auch
als allgemeine Zielkonzepte vorgestellt werden,
sind sehr aufwendig und personal- und apparate-

intensiv. Soweit sind wir in Schleswig-Holstein
noch nicht, wenn wir es auch mittelfristig anstre-
ben und erste Ansétze in Vorbereitung sind.

Da der Naturschwund anhilt, gleichzeitig aber so-
wohl eine allgemeine vermehrte Bereitschaft »et-
was tun zu wollen« erkennbar ist, als auch politi-
sche Willenserkldrungen und zunehmend offentli-
che Finanzmittel vorhanden sind, wobei zweifellos
die momentane Agrarmarktsituation uns zugute
kommt, ist es notwendig und sinnvoll, konkrete,
flaichenbezogene Forderungen und Vorschlige an
die Sicherung ‘'und »Vermehrung« von Naturfla-
chen vorzulegen. Dabei mufl gelegentlich sehr
pragmatisch vorgegangen werden und Mut zur
Licke bewiesen werden. D. h., es ist nicht vorran-
gig eine umfassende Datenerhebung und die wis-
senschaftliche Begriindung einer Mafinahme, son-
dern mehr deren Realisierbarkeit gefragt.

Uber die Instrumentarien zur Umsetzung, iiber In-
vestitionen und erste Programme in Schleswig-
Holstein sowie erste Ergebnisse mochte ich be-
richten.

2. Kurze Situationsbeschreibung Schleswig-Hol-
steins

Schleswig-Holstein ist in drei geomorphologisch
relativ eindeutig unterscheidbare Hauptlandschaf-
ten, Ostliches Hiigelland, Geest und Marsch, zu
untergliedern. Diese Landschaften sind heute, auf-
grund der natiirlichen Gegebenheiten, aber vor al-
lem anthropogener Nutzungen, durch unterschied-
liche landschaftstypische Strukturen und Elemente
gepragt. Diese charakteristischen Besonderheiten
mussen bei den Naturschutzplanungen beriicksich-
tigt werden, d. h. da Art und Entwicklung von
Verbundstrukturen in verschiedenen Naturraumen
durchaus unterschiedlich sind.

Die Marsch als jiingste Landschaft ist zu 82%
landwirtschaftlich genutzt, nur 0,4% sind Wald,
7,5% Wasserflichen. Priagende ILandschaftsele-
mente sind z. B. ein dichtes, weitgehend anthropo-
gen entstandenes Gewassernetz aus Graben und
Triankkuhlen, Finzelgehofte und Dorfer mit
Baumbewuchs, FluBniederungen mit Uber-
schwemmungsgebieten und Niedermoorbereiche.
Die Geest enthilt die altesten Landschaftsbestand-
teile Schleswig-Holsteins (Altmoridnen), wird zu
75% landwirtschaftlich genutzt, 2% sind Moore
und Heiden, 10% Wald, 1,5% Wasserflichen.
Wichtigste naturnahe Landschaftselemente sind
Wailder, FlieBgewasser, Knicks, Feuchtgriinland,
Moore und Restheiden.

Das Ostliche Hiigelland, bestehend aus Ablage-
rungen der letzten Fiszeit, enthilt 73% landwirt-
schaftlich genutzte Flachen (iiberwiegend Acker-
land), 10% Wald und 7% Wasserflachen. Pragen-
de Landschaftselemente sind hier Walder, Seen,
Verlandungszonen, Kleingewisser, FlieBgewdsser
und Knicks.

Fir die beiden Kiisten sind separate Programme
erstellt oder geplant.

Zur Schutzsituation:

Die Fliche der Naturschutzgebiete betrdgt ca.
1,1% der Landesfliche, ohne Wattenmeer (seit
1985 Nationalpark). Daneben sind zumindest for-
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mal nach dem Landschaftspflegegesetz seit 1973
geschiitzt: Moore, Siimpfe, Briiche und Knicks,
mit der Novellierung seit 1982 auch Heiden, Dii-
nen, Trockenrasen, Verlandungszonen und sonsti-
ge Feuchtgebiete. Das Vollzugsdefizit ist hier teil-
weise hoch.

3. Instrumentarien und Investitionen fiir den Na-
turschutz in Schleswig-Holstein

Die Programme appellieren nicht nur an die
Freiwilligkeit, sondemn es miissen staatlicherseits
Instrumentarien und finanzielle Hilfen angeboten
werden. In den letzten Jahren ist in Schleswig-
Holstein eine erhebliche Zunahme der Haushalts-
mittel im Bereich des Naturschutzes zu verzeich-
nen.

“a) Titel »Artenschutz«

Aus diesem Titel werden verschiedene MaBnah-
men in Verbindung mit Artenhilfsprogrammen fi-
nanziert. Das reicht z. B. von der Anschaffung
von Fledermausdetektoren, iiber den Bau von
Nachtzugvolieren, die Horstbewachung und Be-
zahlung von Mitarbeitern bis hin zur Anschaffung
auszuwildernder Tiere. Die Investitionen beliefen
sich im Jahre 1985 auf 570.000 DM. Naturgemaf
ist mit Hilfe dieser Mafinahmen kein unmitteiba-
rer Flachengewinn fiir die Natur verbunden, daher
sind diese Mittel fiir die Umsetzung von Biotop-
verbundvorstellungen zur Zeit weniger relevant.

b) Titel »Biotopgestaltende und biotoplenkende
MaBnahmen«

Fiir die Gestaltung und Neuschaffung von Lebens-
raumen und damit auch fiir die Realisierung von
Biotopverbund-Uberlegungen ist dieser Titel seit
1980 im Landeshaushalt eingerichtet worden. Die
Mittel haben von Jahr zu Jahr stark zugenommen.
Aus diesem Titel kann im Prinzip jeder Landei-
gentiimer Mittel fiir Maflnahmen beantragen. Der
Grundeigentimer muf3 lediglich die Flachen be-
reitstellen, die Investitionen werden in der Regel
zu 100% vom Land iibernommen. 1985 handelte
es sich beispielsweise um 400 Einzelprojekte mit
einem finanziellen Volumen von 8,7 Mio DM. Die
mit der Durchfiihrung der MaBnahmen beauftrag-
ten Amter fiir Land- und Wasserwirtschaft schaf-
fen es personell nicht, die Antrage zu bearbeiten.
Nur bei Mafinahmen iiber 100.000 DM sowie in
Zweifelsfragen mufl das Landesamt beteiligt wer-
den. Hinter einigen MaBnahmen verbergen sich
kostenintensive Grofivorhaben, wie z. B. Gewais-
ser-Renaturierungen oder -Sanierungen. Die Ver-
teilung der Mittel erfolgte bislang weitgehend nach
dem »GieBkannenprinzip« — eine fachliche Pla-
nung liegt nicht immer zugrunde. Trotzdem ist
dieser Titel das entscheidende Instrumentarium,
um Mafinahmen im Sinne eines Biotopverbundes
zu fordern und voranzutreiben. Ein Flachenankauf
ist mit diesen Mitteln nicht moglich, dafiir ist die

¢) Stiftung Naturschutz

geschaffen und gesetzlich verankert worden. Sie
hat den Auftrag, Grundstiicke fiir den Natur-
schutz zu erwerben oder zu pachten und den Er-
werb oder die langfristige Anpachtung solcher
Grundstiicke durch geeignete Trager zu fordern.
Kriterium fiir eine Ankaufswiirdigkeit ist eine be-
stimmte Wertigkeit der Fliche sowie das Vorlie-
gen konkurrierender Nutzungen. Bisher sind rund
1.600 ha fiir 16,5 Mio DM in Schleswig-Holstein
erworben worden. Daneben sind 2,3 Mio DM zu-
satzlich fiir die Ankaufsférderung investiert wor-
den. Haushaltsmittel flieBen nur begrenzt in die
Stiftung, die tberwiegenden Mittel kommen aus
dem Spiel 77.
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d) Extensivierungsforderung

Dieses ist das neueste Instrumentarium, um Maf-
nahmen des Naturschutzes zu finanzieren. Dabei
werden je nach Forderungsziel verschiedene Ver-
tragsvarianten angeboten, die unterschiedliche
Konditionen fiir die Landwirtschaft bedeuten und
auch in ihrer okologischen Wirkung unterschied-
lich zu beurteilen sind. Mit der Vertragsvariante
»Amphibienschutz« ist z. B. in Verbindung mit ei-
ner Reduzierung der Beweidungsintensitit, was
auch eine Herabsetzung der Dingung bewirken
soll, die Schaffung oder Bereitstellung von minde-
stens 1% der angebotenen Fliache fiir Natur-
schutzzwecke vorgesehen. Dies konnen z. B. die
Anlage von Gewassern, von Hecken oder die Ab-
zaunung empfindlicher Bereiche, z. B. entlang von
Gewdssern sein. Hier handelt es sich also um ein
klassisches Integrationsmodell im Sinne von MA-
DER. Das Programm wurde im letzten Jahr be-
gonnen und in diesem Jahr auf verschiedene Lan-
desbereiche erweitert. Mitte 1986 waren rund
6.500 ha unter Vertrag. 1987 soll das Programm
mit einem Gesamt-Finanzvolumen von 6 Mio DM
ausgestattet werden und rdaumlich ausgeweitet
werden (vgl. MELF 1986).

Soviel nur zu den Instrumentarien, die zur Zeit in
Schleswig-Holstein fiir die Realisierung von Na-
turschutzvorhaben vorhanden sind.

4. Konkrete Programme

Ich stelle Thnen nun einige reprasentativ fiir die

genannten Naturrdume laufenden oder geplanten
Pogramme vor:
Datenbasis fiir die Planungen bildet teilweise die
Biotopkartierung in Verbindung mit weiteren De-
tailkartierungen sowie einige Einzelarten-Erhebun-
gen. In einigen Planungen ist aber Ausgangspunkt
die Erfassung einzelner Tierarten oder Tiergrup-
pen, die aber selbstverstandlich immer nur als Ve-
hikel fir den Schutz und die Entwicklung be-
stimmter Lebensrdume herangezogen werden.

4.1 Gewisserverbundprogramm
Schleswig-Holsteinische Marsch

Die schleswig-holsteinischen Marschgebiete sind
in besonderer Weise durch die Landwirtschaft ge-
pragt. Je nach Nutzungsart (Griinland/Acker) ist
die Verteilung noch vorhandener naturnaher Be-
reiche und Strukturen unterschiedlich. Wihrend
die Ackerbaugebiete, die sich stark ausgeweitet
haben, weitgehend ausgeraumt sind, ist die Griin-
landmarsch immer gekennzeichnet durch einen
mehr oder weniger hohen Anteil von Kleingewas-
sern in Farm von Graben und Trinkkuhlen. Fiir
diese Griinlandbereiche sind Entwicklungsvor-
schlage in Arbeit, die das Ziel haben, erstens das
noch vorhandene naturhahe Potential zu erhalten,
sowie zweitens davon ausgehend weitere Bereiche
zu entwickeln, und drittens das Gewassersystem
vor schadigenden Einfliissen (insbesondere Diin-
gung) zu bewahren.

Wichtiger Gesichtspunkt bei der Erstellung des
Programmes ist die Schaffung eines aquatischen,
moglichst engmaschigen und groBflachigen Ver-
bundsystems in Form einer direkten und indirek-
ten Vernetzung.

Eine wichtige Erkenntnis fiir die Forderung nach
einem Gewasserverbund resultierte aus der Am-
phibienkartierung des Landesamtes. Daneben ist
aber auch dieses Gewissernetz mit einigen tau-
send Kilometern wichtiger Lebensraum fiir ver-
schiedene Wasserpflanzen und zahllose weitere
Tierarten.



Die Amphibienkartierung hat u. a. gezeigt, daf}
erst von einer gewissen Griinlandfliche und Gro-
Be und einer gewissen Gewasserdichte an die Am-
phibien individuenreiche und offenbar »stabile«
Bestiande entwickeln konnen. AuBlerdem ist deut-
lich zu erkennen, daf} die Intensitdt der Griinland-
nutzung, die sich auf Trophiegrad und den Che-
mismus der Gewasser auswirkt, einen unmittelba-
ren Einfluf auf die BestandsgrofSe der Amphibien
hat.

Bei der Umsetzung dieses Programmes liegt es
daher nahe, hier die Extensivierungsforderung an-
zubieten. Dazu wurde eine eigene Vertragsvarian-
te entwickelt. Sie ermoglicht uns, Einflul zu neh-
men auf die Beweidungsintensitét (soll indirekt ei-
ne Reduzierung der Diingung bewirken), auf die
Wasserstandshohe sowie die Gestaltung des Ge-
wassers (z. B. Anlage von Teichgriben) und die
Neuanlage von Gewassern. Die Entschadigungsho-
he betragt 350.— DM/ha, Jahr. Das Programm
soll ab 1987 laufen. Von seiten vieler Landwirte
ist grofes Interesse signalisiert worden.

4.2 Landschaftsentwicklungskonzept Aukrug

Der Aukrug bildet den Kernbereich des gleichna-
migen Naturparkes und ist eine typische Land-
schaft der schleswig-holsteinischen Geest, charak-
terisiert durch Altmoranenbereiche mit einem ho-
hen Waldanteil, Fluiniederungen und Bachlaufen.
Das Konzept beschreibt in allgemein verstandli-
cher und relativ komprimierter Art das Gebiet,
stellt die Probleme und Defizite dar und gibt kon-
krete Hinweise und Vorschlige zur Landschafts-
entwicklung. Dabei steht der Gesichtspunkt der
Sicherung des vorhandenen Naturpotentials im
Vordergrund (Walder, Quellbereiche). Daneben
wird vor allem das Konzept verfolgt, mit einem
Mindestaufwand an Maf3nahmen einen maximalen
okologischen Effekt zu erzielen.

Dabei werden Vorschlage zum Biotopverbund vor
allem in Verbindung mit FlieBgewassern gemacht.
Es wird das Ziel verfolgt, alle Quellregionen eines
Gewasseroberlaufes aus der landwirtschaftlichen
Nutzung herauszunehmen, die gewisserbegleiten-
den Talrdume im Wald zu Naturwaldbereichen zu
machen (ohne forstliche Nutzung) sowie die
durchweg ausgebauten Bachlaufe auflerhalb der
Walder durch ein MaBnahmenbiindel riickzuent-
wickeln, vor allem mit entsprechenden Randberei-
chen, die ebenfalls in eine Nullnutzung iiberfiihrt
werden sollten. Endziel ware dann, einen aquati-
schen und iiber die Randstreifen auch terrestri-
schen Verbund zu entwickeln. Ausgangspunkt fiir
solche EntwicklungsmaBnahmen sind die heute
noch am besten erhaltenen Gewasserabschnitte.
Weiterhin wird angestrebt, durch Zuriicknahme
der landwirtschaftlichen Nutzung an Waldrandern
und Herausnahme aus jeglicher Nutzung eine na-
tiirliche Waldsaumentwicklung zu erreichen (Abb.
1.
Wesentliches Instrumentarium zur Umsetzung die-
ser Vorschlage ist zur Zeit die Extensivierungsfor-
derung in Verbindung mit biotopgestaltenden
MaBnahmen.

Hinsichtlich der Vorschlage fiir den Wald (Natur-
wald, »Waldextensivierung«) wird z. Zt. gepriift,
welche Form der Entschadigung entwickelt wer-
den kann. Gedacht ist im Falle einer volligen Nut-
zungsaufgabe an einen Ankauf oder eine Nut-
zungsausfallentschddigung, die sich orientiert an
dem Erwartungswert einer Umtriebszeit. Eine
»Waldextensivierung« soll das Ziel verfolgen,
Waldbereiche, die der potentiellen natiirlichen Ve-
getation entsprechen, zu erhalten oder zu entwik-

keln und weiterhin die Entwicklung eines hoheren
Totholzanteils zu fordern.

Das Konzept wurde im Entwurf den betroffenen
Gemeinden, Verbanden sowie Kreis- und Landes-
behorden in einer Veranstaltung mit dem Land-
wirtschaftsminister vorgestellt. Eine relativ breite
Bereitschaft zur Mitarbeit bei der Umsetzung ist
vorhanden. Die Riickentwicklung einiger FlieBge-
wasser wird z. Zt. geplant.

4.3 Artenhilfsprogramm Laubfresch

Das Artenhilfsprogramm Laubfrosch wurde als
erstes landesweites umfassendes Artenhilfspro-
gramm fiir eine Tierart in Schleswig-Holstein ver-
offentlicht (DIERKING-WESTPHAL 1985).

Der Laubfrosch kann als eine Charakterart fiir
reichstrukturierte Agrarlandschaften der schles-
wig-holsteinischen Jung- und Altmoréine betrach-
tet werden. Diese Landschaften haben im Zuge
der Nutzungsintensivierung in Schleswig-Holstein
stark abgenommen. Das ehemals zusammenhan-
gende Verbreitungsgebiet des Laubfrosches wurde
kleiner und vor allem in verschiedene isolierte
und z. T. sehr kleine Populationen zerrissen. We-
sentliche Flemente der reichstrukturierten Agrar-
landschaft sind vor allem ein dichtes Knicknetz,
eingestreute Waldflichen und insbesondere in Ge-
bieten mit lehmigen Boden haufig zahlreiche
Kleingewssser, die als Mergelkuhlen oder Trank-
kuhlen kiinstlich entstanden sind bzw. auch natiir-
lichen Ursprungs sind. Vorschlage zur Erhaltung
und gezielten Entwicklung dieser Landschaft bo-
ten sich deshalb im Rahmen eines Hilfsprogram-
mes fiir diese Tierart an.

Das Programm zeigt besonders wertvolle Bereiche
auf und gibt konkrete Hinweise zur Entwicklung
dieser »Schwerpunktbereiche«. Dabei spielen Vor-
schlage fiir einen indirekten Verbund in Form von
neuanzulegenden Kleingewassern sowie eines di-
rekten Verbundes durch die Neuanlage von Ge-
holzpflanzungen bzw. Knickanlagen eine beson-
dere Rolle. Daneben werden Abzaunungen von
feuchten Flachen, von Gewaisserrdndern und brei-
ten Streifen entlang vorhandener Geholze aus der
Nutzflache vorgeschlagen. Bei der Empfehlung
der Mafinahmen wird auf eine moglichst gleich-
maBige Verteilung der Habitattypen geachtet
(Abb. 2).

Die Realisierungsmoglichkeiten waren bis 1985
relativ schlecht, obwohl die Anlage aller neuen
Strukturen vom Land zu 100 Prozent gefordert
wird. Es mangelt jedoch an Personal, welches in
direkte Verhandlungen mit den Grundeigentii-
mern tritt. Seit 1986 besteht die Moglichkeit, im
Rahmen von Extensivierungsvertragen auf 1 bis
2% der Vertragsfliche die erwahnten Ma3nahmen
durchzufithren. Der Vertrag fand bisher Anwen-
dung in den Schwerpunktbereichen des Hilfspro-
grammes, wird ab 1987 aber auf mehreren 100
km? angeboten werden. Seitdem ist die Umset-
zungsquote gestiegen.

4.4 Lauenburg-Programm

Im Rahmen des »Landesprogrammes zum Schutz
der Natur und zur Verbesserung der Struktur an
der schleswig-holsteinisch-mecklenburgischen
Landesgrenze« (MELF 1985) werden vom Lan-
desamt fiir die einzelnen Gemeinden sog. Land-
schaftsentwicklungsplane aufgestellt (BELLER
1986). Das Landesamt ist in diesem Fall auch mit
der praktischen Umsetzung und der Koordinie-
rung des Programmes beauftragt. Die Plane setzen
sich zusammen aus einem allgemeinverstindli-

93



Bearbeitungsgrenze

Vorschldge zur Entwicklung:

o Laubwald, naturnahe Bewirtschaftung |81
Laubwald, ohne Nutzung
ececse Flieigewdsser, naturnah zu belassen
= == Flieflgewdsser, zu renaturieren
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Mafstab 1:25000 Stand: 1.Juli 1986 l
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Abbildung 1

Landesamt fiir Naturschutz u. Landschaftspflege Schleswig-Holstein

Ausschnitt aus der Karte zum »Landschaftsentwicklungskonzept Aukrug« (Entwurf). Dargestellt sind nur Vorschlige zu Wiéldern und

FlieBgewassern

94



N g it
ARTENHILFSPROGRAMM LAUBFROSCH

Entwicklung im Naturraum

Probstei-Selenter See:E;biet

Im Sinne des Hilfsprogrammes
zu entwickelnder Raum

Schwerpunktbereich (numeriert)
wichtiger Laichplatz

vorhandenes Kleingewdsser,
gestaltungsbediirftig

anzulegendes Gewdsser

anzulegender Knick

Abbildung 2

Prioritédten der Entwicklungs-
maBnahmen

wichtig

A E sehr wichtig
A 0O
A O

spater zu realisieren

Stand: 1983

Ausziige aus TK 1:25.000 Nr. 1627,1628
1727,1728

Landesamt fir Naturschutz und
Landschaftspflege Schleswig-Holstein

Mit Genehmigung des Landesvermessungs-
amtes S-H

Ausschnitt aus dem Artenhilfsprogramm Laubfrosch
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chen, erlduternden Textteil und drei Karten: der
okologischen Wertekarte, die im wesentlichen die
Ergebnisse der Biotopkartierung enthalt, der
Funktionskarte, in der wichtige Vernetzungslinien
und Okologisch wichtige Kerngebiete dargestellt
sind, sowie der MaBnahmenkarte, die konkrete
Vorschldge fiir einzelne NaturschutzmaBnahmen
enthdlt. Die Vorschlige sind punktgenau und nach
Moglichkeit flachenscharf. Sie reichen von der
Anlage neuer Gewasser bis zur Entwicklung von
Trockenbiotopen. Die Trockenstandorte sind in
vielen Gemeinden dieses Programmgebietes die
wichtigsten Verbundstrukturen. Die wesentlichen
Argumentationen werden dabei von seiten des
zoologischen Artenschutzes (Wirbellosenschutz)
eingebracht.

Die Umsetzung des Programmes lduft iber die
Amter fiir Land- und Wasserwirtschaft mit Mit-
teln aus den Titeln der Extensivierungsforderung
und der Biotopgestaltungsma3nahmen. Flichenan-
kiufe, die in diesem Gebiet in groBerem Umfang
getdtigt werden, werden vorrangig von einer Re-
gionalstiftung der Stiftung Hzgt. Lauenburg finan-
ziert. Neben einigen kleineren Projekten sind be-
reits verschiedene GroBprojekte in Angriff ge-
nommen worden, wie z. B. der Ankauf von 60 ha
Trockenrasen bzw. Sandackerflichen zur Siche-
rung und Neuanlage von Trockenrasen/Heidefla-
chen.

Die Durchfiihrung der Projekte erfolgt in enger
Abstimmung mit Verbanden (WWF), Biirgermei-
stern und Grundeigentiimern.

Dies ist also ein Programm, bei dem bereits paral-
lel zu seiner Aufstellung konkrete Erfolge zu ver-
zeichnen sind.

5. SchlufSbemerkungen

Die vorstehenden Ausfiihrungen sollten kurze
Finblicke in einige in Schleswig-Holstein amtli-
cherseits laufende bzw. geplante Programme, die
Gesichtspunkte eines Biotopverbundes enthalten,
geben. Wir haben gesehen, daB je nach Land-
schaftstyp bzw. Naturraum die Art der wesentli-
chen Verbundstrukturen unterschiedlich sein
kann. In der Griinland-Marsch liegt das Schwerge-
wicht auf den weitgehend anthropogen entstande-
nen Gewissern wie den Griben und Trankkuhlen,
auf der Geest bei FlieBgewassern, FlieBgewasser-
Randstreifen und Waildern, im Laubfroschpro-
gramm fiir das Hiigelland bei Kleingewassern und
Knicks, im stidostlichen Schleswig-Holstein treten
als wesentliche Verbundstrukturen Trockenstand-
orte in den Vordergrund.

Einige Programme sind so angelegt, daf3 sie nach
entsprechender Erfahrung baukastenmaBig auf
dhnliche Gebiete iibertragen werden konnen. Ge-
meinsam ist aber allen Programmen, daB3 sie nicht
im Theoretischen oder Deklamatorischen stecken-
bleiben, sondern moglichst punktgenau und fla-
chenscharf die Vorschlige des Naturschutzes in
der Landschaft artikulieren, wobei sie einen Land-
schaftsplan jedoch nicht ersetzen sollen und kon-
nen. Die Fixierung unserer Flichenanspriiche tiber
die entsprechenden Planungsebenen ist bislang
weitgehend unklar. Dies ist nicht nur ein Mangel
unserer Programme, sondern gilt ebenfalls wohl
weitgehend allgemein fiir Flachensicherungs- und
Entwicklungsprogramme, worauf u. a. ERZ
(1981) verschiedentlich hingewiesen hat. Dieses
muf3 aber ganz entscheidend weiterverfolgt wer-
den (vgl. z. B. PLACHTER 1983). Langfristig ist
dies die einzige Moglichkeit, in der Konkurrenz
mit anderen raumbedeutsamen Planungen die
Forderungen der Flachensicherung fiir den Natur-
schutz durchzusetzen. Eine gewisse Chance be-
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steht fiir den Naturschutz dabei auch im leichten
Riickgang der anderen, bislang stark wachstums-
orientierten Planungen (Industrie und Gewerbe
sowie Stralenbau) sowie der momentanen Agrar-
marktsituation.

Wie schleppend es aber nur gelingt, selbst die her-
ausragenden Naturgebiete zu sichern, zeigt, daf3
von bislang iiber 300 geplanten (nach Abschlufl
der Biotopkartierung iiber 400) Naturschutzgebie-
ten in Schleswig-Holstein nur jahrlich etwa fiinf
neue per Verordnung ausgewiesen werden. (Wo-
bei Einigkeit besteht, da Naturschutzgebiete zur
Flachensicherung nicht ausreichen.)

Abschlieend mochte ich weiterhin noch einmal
betonen, dal angesichts der Tatsache, dal Natur
weiterhin iiberall zuriickgeht, es z. Zt. nicht unsere
vorrangige Sorge ist, nicht geniigend wissenschaft-
liche Erkenntnisse zu Fragen des theoretischen
Biotopverbundes und spezieller weiterer Themen
zu haben. Es fehlt auch nicht an guten allgemei-
nen Programmen und Konzepten. Wir stehen viel-
mehr vor dem schwierigen Problem der Umset-
zung und Realisierung dieser Erkenntnisse. Die
von mir vorgestellten einzelnen Programme sind
durchwegs mehr oder weniger Einmannprogram-
me. Und damit kommen wir wieder auf das ganz
zentrale Problem, ndmlich das der ungeniigenden
Personalausstattung, sowohl was die Zahl als vor
allem auch die Qualifikation angeht. Die Verbes-
serung der Fachpersonalsituation auf all den Ebe-
nen des behordlichen Naturschutzes, die mit Da-
tenerfassung und -verarbeitung, Planung sowie der
praktischen Umsetzung zu tun haben, ist erste Be-
dingung. U. a. miifiten ausgebildete Berater analog
zum landwirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen
Bereich den Gemeinden und Eigentiimern zur
Verfligung stehen.

Ganz allgemein mochte ich aber noch einmal wie-
derholen, weil es mir wichtig erscheint, da3 auch
bei Uberlegungen zum Biotopverbund nicht die
Frage von mehr Natur machen und gestalten oder
vorhandener Restnatur optimieren, sondern eher
das Zulassen von viel mehr unbeeinflulit durch
uns sich entwickelnder Natur im Vordergrund ste-
hen sollte.
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