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DORFERNEUERUNG - GEFAHR UND CHANCE

Holger Magel

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

ich habe nun die Ehre und die nicht leichte Aufgabe, den heutigen Tag
mit einem Referat lber die Dorferneuerung abzuschlieBen; nicht leichte
Aufgabe deshalb, weil wir einerseits vorweg eine Reihe hervorragender
wissenschaftlicher Beitrdge gehort haben und ich nun einen mdglicher-
weise trockenen Bericht aus der Sicht der Praxis entgegensetzen mu@,
andererseits, weil Sie am SchluB des Seminars unter Umstanden bereits
eine Zusammenfassung, zumindest aber den aktuellen EinschiuB alles
bisher Gehorten in meine Ausflbhrungen erwarten. Mich wirde dies auch
sehr reizen, aber ich widerstehe dieser Versuchung im Hinblick auf die
im Programm angekiindigte Zusammenfassung durch den Seminarleiter.
Ich widerstehe schlieBlich auch deshalb, weil ich dieses Seminar als Pi-
lotveranstaltung betrachte, in der es zundchst darauf ankommt, die ge-
genseitigen Standpunkte und Ansichten unverfdlscht sowie unkorrigiert
und unabgestimmt kennenzulernen. Sie und ich wollen zundchst einmal
vom anderen wissen, was er unter Dorfékologie versteht, wie er das
dérfliche Leitbild definiert usw. So sehe ich diesen begriiBens- und dan-
kenswerten Ansatz, Uber Dorfdkologie nachzudenken. Ich nehme ihn zum
AnlaB, zundchst einleitend aus meiner Sicht einiges zu den Begriffen und
zum Verhaltnis Dorf, Dorfdkologie, "Heimat Dorf" und Dorferneuerung
zZu sagen.

Dorferneuerung und Dorfdkologie bedingen einander

- Zum Begriff Dorf

Wenn ich das Dorf anspreche, so meine ich, da jeder von lhnen in die-
sem Saal eigentlich wei, wovon ich spreche. Sie erwarten wohl gar
nicht, noch dazu wenn Sie aus Bayern kommen, daB ich Ihnen nun wis-
senschaftlich exakt erklare, was ein Dorf ist. Das ist auch gut so, und
dabei wollen wir es gleich bewenden lassen. Ich habe ndmlich vor 6 Jah-
ren an der TU Minchen ein Seminar Uber Dorferneuerung (1) geleitet,
und da sind wir am ersten Tag ganz schén ins "schwimmen" gekommen,
wie wir uns an einer allgemeingiltigen Definition des Begriffes Dorf ver-
sucht haben. Auch die Begriffe aus den Lexika haben nicht weitergehol-
fen. Das Dorf wird eben in Bayern anders gesehen als beispielsweise in
Nordrhein-Westfalen. Ich verzichte deshalb aus gutem Grund auf weitere
wissenschaftliche Definitionen (z.B. von HOISL (2)) und verweise viel-
mehr auf die Bayerischen Dorferneuerungsrichtlinien vom 14. Marz 1978
(3), die das Dorf pragmatisch definieren, natirlich nur als Grundlage fir
das verwaltungsmiaBige Handeln in und durch Dorferneuerung. Dorf ist
hier die Siedlungseinheit und der Teil von Gemeinden, dessen Siedlungs-
struktur wesentlich durch die Land- und Forstwirtschaft gepragt ist und
der in der Regel nicht mehr als 2000 Einwohner hat. Dies mag vorerst
geniigen  interessanterweise werden Sie bei Sichtung der neueren Lite-
ratur zum Thema Dorferneuerung feststellen kdnnen, daB von seiten der
Siedlungsplanung oder der Denkmalspflege keine Definition zum Begriff
Dorf gegeben wird. Man weil es oder glaubt es zu wissen, wovon oder
wortber man beim Thema Dorf spicht.
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- Das Dorf in der Kulturlandschaft

Nicht ganz so leicht kdnnen wir es uns und will ich es mir machen, wenn
es um das Dorf als Teil und Trager unserer Kultur und Kulturlandschaft,
wenn es um den Begriff >>Heimat Dorf<< geht. Dies ist natirlich nicht
so einfach  nicht umsonst gesteht MOSEL ein, daB "das, was uns die
Dorfer heute unter dem Aspekt Bewahrung landlicher Kultur bedeuten,
fur alle Beteiligten Neuland darstellt" (4).

Eines steht jedoch unbestritten fest: Unsere Ddérfer sind Teil der Kultur-
landschaft. Erwin STEIN (5), der Prasident der Humboldt-Gesellschaft fir
Wissenschaft, Kunst und Bildung, sieht die Kulturlandschaft von 3 Kom-
ponenten bestimmt:

a) von der physischen (Gelandeoberfldche, Bodenbeschaffenheit, Klima,
Wasser),

b) von der biologischen (Pflanzen und Tiere) und

c) von der historischen oder kulturellen Komponente. Hierzu zahlt er
das durch menschliche Kultur und menschliches Schaffen entstandene

vielfaltige Gewebe mit den Siedlungen, dem StraBen- und Wegenetz,
den Industrie- und Gewerbeanlagen usw.

Das Dorf als Teil unserer Kulturlandschaft ist somit auch physischer,
biologischer und geistiger Lebensraum, ist, was noch mehr zu belegen
ware, Ausgangspunkt eines Heimatbezugs.

- Zum Begqriff Heimat

Wenn man uUber das >>Dorf als Lebensraum<< spricht, schwingen, neuer-
dings in Regionalplanung, Literatur, Musik oder Unterricht deutlich er-
kennbar und von Politikern wieder bewuBt gefdrdert, Begriffe wie Hei-
matgebundenheit, Heimatgeschichte, TraditionsbewuBtsein, Geborgenheit,
Identifikation oder Eigenart der Landschaft und des Dorfes mit. Dies al-
les ist natirlich nicht unerheblich, wenn wir uns an die Formulierung
eines dorflichen Leitbildes heranwagen wollen, wenn wir - wie es in der
Einladung zu diesem Seminar zum Ausdruck kommt - verhindern wollen,
daB Heimat verloren geht. Lassen Sie mich deshalb kurz Uber den Begriff
Heimat reflektieren, auch wenn Sie Uber eine ihrer wesentlichsten Vor-
aussetzungen, namlich Uber die Eigenart und das Unverwechselbare einer
Landschaft, Hervorragendes in der Dissertation unseres Seminarleiters
Dr."HERINGER (6) nachlesen kénnen.

Daniel VILLEY schreibt in seinem Sammelband "Europa - Besinnung und
Hoffnung" (7): "Ich kenne kein solides Denken, das nicht aus einer be-
stimmten Landschaft herauswachst und an sie erinnert ... Grundsatzlich
ist es also berechtigt und gut, daB das Denken geographisch bestimmt,
lokalisiert und beheimatet ist". Marie Luise KASCHNITZ formulierte in
ihrer "Beschreibung eines Dorfes" (zit. in 8) den Begriff Heimat wie
folgt: "Es ist ein Raum des taglichen Lebens, der drtlichen Gegenstande,
ein Raum sich sammelnder Lebensldufe". Es entsteht das Wurzelfassen in
einem landschaftlichen Raum. Es ist ein kulturlandschaftlicher Raum, es
ist das Wirkgefige einer Humanlandschaft. In dieser entsteht das Gefiihl
der Geborgenheit. Der groBe Schweizer Geograph EGLI (8) sieht die Ge-
borgenheit im kleineren Raum, im bergenden Raum erblihen.

Nun gibt es gar keinen Zweifel, daB dieser Urbegriff Heimat im bergen-
den Raum Dorf und seiner umgebenden vertrauten Landschaft besonders
"beheimatet" ist. Man kann es auch anders formulieren: Gerade das Dorf
ist Ort der Geborgenheit, ist Ort der Ubereinstimmung. Das Dorf ist
Psychotop.



73

Natdrlich gibt es noch mehrere Rdume, die auch zur Heimat werden
konnen. Auf der Einheit Dorf bauen andere, gréBere wie auch kleinere,
Einheiten auf. Man kann hier durchaus Parallelen zum zentral-ortlich-
hierarchischen System der Landesentwicklung ziehen. Diese muB eben-
falls den Aufbau unserer Welt in Einheiten, z.B. in Regionen, Nahberei-
che, Stadte, Markte und Dérfer, und diese als jeweiliges Bezugselement
beachten.

Dies ist, wie wir alle wissen und sofort erkennen, ein durch und durch
okologischer Grundsatz. Er gilt natirlich nicht nur im Dorf, aber hier
ganz besonders. Damit ist das Stichwort Dorfokologie gefallen.

- Zum Begriff Dorfokologie

Nach meiner Auffassung schlieBt der Begriff Dorfdkologie die Gesamt-
heit aller Lebensvorgange im Dorf, das Dorf also als Lebens- und Hei-
matraum ein. So gesehen beinhaltet Dorfdkologie dkologische und Gkono-
mische Aspekte. Das kann uns natirlich nicht verwundern, weder aus der
Kenntnis der Definition des Begriffes Okologie noch aus der Einsicht und
dem Verstandnis fir die notwendige Weiterentwicklung menschlichen
Lebens. Der Mainzer Sozialethiker Prof. ROCK (10) weist in diesem Zu-
sammenhang darauf hin, daB es in sprachgeschichtlicher Perspektive den
in der aktuellen politischen Diskussion aufgerissenen Gegensatz zwischen
Okonomie und Okologie (berhaupt nicht gibt. Die Haushaltserforschung
(Okologie) und die Haushaltsgesetzlichkeit (Okonomie) bilden einen einzi-
gen Sinnzusammenhang. Eine Gkonomisch sinnvolle, also haushalterische
Weiterentwicklung zur Beseitigung der bekannten strukturellen und funk-
tionalen Schidden und Schwichen im Dorf ist damit integraler Teil des
Begriffes DorféGkologie. Es geht somit bei Stellungnahmen zu dkonomisch
notwendigen ErneuerungsmaBnahmen nicht um "Gnadenakte" oder '"Zuge-
standnisse" aus Okologischer Sicht und von dkologischer Seite.

Uberdies hat es in der Geschichte unserer Dérfer immer schon Verande-
rungen gegeben. Hiten wir uns vor der irrigen Vorstellung, da@ friher im
Dorf alles schoner, da@ alles in Ordnung war. Was uns heute von frihe-
ren Erneuerungen unterscheidet, ist lediglich die Tatsache, daB die Mdg-
lichkeiten zur Verdnderung des Dorfes noch nie so groB waren wie jetzt.
Hier missen wir verantwortungsvall vargehen. Tradition und Fortschritt
miissen, auch wenn es schwierig ist, in Ubereinstimmung gebracht wer-
den.

Dorfokologie will somit dasselbe wie die Dorferneuerung: namlich die
Weiterentwicklung der Lebensabldufe im Dorf unter Beachtung dkologi-
scher und dkonomischer GesetzmaBigkeiten. Dorferneuerung ist das ge-
eignete Instrument zur Umsetzung dorfokologischer Erfordernisse!

- Zum dorflichen Leitbild

Diese dorfokologischen Erfordernisse zu formulieren, ware Sinn und Auf-
gabe eines bisher nur bruchstiickhaft vorliegenden positiven dérflichen
Leitbildes. Die Frage des Leitbildes, die auch in den Gesamtzusammen-
hang des "Bauens auf dem Lande" zu stellen ist, bewegt manche Politi-
ker und die betroffenen Fachleute seit vielen Jahren. Ich darf hierzu
beispielhaft auf die bemerkenswerten Aufsitze von Alois GLUCK und
auf die Dokumentationen der Dorfseminare in der Landvolkshochschule
Petersberg (11) verweisen. Ich will deshalb heute auch keinen neuen Ver-
such starten oder Bekanntes lediglich wiederholen, meine aber, daB den
MaBnahmen der gegenwirtigen Dorferneuerung natdrlich eine gewisse po-



74

sitive Dorferneuerungsphilosophie oder eben ein Leitbild bereits zugrunde
liegt. Sicherlich ist es in den Dorferneuerungsrichtlinien und im Dorfer-
neuerungsprogramm (12) viel zu knapp und zu kurz angesprochen. Jeder
Planungspartner hat aber Uberdies sein spezielles, sektorales Leitbild, so
daB es im taglichen Ringen um tragbare dorfgemaBe Ldsungen eigentlich
immer zu einem zwar dorfindividuellen, aber dorflichen Leitbild kommt.
Das Leitbild wird aus dem Dorf selbst entwickelt. Was ich damit sagen
will: mit jeder gegliickten Dorferneuerung wird ein Stick dorfliches Leit-
bild sowohl vorausgesetzt als auch neu erarbeitet. Alois GLUCK ist si-
cherlich zuzustimmen, wenn er konstatiert, daB das Grundibel des "Bau-
ens auf dem Lande" die Tatsache ist, daB die landlichen Siedlungen, da@
die Dérfer nicht oder zu wenig als sozialer Raum, als Lebensraum (11)
begriffen werden.

Deshalb fordert doch auch das Bayerische Dorferneuerungsprogramm, da@
das Dorf als Arbeits- und Sozialraum funktionsfahig bleiben muB. Diesem
Gedanken liegt somit bereits das Leitbild des modernen Dorfes zugrunde,
wie es GLUCK (a.a.0.) z.B. formulierte: "Das Dorf ist eine Sied-
lungsform im landlichen Raum, in der verschiedene soziale und berufli-
che Gruppen in einer dberschaubaren und damit auch durch intensive so-
ziale Kontakte gepragten Siedlungsstruktur wohnen'.

Somit ist die Frage zu stellen, auf die wir in der nachfolgenden Diskussi-
on eine Antwort finden sollten, ob dariber hinaus ein tatsdchlicher Be-
darf an einem noch weitergehenden allgemeinen ddrflichen Leitbild be-
steht, das allen individuellen Dorflgsungen gerecht werden muf3 - obwohl
z.B. Dr. Ludwig HECK, Mitglied im Fachbeirat "Dorfentwicklung" der
Konrad-Adenauer-Stiftung erklart: "Es gibt kein Rezeptbuch fir die
Dorfentwicklung, keine gleichsam fertigen Leitbilder” (13). Wir wissen,
daB kein Dorf dem anderen gleicht.

Und wir sollten uns fragen: Kdnnten nicht doch von einem dorflichen
Leitbild unter Umstanden die Bewegung und die AnstoBwirkung ausgehen,
da@ das Bauen und Gestalten im Dorf endlich eine eigene, dorfgemaBe
Gesetzesformulierung erhalt? Stadtebauliche Begriffe, im Dorf viel zu
lange falsch gedeutet und Ubernommen, missen dérfliche Entsprechungen
finden. In der Planungsrealitdat wissen wir ja langst, daB@ Stadterneuerung
und Dorferneuerung grundsadtzlich voneinander verschieden sind, da sich
dorfliche Siedlungsstruktur ebenso deutlich von der Stadtbaukultur unter-
scheidet wie etwa ''die Bdschung von der Stitzmauer, die Dorflinde von
der Rabatte, der Anger vom Marktplatz, die Wiese vom Rasen, der
Backofen von der Backerei, der Teich von der Fontane" (4).

Deshalb werden wir auch die Dorfékologie deutlich von der Stadtdkologie
unterscheiden mdssen, und es ist gut so, da@ der Begriff Dorfokologie
nun existiert.

Ganzheitliche Ldsungen sind das Ziel

Aus dem bisher Gesagten ist deutlich geworden, daB wir in der Dorfer-
neuerung ganzheitliche Ldsungen suchen und finden missen. Die bewu@t
agrarische Akzentuierung in den Dorferneuerungsrichtlinien darf uns
nicht von dieser Zielsetzung ablenken oder gar Generalentschuldigung
sein fir aufgetretene Versdumnisse. Wir wollen die erhaltende Erneue-
rung und Gestaltung des Dorfes, und dazu gehdrt eben mehr als die
zweifellos sehr wichtigen agrarstrukturellen MaBnahmen, gehdrt mehr als
nur Ausbau der StraBen und Wege, mehr als nur punktuelle Fassadener-
neuerungen. Unter EinschluB aller relevanter Vorgaben und Uberlegungen,
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z.B. aus der Siedlungs-, Verkehrs- sowie Agrarplanung und Landtechnik,
der Denkmalpflege, Grinplanung, Wasserwirtschaft, Bodenordnung und
Sozialplanung geht es um eine maf@volle, angemessene und notwendige
Erneuerung, die, ein besonderes Anliegen der Denkmalpflege, die Dorfge-
stalt auf der Grundlage ihrer eigenen Geschichte zum Ausgangspunkt
nimmt. Dorferneuerungsplanung bedeutet dabei nicht lediglich die Addi-
tion dieser Einzelplanungen - diese ware wahrlich undkologisch -, sondern
bedeutet integrale und sich gegenseitig und rechtzeitig beeinflussende
Zusammenfassung aller Planungen zu einem einheitlichen Ganzen. Uns
allen langst vertraut ist dieser moderne bzw. modern gewordene Gedanke
viel alter als man gemeinhin denkt. Er reicht in die Vorgeschichte der
heutigen Dorferneuerung, in die Geschichte der Landesverschonerung.

- Friilhe Vorganger der Dorferneuerung

Gustav VORHERR, der Schopfer der Bewegung der Landesverschdnerung
(14), forderte namlich bereits Anfang des 19. Jahrhunderts eine Zusam-
menschau und Zusammenfassung von landeskulturellen Problemen mit der
Verbesserung der I[nfrastruktur, der Landschaftspflege, der Ortsbildge-
staltung und der baulichen Sanierung. Seine Forderung war dorfokolo-
gisch! Sein Siedlungsleitbild war seiner Zeit weit voraus. Wir wissen, da
von den vielen guten Ideen VORHERRSs und seiner gleichgesinnten Zeit-
genassen nicht viel geblieben ist. Es fehlte einfach die praktische Um-
setzung, weil die geeigneten Instrumentarien nicht zur Verfigung
standen.

In die FuBstapfen dieser imponierenden Gesamtschau ist nun die Dorfer-
neuerung getreten. Sie erdffnet, vor allem in Verbindung mit den boden-
ordnerischen Mdglichkeiten der Flurbereinigung und in konsequenter Aus-
nidtzung von Flurbereinigungs- und Baurecht, erstmals in der Geschichte
abgesehen vielleicht vom absolutistisch-herrschaftlichen Bauwillen und
hier war es nur in der Stadt - groBe Mdglichkeiten zur umfassenden und
menschengerechten Gestaltung des Lebensraumes Darf.

Chancen und Gefahren der Dorferneuerung

- Vielfaltige Chancen der Dorferneuerung

Das Bayerische Dorferneuerungsprogramm sichert die Voraussetzungen
fir eine kontinuierliche Fortsetzung der Dorferneuerung. Viele Gemein-
den haben jetzt die Chance, unter kraftiger Mithilfe des Staates (Motto:
Hilfe zur Selbsthilfe) in Uberschaubarer Zeit ihre Dorfer, wie bereits er-
wahnt, als Arbeits- und Lebensraum funktionsfahig zu erhalten und zu
gestalten.

Der Katalog der forderungsfahigen MaBnahmen ist weit gefaBt, er reicht,
wie im einzelnen aus den Dorferneuerungsrichtlinien ersichtlich, von der
Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse hin zur Hochwasserfreilequng im
Ortsbereich, von der Anlage und Gestaltung von Grinflachen und der
Forderung vieler Gestaltungs- und ortsbildprdgenden BaumaBnahmen bis
hin zur Fdrderung von Neu-, Um- und AusbaumaBnahmen landwirtschaft-
licher Wohn- und Wirtschaftsgebdude. Auf Einzelheiten darf ich verzich-
ten. Besonders hinweisen mochte ich aber auf die Tatsache, daB die
Dorferneuerungsplanung voll bezuschuBt wird. In manchen Landern, z.B.
in Niedersachsen, stellt dies schon die ganze F&rderung der Dorferneue-
rung dar. Mit dieser totalen Bezuschussung wollen wir vermeiden, da@
wegen letztlich marginaler Planungskosten Widerstand gegen die notwen-
dige Vergabe und Erstellung qualifizierter Dorferneuerungsplanungen ge-
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leistet wird. In der Dorferneuerungsplanung mu@B, das ist meine feste
Uberzeugung, héchste Qualitat angestrebt werden. Gerade die Dorfer-
neuerung bietet ja die besondere Chance, eigenstandige, nicht nach
stadtischen Vorbildern abgeleitete Planungen zu entwickeln. Hierzu bend-
tigen wir vor allem qualifizierte, mit den Problemen des Dorfes vertrau-
te Architekten, tichtige, querschnittsorientierte Grinplaner, aufgeschlos-
sene und flexible Verkehrsplaner sowie mdglichst allzeit prasente Denk-
malpfleger, die sich in notwendigen Fallen auch kompromiBbereit zeigen.

Wir sind dankbar fir planerische Hilfestellungen, die uns z.B. seit Jahren
von der Schule und den Schilern Prof. GEBHARDs gegeben werden. Wir
verwerten sie gerne, und wir nehmen gleichermaBen die weitgefalten
Zielsetzungen und dorflichen Leitbilder erfahrener Grinplaner sehr ernst.

- DorfgemaBe Freiraumgestaltung wird angestrebt

Warum auch sollten wir uns nicht mit Thesen zur dorfgema@Ben Freiraum-
gestaltung identifizieren (15), die folgende Ziele zum Inhalt haben:

1. Zurickhaltung in der Wahl und (Viel-)Zahl der Gestaltungsmittel,

2. Verwendung landschaftstypischer oder artverwandter Materialien und
deren zeitgemaBe Anwendung,

3. Schonung, Erhaltung, Pflege und Entwicklung natirlicher Elemente,
insbesondere Einzelbdume, Baumgruppen, Feldgehdlze, Kleingewasser,
FlieBgewasser, Geldndeformationen usw.,

4. Erhaltung und Schaffung von Lebensstdtten fur die freilebende Tier-
welt auch innerhalb der Ortslage,

5. Naturnahe Bewirtschaftung und Gestaltung der Garten (in diesem Zu-
sammenhang weise ich darauf hin, daB die Kreisfachberater fur Gar-
tenbau und Landespflege schon vor vielen Jahren, und bevor es Mode
wurde, gegen den artenarmen und sterilen Garten im Dorf aufgetre-
ten sind (16)),

6. Minimierung des Anteils versiegelter Flachen bei gréoBtmdglicher Ver-
wendung kleinteiliger Flachenstrukturen (Pflasterung),

7. Erhaltung und Pflege ortstypischer Einzelbauwerke oder ortsbildpra-
gender Bauteile wie Brunnen, Bildstdcke o.a.,

8. Anpassung der Stralen, Wege und Platze an dorfliche Verhaltnisse
und Bedirfnisse.

Wer in diesem Raum ware nicht bereit, diese Forderungen von vorneher-
ein mitzutragen? Und wer unsere Dokumentation Uber die Dorferneue-
rung Niederalteich (17) aufmerksam liest, wird in den dort aufgefihrten
Randbedingungen und Planungsgrundsdtzen der beiden eingesetzten Ar-
chitekten im Grunde das wieder erkennen, was er soeben aus der Feder
von Prof. WUST und Mitarbeitern, alle Kaiserslautern, gehért hat.

- Umfassende Bestandsaufnahmen sind notwendig

Und er wird, vor allem auch nach dem zusdtzlichen Studium des neue-
sten Heftes 44 unserer Berichtsreihe, des Leitfadens Dorferneuerung
(16), erkennen, daB wir eine weitere Forderung und Notwendigkeit sehr
ernst nehmen: die Forderung nach Durchfihrung umfassender, Bau- und
Siedlungsgeschichte gleichermafBen einschlieender Bestandsaufnahmen,
Analysen und Wertungen.

Ich gehe mit meiner Forderung sogar so weit und diesbezliglich Uber die
Begriindungen der Denkmalpfleger hinaus: Nicht nur aus denkmalpflegeri-
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scher Sicht, sondern generell aus Sicht der Eigenart des Dorfes, aus
Sicht der Dorfokologie mu3 eine sorgfaltige Bestandsaufnahme Grundlage
jeder Dorferneuerungsplanung sein. Erst sie ermdglicht begrindete Vor-
schldge und abgewogene Entscheidungen.

Nun will ich natdrlich keineswegs, und das werden Sie hoffentlich auch
gar nicht von ‘mir erwarten, im Stile eines besseren Schulaufsatzes noch
viele weitere Chancen der Dorferneuerung aufzidhlen, beispielsweise auf-
fihren den Vorteil der gleichzeitigen Uberpriifung, Bindelung und kurz-
fristigen Realisierung langjahrig gehegter dffentlicher und privater Bau-
vorstellungen bis hin zu den vorteilhaften Mdglichkeiten der Dorferneue-
rung beim gegenseitigen Austausch von Bauland und Ackerland. Hier darf
ich auf die bestehende umfangreiche Literatur beispielsweise in unseren
Berichten aus der Flurbereinigung verweisen. Eines mdchte ich aber doch
noch erwahnen: UniUbersehbar stellt die Dorferneuerung ein hervorragen-
des Mittel dar zur Geschmacksschulung und -bildung der Dorfbewohner,
zur Sensibilisierung im Sinne einer Dorfokologie.

Und wenn Dieter WIELAND in seinen kirzlich erschienenen kritischen
Anmerkungen zum Wettbewerb >>Unser Dorf soll schoner werden<< die
Unsicherheit und Hilflosigkeit der Dé&rfer gegeniber dem negativen Ein-
flu@ gestalterischer Verstddterungstendenzen beklagt und resignierend
fragt: "Wer 6ffnet ihnen die Augen fir die Qualitat ihrer eigenen Welt?
Fir die Gelassenheit und Selbstverstandlichkeit der alten Dorfer?" (19),
so halte ich dagegen: Gerade in der Dorferneuerung werden diese Augen
fur die Qualitat der eigenen Welt sehr deutlich gedffnet.

Voraussetzung ist allerdings eine intensive Beteiligung der Bevdlkerung
am PlanungsprozeB. Meines Erachtens finden die Bemuihungen um land-
schaftsbezogenes Bauen erst durch den umfassenden gedanklichen Ansatz
der Dorferneuerung und ihren kontinuierlich gewahrten "Goldenen Zigel"
den erforderlichen dauerhaften Nzhrboden (20). Mit Gestaltungssatzungen
allein  und da ist manchen Kritikern (4), (9) voll zuzustimmen - ist le-
bendige Entwicklung in qualitdtsvoller Vielfalt nicht zu schaffen. Viel-
mehr droht sogar, wie neuere Beispiele zeigen, sterile Erstarrung. Hierzu
gehort auch eine Forderung, die der Arbeitskreis "Naturschutz und
Landschaftspflege" der Flurbereinigungsfachtagung 1982 in Lindau auf-
gestellt hat: Hiten wir uns vor falschem Sauberkeitsdenken!

- Gefahren der Dorferneuerung resultieren aus Nichtbeachtung der
Grundsatze

Alles eitel Sonnenschein? Wo, so fragen Sie jetzt, bleiben denn die Ge-
fahren, von denen ich auch sprechen sollte? Wie sonst kann die massive
Kritik entstehen, wonach "die Dominanz der verwaltungstechnischen, pla-
nungstechnischen und funktionalistischen Kriterien unverandert die Wun-
de fir das Salz der Kritik an Flurbereinigung und Dorferneuerung offen
halt"? (4).

Natdrlich gibt es Gefahren der Dorferneuerung. Sie resultieren, und da
kann ich es eigentlich ganz kurz machen, aus der Nichtbeachtung all
dessen, was ich als Grundsdtze der Dorfokologie und dorfgema&@Ber Pla-
nung bis jetzt gesagt habe.

Gefahren und damit nachteilige Folgen fir den lebendigen Organismus
ODorf drohen insbesondere aus

ungentgenden Bestandsaufnahmen
unausgereiften und hektisch durchzogenen Planungen
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zu schematischer und zu wenig auf die Eigenart des jeweiligen Dorfes
ausgerichteter Anwendung einmal fir richtig befundener Prinzipien
und Methoden

mangelnder Buirgerbeteiligung und Aufklarung des Gemeinderates im
Sinne der Ziele der Dorftkologie

zu spat erfolgter und zu wenig intensiv gepflegter Beteiligung der
Planungspartner sowie aus ungendgender Abstimmung und Bindelung
der Planungen

mangelhafter Koordinierung von Dorferneuerung und Bauleitplanung

zu starrer Anwendung von StraBenbaurichtlinien und Verkennung der
Einheit von StraBe, Hof und Haus

zu guter, d.h. einseitiger finanzieller Fdrderung technischer Malnah-
men (z.B. Verkehr) im Vergleich zu gestalterischen MaBnahmen.

Wir wissen sehr wohl, daB es noch vieles zu verbessern gilt. Zusatzlich
zu den bereits genannten Planungshilfen wollen wir deshalb der Praxis
u.a. zur Verfiigung stellen bzw. anbieten:

Einen Leitfaden fidr die Grinordnung in der Dorferneuerung, bei dem
es vor allem um die Frage der Erfassung und Beeinflussung von Lei-
stungsfahigkeit und Empfindlichkeit des Naturraumpotentials und um
notwendige Folgerungen, insbesondere Konfliktldsungen bei Nutzungs-
anderungen geht

praxiserprobte Methoden und Techniken der Blrgerbeteiligung in der
Dorferneuerungsplanung

Hinweise auf landtechnische und funktionale Erfordernisse der Land-
wirtschaft im Dorf

Seminare zur Dorferneuerung (z.T. gemeinsam mit der Bayerischen
Architektenkammer).

Wir wollen auch versuchen, die Dorferneuerungsrichtlinien im Sinne der
fur richtig erkannten Fdrderung von mehr Gestalt und Qualitat zu an-
dern. Aber wir sind uns wohl dariber im klaren, dal all diese Aktivitdten
zwar notwendig und nitzlich sind, da@B sie aber die Erfahrung, das Gesplr
und die Liebe der verantwortlichen Planer und Leiter der Dorferneuerung
zum ODorf nicht ersetzen kdnnen. Von diesen Verantwortlichen muB er-
wartet und gefordert werden, daB sie die notwendige Zeit aufbringen,
bzw. daB ihnen die notwendige Zeit eingerdumt wird, um sich mit dem
Dorf und seinen Bewohnern intensiv beschaftigen zu konnen.

Dorferneuerung fir unsere Birger

Geborgenheit, diesen intimsten Begriff von Heimat und Landschaft, kann
man nur dann erzielen, wenn die Ubereinstimmung des Biirgers mit sei-
nem Lebensraum gegeben ist. Diese Ubereinstimmung ist dann gegeben,
wenn Mensch und Kulturlandschaft ein einziges Ganzes sind, wenn
beiderseitig Einklang und Ubereinstimmung vorliegen (8). Der eine ist
nichts ohne den anderen und umgekehrt (10). Damit bin ich wieder bei
der Dorfdkologie. Ob wir diesen Einklang und diese Ubereinstimmung
zwischen Mensch und Landschaft durch die Dorferneuerung jemals errei-
chen konnen? Ich weil es nicht, aber es freut uns doch und zeigt, da@
wir vielleicht auf dem richtigen Weg sind, wenn

eine sozialgeographische Untersuchung (21) ergibt, daB die Dorfer-
neuerung in den befragten Dorfern das Heimatgefihl, die Identifikati-
onsbereitschaft mit dem Dorf sowie den Selbstwert der Birger erheb-
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lich gestarkt hat. Selbst 3/4 aller befragten Jugendlichen erklarten,
daB es ihnen nun viel besser gefiele im Dorf als vor Durchfiihrung der
Dorferneuerung,

die Ergebnisse des Wettbewerbes >>Unser Dorf soll schdoner werden<<
deutlich zeigen, daB erneuerte Ddrfer dem ganzheitlichen Leitbild
eines Dorfes besonders erfolgreich entsprechen kdnnen.

Ich verstehe die scharfe Kritik Dieter WIELANDs (19) am Wettbewerb
aufgrund meiner Erfahrungen als Mitglied der Landesbewertungskommis-
sion nicht. Ich meine vielmehr: Die Vater der L.andesverschdnerung, "ide-
al gesinnt und heimatliebend", hatten ihre reinste Freude an unserem Be-
mihen um das Dorf.
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