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DAS DORF ALS ERGEBNIS LANDSCHAFTLICHER VORGABE UND
MENSCHLICHER BAULEISTUNG

Ulli Hartmann

Der Veranstalter wird mir nachsehen, wenn ich das gestellte Thema
etwas verfehle und der mir gestellten Aufgabe wohl nicht voll nachkom-
me. Es ist, so scheint mir, zu komplex, als daB es hier eindeutig und
schlissig dargelegt werden kann, aber die Formulierung dieses und der
meiner Nachredner ist bezeichnend fir die derzeitige Diskussion um das
Dorf und die Landschaft. Wir fragen nach dem Bezug des gebauten Dor-
fes zur Landschaft. Wir verneinen dabei aber nicht, daB das Dorf Teil
der Landschaft ist. Das Dorf ist menschliche Bauleistung, die Land-
schaft, die es umgibt, aber auch; wenn auch nicht in dieser Dichte. Sieht
man das Dorf als die Einheit der Bauten, so kann man es als Objekt er-
fassen und zu seiner Umgebung mehr oder weniger scharf abgrenzen. Se-
hen wir aber auch die Wege, Felder, Scheunen, Kapellen, Feldkreuze als
Teil des Dorfes, so werden wir unsicher; denn wir befinden uns in der
sog. "freien Landschaft'.

Ein Ausweg ist, statt von "Dorf" von "landlicher Siedlung", bestehend aus
Wohnplatz und Wirtschaftsflachen, zu sprechen, und von natdrlichen Vor-
gaben, womit ich das meine, das durch nichtmenschliche Krafte entstan-
den ist und entsteht (oder wachst).

Der Mensch hat mit seinem Eingriff die vorgegebene Landschaft, dieses
funktionierende natlrliche System, verdndert. Er muB8te es auch veran-
dern, denn er wollte es nutzen. Dabei hat er ein neues System, eine neue
Landschaft geschaffen, die wir allgemein als Kulturiandschaft bezeich-
nen. Dieses neue System besteht aus vielen Untersystemen. Die natdrli-
chen, die der Mensch vorgefunden hat, sind organisch entstanden und
konnen sich selbst erhalten; die kinstlichen, die er sich geschaffen hat,
kénnen nur kinstlich erhalten werden. Das neue Gesamte aber ist mehr
als die Summe dieser Teile, es ist ein besonderes Wirkungsgeflge.

Wie stehen oder wie standen die siedelnden Menschen zum vorgefundenen
System Natur? Empfanden unsere Vorfahren der Natur gegeniber Angst,
empfanden sie sie als Feind, der zu bekampfen war oder empfanden sie
sich als Teil der Natur? Wir heute verflgen Uber Mittel, die uns Uberle-
gen erscheinen lassen. Unsere Vorfahren im Mittelalter hatten sie nicht.
Von den noch bestehenden Urkulturen der sog. Primitiven wissen wir, dal3
diese oft auch von Angst der Welt gegenuber gepragt sind. Aber bezeich-
nenderweise bezieht sich diese Angst in der Regel nicht auf die sie um-
gebende Natur, sondern auf die Geister, die sie in Dingen und Erschei-
nungen der Natur sahen. Der Natur selbst gegenidber scheint die religidse
oder nennen wir sie die philosophische Grundstimmung des "Primitiven"
von groBer Selbstverstandlichkeit und Vertrauen bestimmt gewesen zu
sein. Er ist dankbar dafir, daB in der vielfdltigen Welt auch fir den
Menschen Platz vorgesehen ist. Um sich diesen zu sichern, um seine
eigene Position zu verbessern und um Risiken auszuschlieBen, bringt er
auch Opfer dar. Wollen wir das Verhaltnis des Siedelnden zur auBeren
Natur in unserem Raum ndrdl. der Alpen nadher kennen, so ist uns der
Vergleich mit dem Raum sidlich der Alpen sehr hilfreich. Nérdlich der
Alpen grenzt sich der Mensch mehr gegen die Natur ab, er hdlt mehr Di-
stanz. Es ist nicht verkennbar, daB so verschiedenartig die Ddrfer in
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den verschiedenen Gegenden auch erscheinen - das, was der Mensch hier
geschaffen hat, er der Natur im Lauf der Jahrhunderte abgewinnen mui-
te.

Wir spiren  manchmal mehr, manchmal weniger den Gegensatz zwi-
schen der machtigen Natur und dem Gesicherten der menschlichen Be-
hausung. Dal die Ddérfer und Hofe dennoch freundlich in der Landschaft
liegen, 1Bt die Disziplin der Natur gegeniber und die Freude an den
Dingen, die der Mensch in seinem FleiB herstellt, erkennen.

Sein Haus ist ein groBes, qualitdthaftes, unter einem Dach zusammenge-
haltenes Ding, das in seiner Geschlossenheit und Gedrangtheit zu der
Weite der Umgebung im Gegensatz steht. Es ist nicht bildhaft, sordern
gegenstandlich und materiell mit seiner Umgebung verbunden. Es steht
als Handwerkliches der Natur gegenuber.

Bei den Ddrfern ist es nicht anders. Gedrangt und geordnet gruppieren
sie sich um die Kirche, stehen als eigene, stimmige Form gegen die Wei-
te der Umgebung: In der Weite der Felder eine geschlossene Farm in be-
stimmter Position. Die Natur wird weniger verandert als im Mittelmeer-
raum, wo sie mit der Behausung mehr mitgeformt wurde, wo mit der
Natur gebaut wurde, wo die Natur herausgefordert hat und darauf geant-
wortet wurde, wo die Siedlung dominiert. Bei uns wurde die Natur re-
spektiert; man nahm sie an und ordnete sich unter.

Es gibt Hauser, die nur Bauernh&user sein kdnnen. In Italien ist ein Bau-
ernhaus auch ein Palazzo oder ein Stadthaus. Unser Bauernhaus ist in
sich geschlossen, ist grundsdtzlich anders als die Natur; es weist auf ein
besonderes Inneres, in das man sich gern zurlickzieht, das gegen das Kli-
ma schitzt. Jedes Gebdude ist als Typ gepragt; jeder Bau erhilt seine
Form auch vom Zweck. Es gibt Hierarchien unter den Geb&duden; es gibt
oft wenig Einheit in der Architektur, aber es gibt immer die Einheit des
Dorfes. Wie das Haus ist auch das Dorf abgeschlossen und orientiert sich
nach innen. Nach auBen schauen nur Rickseiten. Die Eingrinung macht
die Abkehr vollstandig, das Dorf versteckt sich.

Unsere Dorfer entstanden ab der Mitte des 1. Jahrtausends, der Zeit der
Landnahme. Die Bajuwaren kamen damals nicht in ein von den Rdmern
verlassenes Land. Lediglich das offizielle Rom hatte sich zurlickgezogen,
die Vertreter der staatlichen Gewalt und allenfalls noch ein Teil der be-
sitzenden Schichten. Es blieb eine recht zahlreiche Bevdlkerung zurick,
die man gewdhnlich und etwas summarisch als romanisch bezeichnet, ob-
wohl sicher ein bedeutender keltischer Bevdlkerungsanteil vorhanden war.
Das Weiterleben von Orts-, FluB- und Flurnamen jedenfalls erweist einen
Anteil, der so stark gewesen sein muB, daB keltische Namensiberlie-
ferung mdglich war.

Alle Anzeichen deuten darauf hin, daB die neue Siedlungs- und Herr-
schaftsbildung friedlich vor sich gegangen ist und dal die vorhandene Be-
violkerung im allgemeinen gleichberechtigt in den Stammesverband aufge-
nommen wurde. DaB antike Kulturformen nicht in bedeutsamer Weise
weiterlebten, lag sicher daran, daB sie die Provinzen Noricum und Raeti-
en nie in ganzer Breite und Tiefe erreicht hatten und daB in den unruhi-
gen vergangenen Zeiten der romischen Herrschaft eine Schrumpfung des
kulturellen Lebens nordlich der Alpen stattgefunden hatte. Andererseits
hatten die Rodmer bei der Besetzung des Landes die Zeugnisse der vor-
ausgegangenen keltischen Kultur vollkommen zerstért und beim Aufbau
ihrer Herrschaft hatten militarische Uberlegungen die Hauptrolle ge-
spielt. So bezog sich die Kontinuitat wahrend der germanischen Besiede-
lung auf die schon vorhandenen Romerstra3en, auf den schon kultivierten
Boden und auf schon vorhandene Siedlungen. Manche Ausdriicke aus dem
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Gebiet des Wirtschaftswesens sind der rdmischen Terminologie entnom-
men. Besonders interessant z.B. ist die Ubernahme von Ausdriicken aus
dem Gebiet der Almwirtschaft: Senner von senior, Kdse von caseus.

Die Bajuwaren und Alemannen kamen als Bauern in ihre neue Heimat.
Das alte Siedelland, auf dem sie sich jetzt niederlieBen, waren vor allem
Talebenen und LdBbdden, die waldfreien Gebiete entlang der Donau, die
Inngegend, die Minchener Ebene, in Schwaben auch das Ries und die Un-
terlaufe der sidlichen Donaunebenflisse.

Die Siedlungsform dieser Zeit ist sowohl in Altbayern und Schwaben als
auch in Franken das Dorf, und zwar das Haufendorf. Wir nehmen an, da@
die Bajuwaren und Alemannen das altbesiedelte Land einschl. der Dérfer
in Besitz genommen haben, wobei die alten Bewohner bleiben konnten
und integriert wurden. Der Herzog trat gewissermaBen als Rechtsnach-
folger des rdmischen Staates auf; die Dorfer waren durchwegs grundherr-
lich. Sicher ist auch, daB es groBe Besitzunterschiede gab und mancher
sich zum GroBgrundherrn entwickelt hatte oder als Freier in einem
Dienstverhaltnis zum Herzog stand und Dorfmeier wurde.

Die Besiedelung Schwabens durch die Alemannen, die von den Franken
nach Sdden verdrangt wurden, erfolgte hauptsdchlich in Sippengemein-
schaften.

Anders, im Zuge einer planma@igen Staatskolonisation vollzog sich die
Niederlassung der vom Niederrhein kommenden Franken im ehem. Nord-
alemannenland zwischen Mittelrhein und Tauber, bzw. Frankenhche und
Steigerwald: Zahlreiche Gruppen koniglicher Hériger erhalten ein be-
stimmtes Gebiet angewiesen. Dort werden mdglichst zentral ein Konigs-
hof und in dessen Nadhe ein Kastell errichtet. Um dieses Konigsland in
der Mitte legen sich dann die Siedlungen wie im Kranz herum. Man kann
deutlich die PlanmaBigkeit des Siedlungsunternehmens spiren, nicht nur
in der gleichférmigen Wiederholung desselben Siedlungsbildes, sondern
auch in der Namensbildung. Die meisten Orte tragen das Grundwort
-heim; und haufig ist das Bestimmungswort nur die Himmelsrichtung:
Sondheim, Ostheim, Westheim, Nordheim.

Mit diesen Vorgangen ab etwa 500 n.Chr. hat Entscheidendes begonnen.
Die erste groBe, genauer bekannte Siedlungstatigkeit war der Beginn
einer konsequenten ErschlieBung und Urbarmachung unseres Landes. Sie
ging Hand in Hand mit der Festigung des Staatswesens und der Ausbil-
dung von Territorialherrschaften. Gleichzeitig beginnt eine starke Diffe-
renzierung der lLandschaft, es entstehen die Landschaftsindividuen, die
wir gern vereinfacht als die verschiedenen Kulturlandschaften bezeich-
nen.

Verbleiben wir noch beim Begriff Landschaft. Was ist Landschaft? Ist
Landschaft ein Stick Land innerhalb der Stufenleiter von Individualrdu-
men Ortlichkeit, Landschaft, Land, Erdteil ? Andererseits sprechen
wir z.B. von Kraterlandschaften, wenn Krater sie kennzeichnen; ein
Landschaftstyp also findet rdumliiche Verwirklichung. Der Historiker wird
Landschaften ganz anders sehen, sie nach ganz anderen Gesichtspunkten
beurteilen und abgrenzen als der Landwirt oder der Geologe; jeder wird
andere Merkmale als bestimmend herausstellen. Lucius BURCKHARDT
meint: "Nicht in der Natur der Dinge, sondern in unserm Kopf ist die
Landschaft zu suchen; sie ist ein Konstrukt, das einer Gesellschaft zur
Wahrnehmung dient, die nicht mehr direkt vom Boden lebt". Der Mensch
nimmt also Realitdten wahr, er sieht sie, er riecht sie, er spurt sie; sie
rufen in seinen Sinnen Erscheinungen hervor, die das individuelle, das
personliche Landschaftsbild bestimmen.

Aber immer wird Landschaft als die rdumliche Synthese van Einzelele-
menten verstanden. So wird sie dann auch beschrieben. Die Gefahr, dabei
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Landschaftstypen, die das Bild von Ideallandschaften in sich tragen, ab-
zugrenzen, ist groB, vor allem dann, wenn die Beschreibung und Wirdi-
gung an der duBeren Gestalt der Landschaft ansetzt. Geht dieses ge-
wonnene Bild in Planungen ein, so kann diese Wahrnehmung gestaltend
oder entstellend auf die Landschaft zurlckwirken. Um dem zu entgehen,
tritt an Stelle der "Gestalttheorie" eine "Systemtheorie': Das System
Landschaft als Zusammenspiel und Integration zahlreicher natur- und
kulturgeographischer Elemente und Faktoren. Innerhalb dieses umfassen-
den Systems erscheint aber die Abgrenzung von individuellen Land-
schaftstypen mdoglich, wenn dabei dominante geographische Erscheinun-
gen und Zusammenhange herausgestellt werden.

Kulturlandschaft ist wohl tberall auf der Erde. Wo hdtte der Mensch
nicht seinen Einflu@ geltend gemacht, wo hatte er nichts verandert? Sein
Betatigungsfeld liegt auf der ganzen Erde; die gesamte Erdoberflache ist
sein Wirtschaftsraum. Sie zu erforschen, zu erfassen und zu beschreiben
ist die Aufgabe der Geographie. Dabei missen die gestaltenden Krafte
erkannt werden, das Spiel von geographischer Lage, naturrdumlicher Aus-
stattung und menschlicher Leistung. Der Mensch ist aber selbst Teil der
Natur! Ist menschliche Leistung also auch natirliche Kraft? Der ur-
springliche Sinn von Natur, griechisch physis, ist "Wuchs'". Also Wachsen-
lassen als Gegenteil von Machen. MEYER-ABICH meint deshalb, wir sol-
len unter der Natur primar die in allem natirlich wirkende Kraft und
erst sekundar den Gegenstandsbereich des durch die Kraft Bewirkten se-
hen. Somit ist alles Natur, worin die Kraft Natur wirkt.

Dennoch diirfen wir der Frage nach dem entscheidenden Faktor bei der
Entstehung und Gestaltung der konkreten Kulturlandschaft nicht auswei-
chen. Wer hat das einheitsstiftende Moment gesetzt? War es der
Mensch?

Menschliche Leistung wird besonders deutlich in der Bauleistung, also an
den Wohn- und Wirtschaftsstatten. Besonders im landlichen Raum hat al-
les Gebaute unmittelbaren Bezug auf den Erbauer, sein Handeln, seine
Erscheinung und seine Haltung. Dérfer von Hopfenbauern sehen nicht nur
wegen der betriebswirtschaftlichen Besonderheiten anders aus als die
Dorfer von weniger gut gestellten Waldbauern, Dorfer mit katholischer
Bevdlkerung sind anders als solche mit evangelischer. Der Mensch greift
ein in die Welt, nicht nur durch die Arbeit seiner Hiande, sondern auch
durch Sinngebung. Er sieht in der Landschaft einerseits sein Werk, er
sieht aber auch Immatielles. Durch das Erstellen von Marterln und Feld-
kreuzen z.B. oder durch das Geben bestimmter Flurnamen bringt er letz-
ten Endes nur zum Ausdruck, was der Ort fir ihn bedeutet. Entsteht
nicht erst durch beides Kulturlandschaft von Bedeutung?

Ein Beispiel: Die Kirche auf dem Berg ist ein Faktum; die Bergspitze hat
dadurch eine bauliche Verdnderung, aber auch eine Bestimmung erfahren.
Die Kirche beherrscht aber nicht nur die Bergspitze, sie hat auch einen
bildhaften Wirkungsbereich, einen bestimmten und abgrenzbaren Teil der
Erdoberflache. Ist die Kirche eine Wallfahrtskirche, dann bestimmen
auch die Wallfahrtswege mit den Kapellen und Kreuzen die der Kirche
zuzuordnende Landschaft. Aber Uber allem liegt Immaterielles, das die
einzelnen gebauten Realitdten verbindet und ihnen Bedeutung gibt. Die-
ses Immaterielle hat Bezug zum Wesen des Menschen, liegt in der Natur
des Menschen.

Doch zuriick zum Dorf.

Schon bald nach der Landnahme begann der systematische Ausbau des
Landes. Die bewegenden Krafte sind auBer der Bevdlkerungszunahme vor
allem die Grundherren, zu deren Zielen die Festigung und Ausdehnung
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der Herrschaft durch Besiedlung und Bewirtschaftung gehdrte. Hatten
anfangs der Konig und der Hochadel die fihrende Rolle, so traten seit
dem 11. und besonders seit dem 12. Jahrhundert der niedrige Adel und
geistliche Grundherrschaften starker hervor, die neben ihrer speziellen
geistlichen und geistigen Aufgabe, z.B. Missionierung, auch eine Intensi-
vierung der landwirtschaftlichen Nutzung des Landes als ihre Pflicht sa-
hen.

Die Gestaltung von Siedlungsformen und Siedlungsnetz war malgebend
durch die Art der grundherrschaftlichen Organisation und des Rodungs-
werkes geprdgt. Wo einzelne Freie die Trager der Rodung auf grundherr-
lichem Lehensland waren, entstanden regelmaBige Siedlungsformen und
gelenkte Wirtschaftsformen wie bei den Rodungen in den Waldgebieten
Mittelschwabens oder auf der Frankenalb. Wo ein Verband abh&ngiger
Bauern rodete, konnte es zu lockeren Anordnungen, zu Weilern oder Ein-
zelhofen mit Blockfluren kommen, wie bei den Rodungen der Kldster am
Alpenrand.

Konnte der Grundherr im ersten Fall, bedingt durch die duBeren Vorga-
ben, sein Idealdorf bauen er baute es sogar mehrmals -, so scheint die
Jachenau ein besonders anschauliches Beispiel der Auseinandersetzung
mit den natirlichen Gegebenheiten und Kraften zu sein.

Die Rodung und Kultivierung des Voralpenraumens und der Alpentaler lag
in den Handen bedeutender Kldster, im Siden Miinchens der Kladster Te-
gernsee und Benediktbeuren. Tegernsee hatte eine wehrgeographisch her-
vorragende Lage, Benediktbeuren dagegen lag offen, nahe einer wichti-
gen HandelsstraBe. Als die Monche im 12. und 13. Jh. das hochgelegene,
isolierte Jachental, ein Seitental des Isartals, erschlossen, wurde damit
nicht nur weiteres Wirtschaftsgebiet, sondern auch sicheres Rickzugsland
fur Kriegs- und Notzeiten gewonnen. Der Zugang war nicht, wie zu ver-
muten waére, Uber das bereits erschlossene Isartal dies war in Handen
des Rivalen, des Klosters Tegernsee sondern auf dem kurzesten, aber
schwierigen Wegq Uber die Berge, Uber den Sattel, den wir heute als Kot-
alm kennen. Die Mdnche waollten durch die ErschlieBung dieses Tals si-
cher auch den durch das Isartal vordridngenden Tegernseern die Verbin-
dung zum Mittenwalder und Tiroler Siedlungsgebiet versperren. £s wurde
immer darauf geachtet, daB der Waldgirtel im unteren Jachental als
Grenze zum Tegernseer Gebiet erhalten blieb.

Welchen EinfluB hatten nach den politischen die landschaftlichen Vorga-
ben auf die Besiedlung?

Der Talboden liegt in Ost-West-Richtung, die kargen Schotterbdden sind
mit Auenvegetation und Ahornbdumen bestanden, auf den umliegenden
Bergen steht Mischwald. GroBe Teile des Tales erreicht die Sonne in den
Wintermonaten nicht. Die Jachen uberflutet hin und wieder weite Fla-
chen und &andert oft, wie Bodenaufschlisse zeigen, ihren Lauf. Die
Winter sind schneereich und kalt, Fdhneinwirkung gibt es fast nicht. Die
Urbarmachung und Besiedlung geht von Westen nach Osten, also von den
hoheren Fldchen talwérts vor sich. Die ersten Siedler lassen sich dort,
wo der Weiler Berg steht und dort, wo spédter die Kirche gebaut wird,
nieder. Diese Flachen liegen etwas hoher, sie haben bessere Besonnung
und werden nicht vom Hochwasser bedroht. Hier ist schwerer, waldfeind-
licher und quellreicher Lehmboden. Weitere Hofe entstehen dann weiter
talwarts, aber nicht wie man vermuten sollte, an der Sonnenseite,
sondern rechts der Jachen, dort, wo mehrere Wintermonate nur Schatten
ist. Und ausgerechnet diese HGfe zdhlen zu den stattlichsten des Tales.
Mitentscheidend waren die besseren Quellverhiltnisse und gewisse Si-
cherheit vor dem Hochwasser; aber ausschlaggebend dirfte gewesen sein,
daB hier der langste Sommersonnenschein herrscht, und dies war wichtig
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fur die Feldwirtschaft, dies verbesserte die Anbauverhaltnisse, vor allem
fir Flachs, Getreide und Hackfrichte entscheidend.

Aus der geographischen Lage ergibt sich eine weitere Besonderheit in
der Jachenau: Zu den groBen Hofen gehdren Almen; wahrend die Hochle-
ger oben Uber den waldreichen Berghdngen liegen, liegen die Niederleger
tiefer als der Hof. Sie liegen im schattigen unteren Tal. Spater wurden
viele von ihnen vom Hof abgespalten und zu eigenen kleinen Anwesen
ausgebaut. Die einzige Verbindung zum Kloster ist im Winter oft nur
schwer oder nicht passierbar. So 148t die auBergewdhnliche Isolierung des
Tales eigene Lebens- und Wirtschaftsweisen entstehen: Die Jachenauer
missen sich selbst versorgen und trotz widriger Umstande bauen sie
Flachs, Getreide und Hackfriichte. Dies, der Waldreichtum und die Be-
sonderheiten des Klimas, bedingten natirlich auch eine eigene Entwick-
lung des Hausbaus. Besonders auffallend ist die Anlage der Feuerstelle,
von der Warme uUber Schachte in die Tenne geleitet werden kann, um das
unausgereifte Getreide und den Flachs dreschreif zu bekommen. Erst im
19. Jh. offnet sich die Jachenau mehr zum Isartal; die vielen Eigenheiten
verschwinden mehr und mehr. DaB eine gewisse Eigenstandigkeit sich
dennoch bewahrt hat, mag man z.B. an der baulichen Entwicklung erken-
nen: der Jachenau blieb manches, was man gemeinhin als Fortschritt
nennt, erspart.

Nach dem Hohepunkt des mittelalterlichen Landausbaus im 13. und
14. Jh. tritt im Siedlungswesen mehr Ruhe ein. Einmal noch, Ende 18./
Anfang 19. Jh., erlebt Bayern eine Welle von Dorfneugriindungen. Dieser
neuzeitliche Landausbau wurde getragen und gelenkt durch die merkanti-
listisch ausgerichtete Siedlungs- und Wirtschaftspolitik des neuzeitlichen
territorialen Fldachenstaates. Ob es sich um Reglementierung der Wirt-
schaftspolitik und Besiedlung des Landes handelte, um die Einfihrung
neuer Kulturpflanzen, neuer bduerlicher Wirtschaftsweisen, um den Bau
von StraBen oder von Kanilen: alle MalBnahmen waren auf das groBe Ziel
der Machtstarkung des absolutistischen Staates ausgerichtet. Unter die-
sem Aspekt lassen sich die meisten Einwirkungen auf die Landschaft
deuten. Um Siedelflachen zu erhalten, wurden Walder gerodet und Moore
trockengelegt; alles Land sollte genutzt werden. Grundlegende Neuerun-
gen in der Land- und Forstwirtschaft, wozu im 18.Jh. die Einflhrung
neuer Kulturpflanzen, insbes. verschiedener Futterpflanzen und die ra-
sche Ausbreitung der Kartoffel gehérten, &dnderten die Physiognomie,
Struktur und Funktion des landlichen Raumes. Sie setzten die bauerliche
Wirtschaft in die Lage, durch Intensivierung von Acker- und Grinland
auf den Wald als erganzende Weideflache zu verzichten, so daB erst
jetzt eine rationelle Forstwirtschaft mdglich wurde. Um den Wald, der
vor allem durch das weidende Vieh herabgewirtschaftet war, schnell pro-
duktionsfahig zu machen, begann man im 18. Jh. mit der Anpflanzung
von Nadelholz in bis dahin reinen Laubholzgebieten. Jetzt nach knapp
2 Jh. missen wir erkennen, daB er nicht mehr lebensfahig ist. Auch die
Dérfer waren als rein landwirtschaftlich gepréagte landliche Siedlungen
nicht lebensfahig, jetzt sind es mehr Arbeitssiedlungen.

Die wohl starkste Verdnderung der Kulturlandschaften in nur kurzer Zeit
sei noch angesprochen: der landschaftliche Umbruch als Begleit- und Fol-
geerscheinung der Entfaltung der modernen Industrie, der Technisierung
des Verkehrs mit der Folge der Verstddterung der landlichen Bereiche.

Zwar hat der im Bayerischen Agrarbericht 1972 aufgezeigte sog. ""Bayer.
Weg" zum Ziel, den modernisierten bauerlichen Familienbetrieb, auch in
der Form des Zu- und Nebenerwerbsbetriebes, zu erhalten und mit ihm
dem bauerlichen Dorf und der bauerlichen Kulturlandschaft eine Chance
zu geben. Trotzdem werden viele kleinere Betriebe aufgegeben und die
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Besitzer pendeln zu ihren Arbeitsplatzen. Zusatzlich suchen Stadtflichti-
ge am Land ein neues Zuhause. Diese grundlegende Anderung in Funktion
und Struktur des Dorfes muB zwangslaufig die heute so beklagte Veran-
derung des duBeren Bildes nach sich ziehen.

Dies ist der reale Hintergrund dafir, daB wir von "Dorferneuerung" spre-
chen, andererseits aber, weil dort mehr Kontinuitat zu erkennen ist, van
"Stadtsanierung'.
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