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1 Einleitung

"Als "dorflich oder landlich" werden gewohnlich
Siedlungen in nicht stiddtischen Rdumen bezeichnet,
in denen ein Uberwiegen des primiren Sektors
(Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Fischerei, Sam-
melwirtschaft) im Wirtschaftsleben oder der Bevol-
kerungsstruktur gegeben ist.

Allerdings sind die wirtschaftlichen bzw. strukturel-
len Gegensitze zwischen "stddtischer” und "landli-
cher" Siedlung heute oft betrichtlich abgeschwicht.

Siedlungen des l4ndlichen Raumes iibernehmen hiu-
fig Wohnfunktionen fiir die in einer Stadt arbeitende

Bevolkerung, der vorherrschende primére Sektor ih-
res Wirtschaftslebens kann durch gewichtige Anteile
von Gewerbe und Dienstleistungen ergidnzt werden,
oft haben sie den agrarwirtschaftlichen Charakter
vollig eingebiiit”" (zitiert nach BORN 1977:27).

"Von "landlicher Siedlung" wire in Mitteleuropa zu
sprechen, wenn im dufleren Bild einer Siedlung das
heutige oder frithere Vorherrschen agrarischer Wirt-
schaftsformen priagend wirkt." (...)"AuBere Merk-
male, die die friiher betriebene Landwirtschaft deut-
lich erkennbar machen (Relikterscheinungen) kon-
nen sowohl aufgelassene Fluren als auch Bauweisen
von Wohn- und Wirtschaftsgebduden oder die Reste

Vortrag auf dem ANL-Seminar "Dorfokologie: "Das Dorfbild und sein Rahmen" am 25. Jan. 1993 in Freising.
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von Flichennutzungen des ehemaligen bauerlichen/
lindlichen Wohnens und Wirtschaftens sein”
(BORN 1977:27 f).

Als "verstadtert" gelten - nach KRENZLIN (1961
363) - solche Siedlungen, die ein verstirktes Wachs-
tum durch neu errichtete Wohnviertel haben und wo
der ehemalige "ldndliche" Charakter nur noch in
einem relativ kleinen Ortskern (oder -teil) vorhanden
ist."

Die Arbeitsablaufe des biuerlichen Wirtschaftens
und Wohnens bedingen eine Vielzahl verschiedener
Flachennutzungen und Teilnutzungen (Nutzungs-
parzellierungen, OTTE & LUDWIG a, b) und cha-
rakteristischer rdumlicher Strukturen (sog. "Vegeta-
tionsgliedernde Strukturen" bei OTTE & LUDWIG
1990 a: 45 f), deren Verteilung iiber die Ortsfliche
zwar individuell fiir jedes Dorf verschieden ist, trotz-
dem aber immer sich wiederholenden, fiir das Wirt-
schaften und Leben notwendigen und bequemen An-
ordnungen folgt.

Denn auf jeder Fliche werden immer wieder be-
stimmte Nutzungen und Arbeiten ausgeiibt, was
Gradienten von intensiver bis extensiver Nutzung
verursacht. Sichtbar wird dies in einem nicht
gleichmiBigen, wechselndem Bewuchs auf einer
Flachennutzung.

So gibt es beispielsweise in einer Dorfgasse den
intensiv begangenen, asphaltierten, gepflasterten,
gekiesten oder nur wassergebundenen vegetations-
freien Gehweg, zum Rand hin aber u. U. einen rasen-
oder wiesenartigen Bewuchs, der nur wenig betreten,
aber bisweilen einmal abgemiht wird. Nach aufien
hin kann sich noch ein Geholzsaum mit entsprechen-
der Saumvegetation anschlieBen, wo keine Pflege
stattfindet. Hochstens im Abstand mehrerer Jahre
werden dort sich ausbreitende, storende Gehdlze
ausgelichtet.

Ein vergleichbarer, aber grofraumigerer Gradient in
der Nutzungsintensitit ist in Dorfern vom Ortskern
iiber den Ortsrand zur Feldflur hin ausgebildet.
Dem Ortskern mit seiner relativ dichten Bebauung,
dem hohen Anteil an versiegelten Verkehrsflichen
und einer dementsprechend geringen Vegetationsbe-
deckung schlieft sich eine Zone liickigerer Bebau-
ung an (Stille, Schuppen, Scheunen), in der hofnahes
Griin- und Gartenland (Gérten, Obstgéirten, Obstwie-
sen, Wiesen und/oder Weiden) vorherrschen. Diese
Zone leitet in die umgebende Feldflur iiber.

Kennzeichnend fiir diese Zonen sind spezifische Le-
bensrdume (oder Biotoptypen): Z. B. Ortskern-typi-
sche Lebensrdume sind Bauernhofe, Kirche mit
Friedhof, Feuerloschteiche; Ortsrand-typische sind
Grundstiicke mit Schuppen oder Scheunen, Wohn-
grundstiicke vorstadtischer Pragung, Sportanlagen,
Streuobstwiesen und Feldflur-typische Biotoptypen
sind Acker, Hohlwege, Magerrasen, Schuttplitze
oder Miillplatze.

Verbindende und gliedernde, aber auch trennende
Biotoptypen zwischen diesen Zonen sind lineare wie
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Wege, Straen, Griben, Biche, Hecken oder Bahn-
damme.

Jeder Biotoptyp ist durch eine spezifische Vegetation
und Fauna gekennzeichnet, die je nach strukureller
Differenziertheit des Biotops artenreicher oder arten-
armer ist. Fiir die Vegetation der Biotoptypen "Bau-
ernhof", "Wohngrundstiick (lindliche Prigung)”,
"Wohngrundstiick (vorstddtische Prigung)" und
"Gewerbegrundstiick" haben OTTE & LUDWIG
diese Zusammenhinge am Beispiel von Dorfern aus
dem Stadtgebiet von Ingolstadt dargestellt (1987:
218 ff, 1988: 54 ff).

Im Zuge der Rationalisierung im Dorf wurden viele
traditionelle Bestandteile iiberfliissig. So wurde u. a.
durch Verfiillung von Dorfteichen, Bebauung von
Dorfangemn oder Auffiillung von Hohlwegen eine
rigorose Veranderung im Dorfbild bewirkt, wie sich
anhand alter Karten aber auch Photos noch nachtrag-
lich feststellen LBt (RINGLER 1987:160 ff). Noch
einschneidender verindert(e) die Bebauung von
Obstwiesen und die Neuanlage von Neubau- und
Gewerbegebieten den landlichen Charakter des Dor-
fes. Ebenso verursacht(e) die dorffremde Gestaltung
von Neubausiedlungen und die Umgestaltung der
aufgegebenen, landwirtschaftlichen Betriebe nach
stadtischen Vorbildem eine starke Verinderung. Die-
ser Umstrukturierungsprozefl und die damit einher-
gehende Verschiebung und Verarmung im floristi-
schen und faunistischen Artenpotential werden von
vielen Autoren beschrieben (KRAUSS 1977, SU-
KOPP 1981, LOHMEYER 1983, SCHUMACHER
1983, TITZE 1985, WITTIG & WITTIG 1986, DE-
CHENT, MULLER-SCHONBORN & SPERBER
1986, SUKOPP & KOWARIK 1986, SUKOPP &
SUKOPP 1987, PANEK 1987, OTTE & LUDWIG
1987, BRANDES (Hrsg.) 1987, FISCHER 1988,
OTTE 1988, MUCINA 1989, WITTIG 1990, OTTE
1995 u. a.).

Seit einiger Zeit widmet man besonders der Erkun-
dung der Zusammenhinge zwischen Standort, Nut-
zung und dorflicher Vegetation (SEYBOLD &
MULLER 1972, PYSEK & PYSEK 1985, OTTE &
LUDWIG 1990 a, b, AULIG & KLINGBERG
1992), sowie der Erfassung und der Kartierung dorf-
licher Lebensrdaume (ARBEITSGRUPPE "ME-
THODIK DER BIOTOPKARTIERUNG IM BE-
SIEDELTEN BEREICH" 1993, WITTIG 1990)
Aufmerksamkeit.

Die Erfassung des dorflichen Artenreichtums und
der Nutzungs- und Strukturvielfalt - die den Arten-
reichtum von Dorfern bedingt - ist mit Hilfe einer
flichendeckenden Dorf-Biotoptypen-Kartierung
moglich. Bei einer Dorf-Biotoptypen-Kartierung
konnen (sollten) alle dorflichen Lebensrdume erfaft
werden, da Dorfer im Vergleich zu Stiddten eine
geringe Flichenausdehnung haben und der Aufwa-
nad fiir die Kartierung daher begrenzt ist (Kartierauf-
wand in Stiddten: 120 Minuten/ha; in Dorfern: ca. 95
min/ha, vgl. dazu 3.1).




Nach der Erfassung erfolgt die Bewertung jedes kar-
tierten Biotops auf der Grundlage einer genauen
Objektbeschreibung.

In der vorliegenden Arbeit ist die

Kurzfassung einer Arbeitsanleitung zur Kartie-
rung und Bewertung dorflicher Biotoptypen
(OTTE,HADATSCH: Vegetation; Planungsbiiro
ASSMANN & BANSE: Fauna),

ihre Anwendung bei einer Beispiel-Kartierung in
Dittenheim (Reg.-Bez. Mittelfranken, BAALS)
und

ihre Aussagekraft fiir die floristische, faunisti-
sche und gesamtokologische Situation eines Dor-
fes bei aktuellen und fiir zukiinftige Planungen
(OTTE, BAALS)

dargestellt.

2 Kurzfassung einer Arbeitsanleitung zur
Kartierung und Bewertung dorflicher Bio-
toptypen

Ziel einer Biotoptypen-Kartierung im Dorf ist es, die
Lebensraumsituation von Pflanzen und Tieren fla-
chendeckend zu erfassen und steht damit - im Ge-
gensatz zu der "Biotopkartierung in Bayern im
aufleralpinen Bereich" (BAYERISCHES LANDES-
AMT FUR UMWELTSCHUTZ 1986, 1991), die nur
selektiv schiitzenswerte Biotoptypen erfassen 14ft.

Die ARBEITSGRUPPE "METHODIK DER BIO-
TOPKARTIERUNG IM BESIEDELTEN BE-
REICH" hat 1986 und 1995 einen Biotoptypenkata-
log veroffentlicht, der iiberwiegend auf stadtische
Verhiltnisse zugeschnitten ist. Diesen Katalog galt
es fiir die Lebensraume im Dorf zu modifizieren.

Im Auftrag des Bayerischen Landesamtes fiir Um-
weltschutz haben OTTE, HADATSCH, ASSMANN
& BANSE (1989) Untersuchungen zur Dorfbiotop-
typenkartierung durchgefiihrt, die die Bindungen
von Pflanzengemeinschaften an Biotoptypen
(OTTE, HADATSCH) und die faunistischen Habita-
tanspriiche ausgewihlter Artengruppen (Fledermiu-
se, Brutvogel, Reptilien, Amphibien, Tagfalter und
Heuschrecken; ASSMANN, BANSE) analysiert ha-
ben. Aus diesen Ergebnissen wurde der Vorschlag
fiir eine "Arbeitsanleitung zur Dorf-Biotoptypenkar-
tierung" (OTTE et al. 1990) zusammengestellt.

2.1 Skizzierung der Kartierungsmethode

2.1.1 Arbeitsmaterialien, Kartengrundlagen

Die Dorf-Biotoptypen-Kartierung erfolgt im Mal-
stab 1:1.000 auf Katasterblattern im gesamten besie-
delten Bereich des Dorfes. Dabei ist im allgemeinen

die Grundstiicksgrenze * der Rahmen fiir die Ab-
grenzung des Biotops (= des Objektes).

Fiir die Beschreibung der Verzahnung der innerdorf-
lichen Lebensrdume mit dem Umland, sollte die
Kartierung um eine kombinierte Flichennutzungen-
und Kleinstrukturen-Kartierung (bis zu einem "200-
Meter-Radius" um das Dorf) erweitert werden.

Die Kartierung von Flichennutzungen und Klein-
strukturen in der Ubergangszone zwischen eigentli-
chem Ortsrand und Feldflur kann im MaBstab
1:5.000 auf Flurkarten erfolgen und ist mit der beste-
henden Kartierungsanleitung der "Fortfithrung der
Biotopkartierung in Bayern" (BAYERISCHES
LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ 1991)
auszufiihren. Wichtig ist, auch kleinflachige Nutzun-
gen und Strukturen (z. B. Griben, Mulden, Béschun-
gen, Einzelbdume, Strducher), die unterhalb der Er-
fassungsgrenze dieser Kartieranleitung liegen (0,1 ha),
zu erfassen, da sie haufig bedeutsame Teillebensrdaume
fiir Tiergruppen sind, zu deren Hauptlebensraum sich
das Dorf entwickelt hat (z. B. Amphibien, Fleder-
maiuse).

Einzelentzerrte Schwarz-weil- oder Farb-Luftbilder
(MaBstab 1:5.000) erleichtern die Abgrenzung von
Strukturen.

2.1.2 Kartierungsunterlagen und ihre Benut-
zung

Fiir die eigentliche Dorfbiotoptypen-Kartierung
werden folgende Unterlagen bendtigt:

a) Artenliste fiir die floristische Kartierung in baye-
rischen ldndlichen Siedlungen (Tab. 1):

Im Zeitraum von 1986 bis 1990 wurden am Lehrge-
biet Geobotanik der Technischen Universitit Miin-
chen pflanzensoziologische Vegetationsaufnahmen
in Dorfern Bayems erhoben (HADATSCH 1987;
LUDWIG 1986; MATTHEIS & OTTE 1989; OTTE
& LUDWIG 1987 a, b). Aus dem Artenspektrum
dieser Vegetationsaufnahmen und aus Literaturanga-
ben (OBERDORFER et al. 1977, 1978, 1983) wurde
eine Auswabhlliste dorftypischer Pflanzenarten zu-
sammengestellt. Dariiber hinaus erfolgte eine Ab-
stimmung mit einer Artenliste des Bayerischen Lan-
desamtes fiir Umweltschutz, die bei der "Allgemei-
nen Biotopkartierung im auferalpinen Raum" fiir
jeden kartierten, schiitzenswerten Biotop auszufiil-
len ist. Die Florenliste fiir Dorfer umfafit 247 Arten
(Tab. 1). Die ausgewihlten Arten sind auf einer
Checkliste alphabetisch aufgelistet, wo ihr Vorkom-
men je Dorf anzukreuzen und in drei Haufigkeitsstu-
fen einzuteilen ist:

1 = selten, nur 1 - 5 x gesehen,

2 = zerstreut, nur an speziellen Wuchsorten haufig
und

3 = hiufig, iiberall vorkommend.

Wenn jedoch verschiedene, deutlich von einander abgrenzbare Biotoptypen auf einem Grundstiick vorkommen, die z. B. durch einen
Zaun, eine Hecke, einen Weg ... getrennt sind oder wenn z. B. innerhalb einer Weide ein Dorfteich liegt, dann sollten diese getrennt

kartiert werden.
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Tabelle 1

Artenliste fiir die floristische Kartierung in bayerischen Lindlichen Siedlungen

Landkrels Landkrels
Dorfname Dorfname
(Héhe miiNN) (Hohe miNN)

Artnamen Artnamen
—q
Acorus cal Chenopodiumstrictum ] P i b or 0 b on b | G i iU
Aegopodium podagraria Chenopodi varia ( RL 2)
Aesculus hipp Jm Cichorium intybus
Agropyron repens Cirsium horum
.. Agrostis stolonifera agg. Cirsium vulgare
Alisma plantago-aguatica agg. Conium I
Alliaria petiolat: C pus sq (RL2)
Alnus glutinosa Corylus avelk
Alopecurus aequalis Crepis capillanis
Alopecurus genicul Cruciata laevip
Althaea officinalis (G) Cydonia obl
A h flexus Cymbalariamuralis | bbb b ] T
Anchusa officinalis Cystopterisfragilisagg. | toiouoiobo oo )i T
Angelica sylvestris Datura ium (RL 3)
Anthemis cotula Daucus carota
Anthri ylvestris agg. D inia sophia
Arctium lappa Dianthus dettoid
Arctium minus agg. Digtariasanguinalis b on bbb p e
Arctium Diplotaxi ol
Armoracia rusticana Echium vulgare
Aristolochia clematitis (AL 3) Epilobium ader I
Artemisia absinthum Epilobium angustifolium
Artemisia vulgaris agg. Epilobium hirsutum
Asplenium ruta-muraria Epilobium montanum
Asplenium septendrionale _ | Epilobium parvitlorum
Asplenium trichomanes Epilobil
Atriplex hastata agg. Epilobium g
Atrplex h i Eragrostisminor ] G i 44 b4 b4 i o b
Atriplex nitens En galli
Ballota nigra Euonymus europasa
Barbarea stricta (RL 3) Eupatorium cannabinum
Berteroa incana Fagus sylvatica
Bidens cemua Falcaria vulgaris
Bidens frondosa Fallopia di um
Bidens tripartita Fraxinus excelsior
Bromus erectus agg. Galeopsis lad agg. angustifolium
Bromus inermis Galeopsis pubescens
B sterilis Galeopsis speci
Bromus tectorum Galinsoga ciliata
Bryonia dioica Galinsoga parviflora
Bubosch maritimus G i lumbi
Bunias orientalis G di 1oL ROV FUUS IO NUUR JUUS TV S UUR O NN VNN NNV IOV SOOS S U T
Buxus sempervirens G pusillum
Calystegia sepium agg. G pY i
Campanula rapunculoides G roberti agy.
Campanula trachelium Gerani guil
Carduus acanthoides Glechoma hederacea agg.
Carduus crispus Glyceria fluitans agg.
Carduus nutans agg. Glyceria plicata
Carex hirta Glyceria i
Carpinus betul Hedera helix
Chaerophyllum aureum Herack & M b
Chaerophylium buib Hier: ilosell;
Ch phyllum hirsutum agg. Holcus mollis
Chaerophyllum Hord murinum agg.
Chelidonium majus Humulus lupulus
Chenopodium bonus-henricus Hyoscyamus niger
Chenopodium ficifolium Imp glandulfera | i i b b on d b on b oy bbb

Chenopodium glaucum “"{Jasione momana
Chenopodium hybridum Juglans regia
Chenopodium murale Juncus bufonius agg.
Chenopodium opulifolium Juncus p agg.
Chenopodium rubrum agg. Juncus tenuis

(RL): Rote-Liste-Status (SCHONFELDER 1986)
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Fortsetzung der Tabelle 1

Artnamen

Landkreis Landkreis
Dorfname Dorfname
(Hohe miNN) (Hohe miiNN)

Artnamen

PY!

Rumex thyrsiflorus

Lactuca serriola

Leonurus cardiaca
Lepidium campestre

m?§axi1ra_ga tridactylites

via p

. 209:
ambucus ebulus

aponaria vulgaris

i 'Sedum acre

Sedum gulare

Sedum album

hybridus

\alaris arundinacea

Picea abies

" Picris hieracioides a

| i 'Senecio viscosus

Senecio vulgaris

Setaria glauca

Setaria viridis.

- Sisymbrium strictissimum (RL3)

i Sisymbrium altissimum

isymbriu

Stachys sylvatica

Syringia vulgaris

vulgare

Taxus baccata

Tilia cordata

" Polygonum mite

'_ Polygonum persicaria

.. Potentilla anserina

‘_ Potentilla reptans

Prunus domestica

Reynoutria sachalinensis

Reynoutria japonica

Veronica beccabunga

. Veronica filiformis,

Veronica officinalis

Viburnum lantana

_i Viburnum opulus

inca minor

" Viola odorata

Vitis vinitera

Zannicheliia paivetr

Obstgehélze /Sambucus nigra

(RL): Rote-Liste-Status (SCHONFELDER 1986)

{ Artenzahl / Dorf

Blatt 2
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Tabelle 2

Liste der Biotoptypen in Dorfern; (zusammengestellt nach Untersuchungen zur Dorfbiotopkartierung in Bayern von

OTTE, HADATSCH, ASSMANN & BANSE (1989)

Nr. |Biotoptypen

Nr. |Biotoptypen

Biotoptypen der "Privaten Grundstlicke”

Biotoptypen der "Gewiésser”

1 Bauernhof

zu differenzieren in Guteklasse |, |l oder Il|
2 Schuppen / Scheune / Stall / Silo

zu differenzieren in Giteklasse |, || oder |l
3 Gartengrundstiick

3.1 Obstgarten

3.2 Garten anderer Nutzung

4 Wohngrundstiick

41 ohne Garten

42 mit Garten |andlicher Pragung

zu differenzieren in Guteklasse | oder Il
43 mit Garten vorstadtischer Pragung
5 Neubaugrundstlick
5.1 Neubau/Rohbau
52 Baubrache
53 Bauerwartungsland

6 Gewerbegrundstiick
zu differenzieren in Guteklasse |, Il oder llI

9 Stehendes Gewasser

zu differenzieren in Giteklasse |, |l oder Il
10 [FlieBgewasser

zu differenzieren in Guteklasse I, 1l oder |1l

Biotoptypen der "Verkehrswege”

11 |StraBen-/ Wegraum

11.1 versiegelt

11.2 mit offenem, vegetationsarmen Boden
11.3 mit Abstandsgriin

11.4 mit Obst- oder Alleebaumen

115 mit ruderaler Vegetation

11.6 Dorfgasse

11.7 Hohlweg

12 |Bahndamm

genutzten Flachen"

Biotoptypen der "Land- und forstwirtschaftlich

Biotoptypen der "Offentlichen und halbéffentlichen
Grundstiicke”

13 [Streuobstwiese
14 |Wiese

15 |Weide

16 |Ackerflache

7  |OGffentliche und halbéffentliche Grund-
stiicke ohne groBere Griinflache

74 Verwaltungsgebéude / Geratehauser
7.2 Kirche ohne Friedhof

8 |Offentliche und halbbffentliche Grund-
stiicke mit gréBerer Grinflache

8.1 Schule / Kindergarten

2zu differenzieren in Guteklasse I, Il oder [li

8.2 Kirche mit Friedhof

zu differenzieren in Glteklasse |, Il oder Ill
8.3 Dorffriedhof

zu differenzieren in Glteklasse |, Il oder IlI
8.4 Off. Griin- u. Parkanlage, Sportanlage
8.5 Alter SchloBpark / Burggarten

Biotoptypen "Sonstige Flaichennutzungen”

17 |Abbaufliche

17.1 Kiesgrube / Sandgrube

17.2 Steinbruch

18 |Mauer/ Ruine / ehem. Befestigungsanlage
19 |Bahnhot/ Gleisanlage

20 |Doline

21  |Schuttplatz / Miillplatz
22 |Brache

23 [Béschung

24 |Fels

Die Liste des Biotoptypenspekirums kann erganzt werden, wenn regionale Erfordernisse es notwendig machen.

Die floristische Kartierung von Dorfern hat den Vor-
teil, daB sie mit relativ geringem Zeitaufwand durch-
gefiihrt werden kann (z. B. fiir ein Dorf mit 500
Einwohnern benétigt ein geiibter Kartierer ca. vier
bis fiinf Stunden). Fiir die Orientierung, ob ein Dorf
fiir eine ausfiihrlichere, genauere Dorfbiotoptypen-
Kartierung geeignet ist, gibt sie Hinweise auf natur-
rdumliche, klimatische, geologische und nutzungs-
spezifische Faktoren (vgl.. Otte 1995). Bei der Be-
schreibung extensiv genutzter Obstanlagen im Lkr.
Rosenheim (WIESINGER & OTTE 1991) wurde
diese Liste schon einmal angewendet. Vorkommen
von Arten der "Roten Liste gefdhrdeter Farn- und

Bliitenpflanzen" (KORNECK & SUKOPP 1988,
SCHONFELDER 1986) sind punktgenau in Kata-
sterblétter einzutragen und mit Haufigkeitsangaben
zu beschreiben, die vorher festzulegen sind (z. B. An-
zahl der Individuen, Anzahl bliihender Individuen).

b) Biotoptypen-Katalog (Tab. 2):

Mit Hilfe eines Katalogs, in dem alle im Dorf vor-
kommenden Biotoptypen beschrieben sind (Tab. 2),
konnen die zu kartierenden und abzugrenzenden
dorflichen Lebensriume bestimmt werden*.

(Fortsetzung des Textes s. S. 123)

Der Dorf-Biotoptypen-Katalog ist unverdffentlicht. Ein Vorschlag dazu liegt als Endbericht: "Durchfiihrung von Untersuchungen zur
Dorfbiotopkartierung, Teil I Arbeitsanleitung (OTTE & HADATSCH unter Mitarbeit von Biiro fiir Landschaftsokologie ASSMANN
& BANSE, 1989) dem Bayerischen Landesamt fiir Umweltschutz vor.
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Tabelle 3

lobjekte und fiir die Biotoptyp-

Inze

Formular (Erfassungsbogen) fiir die Biotop-Beschreibung der abgegrenzten E

Beschreibung

| HElg

pua|yaj :eqebuy auiey
Byney seblusm +
byney ++

‘usyJawiaa nz aqebuesyaxbyneH auis 1s| uadAidojolg usnynjebue ulswie(y Ul UBp NZ

1ebijqo (g yosmzsbunpuamiap 18q Jnu aqebuy

ueiSequneq (15q0). Je1euy
...@NA_:_QE_&%E:_N 1S90,
wler’)

uesnpinIIS eyaljwney ; ueBunieizuesepipsbunziny
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Zu Tabelle 3

Codierungen der Merkmale (von Blatt 5) fiir die Biotop- und Biotoptypen-Beschreibung.
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Jede Beschreibung enthilt Angaben zu:
Vorkommen/Lage im Ort, Standortverhéltnissen,
rdumlichen Strukturen des Biotops, allgemein hdufig
vorkommenden Pflanzengesellschaften, seltenen
(aber lebensraumtypischen) Pflanzengesellschaften,
seltenen (aber lebensraumuntypischen) Pflanzenge-
sellschaften, typischen Tierarten und zoologisch be-
deutsamen Habitatstrukturen (Beispiel: Biotop 1
Bauernhof). AuBerdem enthilt die Beschreibung Be-
wertungskriterien fiir die Einstufung des zu kartie-
renden Objektes in "Giiteklassen” Denn um eine
differenzierte Kartierung zu erzielen, werden Bio-
toptypen, die sehr unterschiedlich artenreich sein
konnen, nach ihrer Strukturvielfalt, ihrer Vielfalt an
Pflanzengemeinschaften und Eignung als Tierhabitat
bewertet und in verschiedene "Giiteklassen" einge-
stuft.

Dabei entspricht "I" dem artenreichsten Biotop und
"III" dem artenidrmsten eines Biotoptyps. Ein Ergeb-
nis der Kartierung kann somit eine Ubersichtskarte
iiber die artenreichsten und -drmsten (= verbesse-
rungsbediirftigen) Dorfteile sein (vgl. dazu Karte 1 -
4).

¢) Mehrseitiges Formular (Erfassungsbogen) fiir die
Biotop-Beschreibung der einzelnen Objekte bzw.
fiir die Biotoptypen-Beschreibung (incl. einer Liste
fiir Codierungen und Abkiirzungen, Tab. 3)

Die Dokumentation der Merkmale eines zu erfassen-
den Biotops (Einzelobjektes) erfolgt fiir jedes einzel-
ne Objekt in einer Spalte des o.g. Formulars (Erfas-
sungsbogens). Folgende Merkmale sind fiir jedes
Objekt (bzw. jeden Biotoptyp) auszufiillen:
Objektnummer, Flurstiicksnummer, Grof3e (m2), Co-
denummer des Biotoptyps, Giiteklasse, Nutzungs-
differenzierungen/Biotopelemente, Pflanzengesell-
schaften, Standort/Morphologie, Beeintrachtigung,
Seltenheit, Schutzstatus, Schutzvorschlag, Tiergrup-
pen, Rote-Liste-Arten u. a.

d) Fortfiihrung der Biotopkartierung Bayern. Kartie-
rungsanleitung (Flachland/Alpen). 1991

Die Bestimmung und Kartierung der Flachennutzun-
gen und Kleinstrukturen im 50- bis 200-Meter-Rdius
um das Dorf herum erfolgt mittels o. g. Kartieranlei-
tung nicht flachendeckend, sondern selektiv nur fiir
schiitzenswerte Biotope (weitere Erlduterungen in
Kap. 2.1.3:2. Gel4ndearbeiten d).

e) Planungsindikator dorfliche Ruderalvegetation

(Teil IT: Handbuch zur Bestimmung dérflicher Pflan-
zengesellschaften; OTTE & LUDWIG 1990 b)

Die im Dotf vorkommenden Pflanzengesellschaften
lassen sich mittels o.g. Handbuchs bestimmen. Falls
in Dorfteilen eine vegetationskundliche Kartierung
notwendig ist (z. B. fiir eine Ausgleichs- und Ersatz-
mafnahme oder einen Pflegeplan innerhalb einer
Objektplanung), enthilt es dafiir Kartierschemata
("gelbe Seiten").

2.1.3 Ausfiihrung der Kartierung

Sie umfafBt folgende Arbeitsschritte:

1. Vorarbeiten:

a) Erarbeitung der Grundlagen

¢ Aktualisierung der Flurkarten (Maf3stab 1:5.000)
und Aktualisierung der Katasterblatter (MaBstab
1:1.000) unter Verwendung entzerrten schwarz-
weiBen oder farbigen Luftbildern. Eine Ubernah-
me von Informationen aus dem Luftbild in die
Karten empfiehlt sich jedoch nur im Bereich des
Umgriffs. Denn im besiedelten Bereich finden so
haufig bauliche Verénderungen statt, dafl Luftbil-
der selten aktuell sind.

¢ Zusammenstellung naturkundlicher Faktoren
(geologischer Untergrund, Klimabedingungen,
naturrdumliche Landschaftseinheiten, vorherr-
schende Bodentypen, potentielle natiirliche Ve-
getation);

® Ergebnisse der "Kartierung schiitzenswerter Bio-
tope" (Mafstab 1:5.000);

¢ Sichtung des Landkreisbandes zum Arten- und
Biotopschutzprogramm und anderer gebietsspe-
zifischer Literatur (Regionalfloren, -faunen etc.);

* Information iiber zukiinftige Kartierungen und
Planungen.

2. Gelindearbeiten:

b) Floristische Kartierung:

Auf einer Florenliste mit 247 dorftypischen Arten ist
anzukreuzen, welche Arten im Ort (einschlieBlich
eines Umgriffs von 50 m) vorkommen und anhand
einer dreistufigen Skala ist ihre Haufigkeit zu ver-
merken (vgl. Tab. 1).

c) Flachendeckende Biotoptypen-Kartierung:
Abgrenzung aller Objekte auf Katasterblittern im
MafBstab 1:1.000 (oder - falls erhiltlich auch im
Mafstab 1:2.500 moglich) einschlieBlich eines 50
m-Umgriffs (Ubergangszone in die Feldflur; vgl.
Tab. 2).

d) Dokumentation:

Beschreibung der abgegrenzten Objekte auf dem
mehrseitigen Formular (Erfassungsbogen) zur "Bio-
top-Beschreibung der einzelnen Objekte" (vgl. Tab.
3).

Folgende Angaben sind im Geldnde auszufiillen:

Bestimmung des Biotoptyps;

Angaben zu wertbestimmenden Merkmalen wie
Seltenheit, Schutzstatus, Schutzvorschlag, Nat
SchG, NatErginzG, Rechtliche Festlegungen;
Angaben zu Standort, Nutzung/Nutzungsdiffe-
renzierung/Biotopelemente, Nutzungsdifferen-
zierungen/Raumliche Strukturen;

Beeintrachtigung;
Pflanzengemeinschaften;
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Tiergruppen- obligat: Fledermiuse, Vogel, Am-
phibien, Tagfalter, Laufkifer, Heuschrecken, Li-
bellen;

fakultativ: bodenbewohnende Kleinsduger, Rep-
tilien, Fische, Stechimmen, Spinnen, Mollusken;

Bewertung in "Giiteklassen"

e) Kartierung der Flichennutzungen und Kleinstruk-
turen: (in einem Ortsumgriff von ca. 50- bis 200
Metern) im Mafistab 1:5.000 (oder M 1:2.500) fiir
die Anbindung an die "Biotopkartierung in Bayern
im auBeralpinen Bereich" (BAYERISCHES LAN-
DESAMT FUR UMWELTSCHUTZ 1991; MaBstab
1:5.000) und fiir die Bewertung faunistischer Habi-
tate.

3. Auswertung:

f) Beschreibung der Situation der verschiedenen
Biotoptypen im Ort der Kartierung:

® Die Zusammenfassung der Ergebnisse der Kar-
tierung kann auf dem gleichen Erfassungsbogen
erfolgen wie die Dokumentation der Einzelob-
jekte (Tab. 3: auf dem ersten Blatt des Formulars
ist in der zweiten Zeile der jeweilige Verwen-
dungszweck anzukreuzen).

® TFolgende, nach einer vergleichenden Auswer-
tung ermittelte Merkmale sind fiir die verschie-
denen Biotoptypen auszufiillen:
Seltenheit, Liste schutzwiirdiger Einzelobjekte;
Nutzungsdifferenzierungen/Raumliche Struktu-
ren;
Pflanzengemeinschaften;
Tiergruppen - obligat: Fledermduse, Vogel, Am-
phibien, Tagfalter, Laufkéfer, Heuschrecken, Li-
bellen; - fakultativ: bodenbewohnende Kleinsiu-
ger, Reptilien, Fische, Stechimmen, Spinnen,
Mollusken;
Bewertung der Gesamtsituation von verschiede-
nen Biotoptypen.

g) Flachenbilanz/Dorfstatistik:

Nach Abschluf3 der beschreibenden Arbeiten ist auf
einer Tabelle (vgl. Tab. 5) zur Dorfstatistik (vgl. Tab.
5, Beispiel Dittenheim) eine Ubersicht zum vorkom-
menden Biotoptypen-Inventar mit folgenden Anga-
ben zusammenzustellen:

Anzahl der Objekte, Anzahl der Biotoptypen, Fli-
chenanteile (%; nach Giiteklassen differenziert).

4. Abschluibericht
h) Erstellung thematischer Karten:

Karte der Flichennutzungen und Kleinstrukturen
(einschlieBlich des Dorfumgriffes (bis ca. 200 m
Umgriff) mit Hohenlinien und Geholzstrukturen
(M 1:2.500 oder M 1:5.000),

Karte der Siedlungsentwicklung (M 1:2.500),
Karte der Biotoptypen des Dorfes (bis ca. 50 m
Umgriff, M 1:1.000),

Thematische Karten zur Fauna auf der Basis der
o.g. Karten,

Karten besonders artenreicher bzw. artenarmer
Objekte und
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Karte mit Planungshinweisen (M 1:1.000).
1) Textteil:

Die Beschreibung der Biotop- und Biotoptypen-Si-
tuation des kartierten Dorfes mu3 Aussagen zu fol-
genden Punkten liefern:

Naturrdumliche Situation,
Charakter des Dorfes (1andlich, verstidtert),
Siedlungsentwicklung,
Charakterisierung der Ubergangszone des Dor-
fes in die Gemarkung (auch Vergleich mit den
Dorfern der Umgebung),
Vegetation und Flora (Ausstattung mit Pflanzen-
gemeinschaften, hidufige und aspektbildende
Pflanzengemeinschaften, fehlende dorftypische
Pflanzengemeinschaften, Besonderheiten, Ge-
holzreichtum, seltene Arten),
Fauna (Kommentierung und Bewertung der Do-
kumentation der einzelnen Tiergruppen, Lebens-
raumkomplexe, Wechselwirkungen),
Biotoptypen-Ausstattung (Menge der verschie-
denen Biotoptypen, wertvolle und gefahrdete
Biotoptypen, Beeintrichtigungen, Defizite).
Zusammenfassende Bewertung des Dorfes (Inter-
pretation der erstellten thematischen Karten) und
Planungshinweise (Mafnahmenkarte).

3 Ergebnisse einer Beispiel-Biotoptypen-Kartie-
rung (Dittenheim im Reg.-Bez. Mittelfran-
ken)

3.1 Allgemeines zur Dorfbiotoptypen-
Kartierung in Dittenheim

Im September 1991 wurde fiir die Ortschaft Ditten-
heim (Reg.-Bez. Mittelfranken, Lkr. Weillenburg-

(Fortsetzung des Textes s. S. 131)

A

Abbildung 1a
Lage des Untersuchungsgebietes in Bayern




Beispiel fir die Beschreibung eines Biotoptypes:

1 Biotoptyp "Bauernhof"

Vorkommen / Lage im Ort:
Hauptsachlich im alten Ortskern; Aussiedlerhéfe auch am Ortsrand oder auBerhalb des Dorfes.

Nutzung:
Arbeits- und Wohnstatte der Landwirte. Als solche wird der Bauernhof als Wohnhaus, Betriebshof, Produktionsstatte von Vieh und tieri-
schen Produkten, Lagerstatte von pflanzlichen Produkten und Produktionsflache von Obst und Gemse fir die Eigenversorgung genutzt.

Aligemeines zur Situation des Lebensraumes:

"Bauernhofe” kdnnen sehr unterschiedlich artenreich sein, denn gerade die modernen, versiegelten Bauernhofe - die Fabriken fiir Agrar-
produkten gleichen - sind in der Regel keine artenreichenLebensraume. Demgegeniiber besitzen noch traditionell wirtschaftende Betrie-
be (z. B. mit unversiegelter Hofflache und freilaufendem Federvieh) optimale Wuchsbedingungen fir die wild-wachsende Vegetation und
zahlreiche Habitatstrukturen fir die typische Dorffauna.

Aufgrund der Vielzahl an Teilnutzungen (z. B. Hihnerhof, Obstgarten) mit ihren typischen, raumlichen Strukturen (z. B. Hiuhnerhaus,
Obstbaume) kénnen auf Bauernhéfen fast alle im Dorf méglichen Pflanzengesellschaften wachsen und auch der faunistische Artenreich-
tum ist deshalb betrachtlich. Dabei kénnen die Pflanzengesellschaften unterschiedlich groBe Flachen einnehmen. So kann der Brennes-
sel-Giersch-Saum unter einem Holunderstrauch kleinflachig ausgebildet sein, in einem Obstgarten — der auf einem Bauernhof Teilnut-
zung sein kann oder isoliert am Ortsrand liegen kann (dann Biotoptyp 3.1) — dagegen groBflachig.

Entscheidend fir den Artenreichtum im traditionellen Dorf war die Konzentration von Bauernhdfen mit unterschiedlich intensiv bewirt-
schafteten Teilnutzungen im Ortszentrum. Diese raumlich Enge férderte den Artenaustausch innerhalb und zwischen den Grundstiicken.
Heute, wo landwirtschatftliche Betriebe riicklaufig sind und noch funktionierende Betriebe aus arbeitsorganisatorischen Griinden an die
Ortsrander verlegt werden, bauen sich fiir den Artenaustausch der dorftypischen Flora und Fauna uniberbriickbare Hindernisse auf.
Nutzungsanderungen auf den noch existierenden Bauernhdfen und der generelle Riickgang von Betrieben verringern die Chance fir die
zukinftige Existenz der an traditionelles bauerliches Wohnen und Wirtschaften angepaBten Flora und Fauna.

Bewertung:

Wegen des unterschiedlichen Artenreichtums von Bauernhéfen ist bei der Kartierung eine Differenzierung in verschiedene Guteklassen
notwendig. Die Kriterien fur die Differenzierung und ihre Gewichtung sind aus dem folgenden Schema ersichtlich:

Kriterien Giteklasse
I [} n
Nutzungsdifferenzierungen:
freilaufendes Geflugel ++ o+
Dunghaufen ++ + +
Obstgarten ++ + +
Holundergebisch ++ +
Bauerngarten ++ + +
blig isches Vork davon 3 2
Flachenversiegelung:
Wirtschaftshof
- Uberwiegend unversiegelt + 4+
- versiegelt + ++
Typische dérfliche Vegetation
Gansemalven-Gesellschaft (Urtico-Malvetum neglectae) ++ +
Schwarznessel-Saum (Leonuro-Ballotetum nigrae) ++ +
Kletten-BeifuB-Gesellschaft (Arctio-Artemisietum vulgaris) ++ + Haufigkeit des Vorkommens
Gesellschaft des Guten Heinrich (Chenopodietum boni-henrici) + + ++ sehr haufig
Gansefingerkraut-Gesellschaft (Gesellschaft von Potentilla anserina) + + + weniger haufig
bligatorisches Vork davon 3 2 keine Angabe  zumeist fehlend

Fur die Einteilung in verschiedene Giteklassen sind folgende Kriterien von Bedeutung:

Grundvoraussetzung fir die Zuordnung zur Giteklasse | ist das Vorhandensein von drei der angegebenen Nutzungsdifferenzierungen
und drei Pflanzengesellschaften der typisch dérflichen Vegetation. Zudem ist ein weitestgehend unversiegelter Wirtschaftshof Bedingung.

Grundvoraussetzung fir die Zuordnung zur Giteklasse Il ist das Vorhandensein von zwei der angegebenen Nutzungsdifferenzierungen
und zwei Pflanzengesellschaften der typisch dorflichen Vegetation. Der Wirtschaftshof kann sowohl versiegelt als auch unversiegelt sein.

Sind diese Bedingungen nicht erflillt, so wird das Objekt der Giiteklasse Il zugeordnet.

Blatt 1
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Standortverhélt

nisse und Vegetation (vgl. OTTE & LUDWIG, 1988):

A Wirtschaftsteil - umfaBt den Gebdudekomplex um den Wirtschaftshof (z. B. Wohnhaus, Stallungen, Scheune, Remisen)

a) Standorte b) Vegetation

1 haulig gestorte, sehr nahrstofireiche Pionierstandone 1 Gansemalven-Gesellschaft (Urtico-Malvetum neglectae)

2 mit Herbiziden behandelte trockene Pionierstandorte 2. Gesellschaft der Tauben Trespe (Gesellschaft von Bromus sterilis)

3. sonnige bis halbschattige, trockene bis frische, begangene und 3. Weidelgras-Vogelkéterich-Trittpflanzengesellschaft (Lolio-Polygonetum arenastri)

betretene Standorte
4. Trittpflanzengeselischaft trockener, sonniger Standorte (auch Ritzen in 4. Trittknoterich-Gesellschaft (Polygonetum calcati)
Verbundsteinpflasier)

5. Pflasterritzen (Natursteinpflaster) auf stark betretenen Sand- oder 5. Mastkraut-Trittgesellschaft (Bryo-Saginetum procumbentis)
Schlackenboden in humider Lage

seftenere Standorte sind: seltenere Pflanzengesellschaften sind:

6. sonnige, warme, nahrstoffreiche, wenig gestrte Kanten, Ecken, 6. Schwarznessel-Saum (Leonuro-Ballotetum nigrae)

Winkel, Gebischsaume entlang der Gebdudekanten
7 halbschattige, frische, nahrstoffreiche, basische wenig gestorte Kanten, 7 Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum podagrariae)
Ecken, Winkel, Gebischsaume entlang der Gebaudekanten

B Produktionsteil (Pflanzenproduktion) - intensiv genutzt (z. B. Bauern- und Ziergarten)

©o

10. Gartenteich
11 Komposthauten

1 durch haufiges Hacken und regelmaBige Dungung (Mist, Mineraldunger) 1 GansefuB-Sauerklee- Geselischatt, Ausb. der Garten-Wolfmilch (Chenopodio-

gekennzeichnete Beete tragen neben dem Anbau Pioniervegetation Oxalidetum fontanae, Subass. von Euphorbia peplus
2. durch haufiges Hacken und Uberdiingung gekennzeichnete humose, 2. Gansemalven-Gesellschaft, Ausb. der Kleinen Brennessel (Urtico-Malvetumn
gare Gartenbéden an schattigen und besonnten Standorten neglectae, Ausb. von Urtica urens, Ausb. von Malva neglecta)
3. frische, lehmige durch Tritt verdichtete Boden an Wegen 3. Breit-Wegerich-WeiBklee-Gesellschaft (Plantago major-Trifolium repens-Gesellschaft)
4. Pllasterritzen 4. Mastkraut-Trittgesellschaft (Bryo-Saginetum procumbentis)
5. betretene Wegrander 5. Weidelgras-Vogelkoterich-Trittpflanzengesellschaft (Lofio-Polygonetum arenastri)
6. Gartenmauer aus Sand-, Ziegel oder Kalksteinen 6. Mauerfugen-, Mauerkronen- und Mauerlu3-Gesellschaft (Asplenietea, Parietarietea)
7 durch haufigen Schnitt kurz gehattene Rasenflachen 7 Parkrasen (Cynosurion)
8. Einfriedungen, Zaunersatz, Solitar-Geholze, Ziepflanzungen, 8. Moderne Ziergeholze (sehr haufig Nadelgeholze)

Abstandsgriin vor Gebauden
. alte Einfriedungen, Lauben, Zaune

©0

. Traditionelle bauerliche Ziergehélze (Syringa spec., Vibumum spec., Sambucus nigra,
Corylus avellana, Buxus sempervirens u.a.)

10. Roéhrichte, Schwimmpflanzen-Ges., Zweizahn-Ges. (Phragmitea, Lemnetea, Bidentetea)

11. Rud. GanseluBgestripp, Zaunwinde-Uferges. (Chenopodietum ruderale, Convoivulion)

C Produktionsteil (Pflanzenproduktion) - extensiv genutzt (z. B. Obstgarten)

1 durch die Beweidung oder standigen Schnitt kurz gehaltenens Grinland 1 Mahweiden, Parkrasen (Cynosurion)
und Rasen in allen Héhenlagen
2. frische, lehmige durch Tritt verdichtete Boden an Wegen 2
3. Schnittwiesen (in sommerwarmen Gebieten) 3. Glatthaferwiesen, Talfettwiesen (Arrhenatherion elatioris)
4. sonnige bis halbschattige, trockene bis frische, begangene und 4
betretene Standorte

. Breit-Wegerich-WeiBklee-Gesellschatt (Plantago major-Trifolium repens-Gesellschaft)

. Weidelgras-Vogelkoterich-Trittpflanzengesellschaft (Lolio-Polygonetum arenastri}

o

. sonnige, warme,

seltenere Standorte

5. halbschattige, frische, nahrstoftreiche Lehmboden unter Obstbaumen 5. Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum podagrariae)
6. Obstgarten 6. Obstbaume
7 an Gebéauden, Grundsticksgrenzen 7 Holundergebiische
seltenere Standorte sind: seltenere Pfianzengesellschaften sind:
8. sonnige, warme, nahrstoffreiche, wenig gestérte Kanten, Ecken, 8. Schwarznessel-Saum (Leonuro-Ballotetum nigrae)
Winkel, Gebischsaume entlang der Geb&udekanten
9. haufig gestorte, sehr nahrstofireiche Pionierstandorte 9. Gansemalven-Gesellschaft (Urtico-Malvetum neglectae)
D Produktionsteil (Tierproduktion) - intensiv genutzt (z. B. Hihnerhote, Ganseweiden, Sauweiden)
1. haufig gestorte, sehr nahrstoffreiche Pionierstandorte 1. Génsemalven-Gesellschatft (Urtico-Malvetum neglectae)
2. mit Herbiziden behandelte trockene Pionierstandorte 2. Gesellschaft der Tauben Trespe (Gesellschaft von Bromus sterilis)
3. nahrstofireiche Pionierstandorte auf ungen. Acker- und Gartenboden 3. Ruderales GansefuBgestrupp (Chenopodietum ruderale)
4. sonnige bis halbschattige, trockene bis frische, begangene und 4. Weidelgras-Vogelkoterich-Trittpllanzengesellschaft (Lolio-Polygonetum arenastri)

betretene Standorte

nahrstofireiche, wenig gestérte Kanten, Ecken, Winkel, 5. Schwarznessel-Saum (Leonuro-Ballotetum nigrae)

Gebischsaume entlang der Gebaudekanten
6. halbschattige, frische, nahrstofireiche, basische wenig gestorte Kanten, 6. Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum podagrariae)
Winkel, GebUschsaume entlang der Gebaudekanten

sind: seftenere Pflanzengesellschaften sind:

7. frische bis feuchte, lehmige, sehr haulig betretene Flachen 7. Gesellschaft des Einjahrigen Rispengrases (Geselischaft von Poa annua)

E Abstellflichen und Lagergebi#ude (sind in der Ubergangszone zwischen Wirschaftsteil und Produktionsteil gelegen;

Nutzungsparzellierung in Abstellplatze, Holzsté Be, Dunghaufen, Schuppen)

1 haufig gestorte, sehr ndhrstoffreiche Pionierstandorte 1. Gansemalven-Geselischaft (Urtico-Malvetum neglectae)

2. nahrstoffreiche Pionierstandorte auf ungenutzten Acker- u. Gartenboden 2. Ruderales GansefuBgestripp (Chenopodietum ruderale)

3. nahrstoffreiche, Uberdingte, nasse Pionierstandorte am Auslauf 3. Gesellschaft des GrauweiBen GansefuBes (Gesellschalt von Chenopodium glaucum)
von Silos oder Dunghaufen

4. sonnige bis halbschattige, trockene bis frische, begangene und 4. Weidelgras-Vogelkéterich-Trittpflanzengesellschaft (Lolio-Polygonetum arenastri)
betretene Standorte

5. sonnige, warme, nahrstoffreiche, wenig gestonte Kanten, Ecken, Winkel, 5. Schwarznessel-Saum (Leonuro-Ballotetum nigrae)

Gebiischsaume entlang der Gebaudekanten

6. halbschattige, frische, nahrstoffreiche, basische wenig gestorte Kanten, 6. Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum podagrariae)
Ecken, Winkel, Gebuschsaume entlang der Gebaudekanten

7 halbschattige, frisch-feuchte, verdichtete, nahrstoffreiche, regelmaBig 7 Kletten-BeituB-Gesellschaft (Arctio-Artemisietum vulgaris)

gestorte Standorte
8. sonnige, frisch-feuchte, nahrstoffreiche Standorte, die bisweilen ge- 8. Geselischaft des Guten Heinrich (Chenopodietum boni-henrici)
maht werden (auch vor HolzstéBen)
9. verdichtete, nasse, stark nahrstoffreiche Standorte - oft um Geflige!- 9. Gansefingerkraut-Gesellschaft (Gesellschaft von Potentilla anserina)
tranken (Enten, Ganse)
10. ungenutzte nahrstoffreiche Hauswéande, Grundstiicksgrenzen 10. Holunder-Gebisch (Gebusch von Sambucus nigra)
Typische Tierarten und Beispiele zoologisch bedeutsamer Habitatstrukturen:
Fledermause: Mausohr, Graues Langohr, Braunes Langohr, Breitfligeifledermaus, Zwergfledermaus;
alte Dachstihle (unbehandeltes Holz, warm, Zugluft-frei, stérungsarm) mit Einflugsmoglichkeiten, Fensteriaden, beschadigte Hohlblocksteine.
Brutvogel: Rauchschwalbe, Mehlschwalbe, Bachstelze, Hausrotschwanz, Star, Haussperling, Feldsperling;
Kuh- bzw. Schweinestallungen mit offenen Fensterteilen (in Stallen Vorspriinge, Simse, Leisten u. a. zur Anlage von Nestern),
Misthauten, Gerateschuppen aus Holz mit Einschlupfméglichkeiten und Verwinkelungen im Innenraum, Zaunptéhle.
Reptili Blindschleiche, Ringelnatter;
Kompost- und Misthaufen als Eiablageplatze, Holzstapel, Steinhaufen, Bruchsteinmauern.
Amphibien: Erdkréte (Sommerquartiere);
Holzstapel, liegende Bretter, Komposthauten, Steinhaufen, Nischen am FuB der Gebaude.
Tagtalter Tagplauenauge, Kleiner Fuchs, GroBer KohlweiBling, Kleiner KohlweiBling;
Winterquartiere in Dachstiihlen: Dachbéden mit kleinen Offnungen.
Heuschrecken: Gemeiner Grashupfer, Nachtigall-Grashipfer, Brauner Grashipter; Blatt 2

groBere, kaum gestorte Rohbodenflachen mit lickiger Vegetation.
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Biotoptypen der ''Privaten Grundstiicke'

Biotoptyp 1
"Bauernhof™' (<)

Arbeits- und Wohnstitte der Landwirte (vorwie-
gend im alten Ortskern). Potentiell artenreichster
Biotoptyp im Dorf.

Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Biotoptyp 2

""Schuppen / Scheune / Stall / Silo"' (—)

Lagerplatz u. -stelle fiir Geritschaften u. land-
wirtschaftliche Produkte abseits vom landwirt-
schaftlichen Betrieb.

Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Biotoptyp 3.1
""Obstgarten'" (<)

Doppelnutzung als Griinland (Wiese / Weide)
und Obstproduktionsstitte. Uberwiegend am
Dorfrand gelegen; rdumlich von einem landwirt-
schaftlichen Anwesen getrennt liegend.

Biotoptyp 3.2
""Garten anderer Nutzung" (—)

Nutz- u. Ziergirten, die nicht auf einem bebauten
Grundstiick, sondern abseits liegen.

Biotoptyp 4.1
""Wohngrundstiick ohne Garten'" (<)

Im Ortskern bei sehr enger Bebauung (Wohn-,
Miets- u. Biirgerhauser).

Biotoptyp 4.2
""Wohngrundstiick mit Garten lindlicher
Prigung" (—)

Wohnstétten mit Obst- u. Gemiisegarten. Gele-
gentlich auch Kleintier- und Gefliigelhaltung.

Biotoptyp 4.3
"Wohngrundstiick mit Garten vorstidtischer
Prigung" (<)

Reine Wohnstitten am Ortsrand (hdufig in Neu-
baugebieten).

Biotoptyp 5.1
""Neubau / Rohbau" (=)

Neubau-Grundstiick, noch Baustelle (teilweise
mit Erdhaufen).

Biotoptyp 5.2
"Baubrache'' (<)

Neubau-Grundstiick mit begonnenen Erdarbeiten
(mit Erdhaufen).

Biotoptyp 5.3
""Bauerwartungsland" (—)

Neubau-Grundstiick vor dem Beginn von Erdar-
beiten. Brachliegendes Acker- oder Griinland.
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Biotoptypen der ""Privaten Grundstiicke"

Biotoptyp 6
""Gewerbegrundstiick'

GroBflachige Grundstiicke mit rein gewerblicher
Nutzung als Verkaufs-, Produktions- und Lager-
statten.

Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Biotoptypen der "Offentlichen und halbéffentlichen Grundstiicke"

& W ; y Biotoptyp 7.1
. L "Verwaltungsgebiude / Geriitehiuser'" (<)

Grundstiicke ohne groBere Griinflache im Orts-
- kern mit hohem Versiegelungsgrad (z. B. fiir
- Parkplitze).

Biotoptyp 7.2
"Kirche ohne Friedhof" (—)

Im Ortszentrum gelegen ohne groBere Griinfla-
che, aber Parkplatz.

Biotoptyp 8.1
""Schule / Kindergarten' (<)

Bildungsstitte mit einer groBeren Griinflache (im
Ortskern und am Ortsrand).

Biotoptyp 8.2
"Kirche mit Friedhof" (—)

Anlage um die Kirche (hdufig) mit altem Baum-
bestand und Friedhofsmauer oder Hecke.
Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Biotoptyp 8.3
"Dorffriedhof' (<)

. Alte Friedhofe im Ortszentrum neben der Kirche
- oder neuere Friedhofe am Ortsrand.
. Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Y Biotoptyp 8.4
""Offentliche Griin-, Park- und
Sportanlage' (—)

Allgemein zugingliche Freizeit-, Erholungs- oder
Sportanlage mit hohem Pflegeaufwand (z. B. Ra-
senméhen).

Biotoptyp 8.5
""Alter SchloBpark / Burggarten''

In unmittelbarer Nihe einer Burg oder eines
Schlosses gelegener Park oder Garten. Diente frii-
her Reprisentations- und Versorgungszwecken
(z. B. Kultivierung von Obstbdumen, Arznei-,
Gemiise- oder Zierpflanzen).
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Biotoptypen der "Gewisser"

Biotoptyp 9
""Stehendes Gewiisser'' (<)

Stillgewisser m. regulierbarem (Dorfteich, Feuer-
I6schteich u. a.) und unregulierbarem Wasser-
stand (See, Altwasser u.a.). Quelle.
Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Biotoptyp 10
""FlieBgewisser'" (—)

Dorfbach, Entwisserungsgraben, FluB.
Differenzierung in 3 "Giiteklassen".

Biotoptyp 11.1
""Strafien- / Wegraum - versiegelt" (<)

¥
¥

Asphaltierte, gepflasterte StraBen und Wege
(auch mit versiegeltem Gehsteig) ohne wildwach-
sende Vegetation.

Biotoptyp 11.2
""StraBen- / Wegraum - mit offenem,
vegetationsarmen Boden'' (—)

ge.

Biotoptyp 11.3
"'StraBen- / Wegraum
- mit Abstandsgriin" ()

StraBenrand unversiegelt mit Wiesenstreifen,
hiufig nur auf einer StraBenseite.

Biotoptyp 114
"'StraBen- / Wegraum
- mit Obst- oder Alleebiiumen' (—)

Von Bdaumen beschatteter StraBenraum.

Biotoptyp 11.5
""StraBen- / Wegraum
- mit ruderaler Vegetation" (<)

Ungenutzte StraBen- und Wegrinder hiufig am
Ortsrand oder zur Feldflur hinfiihrend.

Biotoptyp 11.6
"Dorfgasse" (—)

FuBwege (versiegelt, unversiegelt) zwischen
® dorflichen Grundstiicken zum Ortszentrum oder
§ zur Feldflur hinfiihrend.

Biotoptyp 11.7
"Hohlweg" (¢<-)

Vorwiegend am Ortsrand eine Steigung zur
Feldflur hin ausgleichend (hiufig alte Verkehrs-
wege).

Biotoptyp 12
""Bahndamm" (—)

Erhohter Schienenverkehrsweg mit Schotter-
korper und Boschung (meistens am Ortsrand, in
Betrieb oder aufgelassen).
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Biotoptypen der '"Land- und forstwirtschaftlich genutzten Fléichen"

Biotoptyp 13
"'Streuobstwiese'' (<)

Nicht eingezidunte Wiese am Ortsrand mit Obst-
baumen (auch erwerbsmiBiggenutzt). Haufig an
warmen Hanglagen.

Biotoptyp 14
"Wiese'' (=)

Gemihtes Dauergriinland.

Biotoptyp 15
"Weide'" (¢)

Beweidetes Dauergriinland. Zu unterscheiden
sind Rinder-, Pferde-, Sau-, Schaf- und Ginse-
weiden.

Biotoptyp 16
"Ackerfliche' (—)

Landwirtschaftlich genutzte Fliche mit Getreide-,
Hackfrucht- und Blattfruchtanbau.

Biotoptyp 17
. ""Abbaufliche" (<)

Kiesgrube / Sandgrube (17.1) und Steinbruch
(17.2) immer auBerhalb von Ortschaften.

Biotoptyp 18
""Mauer /Ruine /ehem. Befestigungsanlage' (—)

Geldnde mit Burg, Burgruine, Befestigungsanlage,
Mauern, Felsen, Schutt und Gebiisch im Ortskern
oder auBerhalb kennzeichnen diesen Biotoptyp.

Biotoptyp 19
'"Bahnhof / Gleisanlage" ()

Bahnhofsgebdude, -geldnde, Verladeflachen,
Gleisanlagen "in oder auBer Betrieb".

Biotoptyp 20 "
"Doline" (—)

Eingesenkte Trichter in Kalk- und Gipslandschaf-
ten im Ort oder Ortsrandlagen, die trocken oder
wassergefiillt sein konnen.

i Biotoptyp 21
i ""Schuttplatz / Miillplatz" (<)

Abraumfldchen, Deponien von Bauschutt oder
Hausmiill vorwiegend am Ortsrand.

Biotoptyp 22
"Brache" (—)

Ehemals landwirtschaftlich genutztes Land, das
aus der Nutzung genommen worden ist.
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Gunzenhausen) eine Dorfbiotoptypen-Kartierung
durchgefiihrt.

Fiir die Gelidndearbeiten (Biotop-Beschreibung,
Kartierung der Kleinstrukturen und Flichennutzun-
gen) und einen ersten Auswertungsschritt (Erstel-
lung der Dorfstatistik) wurden 94 Minuten je Hektar
benotigt. Die Arbeitsgruppe "METHODIK DER
BIOTOPKARTIERUNG IM BESIEDELTEN BE-
REICH" (1986) veranschlagt fiir die Beschreibung
der Biotoptypenkomplexe, der vollstandigen floristi-
schen Kartierung und einer ersten Auswertung
200h/km* (= 120 min/ha). Bei einer Fliche von ca.
70 ha war somit eine Zeitaufwand von ungeféhr 110
Stunden fiir die Kartierung erforderlich.

3.2 Siedlungsentwicklung

Dittenheim, am FuBe der Friankischen Alb gelegen,
ist eines der groBten Dorfer des Hahnenkamm-Vor-
landes (Tab. 4, Abb. 1 a, 1 b).

Urspriinglich flossen mehrere kleine Biche durch
das Dorf, die heute aufgrund von Meliorations-
maBnahmen im westlichen Dorfumgriff nur nach
starken Niederschlagsereignissen Wasser fiihren.
AuBerdem sind sie im Siedlungsgebiet verrohrt.

Tabelle 4

Die friihesten Zeugnisse menschlicher Siedlungsak-
tivitdt stammen aus der Jungsteinzeit. Auf eine kon-
tinuierliche Besiedlung lassen viele vor- und friihge-
schichtliche Funde schlieBen (KOSCHIK 1987,
SPINDLER 1987, DANNHEIMER o.J.).

Das Erscheinungsbild des Ortes wird seit jeher ge-
prégt durch die Bauernhéfe; 1990 wurden noch 57
Hofstellen bewirtschaftet.

Abb. 1 ¢ veranschaulicht die Siedlungsverdnderung
des Dorfes. Wihrend der ersten Jahrzehnte nach dem
zweiten Weltkrieg entstand nordostlich des alten
Dorfgebietes das erste reine Wohngebiet. Spiter
wurden im Siidosten und im Nordwesten grofere
Bebauungsgebiete ausgewiesen. Einige Einfamili-
enhiuser sind am siidwestlichen Ortsrand zu finden.

Seit Ende der 70er Jahre entstanden im Siiden meh-
rere "Offentliche/halbéffentliche Einrichtungen"
und "Gewerbeflichen" Im Siidwesten siedelte sich
ein Baugeschift an. In den letzten 20 Jahren wurden
an verschiedenen Stellen des Ortsrandes landwirt-
schaftlich genutzte Gebéude errichtet. Die Ostliche
Grenze des Ortes ist durch eine Umgehungsstrafle
gekennzeichnet.

Kurzbeschreibung des Beispiels-Dorfes-Dittenheim (Reg. Bez. Mittelfranken)

Angaben zu: Beschreibung:

Regierungsbezirk Mittelfranken

Landkreis

Gemeinde Dittenheim
Einwohnerzahl 900
Orntsflache ca. 70 ha

Weilenburg - Gunzenhausen

Naturkundliche Faktoren (BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN (1987),
WITTMANN (1991), BAYER. GEOL. LANDESAMT (1970))

Hoéhe (m & NN)
Naturraum
Geologischer Untergrund

437 m 0 NN

Bodentypen

Pelosole
Mittlere Niederschlagssumme 650 - 750 mm/a
Mittlere Jahrestemperatur 75°C

Vegetationszeit

Vorland der Siidlichen Frankenalb (Hahnenkamm - Vorland)

Quartar (LoBlehm), Trias (Mittierer Keuper: Feuerletten),

Jura (Lias: Angulatensandstein, Numismalisschichten)

Rendzina, Parabraunerde, lehmige Braunerde, Parabraunerde-Pseudogleye

200 -220 Tage/a

Vegetation

Potentiell naturliche Vegetation

Landschaftstypische dérfliche
Vegetation

Haufige dorfliche
Vegetation

Seltene dérfliche
Vegetation

Fehlende dorfliche
Vegetation

Hainsimsen - Labkraut - Eichen - Hainbuchenwald

Arctio-Artemisietum,
Chenopodietun boni-henrici,
Gesellschaft von Bidens tripartita

Urtico-Malvetumn neglectae
Alliario-Chaerophylletum temuli
Dominanzges. v. Urtica dioica
Arrhenatherion elatioris

Lolio-Polygonetum arenastri, Ausb. mit Coronopus squamatus

Glycerietum plicatae

Chaerophylletum bulbosi
Urtica dioica-Calystegia sepium - Ges.
Agrostis stolonif.-Potentilla ans. -Ges.

Leonuro-Ballotetum nigrae
Urtico-Aegopodietum podagrariae
Lolio-Polygonetumn arenastri
Cynosurion
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dumliche Gliederung des Untersuchungsgebietes MEYNEN & SCHMITTHUSEN 1962)

Naturr

Siidliche Frankenalb
82-A  Hochfldche der siidlichen Frankenalb

82
82-B

Albanstieg

ttelfrinkisches Becken

Mi

3
113-A  Siidliche Frankische platten

113-B  Siidliches Spalter Hiigelland

1

Vorland der Siidlichen Frankenalb

110

110-A  WeiBenburger Bucht

Aue
110-C  Hahnenkamm-Vorland

110-B  Altmiihl

Sande

C Rezat-Brombach-
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Siedlungsentwicklung in Dittenheim
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Tabelle 5

Fliichenbilanz (Dorfstatistik) der Biotoptypen in Dittenheim (Reg. Bez. Mittelfranken)

71 ha (= 100 %) kartierte Ortsflache verteilen sich wie folgt:

Nr. |Biotoptypen Nr. |Biotoptypen
Anzahl (%) Anzahl (%)
Biotoptypen der "Privaten Grundstiicke” 8.3 Dorffriedhot o 0,00
1 |Bauernhof 65 27,10 Guteklasse | 0 0,00
Guteklasse | 0 0,00 Guteklasse Il 0 0,00
Guteklasse I 17 8,60 Guteklasse Il 0 0,00
Guteklasse Il 48 18,60 8.4 Off. Griin- u. Parkanlage, Sportanlage 2 540
2 |Schuppen / Scheune / Stall / Silo 15 3,10 8.5 - _Alter SchloBpark/Burggraben 0 0,00
Guteklasse | 0 0,00 Biotoptypen der "Gewasser"
Guteklasse |l 5 1,20 9 |Stehendes Gewisser 1 030
Gteklasse Il 10 1,90 Guteklasse | 0 0,00
3 [Gartengrundstick 10 2,10 Guteklasse Il 0 0,00
3.1 Obstgarten 3 1,00 Guteklasse lll 1 0,30
3.2 Garten anderer Nutzung 7 1,10 10 |FlieRgewisser 1 0,10
4 (Wohngrundstick 193 30,70 Gteklasse | 0 0,00
4.1 ohne Garten 4 0,20 Glteklasse 0 0,00
4.2 mit Garten landlicher Pragung 48 8,50 Guteldasse Il 1 0,10
Guteklasse | 23 5,10 Biotoptypen der "Verkehrswege"
Guteklasse Il 25 3,40 11 |StraBen-/ Wegraum 72 12,60
4.3 mit Garten vorstadtischer Pragung 93 13,50 114 versiegelt 26 5,00
5 |Neubaugrundstick 22 2,70 11.2 mit offenem, vegetationsarmen Boden 7 050
51 Neubau / Rohbau 7 0,90 1.3 mit Abstandsgrin 30 6,70
5.2 Baubrache 0 0,00 114 mit Obst- oder Alleebdumen 0 0,00
53 Bauerwartungsland 15 1,80 115 mit ruderaler Vegetation 4 0,30
6 |Gewerbegrundstiick 13 7,10 11.6 Dorfgasse 4 0,07
Guteklasse | 0 0,00 11.7 Hohlweg 1 0,05
Guteklasse Il 3 49 12 |Bahndamm 0 0,00
Guteklasse il 10 2,20 Biotoptypen der "Land- und forstwirtschaftlich
Biotoptypen der "Offentlichen und halbéffentlichen genutzten Flachen"
Grundsticke" 13 |Streuobstwiese 6 0,9
7 |Offentliche und halbéffentliche Grund- 14 (Wiese 13 5,60
stdcke ghne gréBere Grinflache 8 0,60 15 |Weide 2 0,60
741 Verwaltungsgebéude / Geratehauser 8 0,60 16 |Ackerfliche 9 780
7.2 Kirche ohne Friedhof 0 0,00 Biotoptypen "Sonstige Flichennutzungen”
8 |Offentliche und halbéffentliche Grund- 17 |Abbauflache 0 0,00
stiicke mit groNerer Grinfliche 8 8,00 174 Kiesgrube / Sandgrube 0 0,00
8.1 Schule / Kindergarten 2 090 17.2 Steinbruch 0 0,00
Giiteklasse | 0 0,00 18 |Mauer/ Ruine / ehem. Befestigungsanlag 0 0,00
Guteklasse I 2 090 19 |Bahnhof/ Gleisanlage 0 0,00
Gteklasse Il 0 0,00 20 |(Doline 0 0,00
8.2 Kirche mit Friedhof 1 0,40 21 |Schuttplatz / Miliplatz 0 0,00
Guteklasse | 0 0,00 22 |Brache 0 0,00
Guteklasse |l 0 0,00 23 |Béschung 5 0,30
Guteklasse Il 1 0,40 24 |Fels 0 0,00
Summe 392 99,20
3.3 Biotoptypen in Dittenheim und ihre Be-  Der Biotoptyp "Wohngrundstiick mit Garten vor-

deutung als Lebensriaume fiir das Dorf

3.3.1 Verteilung und Anteil der Biotoptypen

Auf einer Gesamtflidche von fast 71 ha wurden 392
Einzelobjekte kartiert, die sich 31 verschiedenen
Biotoptypen unterschiedlicher Giiteklassen zuord-
nen lassen (Karte 1, Tab. 5).

Der Biotoptyp "Bauernhof" nimmt insgesamt 27 %
(vgl. Tab. 5) der Gesamtflache ein; davon entfallen
auf die Giiteklasse II 8,6 % und auf die Giiteklasse
III 18,6 %. Alle Bauernhofe liegen im alten Dorfge-
biet, wobei im Ortszentrum artenarme Bauernhofe
der Giiteklasse III iiberwiegen.

Die Objekte des Biotoptyps "Wohngrundstiick mit
Garten landlicher Pragung” bedecken 8,5 % des Kar-
tiergebietes. Die Giiteklassse I beschrinkt sich auf
das alte Dorfgebiet, einige der Giiteklasse II sind am
heutigen Ortsrand zu finden.
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stadtischer Pragung" hat einen Fldchenanteil von
13,5 % und ist im wesentlichen in den Baugebieten
im Nordwesten und Siidosten zu finden.

6,5 % der Fliache sind "Straen-/Wegraum mit Ab-
standsgriin” Fast alle Straen, die in die Ortschaft
fithren, gehoren diesem Biotoptyp an. Dem Diotop-
typ "Straem-/Wegraum versiegelt" sind 5 % des
Kartiergebietes zuzurechnen. Er ist vor allem im
Inneren des Dorfes und im nordwestlich gelegenen
Neubaugebiet zu finden. "Gewerbegrundstiicke" be-
anspruchen 7,1 % des Gebietes (vgl. Tab. 5).

3.3.2 Floristische Kartierung

Im Rahmen der Dorf-Biotoptypen-Kartierung wurde
eine floristische Kartierung mittels der "Artenliste
fiir die floristische Kartierung in bayerischen lindli-
chen Siedlungen" (vgl. Tab. 1) durchgefiihrt.



Von 247 Arten der Artenauswahlliste kamen in Dit-
tenheim 112 vor. Haufig sind in Dittenheim: Ballota
nigra, Malva neglecta, Chenopodium bonus-hen-
ricus, Arctium minus und Arctium tomentosum.

Herauszuheben sind die Vorkommen von Chaero-
phyllum bulbosum, Chaerophyllum temulum, Chae-
rophyllum aureum, Alliaria petiolata, Humulus lu-
pulus und Bryonia dioica. Letztere ist eine fiir West-
Bayern charakteristische Pflanze, die nach Osten zu
ausfillt. Ein Fund von Coronopus squamatus ist eine
Besonderheit, da diese Art im Landkreis Weifen-
burg-Gunzenhausen als ausgestorben gilt (ABSP
1987).

3.3.3 Die Verteilung der Pflanzengesell-
schaften in Dittenheim (Tab. 6)

Die hochste Anzahl dorftypischer Pflanzengesell-
schaften beherbergt das alte Dorfgebiet. Im Dorfzen-
trum kommen insgesamt weniger Pflanzengesell-
schaften vor als am ehemaligen Ortsrand. Diese Ab-
nahme ist mit der "Platznot" auf den kleineren
Grundstiicken, dem hoheren Versiegelungsgrad und
der dichteren Bebauung des Ortszentrums zu erkld-
ren. Dies wiesen OTTE & LUDWIG (1990 c) auch
in Borbath, einem kleinen Dorf in der Mittelfranki-
schen Keuperlandschaft nach (Vgl. dazu OTTE
1995: 86ff.).

Im westlichen Dorfgebiet haben Alliario-Chaero-
phylletum temuli und Chenopodietum boni-henrici
ihren Verbreitungsschwerpunkt. GroBflichige Po-
tentilla anserina-Rasen und Ranunculus repens-Ge-
sellschaften sind auf einigen Flurstiicken am nordli-
chen Ortsrand zu finden. Auf den Ortsrand be-
schrinkt ist das Vorkommen des Chaerophylletum
bulbosi.

Leonuro-Ballotetum nigrae und Urtico-Malvetum
neglectae sind typische Pflanzengesellschaften von
Dittenheim. Sie sind auf den meisten der ehemaligen
landwirtschaftlichen Betriebe und den noch bewirt-
schafteten Hofstellen nachzuweisen. Wiesen mit
Arrhenatheretum-Bestinden heben groflere Anwe-
sen von den iibrigen ab und sind vor allem am alten
Ortsrand zu finden.

Uber ein breites Biotoptypen-Spektrum erstrecken
sich die Vorkommen des Urtico-Aegopodietum po-
dagrariae und des Lolio-Polygonetum arenastri. Sie
haben ihren Verbreitungsschwerpunkt im alten Dorf-
gebiet. Rasengesellschaften des Cynosurion-Ver-
bandes sind nicht spezifisch an einen Biotoptyp
gebunden. Sie stellen die am meisten kartierte Pflan-
zengesellschaft des Dorfes dar. Dies entspricht den
Ergebnissen von OTTE & LUDWIG (1990 a), die
diese Pflanzengesellschaften in einen Vegetations-
komplex "Allgegenwirtige Pflanzengesellschaften
ohne spezifische Verbreitungsschwerpunkte" einge-
ordnet haben.

3.3.4 Bedeutung der Biotoptypen fiir das Le-
bensraumpotential des Dorfes

Die Biotoptypen in Dittenheim und ihre Pflanzenge-
sellschaften (Tab. 6).

Kennzeichnende Pflanzengesellschaften fiir Biotop-
typen, die derzeit (noch) landwirtschaftlich bzw.
"lindlich" genutzt werden (Biotoptypen: "Bauern-
hof", "Wohngrundstiick mit Garten lindlicher Pri-
gung", "Obstgarten", "Schuppen/Scheune/ Stall/
Silo") sind Chenopodietum boni-henrici, Alliario-
Chaerophylletum temuli, Chelidonium majus-Saum,
Gesellschaft von Ranunculus repens, Chaerophylle-
tum bulbosi, Dominanzgesellschaft von Anthriscus
sylvestris, Urtica dioica-Calystegia sepium-Gesell-
schaft und die Fragmentgesellschaft von Geranium
robertianum.

Innerhalb der genannten Biotoptypen gibt es eine
Differenzierung in den Giiteklassen: Das Chenopo-
dietum boni-henrici, das Alliario-Chaerophylletum
temuli und der Chelidonium majus-Saum haben ih-
ren Vorkommensschwerpunkt in Dittenheim auf den
Biotoptypen "Bauernhof" der Giiteklasse II und
"Wohngrundstiick mit Garten ldndlicher Pragung"
der Giiteklasse I. Auf den Bauernhofen der Giiteklas-
se III und dem Wohngrundstiick mit Garten landli-
cher Prigung der Giiteklasse II fehlen sie.

Hervorzuheben ist an dieser Stelle die Vielfalt an
Pflanzengesellschaften, die auf dem Biotoptyp
"Bauernhof" vorkommt: Von insgesamt 42 Pflanzen-
gesellschaften, die im Dorfgebiet nachgewiesen
wurden, waren 30 auf "Bauernhofen” zu finden!

Auf Bauernhofen mit ihrer Vielfalt an differenziert
bewirtschafteten Nutzungs- und Produktionsberei-
chen (vgl. Biotoptyp-Beschreibung S. 21 f), konnen
beinahe alle potentiell im Dorf wachsenden Pflan-
zengesellschaften vorkommen. Ursache dafiir ist
auch, daf3 bauerlich bewirtschaftete Grundstiicke die
groBte Flache im Dorf einnehmen. Andere Biotopty-
pen sind selten(er) und bieten aufgrund monofunk-
tionalen Nutzungen (z. B. Stra3e fiir Verkehr, Gewer-
be: Ausiibung eines bestimmten Handwerks, einer
Fertigung) nur speziellen Pflanzengesellschaften des
Gesamtspektrums Wuchs- und Standorte (vgl. Tab.
6).

Charakteristisch fiir die Biotoptypen des alten Orts-
kerns (Biotoptypen: "Bauernhof”, "Wohngrundstiick
mit Garten landlicher Pragung”, "Obstgarten",
"Schuppen/Scheune/Stall/Silo", "Béschung”, "Dorf-
gasse”, "Kirche mit Friedhof", "Schule/Kindergar-
ten", "Wohngrundstiick", "StraBen-/Wegraum (ver-
siegelt)") sind folgende Pflanzengesellschaften: Ur-
tico-Malvetum neglectae, Conyzo-Lactucetum ser-
riolae, Ausb. von Sonchus oleraceus und Bryo-Sagi-
netum procumbentis. Neben diesen traditionellen
dorflichen Pflanzengesellschaften hat sich auf dem
Biotoptyp "Friedhof" eine modeme etabliert: Die
Gesellschaft von Oxalis corniculata. Mit den Zier-
pflanzen fiir die Grabstellenbepflanzung ist diese
westasiatische Art verschleppt worden und hat sich
mittlerweile zu einem festen Bestandteil der Fried-
hofvegetation durchgesetzt (vgl. dazu BRANDES
1980, OTTE & LUDWIG 1987).

Landwirtschaftliche Nutzungsweisen sind nicht nur
auf die betreffenden Grundstiicke beschrinkt, son-
dern auch die zufiihrenden und angrenzenden
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Tabelle 6
Kennzeichnung der Biotoptypen von Dittenheim durch Pflanzengesellschaften
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Karte 1: Dorf-Biotoptypen in Dittenheim (Lkr. WeiBenburg - Gunzenhausen)

Biotoptypen

BACDRRENaNmR:

il
11.2
11.3
11.5
11.6
11.7
13
14
15
16
23

Bauernhof Guteklasse Il
Bauernhof Guteklasse Il
Schuppen / Scheune / Stall / Silo Guteklasse Il
Schuppen / Scheune / Stall / Silo Guteklasse IlI
Obstgarten

Garten anderer Nutzung

Wohngrundstiick ohne Garten

Wohngrundstiick mit Garten landlicher Pragung Giuteklasse |
Wohngrundstiick mit Garten landlicher Pragung Giteklasse Il
Wohngrundstick mit Garten vorstadtischer Pragung

Neubau / Rohbau

Bauerwartungsland

Gewerbegrundstick Guteklasse I
Gewerbegrundstuck Guteklasse Il
Verwaltungsgebaude / Geratehauser

Schule / Kindergarten Gﬁteklasée ]
Kirche mit Friedhof Giiteklasse llI

Offentliche Griin- u. Parkanlage, Sportanlage

Stehendes Gewésser Giteklasse Il
FlieBgewasser Guteklasse Il
StraBen- / Wegraum (versiegelt)

StraBen- / Wegraum (mit offenem vegetationsarmen Boden)

StraBBen- / Wegraum (mit Abstandsgriin)

StraBen- / Wegraum (mit ruderaler Vegetation)

Dorfgasse

Hohlweg

Streuobstwiese

Wiese

Weide

Ackerflache
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Karte 2: Dorf-Biotoptypen des heutigen Ortsrandes von Dittenheim
(Lkr. WeiBenburg - Gunzenhausen)

1 Bauernhof Guteklasse Il
1 Bauernhof Guteklasse I
2  Schuppen / Scheune / Stall / Silo ) Guteklasse Il

2  Schuppen / Scheune / Stall / Silo Guteklasse Il
3.1 Obstgarten -
3.2 Garten anderer Nutzung

4.1 Wohngrundstiick ohne Garten

Wohngrundstick mit Garten landlicher Pragung Guteklasse |
4.2 Wohngrundstiick mit Garten landlicher Pragung Giteklasse Il
4.2 Wohngrundstiick mit Garten vorstadtischer Pragung

5.1 Neubau/ Rohbau

5.3 Bauerwartungsland
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6 Gewerbegrundstuick Giiteklasse Il
6 Gewerbegrundstuck Guteklasse I
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11.2 StraBen-/ Wegraum (mit offenem vegetationsarmen Boden)
11.3 StraBen-/ Wegraum (mit Abstandsgriin)

11.5 StraBen-/ Wegraum (mit ruderaler Vegetation)

11.6 Dorfgasse

11.7 Hohiweg
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14  Wiese
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Karte 3: Dorf-Biotoptypen des ehemaligen Ortsrandes von Dittenheim

(Lkr. WeiBenburg - Gunzenhausen)

Biotoptypen
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1 Bauernhof

1 Bauernhof

2  Schuppen/ Scheune / Stall / Silo

2  Schuppen / Scheune / Stall / Silo
3.1 Obstgarten
3.2 Garten anderer Nutzung

4.1 Wohngrundstiick ohne Garten

4.2 Wohngrundstiick mit Garten l&ndlicher Pragung

4.2 Wohngrundstiick mit Garten landlicher Pragung

4.2 Wohngrundstick mit Garten vorstadtischer Pragung
5.1 Neubau/ Rohbau

5.3 Bauerwartungsland

6 Gewerbegrundstiick

Gewerbegrundstick
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Karte 4: MaBnahmen zur Férderung der Artenvielfalt von Dorf-Biotoptypen
in Dittenheim (Lkr. WeiBenburg - Gunzenhausen)

Biotoptypen
1 Bauernhof Guteklasse Il
1~ Bauernhof Guteklasse Il
2  Schuppen / Scheune / Stall / Silo Giteklasse Il
2 Schuppen/ Scheune / Stall / Silo - Giteklasse Il

3.1 Obstgarten
3.2 Garten anderer Nutzung

4.2 Wohngrundstiick mit Garten landlicher Pragung Guteklasse |
4.2 Wohngrundstick mit Garten landlicher Pragung Giteklasse Il
4.2 Wohngrundstick mit Garten vorstédtischer Pragung

5.1 Neubau/ Rohbau

6  Gewerbegrundstick Guteklasse Il
8.4 Offentliche Grun- u. Parkanlage, Sportanlage
11.1 StraBen-/ Wegraum (versiegelt)
11.2 StraBen-/ Wegraum (mit offenem vegetationsarmen Boden)
11.3 StraBen-/ Wegraum (mit Abstandsgriin)

11.5 StraBen-/ Wegraum (mit ruderaler Vegetation)
13 Streuobstwiese

14 Wiese

16  Ackerflache

MaBnahmen
1 Entsiegelung
2 Verringerung der befestigten Fahrbahnbreite auf 4,5 bis 5 m
3 FlieBgewasserfreilegung, naturnahe Gestaltung
4 FlieBgewasser renaturieren
(5 Erweiterung um Flachwasserzonen
6 Einzelbaum / Hofbaum pflanzen
7 Allee pflanzen
8 Obstbaumallee pflanzen

9 Obstgarten pflanzen

10 Obstbaume nachpflanzen

11 Streuobstwiese anlegen

12 Hecke aus lokal- und regionaltypischen Arten pflanzen

13 Ungemahten Streifen vor Hecken / Grundstiicksgrenzen (ca. 2 m) belassen
14 Maximal dreimal jahrlich mahen

15 Fremdlandische Ziergehélze durch heimische Gehélze ersetzen

16 Anlage von Bauerngarten férdern

17/ Errichtung von unbehandelten Holzzaunen
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StraBen und Wege werden davon beeinfluBt, deshalb
sind die Dominanzgesellschaft von Urtica dioica,
das Leonuro-Ballotetum nigrae, die Gesellschaft von
Alliaria petiolata, die Gesellschaft von Poa annua
und die Agrostis stolonifera-Potentilla anserina-Ge-
sellschaft auf allen von der Landwirtschaft beein-
fluBten bzw. damit in Kontakt stehenden Biotopty-
pen hiufig.

Uberall da, wo verdichtete, betretene und gemihte
Fliachen mit zeitweise ungenutzten Randbereichen
entstehen - das ist auf den Biotoptypen "Streuobst-
wiese", "Wiese", "Sport- und Erholungsanlage",
"Gewerbegrundstiick”, "Rohbau/Neubau", "Bauer-
wartungsland", "Stehendes Gewisser" und "Fliege-
wisser" konnen Urtico-Aegopodietum podagra-
riae, Plantago major-Trifolium repens-Gesellschaft,
Lolio-Polygonetum arenastri, Arrhenatheretum,
Convolvulo-Agropyretum repentis oder Cirsium ar-
vense-Cirsium vulgare-Gesellschaft wachsen. Da sie
die o.g. Eingriffe ertragen konnen, sind sie auch fast
im gesamten Dorfgebiet hiufig (vgl. Tab. 6).

Erst in jiingerer Zeit entstandene Biotoptypen wie
"Sport- und Erholungsanlage”, "Gewerbegrund-
stiick", "Roh/Neubau” und "Bauerwartungsland"
bieten lichtbediirftigen und/oder trockenheitsertra-
genden Pflanzengesellschaften (Chenopodietum ru-
derale, Conyzo-Lacucetum serriolae, Artemisio-Ta-
nacetetum vulgaris, Gesellschaft von Poa compres-
sa) Platz.

Die Feucht-Biotoptypen "Stehendes Gewisser" und
"Fliegewisser" bieten in Dittenheim dem im Was-
ser flutenden Rohricht von Nasturtium officinale und
dem am Ufer wachsenden Mentho longifoliae-Jun-
cetum inflexi Standorte.

Auf allen Biotoptypen - nicht nur in Dittenheim -
konnen Cynosurion-Gesellschaften, die durch ein
hiufiges Schnittregime verursacht werden, gedeihen
und weil "Rasenmihen” heutzutage auf fast allen
privaten und offentlichen Flachen stattfindet, sind
Park- oder Scherrasen auch dementsprechend allge-
genwirtig.

Die hier nur kurz skizzierten Zusammenhange zwi-
schen Biotoptypen, ihren charakteristischen Pflan-
zengesellschafts-Gruppen (Vegetationskomplexen)
und deren riumlicher Verteilung im Dorf ist von
OTTE & LUDWIG (1990 a: 61 ff) und bei OTTE
(1995:233f.) ausfiihrlich erlautert worden. Die Ver-
hiltnisse in Dittenheim entsprechen den dort ermit-
telten Ergebnissen.

An dieser Stelle muf noch auf folgendes hingewie-
sen werden: Jeder Biotoptyp (bzw. jede Flichennut-
zung) im Dorf kann ein typisches Spektrum an Pflan-
zenarten und somit auch Pflanzengesellschaften be-
herbergen, deren Lebensbedingungen mit den dort
herrschenden Nutzungs- und Standortsverhiltnissen
iibereinstimmen bzw. davon gefordert werden. Al-
lerdings gibt es immer wieder Ausnahmen: So hat z.
B. das Chenopodietum boni-henrici seinen Verbrei-
turigsschwerpunkt auf derzeit noch traditionell be-

wirtschafteten Bauernhofen. Es kommt jedoch auch
an Strafen- und Wegréndern im alten Ortskern vor,
wenn dort die der Art/Gesellschaft zusagenden
Standortbedingungen herrschen! Dies beschreiben

auch KRAUSS (1977), WITTIG (1989) und OTTE
(1995: 301).

3.3.5 Die Biotoptypen des Ortsrandes
a) Der heutige Ortsrand (Karte 2)

Karte 2 zeigt die Verteilung der Biotoptypen am
heutigen Ortsrand von Dittenheim. Dort herrschen
die Biotoptypen "Wohngrundstiick mit Garten vor-
stadtischer Prigung”, "Gewerbegrundstiick”, "Of-
fentliche Griin- und Parkanlage, Sportanlage” und
"Schuppen/Scheune/Stall/Silo" vor. Sie haben sich
im wesentlichen erst in den letzten Jahrzehnten ent-
wickelt und zeichnen sich durch eine hohe Mahdhéu-
figkeit (vor allem Rasenmihen) aus. Am nérdlichen
Ortsrand dagegen grenzen "Bauernhodfe" mit ihren
Girten an die Feldflur an und bilden eine Zone, in
die verstreut "Streuobstwiesen" und "Obstgirten”
eingegliedert sind.

b) Ehemaliger Ortsrand (Karte 3)

Die Biotoptypen des alten Ortsrandes sind aus Karte
3 deutlich ersichtlich! Frither war er geprigt durch
eine geschlossene Obstgartenzone der ehemals land-
wirtschaftlich genutzten und noch bewirtschafteten
Anwesen: Der Ubergansbereich zwischen Ortskern
mit dichter Bebauung und Feldflur war breiter, da er
durch eine dazwischen liegende gehdlzreiche Orts-
randzone (mit Obstweiden und Streuobstwiesen)
aufgeweitet war. Die radiale Zonierung war hiufig
durch eine senkrecht dazu verlaufende Gliederung
weiter unterteilt: Denn Hecken bildeteten ehemals
die Abgrenzung zwischen den einzelnen Hofstellen.
Daraus entstand ein Netz von geholzreichen Klein-
strukturen am Ortsrand. Teile davon sind auf den
Grundstiicken des ehemaligen Ortsrandes heute
noch vorhanden und kennzeichnen die frithere Uber-
gangszone des Dorfes in die Feldflur.

3.3.6 Geholze

Fiir die Biotoptypen "Bauernhof" und "Wohngrund-
stiick mit Garten landlicher Pragung" sind folgende
Gehoélze charakteristisch: Obstbdume (vor allem
Zwetschge (Prunus domestica), Walnul (Juglans
regia), Holunder (Sambucus nigra), Flieder (Syringa
vulgaris) und Rosen (Rosa spec.). In diesen beiden
Biotoptypen sind auch dorftypische Hecken am hiu-
figsten; sie setzen sich vorwiegend aus Stieleiche
(Quercus robur), Esche (Fraxinus excelsior), Hasel-
nuB (Corylus avellana), Schlehe (Prunus spinosa),
WeiBdorn (Crataegus spec.), Hartriegel (Cornus
sanguinea), Hainbuche (Carpinus betulus), Hecken-
rose (Rosa canina) und Zwetschge (Prunus domesti-
ca) zusammen.

In den Neubaugebieten ist dagegen - wie bekannt -
der Anteil an Ziergeholzen insgesamt sehr hoch
(KUNICK 1985). Es sind iiberwiegend fremdléndi-
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sche Laubgeholze und Koniferen, die nicht als
Species kartiert worden sind.

3.4 Bewertung

GroBere strukturenreiche, 6kologisch wertvolle Bio-
toptypen mit Obstgérten, Hecken, Wiesen, Holz-
stoflen und Steinhaufen sind in Dittenheim die "Bau-
ernhofe” und "Wohngrundstiicke mit Garten landli-
cher Priagung" im nordlichen und westlichen alten
Dorfgebiet.

Zu den okologisch bedeutsamen Flichen sind auch
einige der "Bauernhofe" am siidlichen Ortsrand so-
wie die "Obstgérten" und alle "Streuobstwiesen" zu
rechnen.

Im Ortsinneren gibt es zwar einige grofere Grund-
stiicke, sie konnen aufgrund intensiver Pflege (z. B.
haufige Mahd, geschnittene Hecken), einen hohen
Versiegelungsgrad und einen hohen Anteil an Zier-
geholzen bzw. Ziergirten nicht positiv fiir den flori-
stischen Artenschutz bewertet werden. Ahnliches
gilt fiir die Neubaugebiete im Siidwesten und Nord-
osten, die "Offentlichen/halboffentlichen Einrich-
tungen" und "Gewerbeflichen" im Siiden (vgl. Karte

1).

3.5 MaBnahmen (Karte 4)

In Karte 4 wird anhand zweier Teilbereiche des Dor-
fes (ehemaliger Bachlauf und westlicher Ortsrand)
gezeigt, welche Maflnahmen zu einer Verbesserung
der Biotopsituation beitragen kénnen.

Im Vordergrund steht dabei die Schaffung von "Ve-
getationsgliedernden Strukturen" (OTTE & LUD-
WIG 1990 a: 61 ff, OTTE 1995: 233ff.) als Wuch-
sorte fiir Pflanzengesellschaften, Habitaten fiir Tiere
sowie Anderungen bei der Pflege von Flichen.

Im ersten Beispiel handelt es sich um Verbesserungs-
maflinahmen fiir die biotische Situation am ehemali-
gen Dorfbach. Es wird vorgeschlagen, den Bach an
moglichst vielen Stellen wieder freizulegen, um ihn
zu renaturieren. Die Maflnahmen umfassen z. B. die
Entfernung von Sohlschalen, die Pflanzung von Wei-
den, die Aufweitung des Gewisserbettes und einen
weitgehenden Verzicht auf Mahd am Ufer. Wo eine
Freilegung nicht moglich ist, sollte ein durchgingi-
ger Griinzug entwickelt werden. Dazu ist die Fahr-
bahnbreite auf etwa 4,5 - 5,0 m zu verringern (unter
Verzicht auf Gehwege und Bordsteine). Griinstreifen
sind nur nach Bedarf zu mahen. Auf den angrenzen-
den Grundstiicken muf3 der Versiegelungsgrad an die
Nutzung angepafit werden. Hofbdume sollten ge-
pflanzt und Bauerngirten angelegt werden.

Das zweite Beispiel zeigt Mafnahmen am westli-
chen Ortsrand, die die Einbindung des Ortes in die
Feldflur fordern sollen. Streuobstbestinde, Einzel-
baume, Hecken, Obstgirten, eine Laubbaum- und
eine Obstbaumallee soliten gepflanzt werden. Fiir
die Neubegriindung von Streuobstbestinden und
Obstgirten sollten Hochstimme lokal bewihrter
Sorten verwendet werden (Auskiinfte dazu konnen
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an der Fachhochschule in Triesdorf bei Ansbach
eingeholt werden). Bei der Neuanlage von Hecken
sollten nur lokal- und regionaltypische Gehdlze (z.
B. Stieleiche (Quercus robur), Schlehe (Prunus
spinosa), Hainbuche (Carpinus betulus) und Hasel-
nuB (Corylus avellana) verwendet werden. Wiesen
und Rasen sollten héchstens dreimal jahrlich gemiht
werden. Vor Hecken und an Grundstiicksgrenzen
sollten ungeméhte Streifen belassen werden.

Fiir die Verbesserung der Lebensraumsituation der
dorflichen Flora und Fauna tragen auBlerdem Plitze
bei, auf denen lingerfristig Baumaterialien (z. B.
Holz, Steine, Erde, Sand) gelagert werden. Unbehan-
delte Holzzédune, die Haltung von freilaufendem Ge-
fliigel, Mauer- und Wandbegriinungen, die Anlage
von Trockenmauern zur Boschungssicherung sowie
unterschiedlich hiufige Mahdrhythmen bieten
Pflanzen und Tieren Wuchsorte und Lebensrdume;
d. h. sie fordern zusitzlich die anzustrebende Arten-
vielfalt. Niheres dazu und Gestaltungsvorschlige
beschreiben fiir die dorfliche Flora LOHMANN
(1989) und PREISS (1989) und fiir die dorfliche
Fauna MIOTK (1989) und PLACHTER & REICH
(1989) in den Laufener Seminarbeitrigen (2/88) der
ANL.

3.6 SchluBfolgerungen

Bei Einbeziehung aller genannten Moglichkeiten zur
Forderung der Vegetation in Dorfern ergeben sich
MaBnahmenschwerpunkte:

1. Auf den Biotoptypen der privaten Grundstiicke
(Bauernhof, Schuppen/Scheune/Stall/Silo, Obstgar-
ten, Garten anderer Nutzung, Wohngrundstiick ohne
Garten, Wohngrundstiick mit Garten landlicher Pra-
gung und Wohngrundstiick mit Garten vorstadti-
scher Prigung) hat die typisch dorfliche Flora und
Fauna ihr Verbreitungszentrum. Hier ist aufkldrende
Offentlichkeitsarbeit iiber ihren Wert derzeit die ein-
zige MafBinahme, sie zu erhalten und zu schiitzen, da
es bislang keine finanziellen Mittel fiir die Erhaltung
von traditionellen bauerlichen Wirtschaftsweisen
gibt.

2. Auf den Biotoptypen der 6ffentlichen und halbof-
fentlichen Grundstiicke und der Verkehrswege (Ver-
waltungsgebidude/Geritehduser, Kirche ohne Fried-
hof, Schule/Kindergarten, Kirche mit Friedhof,
Dorffriedhof (ohne Kirche), 6ffentliche Griin-, Park-
und Sportanlage, StraBen-/Wegraum (versiegelt, mit
offenem, vegetationsarmen Boden, mit Abstands-
griin, mit Obst- oder Alleebdumen oder mit ruderaler
Vegetation), die den Anforderungen des modernen
Lebens und Arbeitens auf dem Lande nicht mehr
geniigen, ist neben optimierter Verkehrsfithrung
auch der wildwachsenden Vegetation und der Fauna
Platz zu sichern, indem die Versiegelung der Ver-
kehrsflachen auf ein Mindestmaf} reduziert wird.

3. Bei Anpflanzungen sollten landschafts- und dorf-
typische Geholze verwendet werden.



4. Biotoptypen im Dorf mit Hecken, Gebiischen,
Feldgeholzen und Obstanlagen sind als Landschafts-
bestandteile zu schiitzen und iiber finanziell forder-
fahige Pflegemanahmen und Nachpflanzungen in
ihrem Bestand zu sichern und auszuweiten.

5. Geschiitzte Biotoptypen sind an Trocken- und
Feuchtstandorten wenn notig  (Bundesnatur-
schutzgesetz und Bayerisches Naturschutzgesetz)
durch spezielle Pflegeprogramme zu erhalten.

6. Um Biotoptypen (z. B. der Trocken- und Feucht-
standorte) vor Beeintrachtigungen durch angrenzen-
de Nutzungen zu schiitzen, sind die anwendbaren
Extensivierungsprogramme fiir die Anlage von Puf-
ferzonen einzusetzen.

Eine ausfiihrliche, differenzierte Beschreibung der
Malnahmen, die geeignet sind, Flora und und Fauna
in Dorfern zu férdern, zu erhalten und zu schiitzen
ist bei OTTE & LUDWIG (1990 c) dargestellt.

4 Anwendungsbereiche fiir die Dorf-Biotop-
typen-Kartierung

Sie ist geeignet, die Lebensraumsituation der Flora
und Fauna von Dorfern relativ schnell zu erfassen,
da die Erkennung und Abgrenzung der Biotoptypen
einfach zu handhaben ist - vorausgesetzt, die Karten-
grundlagen sind aktualisiert.

Die Dorf-Biotoptypen-Kartierung im Gelidnde erfor-
dert allerdings mehrere Arbeitsgénge: Die Abgren-
zung der einzelnen Biotope (Objekte), die dazugeho-
rige faunistische Erfassung und eine ergénzende flo-
ristische kénnen aus arbeitstechnischen Griinden nur
getrennt voneinander durchgefiihrt werden.

Aus der Dorfbiotoptypen-Kartierung ist ersichtlich,
welche Bereiche eines Dorfes einen hohen bzw. ge-
ringen Artenschutzwert haben, welche unbedingt er-
halten werden sollen (also schiitzenswert sind) bzw.
welche verbesserungswiirdig sind.

Die Kartierung liefert die Grundlagen/Begriindun-
gen fiir:

Gestaltungsmafinahmen und planerische Emp-
fehlungen (z. B. Versiegelung reduzieren, fullau-
fige Verbindungswege erhalten, Stralenausbau
ohne Gehsteige, Verpflanzung seltener, dorftypi-
scher Ruderalarten weg von bedrohten Wuchsor-
ten),

Angaben zu forderungsfahigen landschaftspfle-
gerischen MaBnahmen (z. B. Uferstreifen-Pro-
gramm, Streuobstwiesen-Programm) oder fiir die
Anwendung bestehender staatlicher Schutzvor-
schriften (Naturschutzgesetze).

Aber diese Angaben ersetzen keine Objektplanun-
gen. Dafiir sind - je nach Fragestellung - modifizierte
Kartierungen (z. B. Kartierung dorflicher Pflanzen-
gesellschaften, zoologische Einzelartenkartierun-
gen) in den durch Baumafinahmen umzugestalten-
den Dorfbereichen notwendig! Die Dorf-Biotopty-
pen-Kartierung liefert flichendeckende Karten iiber

die Giite der Lebensrdume einer Siedlung und ist bei
der Aufstellung von Griinordnungsplédnen eine wich-
tige Datengrundlage.

Zu den Anforderungen, die die Biotoptypenkartie-
rung in der Landschaftsplanung zu leisten hat, neh-
men KNICKREHM & ROMMEL (1994) ausfiihr-
lich Stellung.

Es wire wiinschenswert, wenn in verschiedenen
Landschaften Bayerns Dorfbiotoptypen-Kartierun-
gen unabhingig von Dorferneuerungen durchgefiihrt
wiirden, um regionale Besonderheiten und Charak-
teristika herauszustellen, wie dies KAULE, SCHAL-
LER & SCHOBER (1979) aus den Ergebnissen der
ersten Biotopkartierung im auBeralpinen Bereich
(M 1:25.000) erarbeitet haben. Nur iiber breit ange-
legte Dorf-Biotoptypen-Kartierungen ist eine regio-
nal differenzierte Ubersicht iiber das Biotoptypen-
spektrum in Dorfern zu bekommen! Wenn Dorf-Bio-
toptypen-Kartierungen erst im Verlauf von Dorfer-
neuerungen ausgefiihrt werden, ist die Verbesserung
der Lebensraumsituation fiir Pflanzen und Tiere in
Sanierungsbereichen haufig nur noch beschrénkt
moglich, da sie anderen Planungen, die vorher aus-
gearbeitet werden (z. B. StraBenausbau, Gew#sser-

verbauung), im allgemeinen untergeordnet werden.

5 Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit ist die Kurzfassung einer
Anleitung zur Kartierung und Bewertung dorflicher
Biotoptypen dargestellt. Dabei werden im Einzelnen
notwendige Arbeitsmaterialien (Formular (Erfas-
sungsbogen) fiir eine floristische Kartierung, Bio-
toptypenkatalog, Formular (Erfassungsbogen) fiir
die Biotop-Beschreibung der einzelnen Objekte u.a.)
und Kartengrundlagen (Katasterblitter, Luftbilder
u.a.) aufgelistet und ihre Benutzung erldutert.

Beispielhaft wird in einem Dorf in Mittelfranken
(Dittenheim) eine Dorf-Biotoptypen-Kartierung
ausgefiihrt und die Bedeutung der verschiedenen
Lebensraume fiir den floristischen und faunistischen
Artenreichtum des Dorfes beschrieben. Dabei wird
insbesondere der Ortsrand mit seinem vormaligen,
geschlossenen Obstgartenring behandelt und MaB-
nahmen fiir die Verbesserung der biotischen Situati-
on am Ortsrand empfohlen.

Bildnachweise fiir die Biotoptypen
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