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PROBLEME DES NATURSCHUTZES UND DER LANDSCHAFTSPFLEGE IN DEN

REGIONEN 1 UND 2

Hans Prautzsch

Fir beide Regionen im Bereich des mittleren und unteren Mains,
im Bereich von Spessart und Odenwvald, aber auch der mainfrinki-
schen Platte, ergibt sich aufgrund vergleichbarer Wirtschafts-
und Verwvaltungsgrundlagen auch eine Reihe gemeinsamer Probleme
fiir Naturschutz und Landschaftspflege, die ich - um Doppelglei-
sigkeiten zu vermeiden - auch in einem behandeln méchte. In ei-
nem zweiten Abschnitt werde ich auf die regionsspezifischen Pro-
bleme noch kurz eingehen.

Insgesamt kann ich Ihnen sicher nicht die Darstellung von Pro-
blemgruppen ersparen, die Sie vermutlich aus Ihren eigenen Be-
reichen kennen. Ich hoffe aber trotzdem, einen gezielten und
spezifischen AbrifB Uber Landschaftspflege und Naturschutzpro-
bleme fiUr beide Regionen in einer einigermafen ausgewogenen Dar-
stellung bringen zu kdnnen, eine Art Zustandsberichtserstattung,

mit Betonung der Probleme unseres Fachbereiches.

Problemkreise:
Voran die uns am meisten bedrickenden Probleme:
1. Flurbereinigung,

2, StraBenbau mit seinen unmittelbaren Einwirkungen auf die Land-
schaftssubstanz,

3. Siedlung und Landschaftsschutz,

4. die planerische Problematik der Umsetzung unseres Landschafts-
rahmenplan-Entwurfs in den Regionalplan,

5. die allgemeine Problematik unserer Naturschutzgebietsaus-
veisungen.

Problempunkt 1: Flurbereinigung

In Unterfranken stehen sowohl Feldflurbereinigungen als auch
Weinbergsbereinigungen an.

Die Feldflurbereinigungen waren in den letzten Jahren gekenn-
zeichnet durch das Zusammenziehen kleinerer und mittlerer Berei-
nigungsgebiete zu GroBverfahren. Wdhrend noch vor 5 Jahren die
Geldndebegehungen fir ein Verfahren etwa 1/2 bis einen 3/4 Tag
in Anspruch nahmen, kdnnen heute 2 - 3 Tage intensiver Feldbe-

gehung in Anschlag gebracht werden. Wie die Erfahrungen zeigen,
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verden durch dieses Vorgehen die EinfluBméglichkeiten des Natur-

schutzes auf die Verfahren nicht unbetrdchtlich verringert.

Neben dieser arbeitstechnischen Problematik bereitet auch ein an-
derer Trend der Flurbereinigungsverfahren Schwierigkeiten: nim-
lich der, sich in zunehmendem MaB landwirtschaftlichen Grenzbe-
reichen zuzuwenden. Es sind dies Bereiche in denen man sich fragt,
velcher Nutzen wohl fir Landwirtschaft und Raum herauszuspringen
vermag. Es handelt sich des G6fteren um Bereiche, von denen der
Fachmann mit Fug und Recht vermuten kann, daB die landschaftlich
positive Wirkung auf Dauer nicht gehalten werden kann, oder der
Unterhaltungsaufwvand, den ja die Gemeinden im AnschluB an Flur-
bereinigungsverfahren zu tragen haben, untragbar hoch zu werden
verspricht.

Probleme mit der Flurbereinigung sind nach wie vor die Beseiti-
gung von fFeldgehdlzen, Hecken, die zu Uppige Ausstattung der

Flur mit ErschlieBungswvegen und - auf der anderen Seite - die zu
geringe Ausstattung der Verfahren mit Abldsungen fir die Erhal-
tung von Biotopen oder biotopdhnlichen Fladchen. Praktische Pro-
bleme sind in den Gesamtverfahren nach wvie vor die Eigeninitia-
tiven von Landwirten, die eigenmdchtig Rodungen vornehmen oder
ganze Biotope vernichten. Die gesetzlich verankerte Verdnderungs-
sperre wird hdufig von den zustidndigen Verwaltungen nicht im er-

forderlichen Umfang durchgesetzt.

Bei genauer Betrachtung der Verfahren, oft nur durch Anrufe drt-
licher Naturfreunde aufgedeckt, wird hdufig sehr deutlich, da@3
planerisch durchaus zufriedenstellend ausgehandelte Kompromisse
durch Nacht- und Nebelaktionen von Mitgliedern der Teilnehmer-
gemeinschaft auf den Kopf gestellt werden. Ein ganz besonderes
Problem liegt auch in einer quasi besitztechnischen Weichphase
nach der Neuverteilung, weil zu diesem Zeitpunkt die neuen Be-
sitzer - und zu diesem Zeitpunkt durchaus legal - Gehdlze in

groBem Umfang aus den Gebieten entfernen.

Flurbereinigungen ldsen insgesamt erhebliche Beunruhigungen in
der lindlichen Besitzstruktur aus. Allein hieraus resultieren
bereits Zerstdrungsprozesse. Wenn nur der Geruch einer Flurbe-
reinigung in der Luft liegt, gehen Landvirte per Hand oder mit
Maschine in Bereiche hinein, die sie jahrzehntelang nicht inter-

essiert haben und zerstdren auf diese Weise wertvaollste OkoflZchen.
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Oie fir ein Flurbereinigungsverfahren aufgestellten Landschafts-
plane sind nur so stark, vie sie von der Teilnehmergemeinschaft
freivillig anerkannt werden. Sie nitzen nur dort, wo gemeinsa-

mer Wille zum Aufbau gemeinschaftlicher Anlagen vorhanden ist.

Ein langsamer VerbesserungsprozeB ist spirbar, jedoch wird er
z.Z. noch mehr verbal, als vom Ergebnis der Verfahren her faf3-
bar. Interessant hierbei ist immer wieder die Beobachtung, daB
das Wohl und Wehe einer Landschaft stark mit der persdnlichen
Qualitdt des Verfahrensvorsitzenden oder der Aufgeschlossenheit
der Teilnehmergemeinschaft zusammenhdngt. Es gibt absolut zu-
friedenstellende Spitzenverfahren, aber auch eine absolute MiB-
achtung der landschaftlichen Notwendigkeiten. Zusammenfassend
ist festzustellen, daB der Schnitt der Verfahren noch durchaus

verbesserungsbedirftig ist.

Weinbergsbereinigungen

Weinbergsverfahren werden naturgemdB kleinfldchiger als die fFeld-
bereinigungsverfahren durchgezogen. Die grundsdtzliche Problema-
tik ist die gleiche. Noch vor wenigen Jahren war keinerlei Ein-
fluBmdglichkeit auf die interne Gestaltung einer Weinbergsberei-
nigung denkbar, mittlerweile sind erste Einbriche in diese sei-
nerzeit Uberstarre front gelungen. Ob dies mit einigen fir die
Flurbereinigungsseite, aber auch die Naturschutzseite bedenkli-
chen Auseinandersetzungsprozessen in Zusammenhang steht, kann
nicht eindeutig festgestellt wverden. Aber erst zwvei Monate alt
ist z.B. ein Fall, bei dem trotz bestehender Verdnderungssperre
ca. 400 - 500 1fd. Meter Weinbergsmauern beseitigt und entspre-
chende Planierungen in einem VYerfahren von privater Seite durch-
gefihrt wurden. Unverstdndlich fir jedermann, daB wahrschein-

lich dieser Betreiber ohne jede Bestrafung ausgehen wird.

Problempunkt 2: StraBenbau

Unter dem Blickwinkel der Landschaftserhaltung platzt der Stras-
senbau in den Regionen 1 und 2 aus allen NZhten. Es handelt sich
hierbei um Probleme auf allen Sektoren des StraBenbaues: Auto-
bahnen, BundesstraBen, Kreisstrafen, nicht zu vergessen die Ge-
meindeverbindungsstraBen. ELbenso greift ein massives Ausbaupro-

gramm an Forstwegen Platz.
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Neben der vollkommen neuen Zrrichtung von StraBen machen in zu-
nehmendem MaB Verbesserungen der Linisnflhrungen vorhandener
StraBen Sorge. Im folgenden ein 3eispisl zur Verdeutlichung der
Problematik: Wie bekannt, ist nach dem derzeitigen Planungsstand
die Cdenwald-Autobann durch Hessen und Baden-Wirttemberg gestor-
ben. Die StraBe wird aber nur in der geplantsn Form unter den
Tisch fallen. Planungsseitig wird stattdsssen der Ausbau der
3undesstraBe 469 im Maintal vorangetrieben, dabei Ahzweigungen
und Auffahrten so vorgesehen, dal diese Strale iiber esine neu zu
erstellende Querverbindung sine echte Ersatzfunktion fir di=
Odenvaldautobann bringt. Steilhdnge am Main missen im Zuge dis-
ses StraBenbaues angeschnitten, Mainufer gebrochen wverden. An
Prallhdngen und Engstsllen des Tales werden sich 6 Spuren hin-
durchdrdngen: Vier Spuren Autobahn und zwei Spuren fir den zwi-
schendrtlichen Verkehr. Das ganze Programm wird selbstverstidnd-

lich in einer =srstklassigen Erholungslandschaft durchgefihrt.

Wie Sie selber wissen, sind heute StraBenkreuzungen, Auffanrten,
Abzweige und £infiddelspuren derart flZchenintensiv, wegen ihrer
Hohenentwicxlung optisch oft derart landschafisbelastand, daf
von einer Zinfigung oder Zinbindung der Planung in die Land-
schaft keine Rede sein kann. Weder 3Serge noch T3ler bisten flr
die heutigen Technologen des StraBenbauss unldsbare Schwisrig-
keiten, die Ausfihrungsrichtliinien kdnnen in immer stdrkerem

MaB verkehrlichen Idsalbedingungen folgen. DOie Zeiten sind vor-
bei, in denen der Stra@Benbau das Relief betonte, die Landschaft
gliederte und ihr Erleten mdglich machte. Heute sind Stra@en

ein frel Uber das Gelinde gelegtes Raster von Verksnhrsfilhrungen,
8erge werden durchschnittsn, gewaltige D3mme geschittet, dis
3ricken selbst (ber gr88te Tdler und entlang von Berglinien ge-
fihrt,

Dieses Vorgehen ist nicht wie vor =inigen Jahren auf den Neubau
von groden StraBenzigen beschrdnkt. Mittlsrweile werden Gemein-
deverbindungsstraflen, kleine NebenstraBen ebensc bdetfroffen.

t landschaftspflegerischem Ge-

f-a-

Selbst aus Kreisen, die nicht m

danksngut vertraut sind, hdrt man heute immer wisder und stir-

ker dis Klaqge, dald die VYerknidpfung zwischen StraBe und Land-

schaft erleonisspezifisch, aber auch fahrpsychologisch langwei-
m

S
liger und problematischer geworden ist. Objektiv feststellbar
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ist insgesamt eine zu geringe Ricksichtnahme des StraBenbaues
auf Erholungsrdume. Es gibt z.B. in Spessart und Odenvald eine
Reihe von Tdlern ohne Durchgangsverkehr, aber auch hier missen

Kurven begradigt, Berganschnitte und DZmme hergestellt werden.

Bei der Korrektur an vorhandenen StraBen macht sich auch als be-
sonders landschaftsstdrend der massive Gehdlzeinschlag links und
rechts der StraBen, das Aufasten der Biume auf die Mindesthdhe

von 4,50 m und eine Uberdngstliche Beseitigung aller nahe an der

StraB8e wachsenden Bdume bemerkbar.

Bildlich gesprochen konnte man auf der StraBe friher genuBreich
durch einen Wald fahren, heute f&hrt man durch eine Lichtung,
bei der eben links und rechts Wald ilbriggeblieben ist. Zusidtz-
lich zu den Auflichtungsarbeiten kommt eine Uberpflege an Wald-
rdndern, Hecken, Feldgehdlzen, offensichtlich ein EinfluB zu
guter Stellen- und Maschinenbesetzung. Die Verbesserung der ma-
schinellen Ausstattung der StraBenbaudmter bekamen Gehdlze und

die straBenbegleitenden Odlandflichen empfindlich zu spiiren.

Das Wort des StraBenbaus, groBter Auftraggeber bundesdeutscher
Baumschulen zu sein, kann von hier aus nicht angezwveifelt ver-
den. Allerdings kdnnen sich die landschaftspflegerischen MaBnah-
men nicht zu interessanten Endstufen entwickeln, da spdtestens
nach 10 - 15 Jahren die StraBenbdschungen so verdndert werden,

daB auch der seinerzeit gepflanzte neue Aufwuchs wvieder fallen

muB.

Problempunkt 3: Siedlungen in Landschaftsschutzgebieten der

Naturparke

Diese Problematik existiert fir eine Reihe von Gemeinden in bei-
den Regionen, da der verbliebene, nicht vom Landschaftsschutz ab-
gedeckte Raum um die Ortschaften mittlerwveile vielfach durch Be-
bauung aufgefiillt ist. Wie vermutlich allgemein bekannt sein
dirfte, kann seit der Novellierung des Bundesbaugesetzes vom
01.01.1977 ein Bebauungsplan nicht automatisch mehr den Land-
schaftsschutz auBer Kraft setzen. Hierdurch entsteht eine ver-
stdrkte Schutzwirkung fir die Landschaft auf der einen Seite -
und dies kommt besonders im Odenwald, in zweiter Linie im Spes-
sart zum Tragen - aber auch zu einer verstdrkten Kollission dort,

wvo man fachlich groBzigiger sein kdnnte.,
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Um gerade diese Flachen erheben sich selbstverstidndlich die
Stirme, da interessante lohnlagen oder auch Gewerbegebietsflid-
chen betroffen sind und der Grund des Schutzes fir die unmittel-
bare Ortlichkeit nicht einsehbar ist. Da aus Grinden des Verwal-
tungsaufvandes nicht einzelne Flichen in jeweils getrennten Ver-
fahren aus dem Landschaftsschutz entlassen werden kSnnen, blie-
be z.Zt. nur die Mdglichkeit der pauschalen Verkleinerung der
Landschaftsschutzgebiete in einem Sammelverfahren, womit letzt-
lich wiederum’ auch Einbriche in die erhaltungswirdige Substanz

ausgelost wdrden., Z. Zt. ist diese Frage nicht entschieden.

Problempunkt 4: Landschaftsrahmenplanung

Der Landschaftsrahmenplan ist fir beide Regionen im Entwurf ab-
geschlossen. Der Entwurf wurde sehr sorgfaltig erarbeitet, es
vurden sehr genaue Ermittlungen der Landschaftssubstanz durch-
gefihrt und eine entsprechende Mihe auf den Zielteil verwvendet.
Die Planung wurde zur genauesten flichendeckenden und auf das
grofle Ziel des besseren Ausgleichs zvischen Raumbeanspruchung
und Raumerhaltung ausgerichteten Landschaftsbetrachtung. Es sind
in dieser Planung viele Dinge erarbeitet, die ohne Kollision zu
gemeindlichen Flachennutzungsentwicklungen und anderen raumbean-
spruchenden MaBnahmen stehen, so daB gute Chancen der Realisier-

barkeit bestinden.

Besonders exakt bearbeitet wurden Themenkreise, wie Schutz und
Pflege wertvoller Landschaftseinheiten, eine ziemlich gute Bio-
toperfassung, Gestaltungs- und Pflegevorschldge in der freien
Landschaft und in Siedlungsrdumen, Hinweise auf erforderliche
landschaftliche Folgeplanungen, um hier nur die wichtigsten Be-

arbeitungsergebnisse zu nennen.

Wie bekannt, wird der Landschaftsrahmenplan keine planungsrecht-
lich selbstidndige Einheit, sondern nur als Beitrag in den gros-
sen Regionalplan einflieBen, Jja selbst innerhalb des Landschafts-
rahmenplankonzepts wird genau unterschieden zwischen dem von
Fachleuten erarbeiteten "Beitrag" und der abschliefBenden Fassung
des Landschaftsrahmenplans, in die auBer dem Fachbeitrag der

Landschaftspfleger auch noch andere Fachbeitrdge einflieBen.

Im Ergebnis werden aufgrund der Informationsfille aus den ver-

schiedensten Fachbeitrdgen und aufgrund der abschliefenden Dar-
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stellung im MaBstab 1 100 000 so viele grundlegende Dinge der
landschaftspflegerischen Basis untergehen, daB innerhalb der Re-
gionalplanung die Landschaftsbelange in ihrer Bedeutung und

Funktion sicherlich Uberproportional zurickgestuft werden.

Dies ist aus landschaftspflegerischer Sicht Uberaus bedauerlich.
In irgendeiner Form miBte die von allen Seiten gewinschte de-
taillierte Fassung von Anfang an unabhdngig vom Regionalplan in
einen Status Ulbergefihrt werden, der die Substanz des Planungs-
gutes erhdlt. Fir beide Regionen gilt im Augenblick aber doch,
daB wertvolle Aussagen des Landschaftsrahmenplans in gemeindli-
che Landschaftsplidne UberflieBen werden, wobei es aber dann letz-
ten Endes doch an der Vollstdndigkeit und Ubersichtlichkeit man-
geln wird.

€in Wort zu den Landschaftsplidnen: Landschaftsplédne sind fir die
flachenmdBig wichtigsten Bereiche des Regierungsbezirks erstaun-
lich gut angelaufen. Etwa 50 - 60 Fldchenprozent des Regierungs-

bezirks werden durch sie in naher Zukunft abgedeckt sein.

Problempunkt 5: Naturschutzausweisungen

Gerade durch die intensive Beschaftigung mit der Landschaft,
durch die Erarbeitung des Landschaftsrahmenplans, wurde iber-
deutlich, wvie viele schutzwirdige Fl&achen eigentlich nur ihre
Existenz der Tatsache verdanken, da Staat, Kommunen und Wirt-
schaft, aber auch Privatpersonen nicht an allen Ecken gleich-
zeitig planen und wirtschaften kdnnen. Wirde dies der Fall sein,

gdbe es kaum ein heiles Stiick Landschaft mehr bei uns.

Der derzeitige Wissensstand Uber schutzwirdige Gebiete, gleich-
zeitig auch die Kenntnis der auf die einzelnen Gebiete zulaufen-
den Gefahren macht deutlich, daB die in den Landschaftsrahmen-
planen vorgeschlagenen Schutzgebietsflachen in gut der H&alfte
der FZ2lle mehr einen akuten Nachholbedarf signalisieren, als

ein weise vorausschauendes Planungspaket fir die ndchsten Ver-
valtungsqgenerationen darstellen. Beispielsweise erscheinen in
der Region 1 18 Naturschutzgebiete und 46 fldchige Naturdenk-
male bzw. geschitzte Landschaftsbestandteile erforderlich, ent-
sprechend etwva 0,9 der Regionsflidche und in der Region 2 66
Naturschutzgebiete zuzliglich 230 Flédchen fir fldchige Naturdenk-

male bzw. zu schiitzende Landschaftsbestandteile, entsprechend
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1,2 der Regionsflédche als auswveisungsbediirftig. Insofern ist
es verstidndlich, daB das derzeit effektive Voranschreiten der
Naturschutzgebietsausveisungen von 1 - 2 Naturschutzgebieten

pro Jahr einfach zu langsam geht,

Bei flachigen Naturdenkmalen wurde verschiedentlich von Land-
ratsamtsseite ohnehin die Bremse gezogen, da im Hinblick auf das
Bundesnaturschutzgesetz es in Zukunft keine fldchigen Naturdenk-
male mehr geben kann, sondern lediglich geschiitzte Landschafts-
bestandteile. Uber deren Fldchen und Grenzwerte von 5 ha konn-

ten in Gesprdchen noch keine genaueren Ergebnisse erzielt werden.

Problempunkt 6: spezifische Regionsprobleme

Zum AbschluB sollen noch kurz einige regionsspezifische Probleme

angesprochen werden.

In der Region 1 sind dies die folagenden:

1. Das mainparallele Zusammenwachsen von Ortschaften entlang der
Entwicklungsachse Main. Dieser Prozefl schreitet in erschrek-
ikendem Mal8 voran und ist wegen der spezifischen Ausrichtung
der Gemeinden auf ausschlieBlich ihre Lebens- und Planungs-

bedirfnisse noch nicht aussteuerbar.

2. Probleme mit der Landwirtschaft im Hafenlohrtal, Dieser Teil
des Tales ist mit einer Naturschutzgebietsplanung belegt.
Seitens eines Landwvirtes werden Rohrglanzgrasbestande, Hoch-
staudenfluren und Seggengebiete eingezdunt und der Viehbe-

veidung zugefihrt. Die Angelegenheit ist gerichtlich anhidngig.

3. Die geplante Mainfahrrinnenvertiefung mit mehrfacher Uferbe-
rithrung. Bedroht wird der Lebensraum in den dortigen Buhnen

und ufernahen Gehdlzbestdnden.

~

Die Ausdehnung der Kies- und Steinindustrie innerhalb der
Auefldchen und neuerdings auch die verstdrkte Tendenz, neue
groBe Steinbriche im Buntsandstein des Spessarts anlegen zu

vollen.

5. Das Projekt eines mit 450 Hdusern geplanten Ferienhausgebie-
tes bei Reistenhausen in main-exponierten Héngen, vollkom-
men innmerhalb von Waldfl&ichen gelegen. Altplanungen und ei-

ne perfekte Finanzierung scheinen dem Projekt sehr forderlich.
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6. StraBenplanung im Abschnitt des Maintales zwischen Milten-

berg und Obernburg, wie z.T. bereits dargestellt.

FUr die Region 2 wdren zu nennen:

1. Der Trinkwasserspeicher Hafenlohrtal. Der Speicher ist in ei-
nem vom Relief her typischen Spessarttal geplant. Verschwin-
den wirden ein biologisch interessanter Bachlauf mit entspre-
chender Ufervegetation, einigen Auflichtungen und vor allem
eine Reihe alter Gebdude, die irgendwie zu einem Stick hei-
matlicher Qualitdt geworden sind. Nicht verschwiesgen werden
soll, daB der Speicher einen insgesamt stark mit Fichten be-
legten Talabschnitt betrifft. Alternativ - falls das Hafen-
lohrtal nicht herangezogen wird - kdme das Schondratal, ein
Nebental der Frédnkischen Saale im Raum Geminden, an die Reihe,

eine fir den Naturschutzgedanken noch betriblichere Aussicht.

2. Bundesbahn-Neubauplanung zwischen Geminden und Wirzburg, wvo-
bei der Sinntalabschnitt bereits unverrickbar verhandelt wur-
de und demnach als abgeschlossenes Problem mittlerwveile weit-
gehend zwischen den Aktendeckeln ruht. An der Neubaustrecke
Gemlnden-Wlrzburg sind es vor allem Probleme der Anschnitte
und Zerstdrungen der Nebentdler des Mains mit enormen land-
schaftlichen Eingriffen in dkologischer und optischer Hin-
sicht, ferner die zu erwvartenden Schwierigkeiten in einem
der wichtigsten in Mainnidhe geplanten Naturschutzgebiete,
ferner die Uberquerung der sogenannten Zellinger Mulde mit-
tels Bricke und vor allem die Maintalquerung nordvestlich von
Wirzburg, fir die von unterfrédnkischer Seite alternativ die

Untertunnelung gefordert wvorden ist.

3. Die Planung eines Pionier-Wasseriibungsplatzes bei Volkach
und die dortige Garnisionsplanung, bedenklich insbesondere
vegen der enormen infrastruktuellen Auswirkungen auf land-
schaftlich, erholungsmidBig und dkologisch hochwichtige R&u-

me des Ostlichen Maindreiecks,

4. Die Erhaltung des herkdmmlichen Obstanbaues in der Volkacher
Mainschleife, die Rettung dieser Bestdnde Uber die Flurbe-
reinigungen hinveg, wobei man hier voll auf die besseren Ein-

sichten der Teilnehmergemeinschaften angeviesen ist.
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5. Camping- und Erholungsdruck im Main - aber auch im Saaletal
und verschiedenen Kleint&dlern, mit teilweise recht wilden
Wucherungen, bei denen immer vieder versucht wird, im Nach-
hinein den behdrdlichen Segen zu bekommen,

Zusammenfassung

Wie Sie feststellen konnten, gehen die zentralen Probleme beider
Regionen stark ins Grundsdtzliche, d.h. es waren Probleme anzu-
sprechen, die mehr oder weniger fir alle Bereiche unseres Landes
zutreffen. £s ist im Prinzip nichts anderes, als der durch Bevdl-
kerungsdruck und hohes staatliches Leistungsvermdgen ausgeldste
Zielkonflikt zwischen Abwehr und Steuerung einer z.Zt. Ubermich-
tigen Raumbeanspruchung durch den Menschen. Alle Prozesse des Zu-
sammenlebens und Wirtschaftens gehen heute so funktionsgerecht
auf einander ein, Siedlungspolitik, Versorgung und Bequemlich-
keit haben einen derart hohen Stellenwert, daB selbst heute noch
in massiver Weise iUber die natirlichen Grundlagen hinwveg gewirt-
schaftet wird. Landschaft ist im Ergebnis immer noch der reine
Flachenspender.

Insgesamt ist es immer noch so, daB das Anliegen der Landschafts-
pflege leichter niederzukdmpfen ist als jedes andere. Ein biBchen
mehr Rickhalt in Politik und Verwvaltung wirde in unserem Lande
der Landschaftspflege sehr gut tun, denn nur hier sind die Chan-
cen verankert, der immer noch anderen Ressorts gegeniber schvid-
cheren Position der Landschaftspflege das ndotige Gewicht zu ver-
leihen.

Die gesetzlichen und verordnungsrechtlichen Grundlagen sind gut,
jedoch miBten die politischen und verwaltungstechnischen Abwva-
gungsprozesse mehr zugunsten von Landschaft und Natur ausgehen,
um auf die Dauer das Nebeneinander von Leben und Wirtschaften

sicherstellen zu kdnnen.

Anschrift des Verfassers:

Oberregierungsrat Hans Prautzsch
Regierung von Unterfranken
Peterplatz 9

8700 Wirzburg
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