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Pflanzensoziologischer Vergleich von Wildkrautgesellschaften in

bereinigten und unbereinigten Weinbergen im Steigerwald

K. Orgis

Im Titel ist von "Wildkrautgesellschaften" der Weinberge die
Rede. Der Begriff "Unkrautgesellschaften" lieBe sich stellvertre-
tend verwenden, nur ist i.a. mit dem Wort "Unkraut" bereits eine
negative Wertung assoziiert, die es eigentlich zu vermeiden gilt.
Wenn nachfolgend entsprechend dem allgemeinen Sprachgebrauch im-
mer wieder von den "Unkrdutern" der Weinberge gesprochen wvird,
so bitte ich, darunter vidllig vertfrei jede nicht absichtlich in

die Rebanlagen eingebrachte Pflanze zu verstehen.

Bevor man daran geht, ein Gebiet pflanzensoziologisch zu erfas-
sen, ist es erforderlich, sich mit den geographischen, klimati-

schen und geologischen Gegebenheiten vertraut zu machen.

Hier interessiert zundchst der Siidanstieg der HaBberge zwi-
schen Zeil am Main bis Steinbach, weiterhin der Anstieg des Stei-
gerwvaldes vom Main bis etwa Ipsheim, und zwar ungef&@hr entlang
der 300m-Hdhenlinie.

Das geologische Profil Unterfrankens zeigt die Schichtlagerung
der Trias. Die Schichten fallen leicht geneigt nach Osten ein.
Durch unterschiedliche Widerstandsféhigkeit der einzelnen Schich-
ten kommt es zur Ausbildung der charakteristischen Schichtstufen.
Im Westen streicht der Buntsandstein aus, nach Osten schlie@t
sich der Muschelkalk an, leicht an den Lesesteinriegeln zwischen
den einzelnen Parzellen zu erkennen. Weiter Ostlich findet man
dann den Keuper. Der Untere Keuper bildet die Weinbergbdden z.B.
der Volkacher, der Sommeracher und der Mainstockheimer Lagen.

Der Mittlere Keuper bildet mit einer Machtigkeit von bis zu 400

m die Steigerwald-HaBberg-Stufe.

Es soll jedoch hier lediglich der Mittlere Keuper interessieren.
Dessen Stratigraphie 148t sich sehr schén an Hand eines Profils
durch den Schwanberg bei Iphofen demonstrieren. Die charakteris-
tische Stufenbildung ging allerdings im Zuge der Flurbereinigung
durch die umfangreichen Erdbewegungen weitgehend verloren. In der
vegetationsfreien Zeit lassen sich jedoch die einzelnen Schich-

ten an Hand der unterschiedlichen Bodenféarbungen aus grofBerer
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Entfernung recht gut erkennen. Je nach dem Grad der Abtraqung
schlieBen vorgelagerte Hiigel mit unterschiedlichen verwitterungs-
resistenten Schichten ab, der Corbula-Acrodud-Bank, dem Schilf-
sandstein oder dem Blasensandstein. Der Weinbau im Steigerwald
konzentriert sich hauptsé@chlich auf die Myophorien- und Estheri-
enschichten. Mit der Schilfsandsteinverebnung setzt in der Regel
der Wald ein. Nur am Handthaler Stollberg stockt die Rebe auf dem
untersten Blasensandstein, Ndrdlich des Mains bei Ziegelanger und
Steinbach wird der Wein auf Schilfsandstein, den Lehrbergschich-
ten und dem hier in toniger Fazies vorliegenden Blasensandstein
angebaut.

Ein Wort zum Klima. In Franken befindet sich der Weinbau in
der Bundesrepublik Deutschland an der NO-Grenze seiner Verbrei-
tung. Zwar ist das mdgliche Anbauareal der Rebe wesentlich grés-
ser, wie Rebfldchen im Mittelalter an der Weichsel und in Pommern
bewveisen, jedoch sind dem Ertrag von qualitativ hochwertigen Wei-
nen klimatische Grenzen gesetzt. Jahresdurchschnittswerte von Tem-
peratur und Niederschldgen sind allenfalls als grobe Orientie-
rungsdaten brauchbar., So ist die mittlere Jahrestemperatur am
Steigerwald etwa 1° ¢ niedriger als im Wirzburger Gebiet, der
Niederschlag fdllt deutlich reichlicher. Die Tatsache, daB im
Steigerwald Qualitdtswein gebaut wird, 148t sich demnach nur mit
dem Lokalklima erkldren. Hoher Niederschlag allein, sofern er
jahreszeitlich glinstig f&llt, vermag der Rebe nicht zu schaden,
iet doch ihre wilde Stammform eine Liane der feuchtwarmen W&l-
der. Der begrenzende Faktor fir den Weinbau ist das Auftreten
von Spatfriosten, die besonders nach dem Aufbrechen der Knospen
oft jede Hoffnung auf einen Ertrag zunichte machen. So zeigen
scharf verlaufende Frostschadensgrenzen entlang der Rebldnge die
Obergrenze der Kaltluftseen an. Bei dem hier zu besprechenden
Gebiet handelt es sich um eine Region mit hohen Sommernieder-
schligen, trockenem Friilhjahr und ziemlich trockenem Herbst. Die
Sonneneinstrahlung und damit die Bodentemperatur ist wegen der
meist stark geneigten Hinge groB. Bis einschlieBlich Mai muB mit

Spdtfrosten gerechnet werden.

Zum Zeitpunkt der Untersuchung teilte die BAB Frankfurt-Niirnberg
das Gebiet in zwei recht unterschiedliche Regionen. Im Norden der

Autobahn war die Flurbereinigung erst in wenigen Orten durchge-
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fihrt, fir die anderen Lagen aber angeordnet oder beantragt. Im
Suiden dagegen war die Weinbergflurbereiniqung bis auf wenige Aus-
nahmen abgeschlossen,

Nun aber zu den Unkr&dutern. Etwa 50 % der gefundenen Arten
sind (Therophyten), 26 Hemikryptophyten und 12 % Geophyten.
Anders sieht es aus, wenn man die Gruppen nach Bodendeckungsgra-
den berechnet; dann reduziert sich der Anteil der Therophyten
auf etwa 30 %, der der Hemikryptophyten auf 5 %, wédhrend die Geo-
phyten etwa 20 % erreichen. Um die Gesellschaften geographisch
einordnen zu kdnnen, muB man ein Arealtypenspektrum erstellen,
d.h. die Arten werden gemdB ihrer Verbreitung zusammengefaBt.
Die submediterranen und mediterranen Arten machen zusammen ca.
50 aus. Das ist recht leicht zu erklédren durch die exponierten
Standorte des Weinbaus. Die warmen Rebhdnge ermdglichen den Ar-
ten mit vorwiegend sidlicher Verbreitung ein weites Vordringen
nach Norden. Da mediterrane Arten lberdies zu den Geo- oder The-
rophyten zdhlen, sind sie infolge der Bodenbearbeitung gegeniiber

einheimischen Arten oft im Konkurrenzvorteil.

Die Unkrautgesellschaften der Weinberge gehdren in die Ordnung
Polygono-Chenopodietalia, die die Hackunkrautgesellschaften um-
faBt. Die hier behandelten Gesellschaften sind dem Verband Fu-
mario-Euphorbion zuzuordnen. Von der fiir Weinberge beschriebe-~
nen Assoziation Geranio-Allietum waren nur fragmentarische Aus-
bildungen vorzufinden, was wegen der Entfernung vom Hauptverbrei-
tungsgebiet der Gesellschaft in Sidwestdeutschland nicht iber-
rascht. Weiterhin werden aus den Weinbergen von verschiedenen
Autoren Gesellschaften beschrieben, die als wesentliche Gemein-
samkeit ein breites Feld nitrophiler Arten aufwveisen. Von den
Verbandescharakterarten finden sich mit grdBerer Stetigkeit Ge-
brsuchlicher Erdrauch (Fumaria officinalis), Sonnenvend-Wolfs-
milech (Euphorbia helioscopia), Rote Taubnessel (Lamium purpureum)
und Rauhe Gdnsedistel (Sonchus asper). Beginnen wir bei der ge-
naueren Betrachtung der Gesellschaften zundchst mit den unberei-
nigten Weinbergen. Verbreitungsschverpunkte des CGeranio-Allie-
tum liegen im Norden des Gebietes bei Ziegelanger, Steinbach,
Wiebelsberg und z.T. Cberschwarzach., Von den Charakterarten ist

nur Weinbergs-Lauch (Allium vineale) mit hoher Stetigkeit ver-
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treten. Andere Charakterarten wie Acker-Ringelblume (Calendula
arvensis) und Rundbléttriger Storchschnabel (Geranium rotundifo-
lium) fehlen vbllig, letzterer kam aber noch vor Beginn der Flur-
bereinigung am Iphdéfer Kalbberg vor. Als Differentialarten gegen
die andere noch zu beschreibende Gesellschaft dienen die Friih-
lingsbliher Acker-Gelbstern (Gagea villosa), Efeublittriqger Eh-
renpreis (Veronica hederaefolia) und auf mehr sandigen Stellen
Spurre (Holosteum umbellatum). Weinberg-Lauch (Allium vineale)

und Acker-Gelbstern (Gagea villosa) bilden im Friihjahr bisweilen

groBfldchige Aspekte, Gagea villosa oft auch steril.

Drei Gruppen lassen sich im Geranio-Allietum unterscheiden., Eine
scharf abgegrenzte Gruppe mit Quirliger Borstenhirse (Setaria
verticillata) und Griiner Borstenhirse (Setaria viridis) kommt

nur in den Oberhanglagen von Ziegelanger vor, einem S-exponier-
ten und sehr gut frostgeschitzten Standort, vor. Von oben schiit-
zen dichte Hecken vor abwdrtsflieBender Kaltluft und Hecken ent-
lang der Weinbergsteige halten Ost- und Westwinde fern. Der Kalt-
luftsee des Maintales reicht nicht so weit hinauf. Dieser kleine
und fir das Untersuchungsgebiet wahrscheinlich einmalige Stand-
ort ist z.Z. nicht in Gefahr, weil der Besitzer des Weinbergs

einen Herbizideinsatz grundsdtzlich ablehnt.

Die zweite Gruppe mit Gewdhnlicher Gansedistel (Sonchus oleraceus)
und Ganse-Malve (Malva neglecta) ist nicht lokal gebunden, son-
dern kommt auf ziemlich kalkreichen Bdden mit hohem N-Gehalt vor.,

Meist wurde hier Stallmist eingearbeitet.

In der dritten Gruppe findet sich Acker-Gdnsedistel (Sonchus ar-
venis), ein Wurzelkriecher, der an offene, lehmige Stellen ge-
bunden ist mit hohem LichtgenuB. Stengelumfassendes Hellerkraut
(Thlaspi perfoliatum) und Firberkamille (Anthemis tinctoria)
kennzeichnen die Orte als stickstoffarm, zumindest im Oberboden.
Im Gebiet von Ziegelanger und Steinbach, vorwiegend imunteren

ist diese Einheit abzutrennen.

Kommen wir nun zur zweiten Gesellschaft. Hier findet sich keine
Charakterart des Geranio-Allietum, sondern eine Vergesellschaf-
tung nitrophiler Pflanzen. Die Arten Sonnenwend-Wolfsmilch (Eu-
phorbia helioscopia), Acker-Hellerkraut (Thlaspi arvense), Ge-

brduchlicher Erdrauch (Fumaria officinalis) und Stengelumfassende



- L8 -

Goldnessel (Lamium amplexicaule) stellen die Gesellschaft in den
Verband Fumario-Euphorbion. Einen deutlichen Schwerpunkt zeigt
Rauhe Gansedistel (Sonchus asper) in dieser Gesellschaft. Man
findet eine Gruppe mit Schwarzem Nachtschatten (Solanum nigrum)
und eine Gruppe mit Hundspetersilie (Aethusa cynapium) und Si-
chelméhre (Falcaria vulgaris). In der ersten Gruppe fdllt zu-
ndchst eine Einheit mit Osterluzei (Aristolochia clematitis) auf.
Die Osterluzei kommt dort vor, wo sie aus Girten und Gebiischen

in die Weinberge eindringen konnte. Als Wurzelkriecher ist sie
gegen Hacken unempfindlich, Im Sommer werden die Standorte von
den in geringer Zeilenbreite stehenden Reben beschattet. Eine
veitere Untereinheit wird von Garten-Wolfsmilch (Euphorbia peplus)

und Einjdhrigem Bingelkraut (Mercurialis annua) gebildet.

Die Gruppe mit Hundspetersilie (Aethusa cynapium) und Sichelméh-
re (Falcaria vulgaris) umfaBt lUberwiegend westlich und nérdlich
exponierte Lagen. Die Begleitarten wie Kleine Wolfsmilch (Eu-
phorbia exigua) und Glinzender Ehrenpreis (Veronica polita) wei-
sen auf einen hohen Kalkgehalt der Bdden hin.

Nun zu den bereinigten Weinbergen. Hier haben vir es mit den-
selben Gesellschaften zu tun, wenn auch mit anderem Artengefiige.
Zundchst wieder das Geranio-Allietum. Besonders augenfdllig ist
die erste Gruppe. Hier handelt es sich um prédchtige Friihjahrs-
bliher. Nickender Milchstern (Ornithogalum nutans) und Wilde Tul-
pe (Tulipa sylvestris) schlieBen sich an ihren Standorten zwar
fast aus, jedoch liegen die Grinde im isolierten Vorkommen der
beiden Arten. Der Milchstern beschradnkt sich auf die Lage Ca-
stell-Trautberg, wdhrend die Tulpe ihren Schwerpunkt am Castel-
ler SchloBberg hat. Beide Arten sind an ihren Standorten nicht
selten und treten sehr gesellig auf, und zwar hauptsdchlich auf
dem schmalen, kaum bearbeiteten Streifen unter den Reben. Bei
der Bearbeitung genieBen diese Pflanzen bisweilen einen gewis-
sen Schutz, indem diese Areale oft erst nach der Bliite bearbei-
tet werden. Traubenhyazinthe (Muscari racemosum) findet sich nur
an wenigen, stark gefiahrdeten Standorten am Casteller SchloBberg.
Mit der Tulpe gemeinsam tritt meist Blasser Erdrauch (Fumaria
vaillantii) auf, das im Keim- und Jugendstadium nur schwierig
von Gebrduchlichem Erdrauch (Fumaria officinalis) zu unterschei-

den ist. Die iibrigen Arten wie Stengelumfassendes Hellerkraut
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(Thlaspi perfoliatum), Efeublédttriger Ehrenpreis (Veronica hederi-
folia), Acker-Gelbstern (Gagea villosa) und Spurre (Holosteum
umbellatum) traten schon beim Geranio-Allietum der unbereinigten
Weinberge in Erscheinung. Diese Arten schlieBen auch die folgende
Einheit an das Geranio-Allietum an. Es handelt sich hierbei fast
ausschlieBlich um Lagen bei -Possenheim, die nach den Gesichts-
punkten der bereinigten Weinberge neu angelegt wurden. Eigent-
lich ist nur Weinbergs-Lauch (Allium vineale) mit hoher Stetig-
keit als Charakterart vertreten. Auffdlliqg ist das massive Auf-
treten von Pfeilkresse (Cardaria draba). Dieses sehr tief wur-
zelnde Unkraut ist im Gebiet sonst eher selten. Durch mechanische
Bodenbearbeitung wird die Pfeilkresse stark gefordert, ebenso
durch die modernen Weitraumanlagen, denn im Schatten ist Cardaria
draba sehr konkurrenzempfindlich. Der hohe Kalkanteil der Possen-
heimer Lagen 1&8t auch andere kalkliebende Pflanzen stdrker her-.
vortreten, wie z.B. Sichelmdhre (Falcaria vulgaris), die von den
Wegrandern oft in die Weinberge eindringt, dort aber als Hemi-
kryptophyt anderen Pflanzen unterlegen ist und selten zur Blite
kommt. Rauhe Gdnsedistel (Sonchus asper) tritt in dieser Gruppe
mit hoher Stetigkeit auf und vermittelt so zur ndchsten Gesell-
schaft, in der Weinbergs-Lauch (Allium vineale) nicht mehr auf-
tritt.

Auch in den bereinigten Weinbergen 1dBt sich die Sonchus asper-
Fumario officinalis-Gesellschaft abtrennen, was wegen der groBen
Ahnlichkeit zwischen Neupflanzungen in unbereinigten Anbaugebie-
ten und Rebfldchen nach der Flurbereinigung auch zu erwvarten ist.
Der Verbreitungsschwerpunkt der Gesellschaft ist im Norden der
Stollberg bei Handthal und im Siiden Abtswind, sowie der Schwan-
berg im Bereich der Gemeinden Rdodelsee und Iphofen. Die Zeilen-
breiten liegen im wesentlichen bei 150 - 160 cm. Auch hier 1&8t
sich eine Untereinheit mit Schwarzem Nachtschatten (Solanum ni-
grum) abtrennen. Diese Aufnahmen weisen die Standorte als liber-
viegend SSW-exponiert aus., Eine Variante mit Rauhhaarigem Fuchs-
schvanz (Amaranthus retroflexus) beschrinkt sich auf Bdden mit
hohem Sandanteil wie bei Handthal auf Schilfsandstein sowie am
Oberhang des Schwanberges auf Schilfsandsteinverwvitterungsmateri-
al. Die sehr stark geneigten Standorte garantieren eine hohe Son-

neneinstrahlung und damit viel Licht und hohe Bodentemperaturen,
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(1977) :

Hoppea, Denkschr. Regensb. Bot. Ges. 36 193-246:

Geranio-Allietum Tx.50 Unbereinigte Weinberge

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

Aufnahmenummer 25 25 25 o 25 25 25 25 25 100 5

L 2 100 100 100 25 25 25 25 100 100 100 50
ﬁufnahme{ ?che (%) 5 8 5 7 15 10 15 10 8 10 10 10 15 7 7 10 10 5 2
Eeisurgi © 208 197 197 180 191 186 201 225 197 180 191 191 197 157 157 202 180 163 180
Ux‘lzgs don - 70 60 60 90 50 50 15 30 4O 60 7?5 75 S0 90 90 80 40 50 80
z:n::srzzl::ns 120 180 100 120 130 105 160 110 130 110 130 130 130 120 120 120 120 110 110

LTKFRN W

5% 34 x 7 1 Allium vineale l* + 21 4 11 VoL 12 21 1+ + + 51 |

6754 x? 1 Gagea villosa o+ U+ [ AT ¥-1 12+ + + 22 o+

663577 1 Veronica hederifolia I + o+ 2 22 2 + 22 + o+ 22 +

8653x? 1 Holosteum umbellatum + + 11 21 L e o+ 12+ + +

78044 x8 2 Setaria verticillata 43 23 3]

76 x4 x7 2 Setaria viridig Ly _+ _+ |- — — — —

7675%x9 0 Malva neglecta 2 + + =+ +|

?75%x4 88 4 Sonchus oleraceus L 2+ ) =

75 x%x57x 2 Sonchus arvensis v+ + + 4|

8654 82 1 Thlaspi perfoliatum j2ar o+ 21

865264 0 Anthemie tinctoria +) (+) - +_22 22 +|

76 x4 7x 6 Convolvolus arvensis 2 22 43 + ¥ 23 22 + 22 33 32 13 32

7%xx5x? 5 Taraxacum officinale + + + o+ 4 + 0+ ¢+ 22

7 xx5x 8 2 Senecio vulgaris + oo+ + + + 12+ + 12+ +

6 xx 478 1 Stellaria media 12 42 + 23 22 22 32 33 + 22 32 33

6 x 3657 2 Fumaria officinalis + o+ 12 +* +

6654 x7 1 Lamium amplexicaule + o+ 22 + 12 + +

867384 0O Bromus tectorum B 23 32 22

6 x 3657 3 Euphorbia helioscopia + 0+ + +

7 x 357 % 1 Lamium purpureum 2 e 2 32

5x26 77 1 Veronica agrestis 22 22

8x53xx 5 Erodium cicutarium 1.2

Bxxxx?7 6 Cirsium arvense + 32

7?7 XXX xX 3 Capsella bursa-pastoris

673344 1 Veronica triphyllos

6 533x7 1 Veronica persica

Verteilung der

Je zwelmal Expositionen : ¢

Vicia angustifolia sep., segetalis 2, 16 Thlaspl arvense 7

Valerianella locusta 2, 13 Geranium dissectum 8

Erophila verna 5, 9 Lathyrus tuberosus 9

Agropyron repens 10, 12 Galium aparine 1M

Arrhenaterum elatius 12, 13 Poa annua n

Galium sylvaticum
Je einmal: ssp. aristatum 15
Hypericum perforatum 16

Chenopodium album 5 Linum perenne 16

Daucus carota 14 Achillea millefolia 16

Rubus caesius 2 Bromus sterilis 16

Solanum nigrum 16 Senecio vernalis 1?7

Falcaria vulgaris 6

Allium oleraceum 6
Tabelle 2 Sonchus asper - Fumaria officinmalie - Gesellschaft Unbereinigte Weinberge
Aufnahmenummer R 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
Aufnahmefléche (m“) 25 25 25 25 100 100 100 100 100 100 100 100 2 0 100 100 50
Neigung (9) 2 25 15 30 15 12 5. 5 5 '3 e 15 3 % 909070 190 % %0 e
Exposition (°) 202 135 140 160 231 202 219 208 163 247 180 168 253 253 242 247 235 112 295 197 168 281 337 225
Unkrautdeekung 50 80 80 25 3 20 40 80 40 4O 30 40 40 50 75 50 60 20 25

25 75 45 35 30 75 80
Zeilenbreite 110 130 100 110 155 155 150 150 150 180 100 120 190 180 185 180 150 125 110 150 160 135 110 110

Aristolochia clematits
Malva neglecta + + + +
Mercurialis annua \

Solanum nigrum + + + o+ + 22 + : + + + 12 ‘
|

¥ E

Euphorbia peplus 12 22 + + 12 12
Chenopodium polyspermum ! +

Aethusa cynapium + [+ T+
Veronica polita

Falcaria vulgaris

Euphorbia exigua

Veronica agrestis

Polygonum lapathifolium

Senecio vulgaris + AR I e 1’ 2 22 + 12 4+
Convolvolus arvensis 32 43 43 22 33 32 12 12 32 33
Taraxacum officinale + o+ M o+ o+ + 12 1
CShenopodium album 2 + + 12 22
Euphorbia helioscopia 12 +
Fumaria officinalis +

Sonchus asper + T
Lamium purpureum + +
Stellaria media &3 B 2
Cirsium arvense 22 1.2 22 +
Thlaspl arvense + 21

Sonchus oleraceus +

Lamlum amplexicaule +

Chenopodium hybridum

Geranium pusillum +

Polygonum aviculare +

Fallopia convolvolus 13

Agropyron repens

Capsella bursa=-pastoris

Galinsoga ciliata

+ +
+

+
+

+ +
ﬂ#
+

n
=+
1Y

12 22 2 + 2 + 1
43 33 22 43 32 22 12
+ + o+

+

K

.

G
SRR

Rt

+ ¥4

+
R
R

+ +
22 12
+

o+

12

S
N

~
N+t
N
vl

LY

+
+
+
12

NNNNNNNONOA@ANNORK NNNAV AN OAONIN 0N
NWHHEEXIVANMUNX R X NIK KN KOXOE AN NUNONOI0 3
FRUKEH UM NN KK KUK NNRX KN RNNOWWE NN R
FRXUXXNUFEFUX FUOMUENFVNASWENGAEFNEN
MK XX R@OROIXVIVNTIN K IR VDO@ER N A% DI T
NVEX X VOVENVEX NNVNNE 0oNEFWNNOo@O®e =
WHWWWWRNE = E A==~ NNWFUOANW=NO = NWNNOON =

Je zweimal: Je einmal

Erodium cicutarium
Anagallis arvensis
Solanum lycopersicum
Poa annua

Myosotis arvensis
Campanula rapunculoides
Fumaria vaillantii
Lactuca serriola-
Rubus caesius

6, 16 Torilis arvensis
s 23 Sonchus arvensis
*10, 16 Sinapis arvensis
10, 16 Galium aparine
10, 16 Papaver somniferum
ll, 19 Tragopogon pratense
14, 23 esp., orientalis
16, 22 Plantago major
20, 21 Chaenarrhinum minus
Veronica arvensis
Valerianella locusta
Diplotaxis muralis
Daucus carota




Tabelle 3

Aufnaghaenummer
Aufnahmeflliche

Neigung (9)

Exposition (0)
Unkrautdeckung (%)
Zellenbreite

=]
=
*
k]
=

NONNHNNENARNAVVVRVIVEA@NE  NOuwm o
COXXXNR K UNX R KRR OKRAIRVTVRON NI
N E X KK NIR X WK XXX XMW R WY WS W
VMUIE X FUmK SV ENE R EWNTAWEWIE  WE X
MM XXM TIRNDOAUXTIX IR X OITEN X I ©EIX
VUIR KUK DNEIVEEIRTIIWRIF D 9IN Vo=

Je zweimal

Poa annua

Lactuca serriola
Adonis aestivalie
Veronica persica
Veronica agrestis

Geranio-Allietum Tx,50 Bereinigte

1 2
25
5
180

40
120

(2)

50
140

=

Allium vineale

35 50
140 130

Weinberge

4 5

-5

6

?

100 100 25
10 10 S
191 aeu 180

50 40 30 25 75 85 80
110 IAO 120 120 250 250 250 130 130 140 280 180 180 140 185 180 120 185 180 180 180 180

8

25 100 100 100 25

9 10 11 12 13

12
70 25 30 2

Tulipa sylveatris
Fumaria vaillantii
Muscari racemosum
Ornithogalum nutans
Thlaspi perfoliatum
Veronica hederifolia
Holosteum umbellatum l

31

Gagea villosa

21
21

31
21

+ e

100 100 25

14 16 17 18 19 20 21

100 100 100 25 100 25 25 25
7 2 8

15
10
80

5 30 60 75 S0 4O 50 50

Cardaria draba
Sonchus asper

Lamium purpureum
Falcaria vulgaris
Lamium amplexicaule
Capsella bursa-pastoris
Convolvolus arvensis
Taraxacum officinale
Stellaria media
Senecio vulgaris
Euphorbia helioscopia
Fumeria officinalie
Sonchus oleraceus
Cirsium arvense
Agropyron repens
Sonchus arvensis
Chenopodium album
Fallopia convolvolus
Polygonum aviculare
Geranium dissectem
Malva neglecta

+

ONUWENWORERNWN = UVIONH = O = == = )=~
=0
&R

Je einmal

Sinapis arvensis
Setaria viridis
Viecia sepium
Daucus carota
Galium aparine 1
Ranunculus arvensis 16
Anagallis arvensis 20
Viola arvensis 2k

9,
1, 18
14,
14,
25, 26

-t

Tabelle 4

Aufnahmenummer

Aufnahmefliche (m?)
Neigung (°)
Exposition (°)
Unkrautdeckung (%)
Zeilenbreite

Solanum nigrum
Amaranthus retroflexus
Lamium amplexicaule
Mercurialis annua
Setaria viridis

Malva neglecta
Chenopodium hybridum
Geranium pusillum
Veronica agrestis
Polygonum persicaria
Senecio vulgaris
Convolvolus arvensis
Sonchus asper
Stellaria media
Chenopodium album
Euphorbia helioscopia
Taraxacum officinale
Cirgium arvense
Sonchus oleraceus
Fumaria officinalis
Thlaspi arvense

Lamium purpureum
Polygonum aviculare
Lathyrus tuberosus
Tripleurospermum inodorum
Campanula rapunculoides
Veronica persica
Sinapis arvensis
Galinsoga ciliata
Capsella bursa-pastoris
Fallopia convolvolus
Potentilla reptans
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vas Amaranthus retroflexus unbedingt fordert. Gleiches gilt fiir

Einjahriges Bingelkraut (Mercurialis annua).

Die néchste Pflanzengruppe unterscheidet sich von der eben ge-
nannten durch die Exposition. Es handelt sich um Nordhinge.

Die Pflanzen dieser Gruppe bleiben in ihren Wirmeanspriichen
deutlich hinter der Solanum nigrum-Gruppe zuriick. Besonders
Kleiner Storchschnabel (Geranium pusillum) tritt hier mit groBer
Stetigkeit auf.

In der Region des Mittleren Keupers in Franken ist das Geranio-
Allietum lokal recht gut charakterisiert und kommt in stark ver-
armter Ausbildung auch noch mit gréBerer Verbreitung vor. Es
fehlen die aus silidlicheren Regionen beschriebenen Arten mit ho-
hen Temperaturansprichen (z.B. aus den Gattungen Panicum und
Amaranthus). Diese Tatsache zeigt, daB das Geranio-Allietum im
Gebiet die Nordgrenze seiner Verbreitung erreicht hat. Die Son-
chus asper-Fumaric officinalis-Gesellschaft findet sich in &hn-
licher Zusammensetzung in allen Weinbaugebieten. In der hier be-
schriebenen Region ist sie jedoch recht gut als eigene Gesell-

schaft abzutrennen.

Ein abschlieBendes Wort zu den Einflissen der Flurbereini-
gung. L&aBt man Hecken und Vegetation der Weinbergsmauern auBler
Betracht, was natiirlich bei der Beurteilung der Gesamtsitua-
tion nicht statthaft ist, werden also nur die Unkrduter der
Weinberge herangezogen, so bleibt der langfristige EinfluB auf
die Vegetation gering, solange man unter Flurbereinigung nur
groBfldchige Planierungen versteht und solange die Zeilenbreiten
méglichst unter 150 cm gehalten werden. Ganz anders sieht es in
Weitraumanlagen aus. Hier verhindern weitstehende Reben die Be-
schattung des Bodens, so daB lichtliebende, i.d.R. tiefwurzeln-
de Unkrduter die Oberhand gewinnen. Hand in Hand mit grdBerer
Zeilenbreite geht auch der Einsatz immer schwererer Maschinen,
die zur Bodenverdichtung fiihren. Das tiefe Pfligen wirkt sich
nachteilig auf die Zwiebelgeophyten aus. Zumindest der schmale
Streifen unter den Reben sollte geschont wverden. Ein hoher Auf-

vand bei der chemischen Unkrautbek#@mpfung vernichtet vor allem

die Flachwurzler, die etwa 50 aller Unkr&uter ausmachen, wdh-
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rend die Tiefwurzler nach kurzer Pause verstédrkt in Erscheinung
treten, Mit kinstlicher Begrinung versucht man dann biswveilen,
ihrer Herr zu wverden. Wenn man den Wildkrdutern und ihrer Ver-
gesellschaftung etwas mehr Augenmerk widmet, heiBt das noch
lange nicht, Abstriche am ertrags- und qualitédtsorientierten

Weinbau zu machen.

Anschrift des Verfassers:

Dipl. - Biol. K. Orbis
Institut fir Umweltschutz
und Agrikulturchemie

Am Vogelsang 14

5628 Heiligenhaus



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Laufener Spezialbeitrage und Laufener Seminarbeitrage
(LSB)

Jahr/Year: 1979
Band/Volume: 6_1979
Autor(en)/Author(s): Orbis K.

Artikel/Article: Pflanzensoziologischer Vergleich von Wildkrautgesellschaften
in bereinigten und unbereinigten Weinbergen im Steigerwald 44-53


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=20818
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=45898
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=255448

