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DIE TIERWELT DER WEIDELANDSCHAFTEN

Remigius Geiser

Beim Stichwort "Weidelandschaft" denkt der unbefangene Zeitgenosse
fir gewdhnlich an sattgriine, mastige Grinlandflachen, welche durch Sta-
cheldraht- oder Elektrozdune geometrisch abgeteilt sind und auf denen
ebenso mastige Exemplare der Species "Rindvieh" sich den Pansen fillen.
(Ich muB3 gestehen, auch ich dachte im Moment der Themenstellung zu-
nichst an diese Standardversion der heutigen Agrar-Szenerie).

DaB auf diesem allzu griinen Teppich fir den Naturschutz wenig bis gar
nichts zu holen ist, hat sich inzwischen (hoffentlich!) lberall herumge-
sprochen: Einige wenige, dkologisch wenig spezialisierte Tiere, wie zum
Beispiel der Laufkafer Pterostichus melanarius ("Gemeiner Grablédufer')
konnen hier sehr Uppige Populationen aufbauen und sind selbstverstand-
lich in keinster Weise bestandsgefahrdet. Der weitaus Uberwiegende Teil
der einheimischen Tierarten ist jedoch ganz andere Verhdltnisse gewohnt:
Als Mutter Natur noch hierzulande die Bedingungen diktierte, waren die
meisten Lebensrdume sehr viel nahrstoffarmer, aber dafir wesentlich
reichhaltiger strukturiert. Daran dnderte sich auch nichts grundlegendes,
als der Mensch begann, Viehzucht in Form von extensiver Weidewirt-
schaft zu treiben. Es wurde dabei lediglich an der Spitze der Nahrungs-
pyramide eine kleine Umbesetzung vorgenommen: Die Position von Wolf,
Bar und Luchs bekleidete nunmehr unsereiner. Ansonsten aber blieb diese
Pyramide quantitativ (EnergiefluB) und qualitativ (beteiligte Arten und
Lebensraumtypen) im groBen und ganzen gleich. Und zwar in weitesten
Bereichen Mitteleuropas bis in die neueste Zeit, als schlielich Homo sa-
piens neben dem Ackerbau auch die Viehzucht in bisher unvorstellbarem
Ausmal intensivierte, mit dem oben skizzierten (bisherigen) Endbild.

Nicht von diesen, dem Wesen nach industriell verarbeiteten Fleisch- und
Milchproduktionsflachen soll also im folgenden die Rede sein, sondern
von jener extensiv genutzten, naturnahen, autogenen Hutungslandschaft,
welche heutzutage meist nur noch in bedeutungsliosen Restflachen ein
vergessenes oder mitunter museales Dasein fristet, vorzeiten aber (Was
sind schon hundert Jahre in der Natur- und Menschheitsgeschichte?) den
Uiberwiegenden Teil Mitteleuropas bedeckte.

Dal dies, was die flachenmaBige Ausdehnung betrifft, keine Erfindung
ist, bestatigt ein Blick auf die Flurkarten (Mafstab 1 : 5000): Unter den
Flurnamen, welche in irgendeiner Weise Aufschiul Gber den betreffenden
Lebensraum-Typus liefern, wird die relative Haufigkeit von Bezeichnun-
gen wie Atz, Heide, Hut, Park, Trift, Tratten, Weide usw. zumeist sehr
auffillig sein. Hinzu kommt, dal auch Namen wie Wald, Hart, Loh, Hain,
Dornet und viele andere Gehdlzbenennungen fir die frihere Zeit oftmals
im Sinne einer Waldweide zu verstehen sind. Auch Angaben ilber Wiesen,
Wasen, Anger, Grasplatze und viele andere wird man zumindest teilweise
den Hutungslandschaften zuschlagen dirfen. Und man erhalt auch Aus-
kunft dartber, wer da auf den Hutungen weidete: Geissen, Schafe,
Schweine, Rinder, Rosser, Ganse etc., somit alle domestizierten Sauger,
welche auck heute noch dem Menschen in unseren Breiten Nahrung
liefern, und einige Sortern von Haus-Gefligel. Eine Weidelandschaft sui
generis soll hier nicht unerwahnt bleiben: die "Zeitelweiden", denen man
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bei Flurnamen und in alten Urkunden ofters begegnet. Die "Bienenwei-
den" sind hiermit gemeint, was immer man sich darunter vorstellen mag.
Auch hierbei bilden jedenfalls die "Weidetiere" einen essentiellen und na-
mengebenden Bestandteil des entsprechenden Landschaftstypus.

Tiere sind nicht nur Inventar, sondern konstituierende Faktoren der Wei-
delandschaft

Viehweiden und Weidevieh bedingen sich gegenseitig. Bekanntlich konnen
die meisten Huftiere in vollkommen geschliossenen Waldern nicht viel
brauchbare Asung finden, da der Unterwuchs in der Kraut- und Strauch-
schicht sehr dirftig ist. Die Waldweide verhindert allerdings oftmals das
Aufkommen der natirlichen Waldverjingung, weil die Samlinge und Jung-
baume systematisch verbissen werden. Die alteren Baume werden durch
natirliche Ausfallserscheinungen (Alterung, Windbruch, Schneebruch,
Blitzschlag, Dirre, Krankheiten, Schadlingsbefall, SchalungsfraB u.a.)
langfristig immer weniger, zugleich aber durch die zunehmende Verlich-
tung immer breitkroniger, so daB schliefllich jenes bekannte und Uberaus
ansprechende, parkartige Landschaftsbild entsteht, in dem artenreiche
Magerrasenflachen mehr oder minder stark durchsetzt sind mit Waldbe-
reichen, Baum- und Strauchgruppen unterschiedlicher Zusammensetzung
und Ausdebnung, Saumgesellschaften, knorrigen alten Einzelbdumen etc.
Solche offenen oder halboffenen, steppen- oder savannenartigen
Formationen bieten nunmehr auch den weidenden Huftieren wesentlich
mehr erreichbare Pflanzennahrung, so dal der Weg vom geschlossenen
Wald zur offenen Heide als kybernetischer Proze3 mit positiver Rick-
koppelung betrachtet werden kann: Je mehr die Huftiere fressen, desto
lichter wird der Bestand, und je lichter der Bestand ist, desto mehr Huf-
tiere fressen darin.

Dieser einfache Zusammenhang, welcher der b&uerlichen Bevdlkerung
seit eh und je gelaufig war, wurde von der Vegetationskunde nur sehr zo-
gernd wahrgenommen. Hier hat sich, im wesentlichen bis zum heutigen
Tage, eine sehr statische Sicht der Dinge festgesetzt, welche z.B. die
Zwergstrauchheiden Norddeutschlands zundchst als naturgegebenes, alt-
hergebrachtes und von sich aus stabiles Pflanzenkleid der betreffenden
Gegenden ansah.

In den letzten Jahrzehnten ist man dann in das gegenteilige Extrem ver-
fallen: Man erklart samtliche offenen oder halboffenen Weidelandschaf-
ten auf mitteleuropaischen Normalstandorten (also auBerhalb der Gewa&s-~
ser, WildfluBauen, Steilhalden, Felsheiden, Hochmoore, Kistenbereiche
und Hochgebirge) pauschal fiir anthropogen bedingt und behauptet, daf
ohne den Weidebetrieb der menschlichen Haustiere alle diese Normal-
standorte in unserer Heimat "von Natur aus” mit einem hypothetischen,
dicht geschlossenen "Klimaxwald" bedeckt wéren, der ebenfalls in sich
stabil und naturgegeben sein soll und als "potentielle natiirliche Vegetati-
on'" dieser Normalstandorte bezeichnet wird.

Was ist potentielle natiirliche Vegetation?

Die gangige Theorie und Praxis (z.B. im Programm der Naturwaldreser-
vate bei den Staatsforstverwaltungen) ist heute diese: Ich ziehe um eine
ausgewahlte Testflache einen dichten Zaun, damit kein Huftier und
maglichst auch kein Mensch mehr in die Flache eindringen kann, und
warte dann einige hundert Jahre, bis die sukzessive Entwicklung des
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Pflanzenkleides einen hinreichend stabilen Zustand erreicht hat. Dieser
gilt dann als die potentielle natirliche Vegetation des betreffenden
Standortes.

Hier stellt sich die entscheidende Frage: Soll man sich die potentielle
natirliche Vegetation so vorstellen, als hatte es den Menschen und sein
Einwirken auf die natlrlichen Lebensrdaume nie gegeben, oder mu3 man
sich zusédtzlich auch noch die bei uns von Natur aus vorhandenen, wildle-
benden Huftiere und ihren Weidefra3 wegdenken? Dal3 die letztere Alter-
native absurd ist, wird man bei dieser direkten und gezielten Art der
Fragestellung ohne weiteres zugeben, in der Theorie und Praxis der Ve-
getationskunde nimmt man aber genau diese Inkonsequenz stillschweigend
in Kauf, ocbwohl sie sehr weitreichende Folgen hat, wie wir sehen wer-
den.

Weidelandschaft gibt es nicht erst, seitdem der Mensch Viehzucht be-
treibt

Zugegeben: Die heute bei uns herrschenden Siedlungsdichten der noch
vorhandenen, wildlebenden (besser: halbwild lebenden) Huftiere sind
durch gezielte Fitterung und andere HegemaBnahmen meist kinstlich
Uberhcht und entsprechen nicht den natirlichen Verh&dltnissen. Anderer-
seits lassen sich aber auch diese von Natur aus herrschenden Verhaltnisse
nicht mehr ohne weiteres rekonstruieren: Zu sehr ist unsere Landschaft
bereits anthropogen verdndert, als da@ sich bereits durch bloBes Unter-
lassen der FitterungsmaBnahmen zwischen sterilen Fichten-Monokuitu-
ren, Maisfeldern und Fettwiesen eine naturgemaBe Dichte der Wildpopu-
lationen einpendeln konnte, zumal ja auch das urspringlich in unseren
Regionen vorhandene Artenpotential wilder Huftiere zum erheblichen
Teil bereits ausgestorben oder ausgerottet worden ist. Vor allem die
massiveren Gestalten, auf die es besonders ankommt, wie wir gleich
sehen werden, wurden von den Menschen der Altsteinzeit als erste elimi-
niert, weil sie besonders dicke Beute liefern und sehr auffillig sind, so
da sie bis zum letzten Exemplar aufgespirt werden konnen.

Will man nun natirliche Verhdltnisse hinsichtlich Quantitat und Qualitat
der Huftierbestande und damit auch des Landschaftsbildes in Mitteleuro-
pa zumindest theoretisch rekonstruieren, so mu@ man also zundchst aus
paldontologischen Befunden erschlieBen, welche Huftierarten unserem
Raum heute zukdamen, wenn es den Menschen nie gegeben hiatte. Es sind
dies, ohne hier nahere Einzelheiten auszufiihren, mindestens folgende:
Urwildpferd, Wildschwein, Dambhirsch, Riesenhirsch, Rothirsch, Reh,
Elch, Gemse, Saiga, Wisent, Ur, Wildschaf, Wildziege. Davon ist heute
nur noch das Reh allgemein in Mitteleuropa verbreitet. Wildschwein,
Rothirsch und Gemse wurden mehr oder minder stark zuriickgedrangt, al-
le Ubrigen sind in Mitteleuropa vollstindig ausgerottet worden (manche
sogar global). Zu dieser stattlichen Artenliste miBten ferner noch eine
Reihe von Elefanten, Nashdrnern und weiteren Huftierarten gerechnet
werden, welche im Spattertiar und in den Zwischeneiszeiten bei uns ge-
lebt haben und wahrscheinlich auch heute in Mitteleuropa wirksam wa-
ren, wenn es den Menschen nie gegeben hadtte, welcher gerade diese
Vertreter der '"Megafauna", wie gesagt, als erste ausrottete.

Nun ist aber in jenen Gegenden der Erde, wo nahe Verwandte dieser gro-
Beren Huftiere heute noch vorkommen, durchweg festzustellen, dal3 sie
die betreffenden Landschaften groBfldchig zu Steppen und Savannen um-
gestalten, sofern sie vom Menschen nicht allzu sehr bejagt werden. Dies
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gilt auch fir Klimabereiche, die unserem mitteleuropaischen sehr dhnlich
sind (z.B. in Nordamerika), wenngleich das bekannteste Exempel in jenen
waldreichen Nationalparks Afrikas zu beobachten ist, die von den Elefan-
tenherden nach Einstellung ihrer Bejagung binnen weniger Jahrzehnte zur
Steppe gemacht wurden.

Aber auch die meisten kleineren Arten unter den genannten wilden Huf-
tieren Mitteleuropas bevorzugen offene und halboffene Gras- und Fels-
steppen und fdrdern zugleich deren Entstehung und Erhaltung im Sinne
der oben dargesteilten positiven Rickkoppelung. Wenn namlich die dome-
stizierten Rinder, Schafe, Geissen, Rdsser und Schweine weiteste Berei-
che Mitteleuropas in eine parkartige, savannenartige Weidelandschaft
umgewandelt und als solche erhalten haben, mu3 zwingend angenommen
werden, daB die einstigen Wildformen der gleichen Arten mit dem glei-
chen phytophagen Nahrungsspektrum und Weideverhalten, zumal im Zu-
sammenwirken mit weiteren Huftierarten, mindestens denselben land-
schaftlichen Effekt hervorrufen wirden und vor dem Eingreifen des
Menschen auch tatsachlich hervorgerufen haben.

Selbstverstandlich erhebt sich dabei die Frage nach den natirlichen Be-
standsdichten der Huftierpopulationen im Hinblick auf ihre natirlichen
Raubfeinde. Doch bei genauerer Betrachtung erledigt sich auch diese
Frage weitgehend: Die Vertreter der "Megafauna'" haben in Mitteleuropa
keine natirlichen Raubfeinde, genauso wenig wie die Elefanten in Afrika.
Aber auch die mittelgroBen Ungulaten sind durch ihre Wehrhaftigkeit ge-
gen GroBraubtiere weitgehend geschitzt, zumindest solange sie in der
Herde bleiben, so daB auch ihre Populationsdichten nur am Rande vom
Raubwild abhangig sind. SchlieBlich ist sogar bei den kleinen Huftierar-
ten die Ansicht der Wildbiologen heute mehr und mehr die, da3 nicht die
BestandsgrdBen der Ungulaten von den groBen Raubtieren reguliert wer-
den, sondern daBl umgekehrt die Raubtierbestdnde von der Siedlungsdich-
te der Pflanzenfresser abhingig sind, weil ja das Jagdgliick vorzugsweise
mit der Beutetierdichte einhergeht. Allenfalls kdnnte angenommen wer-
den, daB zwischen beiden Seiten (den kleinen Ungulaten und den grofBen
Carnivoren) ein dynamisches Gleichgewicht herrscht: Sind die Beutetiere
zahlreich, so werden auch die Rauber immer mehr, bis schlieBlich die
Rauber ihre Beute so weit dezimieren, daB letztere sehr selten wird.
Dann finden die Ré&uber keine Nahrung mehr und gehen groBenteils an
Hunger und seinen Folgen zugrunde. Sind dann die Raubtiere deutlich
weniger geworden, so konnen die Beutetiere wieder groBe Bestadnde
aufbauen usw.

Die Weidelandschaft (und nicht der Laubmischwald) ist die natiicliche
"Normallandschaft" in Mittzleuropa

Unter dem Strich bleibt festzubhalten: Die Bestandsdichte zumindest der
groBen und der mittelgroBzn Huftierarten Mitteleuropas, wahrscheinlich
auch der kleinen, hangt nicht davon ab, wieviel die GroBraubtiere {brig-
lassen, sondern im Prinzip davon, wieviel die Landschaft ernahren kann.
Und das ist auch in der natirlich entstandenen Weidelandschaft eine gan-
ze Menge.

Es gilt allerdings, sich vor dem-gleichen Fehler zu hiten, den auch die
gangige Vegetationskunde begeht, ndmlich indem sie die Verhaltnisse von
Natur aus fur stabil h3lt. Denn das Gegenteil ist der Fail. Obzwar die
BestandsgroBen der Huftiere vom Raubwild kaum reqelmaBig beeintrach-
tigt werden, wie wir gesehen haben, unterliegen sie doch g=wissen unre-
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gelmaBig auftretenden Plagen wie z.B. Seuchen oder auBergewdhnlichen
Unbilden der Witterung u.a., wodurch sie in bestimmten Gegenden auf
Jahre hinaus quantitativ so empfindlich dezimiert werden konnen, da@ an
diesen Stellen eine kraftige Waldverjingung einsetzen und so lange wirk-
sam bleiben kann, bis die Jungbdume aus dem gefahrdeten Alter heraus
sind. Wenn man dazu andererseits die groraumigen Wanderungsbewegun-
gen der Huftiere in Betracht zieht, die lang- und kurzfristigen Klima-
schwankungen, sowie jene unregelmaBigen waldfeindlichen Faktoren wie
Dirre, Waldbrand, Wind- und Schneebruch, Raupenkalamitaten, altersbe-
dingte Zusammenbruchsphasen u.a. (welche teilweise sogar von der herr-
schenden Schule der Vegetationskunde zugegeben werden), so wird man
nicht fehlgehen, wenn man sich die naturgegebene Normallandschaft des
heutigen Mitteleuropa als rdumlich wie auch zeitlich sehr heterogenes
und dynamisches Mosaik aller denkbaren Zwischenstadien zwischen ge-
schlossenem Wald und offener Steppe vorstellt. Eine solche kleinrdumige
Standorisdiversitat ist ja Uberdies bereits durch ein sehr abwechslungs-
reiches Muster der verschiedenen Kombinationen zwischen lokal-klimati-
schen, geologischen und edaphischen Standortsbedingungen vorgegeben.
Man darf nicht vergessen, daB Mitteleuropa klimatisch gesehen jene
Ubergangszone darstellt, in der sich das waldfreundliche atlantische Kli-
ma mit jenem waldfeindlichen, trocken-kontinentalen Steppenklima ver-
zahnt, wo bei einer Jahresniederschlagssumme von 450 mm der Wald
auch ohne die Tatigkeit der Huftiere bereits an seine natlrliche Grenze
stoBt. Dabei war das Klima der Nacheiszeit meistens noch deutlich trok-
kener als heute.

Wenngleich also unter natiirlichen Bedingungen raumlich und zeitlich al-
les im FluB ist, so bleibt doch ein Fixpunkt festzuhalten:

Gibt es Ursteppen in Mitteleuropa?

Ich mochte diese Frage rundheraus bejahen. DaB3 nennenswerte, klima-
tisch besonders beglinstigte Teile Mitteleuropas seit der letzten Eiszeit
kontinuierlich mit einem baumarrnen, steppenartigen Pflanzenkleid be-
deckt waren und in Resten auch heute noch sind, hat der vielseitige und
begabte Heimatforscher GRADMANN schon vor vielen Jahrzehnten mit
seiner bekannten '"Steppenheidetheorie" sehr plausibel gemacht. Demnach
sind wahrend der Jungsteinzeit, die klimatisch mit der nacheiszeitlichen
Warmeperiode zusammenfiel, genau jene Teile Mitteleuropas, welche
ausgedehnte, stark verlichtete oder baumfreie Steppenbiotope bildeten,
als erste von den Neolithikern besiedelt worden, welche damals gerade
begannen, seBhaft zu werden und extensive Weidewirtschaft zu betrei-
ben. Und dabei ist es bis heute geblieben, mit dem Ergebnis, daB diese
Landschaften infolge der Haustierweide eben jenen offenen bzw. halbof-
fenen Charakter kontinuierlich bewahrt haben, fir den vordem die wilden
Huftiere verantwortlich waren. Prahistorische Funde bestdtigen Ubrigens
diese interessante Theorie weitgehend.

Ein weiterer Beweis flUr die Existenz von Primarsteppen im heutigen
Mitteleuropa ist in der Tatsache zu sehen, da an mehreren Stellen mehr
oder minder ausgedehnte Bereiche mit Schwarzerdeboden (Tschernosem)
zu finden sind. Nach allen Erkenntnissen der Bodenkunde ist aber die Bil-
dung solcher Profile nur in baumarmen Grassteppen moglich und bedarf
vieler Jahrtausende, um die in Mitteleuropa mitunter reprasentierten Bo-
denmdachtigkeiten zu erreichen. Die oftmalige Ungestortheit solcher Ho-
rizonte zeigt die durchgehende Kontinuitat dieses Steppencharakters seit
dem Ende der Eiszeit bis zum heutigen Tag.
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An dieser Stelle muB auch auf das Hauptargument eingegangen werden,
welches von der herrschenden Vegetationskunde immer wieder vorge-
bracht wird, um die Behauptung zu stiitzen, daB Mitteleuropas Normal-
landschaften mit einem Klimaxwald bedeckt waren, bevor der Mensch
mit Ackerbau und Viehzucht begann: die Pollenanalyse. Bekanntlich
herrschen im pollenanalytischen Befund bald nach der Eiszeit die Baum-
pollen immer mehr vor und verdrangen die Nichtbaumpollen weitgehend,
bis dann (ab dem Neolithikum oder spater) wieder Nichtbaumpollen zum
Vorschein kommen, welche durch die anthropogen bedingte Verdridngung
der Waldbestande erklarbar sind.

Diese Resultate konnen die oben skizzierten Ausfihrungen iber das
naturgegebene Landschaftsbild Mitteleuropas grundsdtzlich nicht erschit-
tern, da ja der Mensch, wie gesagt, bereits wahrend der Eiszeit und kurz
danach vor allem die Megafauna der einheimischen Huftierwelt zum er-
heblichen Teil schon ausgerottet hatte, so daB schon damals keine natir-
lichen Verhaltnisse mehr herrschten. Somit kdnnten diese Ergebnisse dei
Pollenanalyse allenfalls noch die Behauptung widerlegen, daB es in Mit-
teleuropa Primarsteppen gibt, welche seit der Eiszeit kontinuierlich
baumfrei oder baumarm waren. In Wahrheit aber hat die Pollenanalyse
noch einen ganz anderen Haken, der noch viel tiefer sitzt: Wie allgemein
bekannt ist, werden brauchbare Pollenspektren fast ausschlieBlich aus
Hochmooren und Seeablagerungen gewonnen. Diese aber finden sich
hauptsdchlich in den klimatisch unginstigeren, feuchten und kalten Be-
reichen Mitteleuropas. In denjenigen Gebieten, die groBklimatisch eher
fur die Entstehung einer Steppenvegetation pradestiniert sind, finden sich
nur sehr wenige pollenanalytisch brauchbare Hochmoore und Seen, und
selbst diese sind naturgemaB immer in irgendwelchen Senken und kleinen
Feuchtgebieten eingebettet, welche sicher von Natur aus immer mit
einem gewissen Waldgirtel umgeben waren. Anders ausgedrickt: Die
Probestellen der Pollenanalyse sind sowohl groB- wie kleinrdumig gesehen
immer genau dort, wo Steppen gerade nicht zu vermuten sind. Zwar
werden in den Pollenfundstellen grundsdtzlich auch Pollen registriert,
welche aus der weiteren Umgebung durch den Wind eingeweht wurden,
doch betrifft dies Uberwiegend Baumpollen, welche fir die Windverbrei-
tung eine viel glnstigere Startposition haben als die Graspollen, so da@
schlieBlich die Pollenanalyse fir unsere Zwecke weitgehend unbrauchbar
wird.

Die noch heute in Mitteleuropa vorhandenen, prasumptiven Primarstep-
penreste beherbergen eine sehr groBe und auffillige Zahl sogenannter
"Reliktarten" aus der Tier- und Pflanzenwelt, von denen aufgrund ihrer
geringen Migrativitdt nicht angenommen werden kann, daB sie die heute
besiedelten Verbreitungsinseln in Mitteleuropa durch natirliche Einwan-
derung aus ihren oftmals viele hundert Kilometer weiter im Osten gele-
genen heutigen Hauptverbreitungsgebieten ohne '"Zwischenstation" er-
reicht haben. Es muf3 also davon ausgegangen werden, daB diese Steppen-
arten wahrend der postglazialen Warmeperiode viel weiter in Mitteleuro-
pa verbreitet waren, wo sie damals ausgedehnte Steppengebiete besiedel-
ten, und auf besonders giinstigen Resten dieser Steppenbereiche bis zum
heutigen Tag persistierten, was aber nur dann denkbar ist, wenn diese al-
ten Steppenreste seit jener Zeit kontinuierlich in einem baumfreien oder
baumarmen Zustand erhalten blieben.

Warum ist die Fauna in der Weidelandschaft reichhaltiger als in jeder
anderen Landschaft Mitteleuropas?

Ich beschaftige mich seit 15 Jahren mit der heimischen Insektenwelt. I
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den ersten Jahren suchte ich Kerbtiere uberall dort, wo normale Men-
schen sich in ihrer Freizeit aufhalten: in Hausgarten, an Wegrandern, an
Badeseen, bei Spaziergdngen in Feld, Wald und Wiese, bei Bergtouren.
SchlieBlich geriet ich irgendwann zum erstenmal an einen guten Steppen-
heidebiotop. Was sich hier unerwarteterweise vor meinen Augen auftat,
war beinahe unfalbar: Arten, die mir bisher von naturgetreuen Abbildun-
gen in Insektenbichern bekannt waren, wo sie als "sddlich, bei uns an
trockenwarmen Ortlichkeiten" beschrieben wurden, und die ich noch nie
zu Gesicht gekriegt hatte, zeigten sich hier auf einmal zu Dutzenden, ja
zu Hunderten! Fast glaubte ich in ein anderes Land versetzt zu sein:
nach Italien? nach Ungarn? Und dem Botaniker in mir ging es genauso.
Niemals hat sich mir die Fille der Andersartigkeit eines Biotoptypes in
Mitteleuropa so drastich aufgedrangt wie im Fall der Steppenheide (vgl.
auch Tabelle).

Tabelle: Die Verteilung der 33 Heuschreckenarten des Minchner
Stadtgebiets nach ihrem jeweiligen Verbreitungsschwer-
punkt.

Diese Tiergruppe besiedelt fast ausschlieBlich offene oder halboffene
Flachen, welche gemaB der vorherrschenden Vegetationskunde auf
"Normalstandorten" Mitteleuropas von Natur aus eigentlich gar nicht
vorkommen dirften.

(Daten nach Untersuchungen des Verfassers 1981/82).

schiitter bewachsene Rohbodenflachen, xerotherm >
schiitter bewachsene Rohbodenfldchen, wechselfeucht 1
Magerrasen, xerotherm 7
Steppenheidewald und thermophile Saume 4
offene, aber extensiv bewirtschaftete Niedermoorstand-

orte; Rdhricht 6
Extensivgriinland mit dichter, hoher Vegetation 4
Gebusche und Waldrander minderer Giite (Hausgarten,

Friedhdfe, Parks) 3
mesotrophes Griinland, mittlere Nutzungs- oder Pflege-

intensitat 3
insgesamt: 33

Dal3 dieser Biotoptyp so Uberaus artenreich ist und dariber hinaus noch
so viele stenotope Arten der Tier- und Pflanzenwelt aufweist, ist zu-
nachst historisch zu erkldren: Grundsitzlich gilt, daB Okosysteme um so
mehr und um so enger adaptierte Arten aufweisen, je alter sie sind und
je langer sie schon in dem betreffenden Raum kontinuierlich vorhanden
waren (vgl. die tropischen Regenwalder Brasiliens!) Dies bestatigt aber-
mals das oben geschilderte Konzept der mitteleuropaischen Ursteppenre-
ste.

Bei ©kologisch-funktionaler Betrachtung mufB3 der Grund fiir den groBen
Artenreichtum ir dem sehr vielseitigen Angebot an okologischen Nischen
gesehen werden, welches durch die hohe Standortsdiversitat, die reich-
haltige Raumstruktur und die enorme Bestandsdynamik zustandekommt.
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Insbesondere fiir die Tierwelt sind "eindeutige" Bictope wie geschlossene
Wailder oder vollig baum- und buschfreie, uniforme Trockenrasen nicht
anndhernd so interessant wie die Hutungslandschaft, deren Standorts- und
Strukturdiversitdt gekennzeichnet ist von Grenzlinien-Effekten, Saum-
Bioztnosen und unterschiedlichen Ubergangszonen zwischen verschiede-
nen Standortstypen, velche oft in Form eines allmahlichen Gradienten
ausgebildet sind. "Limes divergens'" nennt diese letztere Erscheinung
mein verehrter Freund Alfred RINGLER, dem ich ibrigens nachtelange
Diskussionen Uber die hier dargelegte Problematik verdanke.

Diese Vielfalt verschiedenster Standortstypen in unmittelbarer Nachbar-
schaft ist fir die Tierwelt vor allem deshalb so wichtig, weil zahireiche
Arten kleinrdumig "oszillieren", d.h. sie verdndern ihren Aufenthaltsort
und suchen in regelmaBigen oder unregelmaBigen Abstdnden einen ande-
ren Standortstyp auf, wenn Jahreszeit, Witterung, Entwicklungsstadium
etc. es erfordern. Das bekannteste Beispiel hierfiir sind ja die Amphibien
mit ihrer Wanderung zwischen Laichplatz und Jahreslebensraum.

Es darf auch nicht unerwahnt bleiben, daB die alten Hutungslandschaften
aufgrund der eingangs dargestellten Entstehungsmechanismen oftmals mit
knorrigen, anbrichigen, freistehenden, uralten B&umen bestanden sind,
die einen sehr hohen Alt- und Totholzanteil in glnstigen mikroklima-
tischen Bedingungen (halboffenes, trockenwarmes Bestandsklima) auf-
weisen. Tausende von Insekten- und sonstigen Tierarten sind auf diesen
Kleinhabitat angewiesen, was allerdings hier nicht weiter verfolgt wer-
den soll.

Zur Frage des richtigen Managements

Wie wir gesehen haben, ist die Weide der Huftiers ein so essentieller
Faktor der Weidelandschaft, daB die kinstliche Mahd derselben aus
zoologischer Sicht stets ein Notbehelf bleibt und hdchstenfalls fir sehr
kleine Teilflachen sinnvoll ist. Der Hauptgrund liegt darin, da@ durch
Mahd eben kaum jener hohe Grad der Struktur- und Standortsdiversitat
erreicht wird, wie ihn die extensive Triftweide erzeugt. Sehr wertvolle
Triftweiden wie z.B. das NSG "Garchinger Heide" bei Minchen waren
vormals unregelmaBig mit Baumen und Bischen bestanden. Seitdem alles
uniform abgemaaht wird, ist der zoologische Wert solcher Fldchen emp-
findlich gesunken. Alte Eichen, Schirmféhren und Schlehenbiische sind fir
den botanischen Artenschutz bedeutungslos, flir die Tierwelt sind sie ge-
radezu unverzichtbar. Die extensive Triftweide beldBt auch immer einen
gewissen Prozentsatz dirrer Halme, in denen minierende Insekten Uber-
wintern und sich entwickeln kdnnen. Der Biotop wird mit Kothaufen be-
reichert, in denen sich eine eigene, artenreiche Mikrofauna entwickelt.
Je nach den geologischen und edaphischen Gegebenheiten entsteht durch
Weidetritt und Erosion immer wieder ein bestirnmter Prozentsatz an
Rohbodenflachen, wo sich ebenfalls eine sehr reichhaltige Kleintierfauna
einfindet. Eine Biotopausstattung besonderer Art stellen auch die Lese-
steinwalle dar, welche beim Weidebetrieb errichtzt werden und gleich-
falls ein trockenwarmes Mikroklima und Unterschlupf fir viele Tiere bie-
ten.

Selbstverstandlich darf die Beweidung nur in der Form extensiver Trift-
und Hutweide durchgefiihrt werden, um die Eutrophierung so gering wie
moglich zu halten. Das mehr und mehr um sich greifende Unwesen des
Kunstdingerstreuens auf Triftweidefldchen ist dringend zu unterlassen.
Gegen zu viel aufkommendes Strauchwerk sollte evt. mit verschiedenen
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Weidetierarten experimentiert werden: Geissen konnen in dieser Hinsicht
oftmals viel mehr erreichen als Schafe. Doch wird sich wohl, wie im tra-
ditionellen Weidebetrieb Ublich, das gezielte Schwenden nicht immer
ganz vermeiden lassen.

Dagegen ist die Mahd der ehemaligen Hutungsflachen kostenintensiv, ar-
beitsaufwendig, gesundheitsschadlich fiir das Pflegepersonal, wenn mit
Verbrennungsmotoren erhebliche Mengen an Larm und Auspuffgasen er-
zeugt werden. Und das Argument, daB die traditionelle Form der Scha-
ferei nicht mehr rentabel ist, bleibt unglaubwiirdig, wenn, wie von mir
selbst erlebt, im Frankischen Jura ausgedehnte Gemeindehutungen (All-
menden) mit vielen Tausend Schafen per GemeindebeschluB aufgeldst
werden und die Schafer gegen ihren heftigen Widerstand zur Arbeitslo-
sigkeit verurteilt werden.

Es kann ferner nicht hingenommen werden, da von verschiedener Seite,
darunter durchaus auch von dffentlichen und privaten Naturschutzstellen,
immer wieder die Forderung nach cer Trennung von Wald und Weide
erhoben wird (wo dies nicht ohnehin, wie in den meisten Landschaften,
leider schon langst geschehen ist). Wie gezeigt, ist die Waldweide genau
das, was unserer mitteleuropdischen Normallandschaft heute fehlt.

In diesem Sinn sind auch die heutigen Wildbestande zu sehen, die gewil3
sehr oft auf einem kiinstlich hohen Niveau gehalten werden. Problema-
tisch ist dabei aber weniger das Niveau an sich, sondern die Kaonstanz,
die dabei herrscht. Wie wére es, wenn die Reviere hin und wieder fast
leergeschossen wiirden und sich dann wieder Uber viele Jahre erholen
dirften? Wie ware auch der Einsatz von anderen jagdbaren Huftieren als
immer nur den dblichen? Mit etwas mehr Dynamik im Wild-Management
wiirden immer wieder hinreichende Regenerationsphasen fiir den Baum-
wuchs Ubrigbleiben, so daB sich zumindest eine halboffene Mischland-
schaft erhaiten kann.

Ist die langfristige Erhaltung unserer Weidelandschaft ein realistisches
Ziel?

Man mdchte es meinen. So vieles spricht dafir:

Beobachtet man Erholungsuchende im Gelande, so wird man feststellen,
daB sie sich zur Brotzeit nicht etwa mitten im geschlossenen Wald nie-
derlassen und auch nicht auf freiem Felde, sondern fast immer am Wald-
rand, unter einem freistehenden Baum, zumindest neben einer Buschgrup-
pe. Ohne die zugrundeliegenden, humanethologischen Verhaltensmuster
hier weiter darzulegen, bleibt festzuhalten, daB ganz offensichtlich auch
Homo sapiens, ahnlich wie die oben geschilderte Tierwelt, Grenzlinienef-
fekte, Saumbiozdnosen, also eine Landschaft mit hoher Raum- und Struk-
turdiversitdt schatzt. Was Wunder, denn er hat ja auch den allergréBten
Teil seiner Stammensentwicklung in solchen Landschaften zugebracht.
Daher der einladende, anheimelnde Charakter von Parklandschaften oder
Wacholderheiden.

Man wird ferner beobachten, daB sich Kinder (und auch Erwachsene)
heutzutage fir eine Schafherde weitaus mehr interessieren als etwa fir
einen Motorrasenmaher.

AuBerdem ist die traditionelle Schaferei auch heute noch rentabel. Und
da heute viele junge Menschen der technischen Entwicklung unseres Pla-
neten sehr kritisch gegeniberstehen, fiihlen sich wieder zunehmend mehr
zu dieser altbewahrten Existenzweise hingezogen.
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Da ferner heute bereits wieder viele Grenzertragsboden brachfallen und
auch der Wald immer schiechter wiachst, zeichnet sich in Zukunft auch
wieder einviel groBeres Flachenangebot fir die Triftweiden ab.

Es ist richtig, da@ die Triftweide wesentlich weniger aus der gleichen
Flache herausholt als etwa die intensive Landwirtschaft. Aber wir haben
ja ohnehin schon lange das Problem, wie wir unsere Agrarprodukte
vermindern kdnnen.

Und schlieBlich: In der Weidelandschaft ereignet sich  nicht zufallig!
neben manchem anderen auch das Weihnachtsgeschehen, eines der zen-
tralen Ereignisse in unserem "kulturellen Background". Vielleicht wird
uns Kultur und Kult eines Tages wieder mehr als nur Background. Oder
auch nicht.

Anschrift des Verfassers:

Dipl.-Biologe Remigius Geiser
Technische Universitat
- Angewandte Zoologie -
8050 Freising-Weihenstephan



5 Alte Eichen und Rotbuchen lieferten dem Weideschwein die begehrte
Eichel- und Bucheckernmast. Zugleich sind sie aber von unschitzbarem
Wert fiir tausende von alt- und totholzbewohnenden Tierarten (Vogel,
Fledermiuse, Insekten u.a.), da morsche Bdume in den {ibrigen Waldbe-
stinden heute nicht mehr geduldet werden, so daB diese einst so reich-
haltige Fauna in weiten Bereichen Mitteleuropas schon ausgestorben ist.
(Hutewaldparzelle »Eichelgarten« im Forstenrieder Park siidlich von Miin-
chen)

1 So wie vormals die wilden Huftiere, unterdriicken seit der Jungsteinzeit
die gezihmten Vertreter der gleichen Arten durch Waldweide, auch bei
diirftigster Bodenvegetation, die kontinuierliche Waldverjiingung. (Rauristal
im Pinzgau)

2 Das Waldbild verlichtet sich bei Waldweide zusehends, so dal der Unter-
wuchs immer {ippiger wird und dadurch immer groBere Huftierbestdnde
erndhren kann. (Kalvarienberg bei Greding in Mittelfranken) ‘

3 Durch Schafe stark ausgeweideter, ndhrstoffarmer, »savannenartiger«
Bestand. (Truppeniibungsplatz »Frottmaninger Heide« im Norden Miin-
chens)

4 Wo sich unterschiedlichste Biotoptypen und Verlichtungsgrade kon-
tinuierlich und diskontinuierlich ineinander verzahnen, steht der Tierwelt
ein Maximum an Raum-, Struktur- und Standortsdiversitit zur Verfligung.
(Kalvarienberg bei Greding in Mittelfranken)

6 Biotoppflege durch Mahd fiihrt zu geholzfreien, monostrukturierten
Lebensriumen, was besonders in der Tierwelt entscheidende Defizite nach
sich zieht. Die Raumdimension ist verloren. (NSG »Garchinger Heide«
nordlich von Miinchen)



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Laufener Spezialbeitrdge und Laufener
Seminarbeitrédge (LSB)

Jahr/Year: 1983
Band/Volume: 6_1983
Autor(en)/Author(s): Geiser Remigius

Artikel/Article: Die Tierwelt der Weidelandschaften 55-64


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=20818
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=46052
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=256974

