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Vorwort

Mit diesem Referat ist nicht beabsichtigt, eine bodenkundliche Ab-
handlung zu bieten oder wissenschaftliche Erkenntnisse oder Zweifel auf-
zuzdhlen. Auch ist nicht eine Betrachtung des Bodenrechtes oder eine
Untersuchung der Bodenschutz-Kompetenzen beabsichtigt und schon gar
nicht eine Schuldzuweisung an andere Gruppen.

Vielmehr besteht die Absicht, Fragen zu stellen, was getan werden kann
oder konnte, welche Verbesserungsmdglichkeiten bestehen, den Stand-
punkt des Garten- und Landschaftsbaues abzustecken und nach den Fol-
gerungen und insbesondere den Kosten zu fragen. Ganz besonders jedoch
ist beabsichtigt, bei allen Uberlegungen einen Praxisbezug herzustellen.

Gegenwirtiger "Stand der Technik"

Bei Bodenarbeiten, die beim Wohnungsbau, bei Griinanlagen oder in
der Landschaft durchgefiihrt werden, beobachtet man eine zunehmende
"Dominanz der Technik": Maschinenarbeit hat Vorrang, wahrend die
Handarbeit geradezu verfemt ist. Durch den Konkurrenzdruck anderer
Mitbewerbergruppen wurde der Landschaftsbau zur "Anpassung' gezwun-
gen. Das Kosten-Nutzendenken triumphierte, obwohl gerade der in der
Landschaft Tatige bereits frihzeitig Bodenschaden und deren Auswirkun-
gen, z.B. auf das Pflanzenwachstum, erkennen konnte.

Diese Maschinen-Vergdtzung zeigte Auswirkungen nicht nur auf der Bau-
stelle (wo z.B. oft auch fir eine kleine Arbeit der Antransport der Ma-
schine abgewartet wird, obwohl oft in Handarbeit in der gleichen Zeit
derartige Arbeiten erledigt werden kodnnen), sondern auch in der Land-
schaftsarchitektur: Die Anlehnung an maschinelle Machbarkeit flhrte zur
Bevorzugung von GroB@strukturen, zu Begradigungen und zu Nivellierungen
und zu MiBachtungen natirlicher Gegebenheiten. Dabei herrschte hier
natidrlich ebenfalls ein Zwang zur Anpassung: Kleinere Grundsticksfla-
chen fihren z.B. zu steileren Bdschungen, die sich unnatirlich in die
Landschaft einzwangen und in der Folgezeit zu stdndigen Abschwemmun-
gen fuhren.

Die Folgen waren Uberall ablesbar:

Ignorierung der Natur
Geringschatzung von "nicht nutzbaren” Landschaftsteilen
Verlust des Wissens um Zusammenhadnge.

Ansitze zum Umdenken

In der Umweltpolitik hatte in den vergangenen Jahren die Reinhaltung
der Luft und des Wassers sowie der Larmschutz einen erheblichen Vor-
rang; der Schutz des Bodens ist erst in der letzten Zeit in den Vorder-



grund gerlckt, obwohl viele Naturschutzverbdnde und Fachleute vor
einer dkologischen Katastrophe gewarnt haben. Wahrend des Jahres 1984
hauften sich jedoch die Vertffentlichungen, so daB z.B. der SPIEGEL
zum Thema >Bodenschutz< eine Titelgeschichte und ein SPIEGELbuch
herausbrachte. Der B.U.N.D. stellte ein "Bodenschutzprogramm' vor, in
dem die Zerstdrung des Bodens durch

Bebauung

Rohstoffgewinnung

Schadstoffbelastung

KulturmaBnahmen

sonstige Belastungen, z.B. Miilldeponien, Verbrennungsanlagen, Streu-
salz usw.

aufgezeigt wurde. Der B.U.N.D. forderte in seinem Bodenschutzpro-
gramm

den Landverbrauch drastisch zu verringern

die Bodentypen-Vielfalt zu erhalten

die biologische Funktionsfahigkeit des Bodens zu erhalten bzw. wieder
herzustellen.

Im August 1984 wurde der Entwurf einer Bodenschutz-Konzeption der
Bundesregierung vorgestellt. Hier wurden die stofflichen Einwirkungen
auf den Boden wie

persistente Schadstoffe

saure Niederschldge
radioaktive Stoffe

Handels- und Wirtschaftsdinger
Pflanzenschutzmittel

Altlasten

wassergefahrdende Stoffe
Auftaumittel

aufgelistet. Die Verdnderung der Bodenstruktur und rdumliche Einwirkun-
gen wie

Flacheninanspruchnahme
Bodenstruktur-Einwirkungen
Veranderungen des Landschaftscharakters
Auswirkungen durch Rohstofflagerstatten

werden als weiterer Abschnitt besprochen, wobei jeweils der Sachstand,
die Ziele und Ldsungsansdtze beschrieben werden.

Fur den Landschaftsbau ergeben sich aus diesen Papieren folgende Be-
rdhrungspunkte:

Persistente Stoffe (Mineral- und Wirtschaftsdinger, Kldrschlamm,
mdglicherweise Tennenbeldge und Kunststoffbeldge?)

Handels- und Wirtschaftsdiinger
Pflanzenschutzmittel
Auftaumittel

Einwirkungen auf die Bodenstruktur (Bearbeitung, Erosion, Entwasse-
rung)

Veranderung des Landschaftscharakters (Torfabbau, Erdaufschittungen,
Versiegelungen usw.).



Der Landschaftsbau ist also von der Diskussion um den Bodenschutz di-
rekt betroffen und muf3 sich mit diesen Problemen schon von Berufs we-
gen auseinandersetzen. Es wird sich zeigen, ob es mdglich ist, daB Land-
schaftsarchitekten und Landschaftsbau bei dieser Diskussion eine beson-
dere Rolle spielen kdnnen.

Stand der Technik oder Kenntnis des Bodens?

Der Boden wird aus unterschiedlicher Sicht beurteilt:

Die Bodenkunde beschaftigt sich mit der Bodenbeschaffenheit, der Ent-
stehung, der Verteilung der Bodenarten, der Eignung fir Land- und
Forstwirtschaft und mit der Bodenfruchtbarkeit.

Die Bodenmechanik gibt Hinweise fir das statische und dynamische Bo-
denverhaiten und betrachtet den Boden mehr aus physikalischer Sicht.
Der Erdbau schliet sich hinsichtlich der funktionellen, erdstatischen und
konstruktiven Gestaltung von Erdbauwerken diesen Meinungen an; Fragen
der Bodenfruchtbarkeit haben hier keine Bedeutung.

Dagegen muB sich der Landschaftsbau sowohl mit bodenmechanischen als
auch bodenbiologischen Fragen beschaftigen.

Die Einteilung der Bdden erfolgt je nach dem Verwendungszweck:

Bei Erdarbeiten fir bautechnische Zwecke findet DIN 18 300 Anwen-
dung; die Einstufung erfolgt nach Boden- und Felsklassen hinsichtlich
der Losbarkeit.

Bei Landschaftsbauarbeiten gilt DIN 18 320, wdhrend die Einteilung
nach Bodengruppen aufgrund der KorngréBenverteilung, der Bearbeit-
barkeit und der Verwendbarkeit nach DIN 18 915 "Bodenarbeiten fir
vegetationstechnische Zwecke" vorgenommen wird; dabei wird jedoch
lediglich der Oberboden und der Unterboden, soweit er fur die Vegeta-
tion von Belang ist, betrachtet.

Bei bautechnischen Erdarbeiten, insbesondere im StraBenbau, werden na-
tirlich andere Anforderungen gesteilt als bei Arbeiten fir vegetations-
technische Zwecke.

Hier spielen Fragen der Verdichtbarkeit, der Zusammendriickbarkeit, der
Durchlassigkeit, der Scherfestigkeit, der Wasser- und Frostempfindlich-
keit eine groBere Rolle: Der Boden muB und wird danach beurteilt, ob er
so verdichtet werden kann, daB spater keine wesentlichen Senkungen
oder andere Verdnderungen bei Erdbauwerken entstehen kdnnen.

Dem Landschaftsbau stehen zur Beurteilung fir seine Zwecke zehn Bo-
dengruppeneinteilungen entspr. DIN 18 915 zur Verfigung. Die Einteilung
erfolgt aufgrund der Kornzusammensetzung, aber insbesondere auch nach
Bearbeitbarkeit und der Verwendbarkeit als Pflanzenstandort. Dabei hat
es sich als problematisch erwiesen, daB die gleiche Bodengruppe durch
v6llig unterschiedliche Kdrnungslinien charakterisiert werden kann. Hier
sollte baldmdglichst eine Uberarbeitung dieser Fachnorm mit dem Ziel
einer praxisgerechten Abstimmung fiir Landschaftsbauzwecke erfolgen.
Allerdings muB auch festgestellt werden, daB@ DIN 18 915 durchaus Bo-
denschutzbelange erfiillen kann. Die Fragen von Bodenabrdumungen, Bo-
denabtrag, Bodenlagerung, Einbau, Lockerung, Bodenpflege, Dingung,
Bodenverbesserung usw. sind hier eingehend beschrieben und k&nnen zum
groBen Teil auch den heutigen Anforderungen genigen.
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Oft werden dabei die durchaus praxisnahen Feldversuche wie Walzver-
such, Reibe- und Scheidversuch, Druckversuch und Rollversuch nicht an-
gewandt, obwohl sie gerade fir die Praxis entwickelit wurden.

Die in DIN 18 915 T 2 beschriebenen Bodenverbesserungsstoffe mussen
sicherlich der gegenwartigen Bodenschutzdiskussion angepa@t werden.
Das gilt nicht nur fur das Dingemittelproblem, sondern auch fir die
Torfverwendung: Bei der Verwendung von standortgerechten Pflanzen ist
Torf sicherlich in ganz erheblich geringerem MaBe notwendig als dies
bisher empfohlen wurde. Auch Ersatzstoffe wie Komposte aus Rinden,
Klarschlamm, Mill und Schnittholz werden bei der Uberarbeitung der
Norm den gebiihrenden Platz finden missen.

Erdeinbau und -verdichtung erfolgt bisher in erster Linie im Hinblick auf
die Vermeidung von Bodensenkungen. Dies gilt insbesondere fir StraBen-
bauwerke, wo die Vegetationsflachen der Einschnitte und Bdschungen als
"Baunebenflachen" bezeichnet werden. Wenn man jedoch bedenkt, da@
z.B. bei Damm- und Einschnittsbauwerken der Anteil der Vegetationsfla-
chen bis zu 60% der Gesamtflache betragen kann und wenn man die
Auswirkungen dieser Bauwerke auf die Landschaft betrachtet, so erhebt
sich die Frage, was denn - landschaftlich gesehen hier eigentlich Ne-
benflachen sind. Es muB daher die Forderung erhoben werden, Verdich-
tungen bei Erdbauwerken nur dort durchzufihren, wo Bauwerke betroffen
werden. Alle anderen Flachen einschlielich solche mit geringwertigeren
Verkehrsflachen sollten unter dem Gesichtspunkt des "kalkulierten Risi-
kos" bearbeitet werden. Senkungen in Vegetationsflachen konnen durch-
aus hingenommen werden, wenn eine sachgemaiaBe Planung, die sowohl
mit Bodeneigenschaften und Bodenverhalten als auch mit der Vegetati-
onstechnik vertraut ist, einen vorausschauenden Einbauplan aufstellt.

Dies gilt insbesondere bei Dammbauwerken und Einschnitten, die stets
nur unter den Aspekten des sparsamen Grundstickkaufes angelegt werden
und die hdaufig absolute Fremdkdrper in der Landschaft sind, von Erosi-
onsschaden ganz zu schweigen.

Eine weit ausgezogene Bdschung braucht nicht verdichtet zu werden und
bietet den Pflanzen ganz andere Lebensverhaltnisse. Sicherlich wird ein
derartiges Bauwerk teurer, man muf sich jedoch fragen, wo mittlerweile
die Prioritdten zu setzen sind.

Dies gilt auch fir die Verhinderung von Bodenabspilungen. Hangneigung,
-form, -ldnge missen auf die Bodenart abgestimmt sein. Bearbeitungs-
richtung, Wegefihrung und Terrassierung missen der Erosion entgegen-
wirken, unterstitzt durch eine Bepflanzung, die eine dkologische Vielfalt
vorbereitet.

Aussichten
Wiinschenswerte Zukunft - Neue Belastungen?

Ein besserer Bodenschutz kann im Bereich des lL.andschaftsbaues si-
cherlich auch durch eine Reduzierung der Maschinenarbeit erreicht wer-
den. Das Beispiel der "blauen Ameisen", die mit K&rben Erdbau betrie-
ben, kann sicherlich nicht fiir uns gelten, jedoch kann eine verstdrkte
Anwendung der Hand-Bodenbearbeitung fir viele Pflanzen die richtige
Bearbeitungsart darstellen und geringere Bodenschdden, insbesondere
durch Verdichtung, verursachen. Ob dadurch mehr Arbeitsplatze geschaf-
fen werden, muB in Zweifel gezogen werden, sicherlich sind jedoch hdhe-
re Kosten zu erwarten.
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Die Landschaftsbaunorm, insbesondere die Bodennorm DIN 18 915, wird
bei ihrer Uberarbeitung eine naturnahe und praxisnahe Norm werden
missen: Neben einer Anpassung an die Entwicklungen wird ein deutlicher
Praxisbezug notig sein. Dabei wird inbesondere die Frage der Un-
terboden- und Untergrundbehandlung eine erhebliche Rolle spielen mis-
sen. Dieser Bearbeitungsteil, bisher in dieser Landschaftsbaunorm nur un-
vollkommen und andeutungsweise erfaBt, wird wegen seiner Auswirkung
auf die Vegetation eine groBere Bedeutung bekommen missen. DaB dabei
Besitzrechte der bautechnischen Erdbearbeitung betroffen werden, sollte
die in der Landschaft Tatigen nicht schrecken.

Daraus folgt, daB man eine Art "Sonderfachmann fir Bodenbehandlung"
braucht, dessen Kenntnisse sowohl die Landespflege, die Bodenkunde, den
Erdbau, die Pflanzenverwendung und den Baubetrieb betreffen missen.
Da hier Fragen der Bodenbiologie verstarkt angesprochen werden (obwohl
der Begriff offenbar noch nicht ganz eindeutig umrissen ist), wird die
Bodenmechanik bei diesem Sonderfachmann fir Bodenbehandlung mehr
ein Randgebiet darstellen.

Ein solcher Sonderfachmann wird fiir die Baunebenflachen zustandig sein,
die man jedoch wegen der zunehmenden Bedeutung fir Natur und Land-
schaft nicht mebhr als "Neben-Flachen" bezeichnen sollte.

Der Stellenwert der Erdarbeiten muB3 sich dann in Zukunft dandern. Wah-
rend bisher die Reihenfolge

Tragfahigkeit, Standfestigkeit
Kosten

lautete, wird in Zukunft wohl eine neue Rangfolge aufzustellen sein:

Naturnahe
Vegetationsentwicklung
Tragfahigkeit, Standfestigkeit
Kosten.

Daraus ergibt sich die Konsequenz:

'Naturnahe Bodenbehandlung' wird uns mehr kosten!"

Die Frage ist, ob die Bereitschaft bei allen Birgern vorhanden ist, dieses
Opfer (wie beim bleifreien Benzin) zu bringen, um die Natur und die
Landschaft zu erhalten.
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Heiner P&tzold

Freier Landschaftsarchitekt BODLA
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