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PROBLEME BEI DER PRAKTISCHEN NATURSCHUTZARBEIT AUS
DER SICHT EINES GEOWISSENSCHAFTLERS

Erwin Rutte

Die Probleme bei der praktischen Naturschutzarbeit entstehen
bei der Tatigkeit als Naturschutzbeirat einmal bei der Regierung
von Unterfranken, zum anderen beim Landkreis Kelheim; sie sind vielfal-
tiger Art und sie hdngen nicht im mindesten mit dem Naturschutz im
Sinne von Naturschutzaktivitdten u..d deren Konzeption, vielmehr mit
der Art und Weise des Umsetzens beratender Aktivitdten in die Be-
schluBfassung und die amtliche Verordnung, auch mit der Art und Weise
der Verwirklichung der beschlossenen MaBBnahmen zusammen.

Ein kleines Problem ist die landauf, landab verbreitete Meinung, ein Na-
turschutzbeirat agiere im Auftrage des Bundes Naturschutz. Problema-
tisch fur den Geowissenschaftler gewil auch die Gepflogenheit, Bei-
ratssitzungen in den Zeiten der Semesterferien stattfinden zu lassen, zu
Terminen, an denen er mehr oder weniger weit entfernt im Geldnde ar-
beitet. Oder die Erfahrung, fir Entscheidungsprozesse wichtige umfang-
reiche Unterlagen erst wenige Tage vor der Beiratssitzung zu erhalten.
Oder der Befund, daB selbst die einfachsten Fachbegriffe nicht vorausge-
setzt werden kdnnen, beim juristisch ausgebildeten Verwaltungsbeamten,
sogar manchem Techniker aui Unverstdndnis stoBen und zu sehr primiti-
ven Darstellungen zwingen.

GroBe Probleme entstanden durch die MiBachtung des Beirates bei einem
der bedeutendsten Naturschutz-relevanten Projekte der letzten Jahre,
dem Hafenlohrtal-Trinkwasserspeicher-Entwurf. Der Initiator, das Was-
serwirtschaftsamt der Regierung, legt den aus zwei seitenstarken Banden
bestehenden, vdllig ausgearbeiteten, langst mit der baulichen Endlésung
angereicherten Plan als groBe Uberraschung zuletzt dem  Natur-
schutzbeirat vor. Dessen Bedenken, Einwdnde und Ratschldage missen
nunmehr in einer Art Kampfhandlung aufgedrangt werden; sie waéren, in
der ersten Phase der Planung (und ganz im Sinne des Naturschutzgeset-
zes) eingebracht, eine unproblematische, konfrontationslose und gewil
anregende, lberdies kostenlose, Mitarbeit gewesen.

In diesem Zusammenhang sei auf ein Problem besonderer Art hingewie-
sen: Die Tatsache, daB im Naturschutzbeirat Angehérige des Landrats-
amtes bzw. der Regierung Stimmrecht haben und derart &fters gezwun-
gen sind, zu EntschlieBungen Stellung nehmen zu missen, die mittelbar
Kollegen und Abteilungen des eigenen Hauses betreffen. Es wird vorge-
schlagen, als Beirate kiinftig nur in dieser Hinsicht Unabhingige zu beru-
fen.

Veranderungswiirdig erscheint mir auch der traditionelle "Dienstweg"
Uber die "Amtshilfe", wobei automatisch allein der Vorstand der zust&n-
digen Institution erreicht wird, wenn es um gutachterliche Stellungnah-
men geht. Die Behorde sollte zuerst den fachlich kompetenten Beirat
kontaktieren, um zu erfahren, ob Uberhaupt ein Gutachten notig ist; er
selbst kann ein solches manchmal sehr schnell (und kostenlos) Uberflissig
machen, er kann auch vorschlagen, wer als geeignetster zustandiger Ex-
perte in Frage kame. Indessen werden nun einmal Gutachten gerne fir
die Beschidftigung von Mitarbeitern, auch zur Aufbesserung der Finanzen,
genutzt; dbrigens dauert es oft sehr lange, weil Gbergebihrlich ausgewei-
tet wird.
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Das groBte Problem aber sehe ich im Unvermdgen der Behorde, die vom
Naturschutzbeirat beschlossenen MaBnahmen in der Praxis durchzusetzen.
An mehreren Beispielen ist an Naturdenkmalern aufgezeigt worden, wie
leicht mit Hilfe von (privaten) Gegengutachten oder, das Ubliche, ein-
fach durch Nichtbeachtung von seiten der Kommunen zumeist in ge-
winnsiichtiger Absicht  ein BeschluB zum Schaden des Naturschutzge-
dankens unterlaufen wird.

SchlieBlich sei beméngelt, daB gegenwirtig die in den ersten Jahren nach
der Einsetzung von Naturschutzbeirdten beachtliche Aktivitdat im Hin-
blick auf initiativ gefaBte "vorsorgliche" Aufgaben, gewissermaBen
in einer Art Vorwartsstrategie, in Vergessenheit geraten ist. Die Tages-
ordnung ist, bei durchaus gestiegenen Aufgaben, anders geworden und
nicht selten resignativ: HeiBe Themen (Bundeswehr, Amerikaner, Bauern-
verbande) kommen nicht mehr auf den Tisch.
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