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GEOWISSENSCHAFTLICHE ASPEKTE IN DER NATURSCHUTZFOR-
SCHUNG

Horst Hagedorn

Schaut man sich in der einschldgigen Literatur zum Naturschutz um,
so werden zentrale Begriffe der Geographie und anderer Geowissenschaf-
ten wie Landschaft, Landschaftsdkologie, Geotkologie usw. in vielfdltiger
Form verwendet. Wird in Lehrbichern und &hnlichen wissenschaftlichen
Veréffentlichungen auch noch auf Herkunft, Problematik der Definition
usw. dieser Begriffe eingegangen, so ist in der politischen und ad-
ministrativen Literatur der Gebrauch vielfdltig schillernd und daher auch
leicht zu mifbrauchen. Ein Geograph wird manchmal leicht irritiert,
wenn er sieht, was beispielsweise in Landschaftsrahmenplanen, Verord-
nungen zur Landschaftspflege und Landschaftsschutz an geowissen-
schaftlichen Grundlagen und Begriffen, Vorstellung und SchluBfolgerungen
zu finden ist.

Nun soll dieses nicht eine Schelte der Verbraucher geowissenschaftlichen
Gedankengutes sein, sondern fir die Geowissenschaftler Anla@ zum
Nachdenken, welche Versdumnissé in der Unterrichtung der Offentlich-
keit von ihrer Seite vorliegen und was getan werden miBte, um die vor-
handenen Defizite auszugleichen und aktiv an den genannten Problemen
mitzuarbeiten. Nicht zuletzt sollte diese Tagung dazu einen Beitrag lei-
sten.

Nach diesen Bemerkungen zur Motivation fir diese Tagung bzw. zu der
angesprochenen Problemstellung im Motto komme ich zum Thema meines
Vortrages. Es sind zwei Gedanken im Thema enthalten:

1. Die geowissenschaftlichen Aspekte im Naturschutz, Landschaftsschutz
und weiterem Sinne Umweltschutz und

2. die Naturschutzforschung.

Im letzteren sind zwei Richtungen impliziert: einmal die wissenschaftli-
che Beschaftigung mit dem WNaturschutzgedanken, seinen historischen
Grundlagen und sozio-okonomischen Bindungen und Bedingungen bis hin
zu weltanschaulichen und philosophischen Betrachtungen dariber; zum
anderen aber die Erforschung der Grundlagen, Fakten und Bedingungen
fuir die zu schiitzenden Objekte. Ich mdchte hier die letztere Richtung
naher betrachten.

Resumiert man die Literatur zum Thema Naturschutzforschung in der
zuletzt genannten Richtung, so wird Uberall vordringlich genannt, da@
"gediegene und umfassende Grundlagenforschung eine unerldBliche
Voraussetzung fir wirksamen Naturschutz und Landschaftspflege sind"
(ENGELHARDT in BUCHWALD u. ENGELHARDT 1973, S. 48). Diese
Phrase, die Ubrigens allen mit dem Wort "Forschung" verbundenen Pro-
jekten vorangestellt wird, ist meist nur eine Leerformel. Fragt man nach
Inhalten, so werden beim Naturschutz als Gegenstdnde der Forschung ge-
nannt: Naturdenkmale, schutzbedirftige Pflanzen- und Tierarten und Na-
turschutzgebiete verschiedener Art und unterschiedlicher Rechtsstellung.

Fragt man nach der Grundlagenforschung, wird u.a. ausgefihrt:

"Fir die Naturschutzgebiete (und entsprechend fur Pflanzen-, Wald-,
Wild-, Vogelschutzgebiete usw.) sollten monographische Bearbeitungen



- 119 -

angefertigt werden. Eine solche umfassende Darstellung muB im allge-
meinen enthalten:

Grenzen und geographische Lage des Gebietes,

geologische Verhdltnisse und Bodenarten,

klimatische Kennzeichnung, evtl. besondere Erscheinungen des Standort-
klimas,

Vegetation,

Tierwelt in qualitativer und quantitativer Erfassung (Assoziationen, Bio-
zonosen),

Entstehungsgeschichte,

frihere und derzeitige Beeinflussung anthropogener Art,

voraussichtliche Entwicklungsrichtung

Alle fur die Schutzobjekte erarbeiteten Daten sollen katalogisiert und in
doppelter Ausfertigung an der gleichen Stelle wie die Schutzanordnungen
selbst aufbewahrt werden". (BUCHWALD u. ENGELHARDT 1973, S. 48
u. 49).

Auffallig bei diesen Ausflhrungen ist die Auffassung von der musealen
Bewahrung einzelner "Denkmaler", die bis zu der z.B. von TUXEN (zit.
n. BUCHWALD u. ENGELHARDT 1973) geforderten Bewahrung von
Schutzgebieten fiir die naturwissenschaftliche Forschung als "Freilandla-
boratorien" reicht. Diese statische oder mehr museale  Betrach-
tung ist wohl wichtig, fihrt m.E. aber leicht in eine Sackgasse, bedarf es
doch meist eines groBen kinstlichen Aufwandes, dieses Museumsstiick
"natirlich" zu erhalten. Wichtiger und im Ansatz ja auch schon lange
vorhanden erscheint mir der dynamische Aspekt, wie er in der Land-
schaftsdkologie  richtig verstanden  schon aufgenommen worden ist.
Hier soll nicht mehr Uber Definitionen gesprochen werden; wichtig er-
scheint mir aber der Hinweis, da trotz der Aussage, Landschaft sei ein
auBerordentlich komplexes Gebilde, zu deren Erforschung Geographen,
Geologen, Pedologen, Hydrologen, Meteorologen, Botaniker, Zoologen,
Wirtschafts- und Sozialwissenschaftler usw. herangezogen werden miiG-
ten, die Landschaft nur als Wirkungsgefiige von Landschaftszellen, die
dann hiufig gedankenlos den Okotopen gleichgesetzt werden, im biologi-
schen Sinne aufgefaBt wird. Weiter wird dann nur noch nach "iiberorgani-
schen" Faktoren gefragt, die sich den organischen, die Landschaft be-
stimmenden, lberlagern und zumeist als schadigend betrachtet werden.

Hier glaube ich, muB der Geowissenschaftler einsetzen und einiges zu-
rechtricken.

Welches sind nun "Geowissenschaftliche Aspekte" in der Naturschutzfor-
schung?

Ein Ausgangspunkt fir geowissenschaftliche Aspekte in der Naturschutz-
forschung kodnnte die beschreibende Erklarung der Struktur und des Haus-
haltes der Landschaft sein. Dabei wéaren zu nennen:

Die Lithosphdre in ihrer Funktion als Trdger und Speicher und ihrer Nut-
zung als Rohstofflieferant oder fiir Endlagerung.

Die Hydrosphdre, die als wichtigster landschafts-6kologischer Faktor
vielfaltigster Nutzung, z.T. vitaler Art, unterliegt.

Die Morphosphéare, die eine Steuerfunktion fir vielfaltige, oberflachenna-
he Prozesse besitzt. Eingriffe in die Zusammenh&nge erfolgen z.B. durch
Bergbau, Anlage von Kunstbauten (Autobahnen, Siedlungen usw.) oder in-
tensive landwirtschaftliche Nutzung.

Die Pedosphére, die aufgrund ihrer Eigenschaften wichtige Filter-, Puf-
fer-, Transformations- und Regulationsfunktionen hat; sie wird vom Men-
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schen teilweise Uberfordert und Uberbelastet, so dal diese herausragende
Grundlage des Lebens lokal und regional z.T. in ihrer Existenz und Dyna-
mik gefdhrdet ist (Erschépfung der Nahrstoffe, Uberdiingung usw.).

Die Biosphare ist stdrksten Eingriffen durch den Menschen seit langer
Zeit ausgesetzt. Im Hinblick auf Stabilitdt in Mikro-, Meso- und Makro-
dimensionen werden die verschiedensten Areale schutzbedirftig sein
(CO2-Haushalt usw.).

Die. Atmosphare als Ort tbergeordneter Steuerungsvorgange ist gefdhrdet
durch menschliches Verhalten (Abgase, Ozonosphére).

Die Kenntnis und Erkenntnis des Zusammenwirkens der einzelnen Spharen
ist die Grundlage fiir ein landschaftsdkologisches Konzept, welches ein
wesentlicher Bestandteil geowissenschaftlicher Forschung im Rahmen
eines Beitrages zum Naturschutz darstellt.

Obwohl es in der Grundlagenforschung in den genannten Gebieten immer
noch erhebliche Licken gibt, erfordert die heutige Situation schnelle zu-
kunftsweisende Perspektiven besonders aus den Geowissenschaften, was
haufig noch nicht richtig in das BewuBtsein der Menschen eingegangen zu
sein scheint.

Es kann nun nicht Sinn dieser Ausfilhrungen sein, fir die einzelnen Wis-
senschaftszweige erneut quantifizierbare Ergebnisse innerhalb der ge-
nannten Spharen zu fordern; dieses liegt bereits vor. Wichtiger ist, was
schon Herr DEIXLER (1980) auf der Tagung "Geodkologie und Land-
schaft" forderte; namlich Uber die Ermittlung von dkologisch signifikan-
ten Faktoren der am landschaftlichen Okosystem beteiligten Elemente
Relief, Boden, Wasser usw. hinaus zu einer Darstellung auch quantifizier-
barer landschaftsdkologischer Raumeinheiten zu gelangen. Hier sind aber
nicht nur schutzwirdige Landschaften gemeint, sondern alle Land-
schaftssysteme und -bereiche. In diesen Landschaftseinheiten ist dann
aber das dynamische Element zugrunde zu legen, d.h. die dauernde Ver-
danderung durch sich zwangsweise ergebende Eingriffe in die Systeme.
Einfach ausgedrickt heit dieses: Erforschung der Beziehungen zwischen
Raumeinheiten und schutzwiirdigen naturnahen Landschaftsteilen mit
quantifizierbaren Ergebnissen; so z.B. Bedeutung, Funktion und Erhal-
tungswirdigkeit natirlicher Waldstiicke und Feuchtgebiete (Moore) in
landwirtschaftlichen Arealen mit eingestreuter Siedlung bestimmter Zu-
sammensetzung. Ich weiche damit bewuBt von der musealen Betrachtung
ab und meine, daB manchmal ein Eingriff in ein schutzwirdiges Objekt
zu erfolgen hat, um es mdglichst optimal in seiner "Naturfunktion" mit
den Veranderungen in seiner Nachbarschaft in Ubereinstimmung zu brin-
gen.

So ist beispielsweise ein wichtiger geowissenschaftlicher Aspekt die Fra-
ge nach Konzentration und/oder Dezentralisierung (nicht Dispersion!) be-
stimmter Funktionen oder Nutzungen im Raum; eine Frage, die in der
Landesplanung von zentraler Bedeutung ist.

Konzentration von Landschaftsschutzgebieten in bestimmten Gebieten
(und damit eine groBe rdumliche Ausdehnung) hat zur Folge und ist teil-
weise Mitverursacher sich schadlich auswirkender Konzentration von In-
dustrie, Siedlung und Verkehr in anderen Gebieten; ein Tatbestand, der
haufig nicht gesehen wird. Ist daher vielleicht nicht eine Dezentralisie-
rung der die Landschaft belastenden und sie erhaltenden Nutzungen und
damit auf den Raum bezogen - eine insgesamt geringere Belastung der
Raumeinheit einer puristischen Reinerhaltung einzelner gréBerer Land-
schaftseinheiten vorzuziehen und so das tkologische System unter Einbe-
ziehung des Menschen besser zu stabilisieren? Dieses ist eine wichtige
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geowissenschaftlich orientierte Frage, die nur zu l&sen ist, wenn die Dy-
namik von Landschaften - mit harten Daten belegt - bekannt ist.

Es ist hier also zu fragen, ob der bisherige Gedanke der Polaritit von
stadtischen und landlichen Rdumen, von Verdichtungsrdumen und "dkolo-
gischen Ausgleichsrdumen' eigentlich noch als Planungsmaxime zu halten
ist!

Was sollte von geowissenschaftlicher Seite nun getan werden, die ge-
nannten Probleme zu ldsen? Eine erste Aufgabe sehe ich darin, auf der
Grundlage der naturrdumlichen Gliederung, die fast vollstdndig vorhanden
ist, eine landschaftstkologische Aufnahme durchzufiihren. Dazu wird eine
Aufarbeitung des analytischen, d.h. auch quantitativen Defizits in der
Landschaftsforschung und die Erarbeitung von dynamischen Modellen der
Landschaftserfassung und -darstellung notwendig sein.

In den einzelnen Segmenten oder Schichten eines Landschaftsmodells sind
solche dynamischen Modelle mit quantifizierbaren Fakten und ProzeBana-
lysen vorhanden (z.B. in der Hydrogeographie, Bodengeographie usw.). Sie
fehlen aber fast ganzlich in der Landschaftstkologie und im eigentlichen
Landschaftsmodell selbst. Uber Systemanalysen, kybernetische Modelle
und Raumstrukturpldne miBten solche Modelle der Landschaftserfassung
und -darstellung aber heute mdglich sein. Die auftretende Datenfille, die
unstrukturiert bisher ein Haupthindernis fir solche Versuche darstellte,
dirfte heute kein Hindernis mehr sein. Es ist erstaunlich, daB solche
Versuche bei freien Consultants fiur Projekte in der Entwicklungshilfe ge-
macht werden und inzwischen ein betrachtliches "know-how" bei diesen
Firmen vorliegt, im eigenen Land aber nicht angewendet wird! In diesem
Zusammenhang eine Randbemerkung: Die Weltbank verlangt bei allen
Untersuchungen in Entwicklungslandern die Beteiligung eines raumorien-
tierten Wirtschaftswissenschaftlers, der sowohl die betriebswirtschaftli-
che als auch die volkswirtschaftliche Rentabilitdt der geplanten Ma3nah-
men zu bewerten hat. Ich bin davon Uberzeugt, dal3 bei uns viele notwen-
dige Projekte, die mit groBen Eingriffen in den Landschaftshaushalt ver-
bunden waren, schonender, billiger und mit groBerer Effizienz durchge-
fihrt worden wéren, hdtte man ebenfalls einen solchen Berater hinzuzie-
hen mussen. Als Nebeneffekt waren wohl auch die staatlichen Haushalts-
defizite nicht ganz so stark gestiegen, hatte man die volkswirtschaftli-
chen Folgekosten vieler iberzogener Projekte gleich vorgerechnet be-
kommen. "Landschaftsumgestaltungen", wie wir sie am Kaiserstuhl vor-
finden, wéaren in dieser Form mit Sicherheit verhindert worden.

Ich mochte auf meinen Vorschlag einer landschaftsdkologischen Aufnah-
me zuriickkommen. Um die noch nicht vorhandene Ubersicht und Struk-
turierung der notwendigen Daten zu bekommen, wére eine moglichst bal-
dige Erarbeitung eines Konzeptes notwendig, mit dem man sich an einem
gerade im Entstehen begriffenen Schwerpunkt der DF G Uber neue Wege
der Kommunikation in den Geowissenschaften beteiligen sollte. Der
Grundgedanke dieses Forschungsschwerpunktes ist folgender: Man will
mit Hilfe der EDV alle Daten, die in einem Raum aufgenommen werden,
lagegerecht speichern und dem Benutzer zugidnglich machen; d.h. auch
solche aufgenommenen Daten, die z.B. in der geologischen Karte auf-
grund ihrer Konzeption nicht mitgeteilt werden. Ziel des Vorhabens ist
es, die verschiedensten Informationen aus allen Bereichen der Geowissen-
schaften im Kontext mit anderen abzurufen und zu verwerten.

Um aber solche Informationen nutzen zu kdnnen, bedarf es intelligenter
Fragen, die nur aus einem Ubergeordneten Konzept erwachsen kdnnen.
Umgekehrt sollte bei der Einrichtung eines solchen neuen Kommunika-
tionszentrums oder mehrerer Zentren das System so ausgelegt sein, sol-
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che Fragen, wie sie beispielsweise in der Landschaftsdkologie auftreten,
bearbeiten zu kdnnen.

Kurz gesagt bedeutet dieses, wir miissen erst ein Konzept, Madelle
haben, ehe wir die Daten nutzen kdnnen. "Erst denken und dann messen"
heiBt auch oder gerade die Devise fir geowissenschaftliche Aspekte in
der Naturschutzforschung.
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