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Forstwirtschaft aus der Sicht des amtlichen Naturschutzes

Reinald Eder

"Forstwirtschaft ist angewandter Naturschutz." Diese Behauptung
wird gern und dberzeugt von manchem Forster vertreten. Dabei denkt er
an die verschiedenen Waldfunktionen, die im Sinne der sog. Kielwasser-
theorie bei der Holzproduktion im Walde als Nebenprodukt mit abfallen.

Die meisten Naturschiitzer empfinden dagegen diesen Ausspruch als Pro-
vokation. Sie verbinden mit Forstwirtschaft GroB3kahlhiebe, artenverarm-
te Fichtenmonokulturen oder naturferne Waldbewirtschaftung. Wie bei
allen Vorurteilen und Vereinfachungen komplexer Zusammenhénge werden
dabei i.d.R. historische, kulturelle und sozialpolitische Gegebenheiten
ignoriert, ohne deren Kenntnis der heutige Zustand unserer Walder, des
grinen Drittels unseres Landes, nicht beurteilt werden darf.

Nach den groBen Rodungsepochen im Altertum und im frihen Mittelalter
prasentierte sich unser Land in seiner Verteilung von Wald und Feld etwa
in der heutigen Gestalt.

Doch die tiefgreifenden Verdnderungen im Wald selbst folgten erst mit
der zunehmenden Verstddterung und Industrialisierung im ausgehenden
Mittelalter, mit den feudalistischen Jagdgebrduchen und den verheeren-
den Waldplinderungen im 17. und 18. Jahrhundert. Ware nicht die Gunst
unseres mitteleuropdischen Klimas und eine bereits auf Forstordnungen
gegrindete Forstwirtschaft gewesen, in Deutschland sdhe es heute nicht
anders aus als in den entwaldeten Landern des Mittelmeerraumes.

Gegeniber der bewegten Vergangenheit des Waldes und der Forstwirt-
schaft nimmt sich die geschichtliche Entwicklung des Naturschutzes im
Vergleich dazu eher bescheiden aus. Zu Beginn der Naturschutzbewegung,
die gegen Ende des vorigen Jahrhunderts unter CONWENTZ und
RUDORFF ins Leben gerufen wurde, kdmpfte man auf privater Basis
vornehmlich um die Erhaltung von Einzelobjekten, im Hinblick auf die
Forstwirtschaft um besondere Einzelbdume, Alleen und Baumgruppen.
Spater, in der Epoche des klassischen oder konservierenden Naturschut-
zes, bestanden die Bestrebungen gegeniber der Forstwirtschaft darin, be-
sonders seltene, schone oder merkwirdige Waldteile oder Bestdnde vor
dem Einschlag oder vor einer Nutzung zu bewahren. Mit dem 1935 erlas-
senen Reichsnaturschutzgesetz wurde auch die rechtliche Mdglichkeit ge-
schaffen, mit Hilfe von Schutzgebietsverordnungen in amtlich festgesetz-
ten Naturschutzgebieten, in geschitzten Landschaftsteilen und bei Na-
turdenkmalen unmittelbar auf die Bewirtschaftung EinfluB zu nehmen.
Diese EinfluBnahme beschrankt sich i.a. auf eine Verdnderungssperre.
Einige bekannte Beispiele von bereits 1936-1941 unter Schutz gestellten
Waldern sind der Urwaldrest am Dreisessel im Forstamt Neureichenau,
die Urwaldbestdnde Mittelsteighiitte oder Hollbachgespreng im Bayeri-
schen Wald, der Buchenaltbestand am Rochrberg im Spessart oder in
Oberbayern der Paterzeller Eibenwald und die Echinger Lohe. Mittler-
weile hat sich die Zahl der Naturschutzgebiete auf 220 erhoht. Mit einer
Flachenausdehnung von rd. 900 km? erreichen sie damit nur knapp 1,3%
der Landesflache Bayerns. Etwa 55% dieser Naturschutzgebiete bestehen
ganz oder teilweise aus Wald. Dabei ist anzumerken, daB ein GroBteil
dieser Flachenbilanz durch 6 GroBnaturschutzgebiete in den Chiemgauer
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Alpen, im Karwendel, in den Ammergauer Bergen und im Allgau gepréagt
wird, die zusammen einen Flachenumfang von rd. 680 km? oder rd. 75%
der gesamten Naturschutzgebietsflache Bayerns besitzen. Diese GroBna-
turschutzgebiete entsprechen in ihrer Schutzwirkung den nach der heuti-
gen Naturschutzgesetzgebung charakterisierten Landschaftsschutzgebie-
ten, in denen eine Einschridnkung der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung nicht vorgesehen ist. LBt man daher diese Alpennaturschutzge-
biete auBer Betracht, reduziert sich der Flachenanteil der strenger re-
glementierten Naturschutzgebiete auf nur 0,3%.

In Bayern gibt es dariiber hinaus 2 Nationalparke mit einem Gesamtfla-
chenumfang von 340 km?. Wihrend die Mitwirkung des Naturschutzes im
Nationalpark Berchtesgaden, der zu etwa 30% aus Wald besteht, in einer
eigenen Verordnung geregelt ist, ist der Nationalpark Bayerischer Wald,
der ein nahezu geschlossenes Waldgebiet darstellt, naturschutzrechtlich
nicht anerkannt.

Neben diesen Naturschutzgebieten und Nationalparken gibt es noch die
bereits erwdhnten Naturdenkmale als schiitzenswerte Einzelobjekte bzw.
kleinflachige Schutzgebiete sowie die flachenmaBig relevanten Land-
schaftsschutzgebiete, die mit rd. 12.000 km? 17% der Landesfldche Bay-
erns einnehmen. Ahnlich wie in den groBen Alpen-Naturschutzgebieten
beschranken sich ihre Schutzbestimmungen aber nur auf die Erhaltung
der besonderen Eigenart dieser Gebiete. Die Landschaftsschutzgebiete
enthalten Uber 50% Wald und stellen damit einen nennenswerten Anteil
forstwirtschaftlich genutzter Fldchen dar, die vom Naturschutzgesetz
beriihrt werden.

Der Vollstandigkeit halber seien noch die Naturparke erwiahnt, die fast
30% der Landesfldche Bayerns einnehmen, und in denen 43% der bayeri-
schen Waldflache liegen. Sie sind rechtlich zwar ebenfalls im Natur-
schutzgesetz verankert, dienen aber ausschlieBlich Erholungszwecken und
haben mit Naturschutz im eigentlichen Sinn nichts zu tun.

Zieht man aus dieser Zusammenstellung ein Resiimee, so konnte man an-
nehmen, der Naturschutz konnte sich mit diesem Erfolg zufriedengeben,
insbesondere auch hinsichtlich der gegeniber der Forstwirtschaft erreich-
ten Ergebnisse. Jedoch kann die Situation des Naturschutzes in Bayern
nicht als giinstig angesehen werden. Die Biotopkartierung des Landesam-
tes fir Umweltschutz (LfU) und neuere Untersuchungen zum Artenschutz
brachten zum Teil deprimierende Erkenntnisse. Die Zusammenstellung al-
ler noch verbliebener naturnahen und natlrlichen Biotope in unserem
Land, die von 1974 bis 1977 im auBeralpinen Bayern kartiert wurden, er-
gab, daB auBerhalb geschlossener Waldbereiche rd. 16.000 Biotope mit
einer Gesamtflache von nur 2.800 km?, das sind rd. 4,5% der Landes-
flache, festgestellt wurden. Dabei waren die Anforderungen an die dkolo-
gische Bewertung dieser schiitzenswerten Landschaftsteile nicht hoch.
Die Zunahme gefahrdeter und vom Aussterben bedrohter Arten ist alar-
mierend. Von den Uber 2.000 bei uns vorkommenden Farn- und Bliten-
pflanzen sind 7% (= 150) akut vom Aussterben bedroht, weitere 20% sind
mehr oder weniger stark gefahrdet. Von den etwa 400 Wirbeltierarten
stehen rd. 55% auf der sog. Roten Liste. Uber die Kéfer und Schmetter-
linge liegen nur Schatzungen vor, die sich bei Kafern auf 20%, bei
Schmetterlingen auf 25% belaufen. Diese Verdnderungen in der Natur er-
eigneten sich im wesentlichen in den letzten Jahrzehnten; sie finden ihre
mittel- und unmittelbaren Ursachen in der Umstrukturierung unserer
Wirtschaft und Gesellschaft infolge der Industrialisierung, Technisierung,
Arbeitszeitverkirzung, etc. Die durch Siedlungs-, Industrie- und Ver-
kehrsbauten sowie durch sonstige baulichen Anlagen versiegelte Boden-
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oberflache betrdgt in der Bundesrepublik Deutschland etwa 10%; ein
Grof3teil davon ist ehemaliger Waldboden. Mit dem technisch-wirtschaft-
lichen Aufschwung ging auch eine agrartechnische Revolution einher, die
mit ihrem Maschineneinsatz, dem seit 1950 um 350% gestiegenen Mine-
raldingeraufwand und dem um 350% hochgeschnellten Biozidverbrauch zu
industriemaBigen Produktionsmethoden fihrte, die auf die natirlichen
Ressourcen und auf die nachhaltigen Bodengiite keine Riicksicht mehr
nahm. Leider konnte und wollte sich die Forstwirtschaft diesem Sog
des technisch-wirtschaftlichen Fortschritts nicht entziehen. SchlieBlich
ist die Forstwirtschaft dhnlich wie die Landwirtschaft- in ein welt-
marktpolitisches Netz verstrickt, dem sie sich nicht ohne weiteres ent-
ziehen kann. So hielten neben der Motorsdge immer groBere und lei-
stungsfihigere GroBgerdte und Maschinen ihren Einzug in einen GroBteil
unserer Wilder. Ahnlich wie in der Landwirtschaft bendtigen diese Ma-
schinen entsprechend groBe, homogene Arbeitsfelder, um rationell und
gewinnbringend wirtschaften zu konnen. Hinzu kamen die aus friheren
Zeiten noch nicht vergessenen Bodenreinertragsideen, die gro@flachigen
Kahlhiebe der Kriegs- und Nachkriegszeit und wegen der Tropenholzim-
porte ein jahrelang stagnierender Laubholzmarkt. Dies alles - stark ver-
einfacht dargestellt fihrte noch in den 50er und é60er Jahren zu einer
verstarkten Ausbreitung der Altersklassenwéalder, die vorwiegend aus rei-
ner Fichte und Kiefer bestanden. Infolge einer enormen Walderschlie-
Bungsaktivitat, die ebenfalls durch GroBmaschinen erst moglich wurde,
kam es vor allem im Staatswald und GroBprivatwald zur verstarkten Um-
wandlung bisher wenig genutzter, naturnaher Walder, die dadurch als
Oasen, als Rickzugsgebiete flr bedrohte Pflanzen und Tiere verloren
gingen. Die unmittelbaren Folgen von monostrukturierten, naturfernen
Forsten brauche ich nicht im einzelnen zu schildern; ich erinnere nur an
die Strukturkatastrophe 1972 in Niedersachsen oder an die Schneebriliche
der vergangenen Winter in Bayern, an Insektenkalamitdten etc. Es gilt
als erwiesen, da3 Monokulturen jedweder Art gegeniiber aueren Einflis-
sen, seien sie biotisch oder abiotisch bedingt, instabil sind, und wegen
dieser Labilitat im Naturhaushalt keine nachhaltige Schutzfunktion aus-
iiben kdnnen, die man vom Wald generell erwartet. Als Beispiel mochte
ich hier die sog. Hellmuthaufforstungen in der Hohen Rhon nennen. Dort
wurde vor einigen Monaten das ca. 2.500 ha groBe Naturschutzgebiet
"Lange Rhan" ausgewiesen. In diesem NSG befinden sich einige hundert
Hektar Fichtenforste, die kurz vor und wahrend des letzten Krieges als
Windschutzpflanzungen angelegt worden waren. Diese Funktion erflllten
die riegelartig geformten Waldflachen 30 bis 40 Jahre so qut, daB sie in
der Waldfunktionsplanung als Schutzwialder mit wichtigen Klimaschutz-
aufgaben ausgewiesen wurden. Schdn und Gkologisch wertvoll waren sie
jedoch keineswegs. Bis zum letzten Jahr konnten sie sich auch aller
Schneebriiche und Sturmattacken erwehren, bis ein zufédlliges Zusam-
mentreffen von NaBschneebehang und Sturm im Dezember 1981 diesen
Waldern dber 800 m Hohenlage praktisch dber Nacht den TodesstoB ver-
setzte. Etwa 60 90% der Fichten waren gebrochen. Dem Rest, der
ebenfalls ladiert ist, geben die ortlichen Forstbeamten nur noch geringe
Uberlebenschancen. Benachbarte autochthone Buchenwilder sind dagegen
nahezu unversehrt geblieben. Doch nicht nur die Schutz- und Nutzfunkti-
on wird durch solche Forste in Frage gestellt; es sei hier auch an die
durch Immissionen besonders bedrohten Nadelwalder erinnert. Auch der
Standort selbst wird durch einseitige Monokulturen i.d.R. unglinstig be-
einfluBt, sei es durch Bodenversauerung, Rohhumusbildung, Fdrderung der
Pseudovergleyung oder durch Erosionsausldsung.

Altersklassenwalder aus reinen monostrukurierten Nadelbdumen sind ex-
trem artenarm, wirken sich Gkologisch nachteilig auf den Naturhaushalt
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aus und widersprechen damit auch in forstwirtschaftlicher Hinsicht dem
Prinzip der Nachhaltigkeit.

Forstwirtschaft ist also doch kein angewandter Naturschutz?

Im krassen Gegensatz zu den unnatilirlichen Monokulturen steht der Ur-
wald, der sich bei uns zu einer arten- und strukturreichen Vegetationsge-
sellschaft entwickelt. Vereinfachend kann man den Urwald, den es in
Mitteleuropa nur noch in winzigen Reliktvorkommen gibt, folgenderma-
Ben charakterisieren:

In kleinrdumiger Mischung und Schichtung finden sich unterschiedliche
Baum-, Strauch- und Krautarten: junge, alte, diinne, dicke, absterbende
und tote B3iume stehen meist unmittelbar nebeneinander; einzelne Biume
wachsen zu midchtigen, uralten Baumriesen heran.

Untersuchungen in den urwalddhnlichen Fichten- und Buchenwildern im
Bayerischen Wald ergaben dort z. B. 55 briitende Vogelarten, wie BIBEL-
RIETHER berichtet. Darunter sind so seltene und spezialisierte Arten
wie Auerhuhn, Haselhuhn, Dreizehenspecht, WeiBrlickenspecht, Hohltau-
be, Sperlingskauz, RauhfuBkauz, etc. Im Vergleich dazu briten in be-
nachbarten gemischten Altersklassenwéldern oft nur noch 20 bis 30 Vo-
gelarten. Dabei verschwinden zuerst die auf bestimmte Strukturen oder
Eigenschaften des Urwaldes spezialisierten Arten, wie z. B. das Auer-
huhn, der Dreizehenspecht oder die Hohltaube. An ihre Stelle treten im
Altersklassenwald anpassungsfdhige Arten wie Meisen, Buchfinken oder
Eichelhdher. Die groBte Rolle beim Rickgang seltener Vogelarten spielt
dabei der Verlust an Strukturvielfalt, der einen Verlust an Okologischen
Nischen darstellt.

Sicherlich ist es gefahrlich, die Fichten-Tannen-Buchen-Urwalder des
niederschlagsreichen Bayerischen Waldes mit den wesentlich arten- und
strukturarmeren Buchenurwildern des Flachlandes, die im {berwiegenden
Teil Bayerns von Hause aus wachsen wiirden, gleichzusetzen. Aber es soll
hier in bewuBter Schwarz-WeiB-Darstellung auf die Probleme des Natur-
schutzes hingewiesen werden, die auch die Forstwirtschaft mit zu ver-
antworten hat. Doch die Forstwirtschaft, insbesondere die staatlichen
Forstverwaltungen, sind sich der Skologischen und landeskulturellen Be-
deutung einer naturgemdBen Bewirtschaftung ihrer Walder in den letzten
Jahren zunehmend bewuBt geworden. Dies beweist die mit erheblichem
Aufwand durchgefiihrte Waldfunktionsplanung, in der der landschafts-
dkologischen Schutzwirkung des Waldes ein herausragender Stellenwert
zugesprochen wird.

Auch die Einrichtung von sog. Naturwaldreservaten (NWR) ist in diesem
Zusammenhang zu nennen. Um die natlrliche Entwicklung, die Verjin-
gung, die Ertragsleistung sowie die Einfliisse von Waldschadlingen und
Wild auf unterschiedliche Waldtypen in Bayern ohne EinfluBnahme des
Menschen beobachten und langfristig verfolgen zu kdnnen, wurden in Zu-
sammenarbeit zwischen Staatsforstverwaltung und LfU von 1972 bis 1977
135 Naturwaldreservate mit einer Gesamtflache von 4.400 ha in na-
turlichen und naturnahen Waldbestdnden ausgewahlt. Sie reprasentieren -
verteilt dber das ganze Land etwa 80% der wichtigsten Waldgesell-
schaften Bayerns. Diese Leistung ist aus der Sicht des Naturschutzes an-
zuerkennen, sie sollte aber nicht mit diesem Ergebnis abgeschlossen sein.
Insbesondere ware es notwendig, Naturwaldreservate auch im Kommunal-
wald und im Privatwald auszuscheiden, die fast 70% der Waldflache Bay-
erns einnehmen; damit kdnnten fiur alle Waldgesellschaften und vor allem
fur alle Naturrdaume bzw. forstlichen Wuchsgebiete und Wuchsbezirke re-
prasentative Naturwaldreservate eingerichtet werden. Eine zwischen dem
Naturschutz und der Forstverwaltung ungekldarte Frage ist noch die
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rechtliche Absicherung dieser Reservatsflachen. Rund 1/4 der NWR sind
ganz oder teilweise als Naturschutzgebiet nach Art. 7 BayNatSch ausge-
wiesen. Fir die Ubrigen Reservate bestehen nur verwaltungsinterne Be-
kanntmachungen, die aber nach Auffassung der Naturschutzbehorden fir
eine langfristige Sicherstellung, vor allem gegeniiber Anspriichen Dritter
(z. B. fiir den Bau von StraBen und Fernleitungen) nicht ausreichen. Da
weder in den Zielen noch in den geplanten Untersuchungsmethoden diffe-
rierende Auffassungen zwischen Naturschutz und Forstverwaltung beste-
hen, sollte einer rechtlichen Absicherung der Naturwaldreservate nichts
im Wege stehen.

Ein weiteres Beispiel einer hoffentlich fruchtbaren Zusammenarbeit zwi-
schen amtlichen Naturschutz und Forstwirtschaft sehe ich in der Wald-
biotopkartierung, die z. Zt. in einer Pilotstudie vom Lehrstuhl fiir Land-
schaftstechnik durch Prof. Dr. AMMER erarbeitet wird. Analog zur be-
reits erwahnten Biotopkartierung sollen natirliche und naturnahe Waldbe-
stdnde und Waldteile kartiert und hinsichtlich ihrer dkologischen Bedeu-
tung, Seltenheit und Naturndhe beurteilt werden. Die Waldbiotopkartie-
rung ist als Fortschreibung und Weiterentwicklung der Waldfunktionspla-
nung zu verstehen, die in nachvollziehbarer Weise die besonders wert-
vollen Bestdnde herausstellen und diese als Entscheidungshilfe in alle
forstlichen und sonstigen raumbedeutsamen Planungen einbringen soll.
Das Ergebnis dieser Studie wird Ende 1982 erwartet. Sollte sich daraus
ein praktikabler und auch finanzierbarer Weg fir eine landesweite Kar-
tierung aufzeigen, so ist aus Kreisen der Forstwirtschaft, insbesondere
der privaten, mit erheblichen Widerstdanden und Schwierigkeiten zu rech-
nen. Sie beflirchten namlich eine fachliche Beeinflussung der wirt-
schaftlichen und waldbaulichen Entscheidungsfreiheit durch fachfremde
Institutionen. Auf diese mdoglichen Einwendungen ist aber zu erwidern,
da mit einer derartigen Kartierung dkologisch wertvoller Waldbestande
keinerlel Einwirkungsmdglichkeit oder Einmischung in die waldbaulichen
Entscheidungen des einzelnen Waldbesitzers verbunden oder beabsichtigt
sind. Ahnlich wie bei den bereits abgeschlossenen Biotopkartierungen im
Flachland und Alpenbereich dienen die Ergebnisse dieser Erhebungen in
erster Linie als Information flir andere Behorden und Institutionen, die,
wie die Erfahrungen mit der Flachlandbiotopkartierung gezeigt haben,
bel raumwirksamen Planungen und MaBnahmen freiwillig berilicksichtigt
werden. Die Waldbiotopkartierung hat dariber hinaus noch den Zweck,
einen genaueren Uberblick {iber das tkologische Potential unseres Waldes
in Bayern zu erhalten. Es ist allen Forstleuten in den letzten Jahren
deutlich geworden, daB unsere umweltbewuBter gewordene Gesellschaft
ein wachsendes Interesse am Wald zeigt. Das &duBert sich nicht nur am
zunehmenden Erholungsdruck auf den Wald, sondern auch in der allge-
meinen Beunruhigung und Angst, die das Problem des Waldsterbens in der
breiten Offentlichkeit ausgeldst hat. In der Tat stellt heute der Wald,
unser grines Drittel, den Teil unseres Landes dar, in dem im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes die Ziele und Grundsdtze des Naturschutzes
und der Landschaftspflege noch am ehestens umgesetzt werden kdnnen.
Dort heiBt es in § 1 Abs. 1:

"Natur und Landschaft sind im besiedelten und unbesiedelten Bereich so
zu schiitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dal3

1. die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes,

2. die Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter,

3. die Pflanzen- und Tierwelt sowie

4. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft als Le-
bensgrundlage des Menschen und als Voraussetzung fur seine Erholung
in Natur und Landschaft nachhaltig gesichert sind."
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Der Wald kann diesen Zielen deshalb am besten entsprechen, weil er we-
gen seiner verhdltnismaBig extensiven Nutzung mit vergleichsweise ge-
ringem Energie- und Biozidaufwand gegeniber der landwirtschaftlichen
Nutzung den natiirlichen Bedingungen eines Okosystems am nachsten
kommt. Diese Feststellung trifft sogar noch zu fir monostrukturierte,
nicht standortsgemalBe Nadelbestidnde.

Von der Landwirtschaft kann eine kurzfristige Anderung ihrer dkologisch
problematischen Produktionsverfahren nicht verlangt werden, so lange
nicht eine Umkehr in der Agrarpolitik die Voraussetzungen hierfur
schafft.

Die Aufgaben des Waldes fiir den Naturhaushalt, die den genannten Zie-
len des Bundesnaturschutzgesetzes entsprechen, harmorieren auch mit
den Zielen und Zweckbestimmungen des Bayerischen Waldgesetzes von
1974. Dort heif3t es in Art. 1 Abs. 1:

"Der Wald ist von besonderer Bedeutung fir den Naturhaushalt und ist
wesentlicher Teil der natirlichen Lebensgrundlage. Er hat landeskulturel-
le, wirtschaftliche, soziale und gesundheitliche Aufgaben zu erfillen ...".

In diesen programmatischen Aussagen der beiden Gesetze sind auch die
gemeinsamen Aufgaben von Naturschutz und Forstwirtschaft zu finden.
Diese Gemeinsamkeit der Interessen und Aufgaben besitzt aber auch
schon lange und fruchtbare Tradition. Ich erinnere hier nur an die 1880
von Carl GAYER entwickelte Lehre von der "Stetigkeit des Waldlebens
und ihre Verwirklichung im gemischten Wald", die erfolgreich Frichte
trug und sowoh!l in der Waldbauwissenschaft als auch in der Forstpraxis
angewandt und weiterentwickelt wurde. Ich erinnere hier auch an die
zeitweilig hart bedrangte Arbeitsgemeinschaft NaturgemaBe Waldwirt-
schaft ANW, deren okologisch ausgerichtete Forstwirtschaft heute nicht
mehr wie in friheren Jahren argwohnisch oder mitleidig betrachtet wird.
Die Gemeinsamkeit der Interessen zwischen Forstwirtschaft und Natur-
schutz kommt auch darin zum Ausdruck, da viele Forstleute seit eh und
je im staatlichen und privaten Naturschutz tatig waren und sind. Dies
bringt allein schon die Ausbildung fir den Forstberuf mit sich, die sich
wie nur wenige andere Fachrichtungen auf ein weitreichendes Spektrum
okologisch relevanter Disziplinen erstreckt. Damit bietet sie nicht nur
fir die forstwirtschaftliche Tatigkeit, sondern auch flir die Okologisch
umfassende moderne Naturschutzarbeit gute Voraussetzungen.

Alle diese Bemiihungen um eine naturgem&Be Bewirtschaftung des Wal-
des, um die Verwirklichung der Naturschutzziele im Rahmen forstwirt-
schaftlicher Nutzung erstrecken sich bis jetzt noch nicht auf einen fla-
chenmalig relevanten Anteil in der Gesamtforstwirtschaft. Dies drickt
sich auch z. B. in der Verteilung der Baumarten auf die Altersklassen
aus. Nach der Waldinventurstatistik von 1970/71 besitzen die Nadel-
baume im Gesamtwald Bayerns einen Anteil von 75% in der I. Altersklas-
se. Damit liegt dieser Prozentwert zwar noch weiter unter dem Nadel-
baumanteil der IIl. Altersklasse mit fast 85%, aber dennoch spiegelt die-
se statistische Kennzahl eine Situation der heutigen Faorstwirtschaft
wider, die den Grundsadtzen der nachhaltigen Bodenfruchtbarkeit und Be-
triebssicherheit sowie den okologischen Notwendigkeiten nicht entspricht.
Das Problem des Schalenwildes auBer acht lassend, dem sicher ein erheb-
licher Ursachenanteil an der Verjingungssituation in unseren Waldern zu-
zurechnen ist, seien im folgenden beispielhaft einige waldbauliche und
nutzungstechnische Mafnahmen vorgeschlagen, die aus der Sicht des
Naturschutzes eine Verbesserung fiir den Naturhaushalt bringen wiirden,
ohne daB die betriebswirtschaftlich notwendigen Produktionsziele aufge-
geben oder vernachlassigt werden miBten. Da die forstwirtschaftliche
Nutzung nach Art. 6 Abs. 2 BayNatSchG als ordnungsgem&Be Bodennut-
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zung privilegiert ist, konnen diese Vorschlage nur als Appell an die vor
allem im Privat- und Kommunalwald verantwortlichen Betriebs- und Re-
vierieiter angesehen werden. Fir den Staatswald gelten dariiber hinaus
noch die Bestimmungen zu Art. 18 BayWaldG, nach denen die mit der
Bewirtschaftung betrauten Behdrden standortsgemafe, gesunde, leistungs-
fahige und stabile Walder zu erbhalten oder zu schaffen sowie bei allen
MafBnahmen die Belange u.a. des Naturschutzes und der Landschaftspfle-
ge zu beriicksichtigen haben. Dennoch steht auch im Staatsforst das per-
sonliche Engagement des einzelnen, der ohne behdrdliche Reglementie-
rung oder Anordnung freiwillig fiir die Belange des Naturschutzes
eintritt, um diese Vorschldge, die meist altbewahrtes forstwirtschaftli-
ches Gedankengut darstellen, in die Tat umzusetzen.

1. Grundsdtzlich sollten, wenn immer dies mdglich ist, nur noch Natur-
verjingungsverfahren angewandt werden, die einen kleinrdumig diffe-
renzierten, strukturreichen Bestandsaufbau ermdglichen. Dadurch wird
die Stabilitat sowohl des Waldes als auch des Standorts gefordert.

2. Durch Erhthung der Umtriebszeit und durch Stehenlassen einzelner to-
ter oder absterbender BAume werden die Lebensmdoglichkeiten vieler
bedrohter Arten, insbesondere von Vogelarten, verbessert. In einem
derartigen Bestand ist dadurch keine Erhohung des eisernen Bestandes
parasitischer Insekten oder Pilze fiir den Wald zu beflrchten, weil
durch die hdhere Artenvielfalt eine wirksamere biologische Selbstregu-
lation eintritt, wie dies an Beispielen im Bayerischen Wald und im
Forstamt Ebrach bewiesen werden kann.

3. Der Verzicht auf groBfldachige Reinbestdnde und dafir eine auf den
Standort abgestimmte Beteiligung von Mischbaumarten erhdht nicht
nur Arten- und Strukturvielfalt, sondern auch die nachhaltige Lei-
stungsfahigkeit des Naturhaushaltes. ’

4. Gezielte PflegemaBnahmen in Waldrandzonen und ihre Erganzung mit
zusdtzlichen Baum- und Straucharten verbessern einerseits die Sturm-
festigkeit der Bestdnde und andererseits die Qualitdt dieser fir den
gesamten Naturhaushalt wichtigen Randbiotope.

5. Das Belassen wertloser Baum- und Straucharten im Rahmen der Pfle-
geeingriffe ist eine weitere Ma3nahme zur Erhohung der Arten- und
Strukturvielfalt und damit der Bestandsstabilitat.

6. Bei Vorkommen seltener und gefidhrdeter Arten in einem Waldstlck,
z.B. Orchideen, Frihlingsknotenblumen, Brutplatze von Graureiher,
Schwarzstorch etc., sollten die forstlichen MaBnahmen auf die tkolo-
gischen Bedingungen dieser Pflanzen und Tiere abgestellt werden.
Meist genligt hier die Beibehaltung der bisherigen Nutzung.

7. Beim Neubau oder der Renovierung der ForststraBen wurden friher
hdufig die Dimensionen hinsichtlich Wegedichte, Ausbaubreite, Trag-
féhigkeit Uberwiegend nach Bkonomischen und technischen MaBst&ben
ausgerichtet. Dies filhrte oft zu erheblichen Belastungen und Schéden
am Naturhaushalt. In den letzten Jahren haben sich vielerorts die An-
schauungen Uber die WalderschlieBung im Sinne des Naturschutzes er-
heblich verbessert. Dennoch wird vorgeschlagen, die ForststraBendich-
te auf 30 Ifm/ha im Flachland und auf 20 Ifm/ha im Gebirge zu be-
grenzen, aufgrund von Alternativplanungen die ©kologischen Belange
mehr als bisher zu berlcksichtigen und bei der Trassenerstellung und
Bauausfiihrung so landschaftsschonend als mdglich vorzugehen.
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8.

10.

Nur

Die Umwandlung von Nieder- und Mittelwéaldern sollte nicht mehr zu
Nadelforsten, sondern zu standortsangepaBten Laubwaldungen fihren,
da nur hierdurch sowohl den &kologischen Belangen als auch den
CGrundsdtzen der nachhaltigen Bodenfruchtbarkeit Rechnung getragen
werden kann.

Der Einsatz von Bioziden im Wald, der zumindest im Staatswald in
den letzten Jahren eingeschrankt wurde, sollte kunftig im Interesse
der Gesunderhaltung des Naturhaushaltes maoglichst vollstandig, auch
im Kommunal- und Privatwald, reduziert werden.

Ich méchte den Katalog meiner Vorschldge nicht beenden, ohne auf
das fir die Forstwirtschaft ebenso wie fiir den Naturschutz wichtige
Schalenwildproblem hinzuweisen, das alle positiven Ansdtze in der
Verjingung und Pflege des Waldes zunichte machen kann. Die Forst-
wirtschaft hat nur begrenzte Mdglichkeiten zur Beseitigung dieses
Problems, sie solite aber alle ihr zu Gebote stehenden Mittel aus-
schopfen, um den Uberbestand an Reh- und Rotwild in ihrem Bereich
zu reduzieren.

eine Forstwirtschaft, die nach solchen Grundsidtzen handelt und

wirtschaftet, kann zu Recht behaupten: >>Forstwirtschaft ist ange-
wandter Naturschutz<<.

Anschrift des Verfassers:

Forstdirektor Dr. Reinald Eder
Bayer. Landesamt fiir Umweltschutz
Rosenkavalierplatz 3
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