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Zur Kenntnis der Prisenz der Trichoptera-Arten in limni-
schen Biotoptypen des norddeutschen Tieflandes

[Contribution to the presence of Trichoptera species in limnetic biotopes in
the lowland of North Germany]

Herbert Reusch und Rainer Brinkmann

Mit 1 Tabelle
Schlagworter: Trichoptera, Insecta, Norddeutsches Tiefland, Deutschland, Faunistik, Biotop

Berichtet wird iiber die gewichtete Verteilung von 186 Trichoptera-Arten, die aus dem nord-
deutschen Tiefland nachgewiesen sind, bezogen auf ihre Vorkommen in verschieden grofien
FlieBgewissern, temporiiren Gewiissern und Seen. Tabellarisch wird die relative Frequenz al-
ler Arten in natiirlichen oder wenig gestirten Biotopen dargestellt.

On the distributional valency of 186 species of Trichoptera, known from the lowland of
North Germany, is reported concerning streams and rivers of differing size, temporary waters
and lakes. A tabel is presented expressing the relative frequence of all species in natural or
near natural habitates.

1 Einleitung

Regionaltypische Biotopbindungen von Organismen sind neben anderen Kriteri-
en wesentliche planungsrelevante Bewertungsgrundlagen (KratocHwiL 1989,
RIECKEN & BLAB 1989, RIECKEN 1992, RIECKEN & SCHRODER 1995), in terrestri-
schen wie auch in limnischen Systemen. Als Konsequenz kénnen Aussagen ge-
troffen werden zur Intaktheit oder zum lokalen Stérungsgrad bestimmter Biotop-
typen im Vergleich mit moglichst wenig gestorten Referenzbesiedlungen, im
regionalen wenn nicht sogar im naturrdumlichen Bezugsrahmen. Das kann so-
wohl iiber das vorhandene Soll-Inventar als auch iiber standortfremde Stérarten
erfolgen. Als Grundlage ist eine bundesweit giiltige Liste unzureichend, da re-
gionaltypische Besonderheiten (Stenotopien, typische Verbreitungsmuster) nicht
gebiihrend berticksichtigt werden konnen. Diese lassen sich nur durch regionali-
sierte Indikatorverzeichnisse reprisentieren, basierend auf naturraum- und bio-
toptypischen Artengemeinschaften (RIECkEN 1992, RIECKEN & al. 1995). Unver-
zichtbar ist deren kontinuierliche Erginzung und Weiterentwicklung.

Beziiglich der Referenzbesiedlung limnischer Biotoptypen gibt es im Nieder-
sdchsischen Tiefland seit lingerem Publikationen iiber die Makrophyten-Gesell-
schaften, insbesondere von WEBER-OLDEcoP (1969, 1977, usw.) sowie spiter
darauf aufbauend zuletzt von PREISING & al. (1990). Erst in jiingerer Vergangen-
heit folgten erste Ansitze mit Hilfe des Makrozoobenthos, speziell der Ephe-
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meroptera-, Plecoptera- und Trichoptera-Arten (LEHRKE-RINGELMANN & REUSCH
1990, ReuscH 1995). Wesentliche Grundlage ist das "River-Continuum-
Concept" mit sukzessive sich verindernden abiotischen und biotischen Para-
metern, insbesondere bei wachsender Quelldistanz, Zunahme des Einzugsgebie-
tes und zufliefenden Nebengewissern (VANNOTE & al. 1980, BRUNS & al. 1984).

Hinsichtlich der Charakterisierung nicht oder wenig gestorter Fliewasserbio-
tope gibt es ebenfalls seit kurzem entsprechende Publikationen mit &hnlichen
Ansiitzen fiir Nordrhein-Westfalen (MURL 1995) und Niedersachsen (RAsPER
1996). _

Ziel der hier vorzustellenden Arbeit ist es, hinsichtlich aller im norddeut-
schen Tiefland nachgewiesenen Trichoptera-Arten einen Uberblick zu vermitteln
von deren Prisenz in verschiedenen limnischen Biotoptypen. Ausgewertet wur-
den dafiir alle verfiigbaren publizierten Daten sowie eigene unverdffentlichte
Befunde aus den letzten 20 Jahren in Schleswig-Holstein, Niedersachsen, Sach-
sen-Anhalt und Brandenburg. Diesbeziiglich erginzende Daten iiber die Ephe-
meroptera und Plecoptera liefern BRINKMANN & ReuscH (1998), weitere folgen
1999 iiber Bivalvia, Gastropoda und Coleoptera (BRINKMANN & al., in Vorb.).

2 Untersuchungsgebiet

Bezugsrahmen dieser Untersuchungen ist das norddeutsche Tiefland. Das be-
trifft die Alt- und die Jungmorinenlandschaften von Nordrhein-Westfalen, Nie-
dersachsen mit Bremen, Schleswig-Holstein mit Hamburg, Sachsen-Anhalt,
Mecklenburg-Vorpommern sowie Brandenburg mit Berlin (ndhere Angaben bei
LiIEDTKE und MARCINEK 1994).

Ausgeschlossen sind definitionsgemif} folgende Regionen:

- die herausragenden mesozoischen Deckgebirge ("Verwitterungsgebiete” nach
MURL 1995; z.B. Baumberge, Beckumer Berge)

- die den zentralen Mittelgebirgen vorgelagerten Loborden (Hellwegeborden,
Niedersichsische Borde, Magdeburger Borde usw.)

3 Methoden

Die Flieffigewisser-Lingszonierung beriicksichtigt im Gegensatz zum klassischen
Modell von ILLIES & BoTosANEANU (1963) in der Hauptsache die Makrophyten-
Zonierung nach PREISING & al. (1990), auerdem im quellnahen Bach ohne sub-
merse Makrophyten die FluBordnungszahlen nach HortoN (1945) und STRAHLER
(1957), auf die Mooc (1995) in Osterreich seine gesamte Lingszonierung be-
griindet (siehe auch CHovaNEC & al. 1996).
Unterschieden werden insgesamt folgende Biotoptypen:

KR Krenal

RE Epirhithral (FluBordnungszahl I)

RM Metarhithral (FluBordnungszahl II-III)
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RH Hyporhithral (Callitriche-Myriophyllum-Zone)
PE Epipotamal (Ranunculus fluitans-Zone)

PM Metapotamal (Sparganium emersum-Zone)
PH Hypopotamal (Brackwasserzone)

LI Litoral

TG Temporire Gewisser

Mit Hilfe der 10-Punkte-Methode von ZELINKA & MARvAN (1961) werden die
Verteilungsschwerpunkte der einzelnen Arten angegeben (siehe hierzu Moo
1995). Zuordnungen, die nur auf Einzelnachweisen beruhen oder deutlich au-
Berhalb der hauptsichlichen Vorkommen gelegene Fundorte beriicksichtigen,
sind durch " +" gekennzeichnet.

4 Ergebnisse mit Anmerkungen

Aktuell sind aus dem norddeutschen Tiefland 186 Trichoptera-Arten nachgewie-
sen, denen nach bisheriger Kenntnis verschiedene Biotoptypen zuzuordnen sind
(Tab. 1). Nicht beriicksichtigt sind die beiden ebenfalls nachgewiesenen Arten
mit terrestrischen Larvenstadien, Enoicyla pusilla (BUurRMEISTER 1839) und E.
reichenbachi (KoLENATI 1848).

Auf Grundlage der bei Krima & al. (1994) zusammengefafiten Daten sowie
spiterer Publikationen folgen jetzt Anmerkungen, sofern es sich um seltene Ar-
ten handelt oder iiber sie nennenswerte Besonderheiten bekannt sind.

Tab. 1: Anteilige Prisenz der Trichoptera-Arten des norddeutschen Tieflandes in
verschiedenen limnischen Biotoptypen. J = Nachweise bislang nur aus der
Jungmorénenlandschaft, M = auch in Hochmoorgewdssern, S = auch im SeeausfluB}, *
siehe Anmerkungen; tibrige Abkiirzungen siehe “"Methoden"

Biotoptypen KR RE RM RH PE PM PH LI TG
*1 Adicella filicomis (Picter 1834) +
2 Adicella reducta (McLacHLAN 1865) 2 6 2
*3 Agapetus delicatulus McLacHLan 1884 +
4 Agapetus fuscipes Curtis 1834 s 2 4 4 +
5 Agapetus ochripes Curtis 1834 5 5
6 Agraylea multipunctata Curmnis 1834 S 3 3 4
7 Agraylea sexmaculata Curmis 1834 S 3 3 4
8 Agrypnia absoleta (Hacen 1864) M 10
9 Agrypnia pagetana Cuaris 1835 SM 10
10 Agrypnia varia (Fasaicius 1793) 10
11 Anabolia furcata Brauen 1857 S 3 7
12 Anabolia nervosa (Curtis 1834) S 1 3 3 3
13 Apalania auricula (ForssLuno 1930) S 10
14 Athripsodes albifrons (Linnagus 1758) S 4 3 3
15 Athripsodes aterrimus (SterHens 1836) S + 3 3 4
16  Athripsodes bilineatus (Linnacus 1758) S 5 5
17 Athripsodes cinereus (CurTis 1834) S 2 3 2 3
*18 Athripsodes leucophaeus (Rameun 1842) + +
19 Beraea maura (Cunmis 1834) 8 2
20 Beraea puliala (Curmis 1834) S 3 2 2 1 1 1
21 Beraeodes minutus (Linnagus 1761) S 2 2 2 2 2
22 Brachycentrus maculatus (Fourcroy 1785) 5 5
23 Brachycentrus subnubilus CuaTis 1834 3 7
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Biotoptypen KR RE RM RH PE PM PH L TG

*24 Ceraclea albimacula (Ramsur 1877) +

25 Ceraclea alboguttata (Hacen 1860)

26 Ceraclea annulicornis (SterHeNs 1836)

27 Ceraclea dissimilis (STerHeENs 1836)

28 Ceraclea fulva (Ramsur 1842)

29 Ceraclea nigronervosa (Retzius 1783)

*30 Ceraclea riparia (ALBARDA 1874)

31 Ceraclea senilis (BurmeisTer 1839)

32 Chaetopteryx villosa (Fasricius 1798)

33 Cheumatopsyche lepida (PicTer 1834)

*34 Chimarra marginata (Linnaeus 1767)

35 Crunoscia irrorata (Curtis 1834) 7 3

36 Cyrnus crenaticornis (KoLenaT 1859) 10

37 Cyrnus flavidus MclLacHwan 1864

38 Cyrnus insolutus McLacHLan 1878

39 Cyrnus trimaculatus (CurTis 1834)

40 Ecnomus tenellus (Rameun 1842)

41 Ernodes articularis (Picter 1834)

42 FErotesis baltica Mclacrian 1878 1

43 Glyphotaelius pellucidus (Rerzius 1783) 1

44 Goera pilosa (Fasnicius 1775) 4

45 Grammotaulius nigropunctatus (Retzius 1783) +
+
+
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46 Grammotaulius nitidus (MULLER 1764)

47 Grammotaulius submaculatus (Ramsur 1842)
48 Hagenella clathrata (KoLenan 1848)

49 Halesus digitatus (ScrHrank 1781) 4 4
50 Halesus radiatus (CurTie 1834)

*51 Halesus tesselatus (Ramsur, 1842)

52 Holocentropus dubius (Ramsur 1842)

53 Holocentropus insignis MarTynov 1924
54 Holocentropus picicornis (StepHens 1836)
55 Holocentropus stagnalis (ALBARDA 1874)
56 Hydatophylax infumatus (McLacHLan 1865) 5 5
$7 Hydropsyche angustipennis (Curtis 1834)
*58 Hydropsyche bulbifera McLacHLan 1878 +
59 Hydropsyche bulgaromanorum Maucky 1977 10
60 Hydropsyche contubernalis MclacHLan 1865 2

61 Hydropsyche exocellata Durour 1841 +
*62 Hydropsyche instabilis (Cunmis 1834)

63 Hydropsyche pellucidula (CurTis 1834) S

64 Hydropsyche saxonica McLacHian 1884 1
65 Hydropsyche siltalai DéHLER 1963 S 1
66 Hydroplila angulata MoseLy 1922
67 Hydroptila cornuta MoseLy 1922

68 Hydroptila dampfi Umer 1929
*69 Hydroptila martini MarsHaLL 1977
70 Hydroptila pulchricornis Picter 1834
*71 Hydroptila simulans MoseLy 1920
72 Hydroplila sparsa Curmis 1834

73 Hydroptila tinecides Dauman 1819
74 Hydroptila vectis Curtis 1834

75 Ironoquia dubia (STerHENs 1837) 7
76 Ithytrichia lamellaris Eaton 1873

77 Lasiocephala basalis (KoLenam 1848)
78 Lepidostoma hirtum (Fasricius 1775)
79 Leptocerus interruptus (Fasricius 1775)
80 Leptocerus tineiformis Cuntis 1834

81 Limnephilus affinis Curtis 1834

82 Limnephilus auricula Curtis 1834 S
83 Limnephilus binotatus Cuntie 1834

84 Limnephilus bipunctatus Curmis 1834
85 Limnephilus centralis Cuntis 1834

86 Limnephilus coenosus Curtis 1834

87 Limnephilus decipiens (KoLenai 1848)
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Biotoptypen

KR RE RM RH PE

PM PH

[

TG

“88
89

91
92
93
94
*95

o7
98
99

100
101
102
103
*104
108
106
107
108
109
110
11
112
113
114
115
116
17
118
119
120
121
122
123
124
125
128
127
128
129
130
131
132
*133
134
135
136
137
138
*139
140
141
142
*143
*1d4
145
148
147
148
149
150
*151

Limnephilus dispar McLacHuan 1875
Limnephilus elegans Cuatis 1634
Limnephilus externus Hagen 1861
Limnephilus extricatus MclLacHLan 1865
Limnephilus flavicomis (Fasricius 1787)
Limnephilus fuscicomis Ramsun 1842
Limnephilus fuscinervis (ZeTrensteor 1840)
Limnephilus germanus MclacHLan 1875
Limnephilus griseus (Linnagus 1758)
Limnephilus hirsutus (PicTer 1834)
Limnephilus ignavus McLacHLan 1865
Limnephilus incisus (Curtis 1834)
Limnephilus lunatus Cuntis 1834
Limnephilus luridus Curmis 1834
Limnephilus marmoratus Curmis 1834
Limnephilus nigriceps (Zertersteor 1840)
Limnephilus pati O’ Connon 1980
Limnephilus politus MclacHLAN 1865
Limnephilus rhombicus (Linnagus 1758)
Limnephilus sericeus (Say 1824)
Limnephilus sparsus Cuntie 1834
Limnephilus stigma Cunris 1834
Limnephilus subcentralis Brauen 1857
Limnephilus tauricus ScHmio 1964
Limnephilus vittatus (Fasricius 1798)
Lithax obscurus (Hagen 1859)

Lype phaeopa (StepHens 1836)

Lype reducta (Hacen 1868)

Micropterna lateralis (SvepHENs 1837)
Micropterna sequax MclacHLan 1875
Molanna albicans (ZertersTeor 1840)
Molanna angustata Cunmis 1834
Molannodes tinctus (Zettersteor 1840)
Mystacides azurea (Linnagus 1761)
Mystacides longicornis (Linnaeus 1758)
Mystacides nigra (Unnaeus 1758)
Nemotaulius punctatolineatus (Retzius 1783)
Neureclipsis bimaculata (Linnagus 1758)
Notidobia ciliaris (Linnagus 1761)
Odontocerum albicome (Scopou 1763)
Oecetis furva (Ramsun 1842)

Oecetis lacustris (PicTer 1834)

Oecetis notata (RameuR 1842)

Oecetis ochracea (Cuntis 1825)

Oecetis testacea (Cuntis 1834)

Oecetis tripunctata (Fasnicius 1793)
Oligostomis reticulata (Linnagus 1761)
Oligotricha striata (LNNaEus 1758)
Orthotrichia angustella McLacHLan 1865
Orthotrichia costalis (CurTis 1834)
Orthotrichia tragetti MoseLy 1930
Oxyethira distinctella McLacHLAN 1880
Oxyethira falcata Morton 1893
Oxyethira flavicornis (Picter 1834)
Oxyethira frici KLapALex 1891

Oxyethira sagittifera Ris 1897

Oxyethira tristella KuariLex 1895
Parachiona picicornis (Picter 1834)
Paroecetis struckii (KLapALex 1903)
Phacopteryx brevipennis (Curtis 1834)
Philopotamus montanus (Donovan 1813)
Phryganea bipunctata Retzius 1783
Phryganea grandis Linnagus 1758
Plectrocnemia brevis McLacHLan 1871
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Biotoptypen KR RE RM RH PE PM PH LI TG

152 Plectrocnemia conspersa (Curtis 1834) 2 4 2
153 Polycentropus flavomaculatus (Picter 1834)
154 Polycentropus irroratus Cunmis 1835
155 Potamophylax cingulatus (StepHens 1837)
156 Potamophylax latipennis (Curtis 1834) S
157 Potamophylax luctuosus (PiLLER & MITT.1783)
158 Potamophylax nigricornis Picter 1834) 2
159 Potamophylax rotundipennis (Brauen 1857)
160 Psychomyia pusilla (Fasricius 1781)
161 Plilocolepus granulatus (Picter 1834) 10
162 Rhadicoleptus alpestris (KoLenam 1848) M 10
163 Rhyacophila fasciata Hagen 1859 4
164 Rhyacophila nubila (ZeTTersteor 1840) 2 4
165 Sericostoma personatum (Spence 1826) 2 3
166 Sericostoma schneideri KoLenam 1848
*167 Setodes punctatus (Fasricius 1793)
188 Silo nigricomis (Picter 1834) S
169 Silo pallipes (Fagricius 1781) +
*170 Silo piceus Brauer 1857 +
171 Stenophylax permistus McLacHLaN 1895
*172 Synagapetus moselyi (U.mer 1938)
*173 Tinodes assimilis McLackLaN 1865
174 Tinodes pallidulus MclLacHLan 1878
*175 Tinodes unicolor (Picter 1834)
176 Tinodes waeneri (LiINNagus 1758)
177 Triaenodes bicolor (Curmis 1834)
178 Triaenodes unanimis MclLacHuan 1877
179 Tricholeiochiton fagesii (Guinaro 1879) +
180 Trichostegia minor (Cuntis 1834) + 10
181 Wormaldia occipitalis (PicTer 1834) 5 5
182 Wormaldia subnigra MclLacHLan 1865
183 Ylodes conspersus Rameun 1842)
184 Ylodes detruncatus (MarTynov 1924) M
*185 Ylodes reuteri (McLacHLAN 1880)

186  Ylodes simulans (Tueper 1929) + +
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Anmerkungen zu Tabelle 1

1. A. filicornis: Bisher einzige Meldung eines Minnchens aus der Liineburger
Heide im Niedersichsischen Tiefland von WEeiss (1948: 225): "Bispingen,
Luhe-Wiesen, am 14. 06. 42 (Dr. Ulmer det.)" Die Art ist nach KLiMA &
al. (1994) krenobiont.

3. Der bisher einzige Nachweis im Tiefland von Agapetus delicatulus gelang

MEY (1985) in zwei Fliefgewissern bei Perleberg im nordwestlichen
Brandenburg.

18. KuiMa (1976) meldet Athripsodes leucophaeus vom Plauer See in Meck-
lenburg-Vorpommern. Inzwischen gilt die Art in Deutschland als "vom
Aussterben bedroht" (KLiMA 1998).

24. Ceraclea albimacula wird bei Kuima & al. (1994) als in Sachsen-Anhalt
"ausgestorben oder verschollen" gefiihrt. Zur Zeit ist noch nicht bekannt,
aufgrund welcher Daten des im letzten Jahr todlich verungliickten F. Kli-
ma die Auflistung zustande kam. Larven von Ceraclea albimacula werden
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34.

51,

58.

62.

69.

71.
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von BATHE (1996) aus der Mittelweser in Niedersachsen gemeldet. Da
aber bisher keine zweifelsfreie Unterscheidung von C. alboguttata moglich
ist (PITSCH 1993), muB zunichst auf eine Absicherung iiber entsprechende
Imagines gewartet werden.

Ceraclea riparia konnte seit der Meldung von ULMER (1909) fiir den
Raum Bremen im Tiefland nicht wieder gefunden worden. In Deutschland
gilt sie insgesamt als "ausgestorben oder verschollen" (KLIMA 1998).

Chimarra marginata galt bis vor kurzem als "ausgestorben oder verschol-
len" (KLIMA & al. 1994). BERLIN & MEHL (1997) melden Larven und
Imagines aus einer steinigen Strecke der Nebel in Mecklenburg-Vorpom-
mern.

Fiir Halesus tesselatus bestehen erst seit kurzer Zeit Moglichkeiten, eine
Unterscheidung gegeniiber den Larven des sehr dhnlichen H. digitatus vor-
zunehmen (PANZENBOCK & WARINGER 1997, WARINGER & GRAF 1997),
Allerdings muBl angemerkt werden, daf} nicht selten trennende Merkmale
beider Arten am selben Tier auftreten. GroBere Sicherheit durch zusitzli-
che Merkmale wire zu wiinschen.

Der bisher einzige Fund von Hydropsyche bulbifera im Tiefland betrifft die
Hartau bei Beetzendorf, einen Jeetzel/Elbe-Zuflul im Altmarkkreis Salz-
wedel (Sachsen-Anhalt; OTTO 1995).

Gesicherte Nachweise von Hydropsyche instabilis liegen bisher nur durch
KrLiMA (1988) vom Stobber bei Neuhardenberg (in der Publikation noch
als "Marxwalde") vor, einem Oder-ZufluB im Landkreis Mirkisch Oder-
land (Brandenburg). Altere Meldungen von der Kossau in Schleswig-Hol-
stein (NIETZKE 1937, SCHRAMMECK 1967) erfolgten in Unkenntnis der
sehr dhnlichen H. siltalai. Nachfolgende mehrmalige Untersuchungen in
der Kossau erbrachten neben anderen unverwechselbaren Hydropsyche-Ar-
ten von den fraglichen grundsitzlich silralai und niemals instabilis (BRINK-
MANN & SPETH, in Vorb.).

Publizierte Angaben tiber Funde von Hydroptila martini beziehen sich aus-
schlieflich auf den Oberlauf der Nieplitz bei Jiterbog in Brandenburg
(MEY 1993). Seit kurzem ist sie auch von Hohmann (miindl. Mitt., 1998)
in Sachsen-Anhalt nachgewiesen, und zwar aus dem Unterlauf des Elbe-
Zuflusses Rossel nordlich von Dessau.

Hydroptila simulans wird fiir Norddeutschland nur von STATZNER (1979)
vom Schierenseebach in Schleswig-Holstein gemeldet (mehrere Imagines).
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Fiir den Raum Hamburg meldet ULMER (1909) von Limnephilus dispar
das bisher einzige norddeutsche Vorkommen, einer in Deutschland "vom
Aussterben bedrohten” Art (KLIMA 1998).

Das Vorkommen von Limnephilus externus an der unteren Trave in Schles-
wig-Holstein durch ULMER (1932) blieb das bislang einzige bekannte in
Deutschland, so daf} die Art bei KLiMA (1998) als "ausgestorben oder ver-
schollen” gefiihrt wird.

Limnephilus germanus ist im Tiefland nur aus dem Raum Eberswalde im
nordgstlichen Brandenburg bekannt (MEY 1980, 1993).

Limnephilus pati wiesen KLIMA & WEIDLICH (1993) erst- und bisher ein-
malig fiir das norddeutsche Tiefland nach, und zwar 1989 per Lichtfang im
NSG "Unteres Schlaubetal” bei Schernsdorf im dstlichen Brandenburg.

Limnephilus tauricus konnte vor kurzem an einem potamalen FlieBgewds-
ser in Mecklenburg-Vorpommern durch mehrere Imagines im Lichtfang
festgestellt werden (BERLIN, in Vorb.).

Oecetis tripunctata trat im Juni 1988 mit einem Weibchen beim Lichtfang
in Erkner, Brandenburg ostlich von Berlin, auf (KLiMA 1989). Im iibrigen
gilt die Art in Deutschland als "vom Aussterben bedroht”, da fiir andere
Regionen ausschlieflich alte Funddaten bekannt sind (KLIMA & al. 1994,
KLimMa 1998).

143. Oxyethira distinctella und O. sagittifera sind im Tiefland bislang nur
aus dem NSG "Himmelreichsee" bei Neuruppin (nordwestliches Branden-
burg) bekannt, wo von Mai bis August 1987 zahlreiche Imagines gefangen
wurden (MEY 1991).

DORN & al. (1993) berichten iiber mehrere Fundorte von Oxyethira tristel-
la, die neu fiir die deutsche Fauna ist, und zwar fast gleichzeitig von der
Locknitz im 6stlichen Brandenburg und aus Oberbayern vom Ammersee.

Vermehren (schriftl. Mitt. 1982 an Prof. Dr. W. Tobias, Frankfurt/Main)
fing mehrere Imagines von Plectrocnemia brevis an Quellen bei Plon
(Schleswig-Holstein). Weitere Vorkommen im Tiefland sind nicht bekannt.

Setodes punctatus galt bis vor kurzem im norddeutschen Tiefland als "aus-
gestorben oder verschollen" (KLIMA & al. 1994). BERLIN & MenL (1997)
melden den Fund einer Larve in der steinig-kiesigen Nebel bei Koppelow
(Mecklenburg-Vorpommern), einem Durchbruchstal durch einen Endmo-
rianenzug der Weichselvereisung.
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Publizierte Angaben iiber Tieflandfunde von Silo piceus gibt es bisher
nicht. Gesicherte Larvenfunde liegen jedoch inzwischen aus zwei nieder-
sichsischen Bichen vor mit jeweils einem Tier (REUSCH, unverd6ff.). Das
betrifft die Aschau bei Hofer im Landkreis Celle (Lachte/Aller/Weser-Zu-
fluf; Mai 1992) und einen Bornbach-Quellarm im Landkreis Uelzen (II-
menau/Elbe-ZufluB; Dezember 1997).

Synagapetus moselyi wird von SPETH (1998, in diesem Heft) erstmalig fiir
das norddeutsche Tiefland gemeldet, und zwar fiir einen Schwentine-Zu-
flu sowie einige andere Quellbdche im Hiigelland von Schleswig-Hol-
stein.

Die ersten gesicherten Tieflandfunde von Tinodes assimilis werden durch
SOMMERHAUSER & TiMM (1993) aus kiesigen Bichen der niederrheini-
schen Sandplatten in Nordrhein-Westfalen gemeldet. Weitere Vorkommen
sind nicht bekannt, abgesehen von Funden am Westrande des Teutoburger
Waldes (ALECKE 1995). Ohne Beriicksichtigung bleiben die Angaben von
NiETZKE (1939) iiber Larvenfunde in der schleswig-holsteinischen Kossau,
weil die damaligen larvaltaxonomischen Kenntnisse noch keine zweifels-
freie Artbestimmung zuliefien.

Von Tinodes unicolor fing Joost 11 Imagines im Juli 1985 auf Riigen in
Mecklenburg-Vorpommern (MEY & JoosT 1986). Sonstige Vorkommen
im Tiefland sind nicht bekannt, denn die Meldungen von ALECKE & al.
(1996) beziehen sich auf die hier nicht beriicksichtigten "Verwitterungsge-
biete"

Ylodes reuteri wurde im Tiefland bislang nur auf der Ostseeinsel Hidden-
see von Braasch festgestellt (MEY 1980).

Unberiicksichtigte Arten

Es fehlen in der Tabelle konsequent solche Arten, die zwar in den ausgeschlos-
senen Regionen ("Verwitterungsgebiete” und LoBborden), nicht aber im tibrigen
norddeutschen Tiefland vorkommen. Davon sind im einzelnen betroffen (siche
Angaben bei ROBERT & SCHMIDT 1990, 1992, RoBERT 1996, 1998):

Allotrichia pallicornis EaToN 1873
Apatania fimbriata (PicTET 1834)
Drusus annulatus (STEPHENS 1837)
Drusus trifidus McLACHLAN 1868
Ecclisopteryx guttulata (P1cTET 1834)
Ernodes vicinus (McLacHLAN 1879)
Glossosoma boltoni CurTis 1834
Melampophylax mucoreus (HAGEN 1861)
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Philopotamus ludificatus McLACHLAN 1878

Rhyacophila dorsalis (CurTis 1834)
Fiir diese Sonderstandorte auflerhalb der zentralen Mittelgebirge miissen erst se-
parate Referenzzonosen unter Berticksichtigung der verschiedenen naturrdumli-
chen Regionen definiert werden, was nicht Ziel dieser Arbeit war. Aus einem
Moor in Schleswig-Holstein meldet Krey (1938) Larven von Agrypnia picta Ko-
LENATI 1848. Mit Hilfe des derzeit gebriuchlichen Schliissels von ULMER (1909)
war jedoch eine zweifelsfreie Bestimmung nicht moglich, so daB die Art ohne
den Nachweis iiber Imagines zunichst keine Beriicksichtigung findet.

Hydropsyche guttata PicTer 1834 wird von BraascH (1973) fir die Warnow
bei Gornow in Mecklenburg-Vorpommern gemeldet. Seit der Beschreibung von
H. bulgaromanorum durch Mavicky (1977) ist erstgenannte Art revisionsbe-
diirftig. In spiteren Publikationen wird keine der beiden Arten aufgefiihrt, so
daB der diesbeziigliche Nachweis noch aussteht.

ULMER (1903) meldet Helicopsyche sperata McLAachLAN 1876 fiir Hamburg-
Uhlenhorst (BEUTHIN leg.), eine Vertreterin der sonst in Deutschland nicht ver-
tretenen Helicopsychidae. Dieses stellte sich als Falschmeldung heraus und wur-
de von ULMER (1927) richtiggestellt.

Aus zwei Bichen auf Riigen in Mecklenburg-Vorpommern gibt THIENEMANN
(1907) Larvenfunde von Philopotamus ludificatus McLAcHLAN 1878 an, der da-
mals jedoch noch nicht bestimmbar war. Moglicherweise handelte es sich dabei
um P. montanus, der inzwischen sowohl in Mecklenburg-Vorpommern (A.BEr-
LIN, in Vorb.) als auch in Schleswig-Holstein (GrUBLING 1995) nachgewiesen
werden konnte.
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