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Genus Syntomis O. im zirkum -adriatisch-

tyrrhenisch-ligurischen Gebiete.
Von H. Stauder.

Mit 5 Textabbildungen.
(Fortsetzung.)

A. Syntomis ragazzii Trti.

Wenn ich als erste diese Art herausgreife, so hat dies seine
guten Griinde. Sie ist, wie ich in der Pauschal - Diagnose unter
Punkt 3 erwiesen habe, schon durch die Fleckenanlage auf den
Vilgln. wesentlich von allen iibrigen Arten und Formen des Ge- -
bietes verschieden. Hier sei gleich darauf hingewiesen, dafl Turati’s
sorrentinischer Typus (Quisisana, Neapel) nicht unerheblich ab-
weicht von meiner seinerzeit ,geplanten® asperomontana aus dem
Monte Alto-Gebiete. Ich besitze ragazzii in Anzahl ex loco class.,
vom selben Platze, Castellamare Stabia, auch S. phegea.

Ganz abgesehen vom namhaften Unterschiede im .3 Genital-
apparate gegen phegea wiirde ragazzii (ex Sorrent) auch dann
die Lostrennung von phegea verdienen, wenn sie nicht eo ipso
eine gute Art waére. In der: Bestimmungstabelle (I c. p. 218—42)
erwihnt Turati nichts von der Stellung der Vflglflecken, nur vom
Fleck 6 heiBt es, er sei kleiner als der fiinfte. Doch was der
Mund, bezw. die Feder nicht aussprach, zeigen uns Turatis Ab-
bildungen (Taf. B, Fig. 11—18).

Ich muB nun, um meine nichste Syntomisart in richtiges
Licht zu stellen, einige Wiederholungen aus Turati’s Beschreibung
von ragazzii vornehmen. — (Trti, 1. c. p. 193/17—199/23.)
Turati’s Typen stammen aus Quisisana (Castellamare Stabia). Sie
wurden vom kgl. italienischen Oberst Dr. V. Ragazzi in einigen
Hundert Stiicken erbeutet. Turati charakterisiert ragazzii: ,Basal-
makel der Hflgl. nahezu identisch mit jener von S. cocandica Ersch.
Von marjana Stdr. vor allem durch den ,ruhigeren® Fliigelschnitt,
durch matteren Metallglanz, den er mit ,tiefer dunkel“ bezeichnet,
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verschieden.“ (Queste Syntomis (ragazzii), si distinguono dalla
marjana Stdr. anzitutto per un taglio d’ala pilt piano, pilt largo,
pit molle; poi per un colore meno lustro metallico, pilt cupo e
sopratutto pill opaco.) Hierin glichen ragazzii mehr der phegeaq,
wenn sie die Hinterfligelmakeln nicht in geradezu verkehrter An-
lage zeigten. Die Basalmakel ist groB ‘mehr rund und regelmaBig,
alleinstehend, wenngleich auch oft ein weiBes Piinktchen eine Pra-
apikalmakel andeutet. Die Unterschiede gegen cocandica, die
Turati genau prazisiert, will ich {ibérgehen. Mit marjana ver-
glichen, treffen wir bei ragazzii des 6ftern eine Fleckenriickbildung
gleich pfluemeri-phegeus, wahrend erstere eine vollgeschmiickte
Syntomisart darstellt, bei der sogar luxuriante Formen keine Selten-
heit sind. Nun vergleicht der Autor seine ragazzii noch mit der
Beschreibung meiner asperomontana, welche ich ihm — wie
schon erwahnt — zur Begutachtung ohne Belegmaterial eingesendet
hatte. Meine Beschreibung — sagt Autor — deckt sich mit meinen
100 und mehr Exemplaren. Nun bringt Turati die Ubersetzung
meines Manuskriptes, welches dann von mir spater mit passenden
Anderungen in Z. f. wiss. Ins. Biol, XII, 1916, pp. 109/10, in
Druck gelangte. Der Vollstandigkeit halberamuB ich den Text hier
wiederholen. e

SSyntomis phegea L., nova subsp., 7 88 Kastanienwalder bei
Polsi, 900—1000 m. @ @ flogen leider anfangs Juli noch keine.
Eine ganz eigentiimliche Lokalrasse, die ganz entschieden eine
Sonderstellung verdienf. — Gr6Be normal. Farbung matt schwarz-
lichblau ohne jeglichen Schiller oder Prachtglanz. Die Fiihler sind
etwas kiirzer als bei normalen Stiicken oder solchen sudhchex
Herkunft. Die sonst weiBen Fiihlerspitzen sind hier braunlich’ an-
gelaufen. Die meisten Flecke der Vflgl. sind etwas kleiner als bei
der Nominatform (phegea!), mehrmals nur in der Zahl fiinf vor-
handen; der Basalfleck (der Vflgin.!) ist entweder nur als ganz
winziges Piinktchen vorhanden oder ginzlich geschwunden. Auf
den Hiflgln. ist nur mehr der Basalfleck wie bei cyclopea Rag.
vorhanden, der Mittelfleck fehlt ganzlich oder ist als kaum mehr
sichtbares weiles Piinktchen noch angedeutet — #hnlich wie bei
phegeus Esp.“ Beziiglich der weiteren Ausfihrungen cfr. . ¢. Fort-
setzung. o N -

Es tut mir sehr leid, meine Asprofonte-Serie damals so ober-
flachlich beschrieben zu haben, sodaB Turati meinen Ausfiihrungen
nach diese Tiere als mit seinen Typen von Castellamare Stabia
iibereinstimmend halten konnte. Wieder einmal eine Lehre, daB
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man nie griindlich genug zu Werke gehen kann. Denn wie wir
in der Folge sehen werden, bestehen zwischen ragazzii ex Sorrento
und meiner Aspromonte-Serie von Syntomis einerseits. dann gegen
marjana und phegea andererseits derartige Unterschiede, daBl es
unmoglich wird, diese Gebirgstiere in irgend eine der aus Italien
jetzt bekannten vier Syntomis-Arten einzureihen. Ich werde spater
die Unterschiedsmerkmale dieser Syntomis genauestens prazisieren
und deren Artrecht beweisen.

Unter meiner zahlreichen Sorrentiner ragazzii- Serie sind
einige hochst seltsame Stiicke vertreten, denen die kommende. -
neue Art herthula ihre wissenschaftliche Geburt dankt Es sind
dies Tiere, die wohl selbst der geiibteste Kenner nicht ohneweiters
zu ragazzii stellen wiirde, denn die Ankldnge an phegea sind
nicht zu verkennende. Und doch sind es ragazzii reinsten Wassers!
Wenn auch der Fliigelschnitt, die Grundfarbung, der matte Teint
sowie die kurzen Fithler nur zugunsten ragazzii sprechen, so
finden wir bei diesen — im ganzen 7 Exemplaren — eine merk-
wiirdige Fleckenwendung (= Inversion) auf den Hinterfliigeln:
Der sonst groBe, runde Basalfleck — bei ragazzii ein Charakteristikum
erster Giite — ist bei diesen 7 Stiicken, sdmtlich 38, entweder
ganzlich geschwunden oder auf ein winziges Piinktchen reduziert,
bei zwei Exemplaren in etwas groBerer Auflage vorhanden, aber
immerhin noch drei- bis viermal kleiner als der Mittelfleck, der
hier von der GroBe wie bei typischen phegea figuriert. Ein Stiick
zeigt den Basalfleck in zwei Teile geteilt, der obere Teil hat die
Form einer wagrecht liegenden Nierenmakel (3 mm lang, 1 mm
breit), der zweite untere Teil ist ein Piinktchen; die Mittelmakel
ist hier fast so grof wie eine sonst normale ragazzii-Basalmakel.
Man wird nun einfach einwenden wollen, daB es sich bei diesen
sieben Stiicken, nach diesen Tatsachen zu schiieBen, eben nicht
um ragazzii, sondern vielmehr eine phegea-Form handeln miisse.
Doch kann diese Diagnose nicht standhalten! Es handelt sich
defakto um regelrechte ragazzii mit phegea-Hinterfliigelzeichnung,
aber typischen ragazzii-Vorderfliigel-Form, -Schnitt- und -Flecken-
anlage. Lange habe diese ragazzii-Aberrationen nicht behandeln
konnen; ich wollte eben unbedingt Turati’s mir schon 1915 an-
gekiindigte Revision abwarten, von ihr Aufklarung erhoffend. In
meinem ersten Zweifel tber die Zugehorigkeit dieser sieben
Delinquenten, Rassenleugner, habe ich nun natiirlich kein Mittel
unversucht gelassen, wissenschaftliche Wahrheit zu erlangen. Die
Untersuchung des Genitalapparates war mir im Kriege verschiedener
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MiBstinde halber nicht moglich; so mufite ich mir anderswie
helfen. ich opferte einen Fliigel nnd verglich das Geader mit jenem
von phegea; doch konnte ich nur die durch die groBere Fliigel-
ausdehnung bedingten Rippenverschiebungen feststellen. Dagegen
machte ich eine ganz andere, verbliiffende, weit wichtigere Ent-
deckung: einige. Fleckmakeln, d. h. deren Lage, Stellung paBte
mir weder auf phegea aus aller Herren Landern, noch auf marjana,
was aber nicht zu verwundern war;. war ich doch a priori iiber-
zeugt, es mit ragazzii zu tun zu haben. Ich verglich nun die
sieben Schmerzenskinder mit meinen Stiicken der Aspromonte-
ragazzii (also der geplanten asperomontana) und fand, daBl diese
letzteren weder zu phegea noch zu ragazzii gehorten! Ein noch-
maliger, eingehendster Vergleich mit phegea blieb ebenfalls resul-
tatlos, bezw. tat klar dar, daB phegea, ragazzii ex Sorrento (diese
einschlieBlich der sieben dubiosen 33) und meine vermutliche
ragazzii vom Aspromonte (die geplante asperomontana) grund-
verschiedene, durch die Fleckenstellung auf den Vflgln. scharf zu
trennende Arten seien.

Davon im Kapitel Synt. herthula! Ich .kann mich beim An-
blicke dieser sieben Stiicke aus Sorrent<und Vergleich derselben
mit phegea des Gedankens einer Artvermischung phegea X ragazzii
nicht erwehren. Wie wir wissen, ist phegea schon in copula mit
Zygaena spec. angetroffen worden; ich habe diese Geschmacks-
verirrung wiederholt festgestellt, auch von anderer glaubwiirdiger
Seite wurde sie berichtet; warum sollte nicht noch eher und
leichter ein Ehebruch zwischen ragazzii und phegea stattgefunden
haben, der aus leichtbegreiflichen Griinden von ,Folgeff“=hatte
begleitet sein konnen? Durch Turatis Studien kennen wir zwar
die differenten mannlichen Genitalapparate von ragazzii und phegea,
aber dies ist kein Grund, im vorliegenden Falle eine Artunreinheit
auszuschlieBen; haben wir doch schon Beispiele genug fiir
Mischlingsprodukte verschiedener Arten -derselben Gattungen.

Die sorrentinische ragazzii hat — wenn man vom Genital-
apparat des & absieht — noch manchen Anklang an die ihr wohl
nahe verwandte Art phegea, welcher vielleicht am ehesten und
leichtesten mit Hybridation, bezw. Mongrelisation zu erkldren ware.

wal e (Fortsetzung folgt))
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