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Ueber die Stellung des Beckens von Cervus
megaceros¥*) aus der ,,Soos*“ bei Franzensbad.

Von Egon Oppl, Fulnek.

Beim Vergleich einiger Bruchstiicke von Becken wurde
meine Aufmerksamkeit wiederholt auf das rechte Hiiftbein ge-
lenkt, welches sich in der paldontologischen Sammlung des geo-
logischen Institutes der Deutschen Universitit befindet. Es trigt
die Bezeichnung ,Cervus megaceros Hart, Soos bei Fran-
zenshad“ Zweifellos handelt es sich um das Darmbein, von dem
G. C. Laube berichtet (2), daB es im Sommer 1879 mit dem
Hauer eines Schweines und dem linken Unterkiefer eines Cer -
vusmegaceros gefunden wurde. Auf Grund der gewonnenen
Mafle, die mit denen von Cervus megaceros H. von Killo-
wen aus Irland (3) verglichen wurden und aus dem Vorhanden-
sein des linken Unterkiefers, wurde auf die Zugehdrigkeit zu
Cervusmegacecros Hart geschlossen.

Im Jahre 1916 wurde sowohl der Unterkiefer als auch das
Becken von Megaceros (Dama) giganteus Blumb.
durch Josef Kafka (1) neuerlich beschrieben und letzteres auch
abgebildet (Abb. 17 u. 18). Beziiglich des Beckens schreibt IXafka:
,-Solange es nicht mit dem irischen Riesenhirsch verglichen wer-
den kann, 138t es sich ihm nicht mit Sicherheit zuweisen.” (Seite
29.) Der Vergleich des Beckens aus der Soos bei Franzensbad
mit einem einwandfrei bestimmten Becken eines Riesenhirschen
wurde mir durch die leihweise Uberlassung eines ,Megace-
ros euryceros Aldrov., Torfmoor-Irland” der Geologischen
Bundesanstalt, Wien ermdglicht.

Der Vergleich des Beckens aus [franzensbad mit dem von
Megaceros euryceros Aldrov. von Wien ergab folgende
wesentliche Unterschiede:

1. ein vollkommen anders gestaltetes Foramen obtu-

¥) Cervus megaceros Hart — Cervus (Megaceros)
euryceros Aldrovandi — Megaceros (Dama) giganteus
Blumb. — Megaceros hibernicus Owen.
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ratum. Wihrend das Franzensbader Stiick ein nahezu kreis-
rundes Foramen obturatum besitzt (Abb. 4) und das
Tuberculum obturatum anterius kaum angedeu-
tet erscheint, sind bei dem Stiick aus Wien die beiden Tubercula
deutlich ausgebildet (Abb. 3);

2. ist die Facies lunata des Franzensbader Stiickes
eine einheitliche halbmond{6rmig gestaltete Gleitfliche (Abb. 1),
wihrend sie bei dem Wiener Stiick zweigeteilt erscheint
(Abb. 2);

3. erscheint die Spina ischiadica kaudodorsal des
Acetabulums rechtwinkelig geknickt und gewulstet (Abb. 7),
wahrend sie bei dem Wiener Stiick allmihlich in die Incisura
ischiadica minor iibergeht (Abb. 6);

4. ist die Incisura acetabuli bei dem Franzensbader
Stiick wesentlich breiter (Abb. 4) als bei dem Wiener Stiick
(Abb. 3 u. 5);

5. ist die Incisura acetabuli nur ganz schwach rin-
nenférmig vertieft (Abb. 4), wihrend sie bei dem Wiener Stiick
fast rohrenformig gestaltet ist (Abb. 3 u. 5).

Das aus der Soos bei Franzensbad stammende Becken
gehort somit nicht zu Cervus megaceros Hart.

Die nichste Aufgabe war nun die Zugehdrigkeit des Beckens
zu einer bestimmten Art nachzuweisen. Zu diesem Zwecke wur-
den rezente Vertreter eiszeitlicher Tiere Europas von ungefihr
gleicher Grofie herangezogen. Gewiahlt wurde Bison ameri-
canus, Bos taurus (2 Stiick), Alces alces, Cervus
elaphus und Equus caballus.

Den genannten Becken wurden nachstehende MafBle abge-
nommen,
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entlehnt, ¢) im Priv. Bes. d. Verf.
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Beim Vergleich ergab sich, dal die Facies lunata bei
Bison americanus, Bos taurus, F. und P., so wie bei
Cervus megaceros zweigeteilt ist (Nr. 8 d. Tab.). Daher
wurden diese Stiicke von weiteren Vergleichen ausgeschlossen.
Alces alces zeigt das Tuberculum obturatum an-
terius und posterius deutlich ausgebildet und weicht so-
mit stark von dem vorliegenden Stiick ab (Nr. 6 d. Tab.). Cer-
vus elaphus zeigt die Incisura acetabuli fast roh-
renformig gestaltet und ein anderes Verhdltnis zwischen Lings-
durchmesser und Breite des Foramen obturatum und
kommt daher auch nicht fiir weitere Vergleiche in Betracht (Nr.
5b, 1, 2 d. Tab.). Den Becken von Megaceros eury-
ceros, Cervus elaphus, Alces alces, Bison
americanus und Bos taurus F. und P ist der Verlauf
der Incisura ischiadica major fiiber die Spina
ischiadica in die Incisura ischiadica minor
eigen. Es bleibt also nur das Becken von Equus caballus
zum Vergleiche iibrig. Tatsdchlich zeigt sich auch eine vollkom-
mene Ubereinstimmung der eingangs [estgestellten Einzelheiten
(Nr. 1—8 d. Tab.).

Das aus der Soos bei Franzensbad stammende Becken
gehort nicht zu Cervus megaceros Hart sondern zu
Equus sp.

Zum Schlusse habe ich die angenehme Pflicht Herrn Prof.
Dr. E. Spengler fiir seine liebenswirdige Vermittlung, der Lei-
tung der Geolog. Bundesanstalt in Wien, sowie der Leitung der
zoologischen Abteilung des Nationalmuseums in Prag, dem Insti-
tutsvorstand des Zoolog. Institutes und dem Vorstand der paldon-
tologischen Sammlung der Deutschen Universitit fiir die leih-
weise Uberlassung des Vergleichsmaterials meinen verbindlich-
sten Dank auszusprechen.
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Taf. IV
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