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Beitrdge 3ur Perchtenforjchung

Von Friederike Prodinger

Als ,Perchten“ werden heute im Lande Salzburg bestimmte mas:
kierte Figuren bezeichnet. Am bekanntesten sind die bei den ,Perch-
tenlidufen“ erscheinenden Tafelperchten oder ,Schénen“ Perchten
und ihr Gegenspiel, die ,Schiachperchten“. An drei Orten des Pon:
gaus, Badgastein mit dem Gasteiner Tal, St. Johann i. Pg. und
Bischofshofen, werden diese Perchtenliufe in der Zeit um den 6. Jin-
ner von brauchpflegenden Heimatvereinen veranstaltet. Die Schiach-
perchten treten auch als Begleiter des Nikolo am Nikolaustag und
im Gefolge der Glockler an den Donnerstagen des Advents auf.
Eine vorziigliche Beschreibung des Gasteiner Perchtenlaufes ver:
danken wir Herrn Kurdirektor Zimburg?), iiber die Glockler stammt
die neueste Arbeit von Richard Wolfram?). Im Jahre 1959 hat auch
Altenmarkt i. Pg., wo der Brauch schon lange eingeschlafen war,
wieder mit Hilfe der anderen perchtenpflegenden Vereine der schon
genannten Orte den Perchtenlauf erneuert. Fiir diese Gegend ver:
danken wir eine historische Beschreibung des Perchtenlaufens im
benachbarten Radstadt fiir das Jahr 1859, also vor 100 Jahren, Wil-
helm Hein®). Er hatte nimlich auf seiner, der Erforschung des Perch:
tenproblems dienenden Reise im Jahre 1894 noch Gewihrsleute an-
getroffen, die diese letztmalige Auffithrung mitdurchgefiihrt hatten.

Gehen wir noch tiefer in das Salzburger Gebirge hinein, be-
gegnen im nichsten Paralleltal zum Gasteiner Tal, der bereits im
Pinzgau liegenden Rauris, ebenfalls ,Schiachperchten® in den Don-
nerstagnichten des Advents, wie sie M. Andree:Eysn um 1900
schilderte!), und ,Schnabelperchten® in der Nacht des 5. auf den
6. Janner. Zu ihrer guten Beschreibung von B. Kerschner®) sind nur
die Unterschiede des Auftretens rund 22 Jahre spiter nach eigenen
Aufzeichnungen im Jahre 1957 hinzuzufiigen. Zum Unterschied von
den Pongauer Perchtenliufen sind diese Umziige nicht ,veranstal:
tet“, sondern werden von mehreren Bauernburschengruppen des
Ortes und der Umgebung — 1957 waren es vier mit je drei Masken —
abgehalten, indem sie von Haus zu Haus ziehen. Es ergibt sich also
im Vergleich zu der fritheren Bestandsaufnahme von Kerschner aus
dem Jahre 1935 ein Zunehmen der Brauchintensitit. Abb. 1.
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M. Andree-Eysn, Aus der Rauris. Z. d. V. f. Vk., Berlin, 1898, S. 91f.

5) B. Kerschner, Lebendiger Perchtenbrauch im Salzburgischen. Z. Bayer.
Hefte f. Volkskunde, Miinchen 1940, 12. Jg., 6. Heft, S. 59—61.
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Die héchst bemerkenswerte, aus zwei Handtiichern und vier
Stibchen geformte Schnabelmaske wurde von einem Kopftuch ab-
geschlossen. Hiite wurden diesmal nicht getragen. Die weibliche Stall-
gewandkleidung ist geblieben, sie soll einfach, aber nicht zerrissen
sein. Die Fiifle bedeckten bei den einen Figuren die alten Stroh-
schuhe, bei den anderen feste Lederstiefel. Statt der eisernen, echten
Schere baumelte jetzt eine grofle hélzerne Schere seitlich vom Schiir-
zenbund herunter. Besen und Holzkorb dienten auch heute noch zur
Ausstattung, der letzt erwihnte ist dazu bestimmt, Bierflaschen,
Kletzenbrot und Wurst aufzunehmen, die als Gaben gereicht wur=
den. Im Korb einer Maskenfigur sah ich noch die bei Kerschner er-
wihnten Fuflattrappen, wie wenn ein unordentliches Kind mitgenom-
men worden wire. Die Gruppe, der ich mehrere Stunden folgte,
suchte hauptsichlich Familien mit kleineren Kindern im Ort Rauris
und dessen niherer Umgebung in der Zeit von 19 bis 23 Uhr auf.
Im Gegensatz zu frither wurde iiberall freundlich Finlafl gewihrt,
ja der Besuch sogar, wie es schien, schon erwartet. Auf die Kinder
wirkte das FErscheinen dieser Masken nach meinem Dafiirhalten
weniger erschreckend, wie etwa in der Stadt der Krampus, der Be:-
gleiter des Nikolo, wurde aber immerhin mit scheuem Respekt auf:
genommen. Die Schnabelperchten gelten als Verkdrperung des Ord-
nungsdimons Percht: Sie kehrten auch aus jedem Haus beim Ver:
lassen der Stube den ohnehin an diesem Tag besonders sauber
gehaltenen Boden der Stube und des Vorhauses mit einigen sym:
bolischen Bewegungen. Die Vorstellung des ,Unreim-Hinauskeh-
rens“ ist damit verbunden und die Handlung wie der fiir gliick-
bringend gehaltene Besuch wird daher mit den oben erwihnten
Gaben oder kleinen Geldspenden belohnt. Ich mdchte noch betonen,
dafl diese Maskengestalten sich nie zu erkennen geben, auch die
Stimme verstellen und nur hohe, winselnde Toéne, die wie ,gi gi
gi...“ lauten, ausstoflen. Der verdienstvolle Nestor der Rauriser
Heimatpflege, Herr Schulrat Sigmund Narholz, sagte mir 1936, als
ich ihn das erste Mal aufsuchte, daf3 diese Figuren in Rauris um 1900
wieder ,zum erstenmal“ von den Bachschusterleuten neuerlich dar-
gestellt worden sein sollen, und daf sie auch ,Dreikonigsperchten®
genannt werden, zum Unterschied von den schénen und schiachen
Perchten, die zum Angléckeln in den Donnerstagnichten vor Weih-
nachten umherziehen.

M. Andree-Eysn erwihnt diese Erscheinungsform fiir den Pinz-
gau nicht direkt, sah aber dhnliche, auch ,Schnabelperchten“ genannte
Wesen in Hofgastein beim Perchtenlauf im Jahre 1902%). ,, Mit beweg-
lichen Kiefern, deren Vermummung (d. h. der Wesen) sich nicht
deuten 1ifit.“ Vielleicht geht aber die von der gleichen Verfasserin
vermerkte Beschreibung eines Rauriser Perchtenaufzuges nach dem
Bericht von Hans Junger”), wobei auch ,fabelhafte Tiere mit Schna-
beln und Borsten, beweglichen Kiefern“ genannt werden, auf dhn-

6) M. Andree-Eysn, a. a. O., Volkskundliches, S. 168.
7) M. Andree-Eysn, Die Perchten im Salzburgischen. Braunschweig 1905,
Z. d. Archivs f. Anthrop., XXXI. Bd., S. 122 ff. (Sdr., S. 8).
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liche Darstellungen vor 1848, als Hans Junger noch als Percht licf,
zuriick. Mit diesen Ausfithrungen harmoniert auch die Frneuerungs:
bemerkung von Schulrat Narholz fiir 1900. Beim heutigen Gasteiner
Perchtenlauf gibt es ebenfalls noch eine Schnabelpercht in der schon
von M. Andree-Eysn geschilderten Art, nimlich eine langschnabelige,
in Pelz gekleidete Figur mit beweglichem Schnabel. Abb. 2 und bei
Zimburg®). Doch unterscheiden sich eben die heute in Rauris ums
gehenden Gestalten durch ihre primitiveraffinierte  Handtuch:
Schnabelmaske, die auch viel kiirzer und plumper wirkt als der
lange papierene oder hélzerne Schnabel der zuweilen auch ,Vogel-
perchte” genannten Gasteiner Figur. Weiters steht das Stallgewand
im Gegensatz zur Gasteiner Pelzbekleidung.

Besonders darauf hinzuweisen ist bei diesen beiden Brauch-
gestalten, daf3 hinter der Rauriser Gestaltung noch die dort lebendige
Uberlieferung von einem Ordnungsdimon Percht oder Perchtel
(Atiribut Besen) mit Gastrotomie-Motiven (Schere) steht, im
Gasteiner Tal dagegen sich keine Parallelsage zu den vogelkopf:
gestaltigen Brauchfiguren mehr finden liefl. Vogelgestalten sind fiir
primitive Dimonenvorstellungen typisch nach Taylor, gemeingerma-
nisch und auflergermanisch belegt®). Man darf also in diesen Gestalten
eine sehr alte Schicht der Perchtenvorstellung sehen. Der Pelz als
urspriinglich tierische Hautbekleidung darf wohl auch als Ersatz fiir
ein Federkleid gelten. Er wird auch sonst noch fiir zahlreiche Masken
der Mittwinterzeit in und aufler Salzburg verwendet. So sind z. B.
alle Schiachperchtenmasken der heutigen Zeit, sowie Bir und Béren:
treiber in Salzburg in Pelz gekleidet, wie zahlreiche Abbildungen bei
Zimburg zeigen, ebenso Pelzmirtel, Pelznickel, Pelzbock und andere
Masken der Mittwinterzeit'®). Fiir die schon menschengestaltige, nur
mit Schnabelkopf versehene Rauriser Percht glaube ich eine jiingere
Entwicklungsschicht annehmen zu diirfen. Sie konnte die Vorstufe
zu dem oft gebrachten Motiv der Percht mit der langen oder
eisernen Nase bilden. Viel zitiert wird Thomas Vintlers ,bluemen
der tugend“ und ein zweites, vermutlich tirolisches Gedicht ,von
Berhten mit der langen nas“ um 1393*). Fiir die eiserne Nase bringt
V. Waschnitius genauer als J. Grimm in seiner deutschen Mythologie
die Zitate von Martin von Ambergs ,Speculum conscientiae, qu.
g. Mon. 1113f. 117b“, wo ,perichten mit der eisnein nase.n.“ im
15. Jahrhundert vorkommt. Ferner ein schon bei Schmeller zitierter
Katechismus, der an der Wende vom 14. zum 15. ]ahrhundel:t ges
schrieben wurde; er befaflt sich ebenfalls mit den Leuten, ,die an

8) H. v. Zimburg, a. a. O., Abb. 47.

9) H. Bichtold-Steubli, Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens (HDA),
Bd. VIIL, Sp. 1679.

10) 0. A. Erich — R. Beitl, Woérterbuch der deutschen Volksunde (Wd. d.
V.) Pelz. S. 571. ‘

11) V. Waschnitius, Percht, Holda und verwandte Gestalten, Sitzungs-
berichte der kaiserl. Akad. der Wissenschaften, phil.-hist. KI., 147. Bd., 2. Ab-
handlung, Wien 1914, S. 35. — J. Grimm, Deutsche Mythologie, Gottingen
1854, S. 230 ff.
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die perchten mit der eisnen nasen“ glauben. Cod. G. Mon. 478 £. 212).

Wenn man sich nach ihnlichen Brauchfiguren umsieht, so sind
zunichst die zwar ortlich weit entfernten, aber sonst auffallend iiber-
einstimmenden Nachrichten von der ,Lucka“ aus dem bdhmischen
Ort Neuhaus heranzuziehen®®). Dort ging noch Mitte des 19. Jahr-
hunderts ein Bursche mit Vogelkopfmaske und Weibertracht am
12. Dezember, dem Vorabend von ,Luzia“, einer Ersatzfigur der
Percht, als Kinderschreck um'*). Mit einer im Schnabel versteckten
Nadel stach er die unordentlichen Kinder und schlug sie mit Spinen;
auch die Tiichermaske ist ganz dhnlich verfertigt, aus leinernen Hand-
tiichern und Stibchen, wie hier in Rauris. Man miite daher er-
forschen, woher die Bachschusterfamilie in Rauris stammt. Vielleicht
ergeben sich dadurch Bezichungen zu Béhmen, die im alten Oster-
reich der Kaiserzeit nicht unméglich gewesen wiren. Es kénnte auch
ein wandernder Schustergeselle aus B6hmen die den einheimischen
Schnappmasken verwandte Lucka eingefithrt haben und so der Fall
einer Brauchverpflanzung gegeben sein. Haben doch auch gerade
»,bohmische Tanzeln“ im perchtenfreudigen Pongau besonderen
Widerhall, Aufnahme und Pflege gefunden®®).

Die nichste verwandte Brauchgestalt ist weiter driiben im
Westen in der Schweiz zu suchen®). Ich zitiere wortlich den viel:
leicht schwerer zuginglichen Bericht von Moser-Gossweiler: ,Diese
Gestalt heifit Schnabelgeif3, auch Schnabelgyri genannt, ist ein auf
heidnische Zeit zuriickgehende, dimonische Schreckgestalt, die in
den Dezembernichten um Weihnachten herum ihr Wesen trieb. Wir
finden sie frither mit der die Kinder fressenden ,Striggele“ im
Knonauer Amt im Kanton Ziirich. In Bichwiel bei Obfelden befindet
sich jetzt noch ein vollstindiger Schnabelgeiflkopf. Ferner trat die
Schnabelgeifs bei den Trichlerumziigen des Guttannentals am so:
genannten Uberfitzabend nach Weihnachten auf. Die Schnabelgeif3
begleitete die Trichlerumziige und hatte die Aufgabe, die neugierigen
Zuschauer fernzuhalten. Der Unterkiefer ihres langen Schnabels war
beweglich. Der Triger, der ein langes, weifles Leinenhemd trug,
konnte ihn mit einer Schnur auf und zu klappen. Unfolgsame pickte
die Schnabelgeify. Sie ging auch vor die Hiuser und streckte den
Schnabel zum Fenster hinein. Den Kindern drohte sie, die unartigen

12) J. A. Schmeller, Bayerisches Wérterbuch. Stuttgart und Tiibingen 1827,
S. 270.

13) Q. Frh. v. Reinsberg-Diringsfeld, Festkalender aus B6hmen, Prag
(1861), S. 538.

14) E. Kranzmayer, Name und Gestalt der ,Frau Bercht® im siidost-
deutschen Raum. Z. Bayerische Hefte fiir Volkskunde, 12. Jhg. Miinchen,
Februar 1940, 6. H., S. 87, Abschnitt 2. — L. Schmidt, Perchtengestalten im
Burgenland. Z. Burgenlidndische Heimatblitter, Bd. XIII. Eisenstadt 1951,
S. 129.

15) Miindliche Miteilung von Tobi Reiser, einem Experten der S. Volks-
musik.

16) F. Moser-Gossweiler, Volksbrauche der Schweiz, Ziirich 1940, S. 62,
Abb. S. 63: ,Die Schnabelgeiff aus dem Kanton Ziirich.“ Abb. S. 215 mit an-
deren Masken.
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im Sack mit sich zu nehmen. Sie lief sich aber durch eine Geldgabe
der Mutter beschwichtigen. Solche Schnabelgeifien erschienen bis vor
50 Jahren (ca. 1890) in Guttannen, Mairingen und Willingen im
Berner Oberland. Heute (ca. 1940) ist diese einzigartige Schreck-
gestalt jedoch iiberall verschwunden.“

Wir haben es also auch hier mit einer dhnlichen Umzugsgestalt
des Winters mit beweglicher Schnappmaske, einem Kinderschreck
und einer Heischefigur zu tun. Ihre Maskierung besteht aus einem
langen, weiflen Leinenhemd. Sie ist um 1900 ausgestorben, gerade in
der Zeit, in der sie bei uns wieder erneuert erscheint. Unsere
Schnabelperchten stehen also nicht allein im mitteleuropiischen Raum
da. Die Schweizer, die Salzburger und die béhmische Verbreitung
bilden Restinseln einer vielleicht einmal flichenhaft verbreiteten kul-
tischen Vogelgestalt, die einen vorchristlichen Gottheits: oder Da-
monenbegriff darstellte. Bei uns ist diese Ausformung mit ihren letz-
ten Resten in das Perchtenwesen eingemiindet.

Es muf} auch angefiihrt werden, dafl weder L. Hiibner, sozusagen
der erste Brauchtumschronist des Salzburger Landes am Ende des
18. Jahrhunderts, noch V. Waschnitius, am Anfang des 19. Jahrhun-
derts, der sich als Forscher griindlich mit dem Perchtenproblem be:
fafite, die Gasteiner oder die Rauriser Schnabelperchten erwihnen.

Ich méchte nicht versiumen, eine graphische Darstellung aus
ehemals grifl. kuenburgischem Besitz, jetzt Salzburger Museum C. A,
Inv.:Nr. 61/26, die man bis jetzt nicht zu deuten wuflte, in diesem
Zusammenhang der vogelkdpfigen oder schnappenden Umzugs-
masken mit Beziehung zu teils noch vorhandenen — wie in Rauris —
oder teils schon untergegangenen — wie in Gastein — Perchtenvor:
stellungen zu riicken. Abb. 3. Es ist dies ein mit ,Habergaifl Tams:
weg“ vorne unten und auf der Riickseite mit Bleistift nachtriglich
beschriebenes Blatt aus geschopftem Papier. Eine einfache, grau ver:
blaite Tuschstrichzeichnung stellt eine Gasse dar, die rechts von
zweiz und einstockigen Haiusern, links von einem groflen Portal
begrenzt ist. Vorne rechts ist eine grofle Maskengestalt gerade im
Begriff, mit ihrem Tierkopf, ausgestattet mit langen Ohren, Bart,
gedffnetem Schnabel und heraushingender Zunge — aber keinen Hor-
nern — von einer Frau, die mit einem Kind aus dem gedffneten
Fenster im ersten Stock blickt, eine Gabe, wie es scheint, eine Bretzel
oder ein Doppelbrot, in Empfang zu nehmen. Innerhalb der mit Stoff
verhiillten Figur, die aus acht, sich bis zum Kopf verkleinernden Rin-
gen gebildet ist, wird der darinstehende Mann angedeutet, seine
unten am Rand sichtbaren Fiifle sind voll ausgezeichnet. Die Reifen
erinnern an die noch heute iibliche Art, die Riesenfigur des Lungauer
Samsons zu konstruieren. Vor der Haustiire des mit hiibschen
barocken Verblendungen an den Fenstern und der Tiire geschmiick-
ten einstéckigen Hauses reicht auch ein Midchen mit Miedertracht
und halblangen Hemdirmeln ein gleiches Doppelgebick hin. Kleine
Buben mit Hiiten, vielleicht in der Festtagstracht, laufen herbei,
weisen auch auf die Maskenfigur hin und heben das verstreute Geback
vom Boden auf. Links am Bildrand im Vordergrund steht eine eben:=
falls zusehende Frau mit einem Kind auf dem Arm und einem kleinen
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Maidchen neben sich. Ihre Tracht mit Berghaube, Schosseljacke und
Schiirze weist so wie die der Buben mit knielangen Rocken, Knie-
hosen und flachen Hiiten sowie die Miedertracht des Midchens rechts
an der Tiire, auf die zweite spitere Hilfte des 18. Jh. hin'"). Auch
iiber die Jahreszeit kann nach der Kleidung und einem zwischen dem
ersten und zweiten Haus rechts hervorsehenden belaubten Baum
ausgesagt werden: Wir haben es hier allerdings nicht mit Winter und
Frithjahr zu tun, eher mit dem Sommer, oder, analog den anderen
Habergeiflbriuchen im Lande Salzburg, mit dem Herbst'®), jedoch
nicht mit dem Spitherbst. Zweifellos ist der Heischebrauch einer
Maskengestalt dargestellt. Heute ist von einer solchen, wie oben
beschrieben, nichts mehr bekannt und auch meines Wissens in der
Literatur keine Nachricht vorhanden. Méglicherweise haben wir es
auch hier mit einer der perchtenartigen Umzugsgestalten zu tun, die
den Lungau an das nach E. Kranzmayer die Percht begleitende und
substituierende Habergeifigebiet Oberkirntens anschlief3t'®).

Weitere Figuren, die den Namen Percht fithren, sind im Pinzgau
auch heute noch zu verzeichnen. So nennen die Bewohner des Ortes
Unken im Mittelpinzgau ihre spezielle Umzugsform der , Tresterer
auch ,, Perchtenlauf und ,Perchtentanz“. Dabei ziehen acht bis zehn
Burschen von Haus zu Haus, um in den geriumigen Vorhiusern
oder Stuben ihren Tresterertanz in der Art eines Kontertanzes, ver:
mischt mit Stampf- und Schuhplattlerrhythmen, aufzufithren. Sie sind
mit ,,Geinzeln“, — ein Ausdruck, der bei Schmeller nicht vorkommt
—, das sind mit Kunstblumen, Spiegeln und langen Bindern ge:
schmiickte kleine Strohhiite, weiflen Hemden und schwarzen Leder-
kniebundhosen, Trachtenstriimpfen und Haferlschuhen ausgestattet.
Fin Harmonikaspieler und ein Klarinettist begleiten sie, ihnen voran
zieht der bei solchen Anlissen immer vorhandene ,Bajatzel“ mit
Spitzhut und bunter Kleidung®®).

Ebenso fithren die Unkener Stelzentinzer den Namen Perchten.
Sie sind wieder eine Spezialausformung des Pinzgauer Tresterer:
tanzes. Gute Schilderungen iiber sie existieren bereits®). Auf sie
trifft alles zu, was zur UberhShung einer Maskengestalt bis jetzt ge-
sagt wurde.

In Kaprun und auch an anderen Orten des Oberpinzgaus fin-
den sich jetzt zum Kletzenbrotfahren oder Scherzziehen ebenfalls
,Perchten oder ,Brotperchten“ genannte Gestalten ein, die in den
dreiffiger Jahren des 20. Jahrhunderts weifl gekleidet auftraten,
fransenbehingte Spitzhiite trugen und den Zug von Schiachperchten,

17) F. Prodinger, Salzburger Kleid und Tracht, Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Salzburg, Jhg. 1, Sept. 1950, Nr. 36, S. 2.

18) K. Adrian, Von Salzburger Sitt’ und Brauch. Wien 1924, S. 194.

19) E. Kranzmayer, a. a. O., S. 59, Abschnitt 12.

20) R. Wolfram, Die Volkstinze in Usterreich und verwandte Ténze in
Europa, Salzburg 1951, S. 48. — Meine eigenen Aufnahmen, zuletzt 6. 1. 1960.

202) B. Kerschner, a. a. O., Abb. S. 61, Mitte und unten: ,Tresterer und
Stelzentinzer in Unken.“ — R. Wolfram, Die Volkstinze, a. a. 0., Abb. 2:
,Der Unkener Stelzentanz“ (Pinzgau, Salzburg), Text S. 49. — K. Adrian,
a. a. 0., S. 364 mit Tanzschemazeichnung.
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alten Weibern mit Besen, die von Hexen nicht zu unterscheiden sind,
Zigeunern und anderem fahrenden Volk anfiihrten. Eine Ab-
bildung verdanke ich Herrn Schuldirektor Rauch, Abb. 4.

Die eigentlichen Pinzgauer ,Schénen Perchten“, die Tresterer,
haben ihre berufenen Schilderer bereits gefunden?). Sie sind in
ihrer urspriinglichen Art nach dem ersten Weltkrieg ausgestorben
und werden heute in verdienstvoller Weise nur mehr von einer
brauchpflegenden Trachtenvereinsgruppe in Zell am See und in der
Stadt Salzburg dargestellt.

Alle diese angefiihrten Gestalten werden als , Perchten* bezeich-
net und die heutige Forschung scheut sich nicht, sie bewufit in den
Zusammenhang mit der mythologischen Gestalt der Frau Percht zu
setzen®?). Allerdings kann man die Perchtenziige nicht mehr so ein-
fach wie die alten Mythologen vor hundert Jahren in ihrer Ent:
deckerfreude des alten germanischen Gotterhimmels als kultische
Umeziige zu Fhren der Géttin Perchta ausschlieSlich sehen. Man wird
die Erkenntnisse heranziehen, die die Brauchforschung der letzten
50 Jahre erwarb und deren Quintessenz in den Leitsatz gegossen
wurde: Hinter der Brauchgestalt bzw. den Brauchgestalten steht der
sie tragende und ausfithrende Glaube®).

Der Perchtenglaube ist in unseren Alpenlindern, vornehmlich in
Salzburg, noch recht lebendig. In allen Sagensammlungen sind
Perchtensagen angefiihrt**). Wenn auch die dunklen Ziige im

21) I. v. Kiirsinger, Oberpinzgau, 1841, S. 106 f. — R. Wolfram, Der Pinz-
gauer Tresterertanz, Wiener Zeitschrift fiir Osterreichische Volkskunde XVI.
1936, H. 1—2. — H. Lager — L. Peter, Perchtentanz im Pinzgau, Sitzber. Akad.
d. Wiss., Wien 1940, Bd. V, Abh. 71, Mitt. Phonogrammardiv, S. 218 f.

22) M. Andree-Eysn, Volkskundliches, a. a. O., S. 162, zogerte noch um
1900. — V. Waschnitius, a. a. O., S. 162, ebenfalls.

23) W. Mannhardt, Wald- und Feldkulte. Berlin 1904, S. 542, Frucht-
barkeits- und apothropaische Mainahmen. — V. Wasdnitius, a. a. O., S. 159,
Seelenherziige, passim, dionys. Kultakt, S. 159. — O. Héfler, Kultische Geheim-
biinde der Germanen. Frankfurt 1934, I. Bd., bes. Durchdringung von Brauch-
figuren mit dem Volksglauben, passim. — R. Wolfram, Schwerttanz und Man-
nerbund. Kassel 1940. Maskenfiguren als Totenheer-Darstellungen, bes. 3. Lie-
ferung, S. 265 f. — R. Wolfram, Das Anglodeln a. a. O., S. 226.

) R. v. Freisauff, Salzburger Volkssagen. Wien, Pest, Leipzig 1880,
S. 488—497. — C. Storch, Salzburger Volkssagen. 4 Abteilungen, 16 Bandchen,
1853—1858, z. T. Handsdirift. — C. Storch, Die Sagen und Legenden des
Gasteinertales. Salzburg 1879. — F. V. Zillner, Salzburger Sagen, Untersberg-
sagen. Mitt. d. Ges. f. Salzb. Ld.-K., Bd. 1—3. — K. O. Wagner, Pinzgauer
Sagen. Wien 1925. — K. O. Wagner, Gasteiner Sagen. Salzburg (ohne Jahr).
K. Adrian, Alte Sagen aus dem Salzburger Land. Wien, Zell am See, St. Gal-
len 1948. — M. Andree-Eysn, Volkskundliches, a. a. O., Sagen aus der Rauris,
S. 205—219. — A. Eigner, Poetische Sagenkrinzlein. Wien und Leipzig (ohne
Jahr). — L. Gehring, Das Berchtesgadner Land in der Sage. Berchtesgaden 1923.
— N. Huber, Fromme Sagen und Legenden aus Salzburg. Salzburg 1880. —
M. Dengg, Lungauer Volkssagen. Tamsweg 1922, neue Ausgabe 1955. — J. V.
v. Zingerle, Sagen, Mirchen und Gebrduche aus Tirol. Innsbruck 1859. — H.
Koch, Percht und andere Sagen, Z. W. Z. f. Vk, XLIII. Bd., S. 20f. — J.
Brettenthaler, Grofles Salzburger Sagenbuch. Der Einblick in das Manuskript
wurde dankenswerterweise gestattet.



neueren Sagengut iiberwiegen, eine Wendung, die nach W. E.
Peuckert im Gefolge der Renaissance vor sich ging?), so iiberliefern
uns die Sagensammlungen, besonders vor hundert Jahren, doch auch
einige freundlichere Ziige®®). Das sich ergebende Gesamtbild der
Frau Percht in all diesen Sagen ist derart vielfiltig, dafl auch ihre
Nachbildungen im Brauch durch diese Vielfalt erklirt werden
konnen.

Die ilteste Darstellung eines Percht im Bild im Salzburger Land,
auf die schon H. Moser, durch B. Kerschner aufmerksam gemacht,
hingewiesen hat®™), wird einem sprechenden Wappen des Pfarrers
Berchthold von Straflwalchen in der Filialkirche Irrsdorf, seiner von
ihm laut Urkunden und Inschriften wieder aufgebauten Kirche, ver:
dankt. Abb. 5. Auf zwei Darstellungen, an der berithmten holz-
geschnitzten Kirchentiire und auf dem marmornen Grabstein be-
gegnet uns das bemerkenswerte Stifterwappen in der gleichen
Gestalt: eine Art zottiger, wilder Mann fiillt den Wappenschild aus,
in der einen, rechten Hand eine Keule, mit der anderen, linken eine
Maske vor sein Gesicht haltend®®). Wir diirfen also annehmen, daf
entweder am Beginn des 15. Jh., 1410 ist das Grabmal datiert, im
Salzburger Land unter einem ,Berchtold“ auch eine solche Wilde-
mannmaske mit Keule verstanden wurde, oder daf3 dieser Pfarrer
Berchtold aus einer Gegend stammte, in der die Percht auch minn-
lich als ,Berchtold“ dargestellt wurde. Leider lie} sich in den ver-
offentlichten Urkunden der Pfarre Straflwalchen kein zweiter Namen
des Pfarrers oder igendein Hinweis auf seine Herkunft finden®®).

V. Waschnitius verzeichnet dazu in Schwaben eine schriftliche
Quelle, die allerdings um 150 Jahre jiinger ist, in der , Berchtold“ im
Zusammenhang mit dem wiitenden Heer als eine Art wilder Jiger
Sagengestalt ist®®). Auch werden in der Umgebung von Schwibisch
Hall weibliche Schreckgespenster ,,Brechtélderin® und ,,Brechttéldere*
als Kinderschreck, also auch minnliche und weibliche Perchten-
gestaltungen in Schwaben, wenigstens in der Sage angefiihrt. Weiters
ist an die Verbindung der Perchtenbriuche mit dem hl. Berchtold
(Kulttag 2. Janner), nach dem Schweizer Idiotikon bei dieser

25) W. E. Peudkert, Deutscher Volksglaube des Spatmittelalters. Stutt-
gart 1942, S. 107.

26) Sagen mit freundlichen Ziigen: R. v. Freisauff, a. a. 0., S. 494. —
J. V. v. Zingerle, a. a. O., S. 409. — C. Storch, Salzburger Volkssagen, 3. Abt,
X. Bda,, S. 37.

27) H. Moser, Neue archivalische Belege zur Geschichte des Perchtenlaufes,
Bayerische Hefte fiir Volkskunde, 12. Jhg., Miinchen 1940, Heft 6, S. 62—65.

28) P. Buberl — F. Martin, UKT. X/1 1918, Abb. der Tire T. II: ,Irrs-
dorf, Filialkirche, Got. Tiirfliigel um 1408 (S. 66)“; Abb. des Grabsteines S. 69,
Fig. 65: ,Irrsdorf, Filialkirche, Grabstein des Pfarrers Berchtold, 1410 (S. 69)*;
S. 69, Beschreibung des Grabsteines: ,...Unten Wappenschild (Wilder Mann
mit Keule). An den abgeschrigten Auflenseiten Inschrift in gotischen Minuskel:
Anno dmi MCCCCX o(biit) do(minus) pertold(us) pl(e)b(anus) in strasse hui(us)
ecc(lesi)e et misse fundator. Gute Arbeit um 1410. (Fig. 65).“

29) F. Martin, Salzburger Archivberichte. Salzburg 1944, 1. Bd., S. 32 ff.

30) V. Wasdhnitius, a. a. O., S. 78, zitiert ,History Peter Lewen* um 1550
von Arch. Jason Widmann.
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1. Schnabel- oder Dreikonigsperchten in Rauris, 1957. Photo F.
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3. Die Habergaifi in Tamsweg, 18. Jh. Reproduktion der. Graph. Sammlung
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4. Brotperchten aus Piesendorf in Kaprun, Pinzgau, 1935. Photo Rauch

6. St.-Johannesumzug, 18. Jh. Reproduktion d. Graph. Sammlung des Salzburger
Museums C. A. Inv. Nr. 3960/49



2. Schnabel- oder Vogelpercht in Badgastein, 1943.
Photo B. Kerschner



7. Der .schiache Hanswurst®, Badgastein 1943.

Photo B. Kerschner



5. Das Wappen des Pfarrers Bertold in Irrsdorf. Aus-
schnitt von der Darstellung auf der Kirchentiire um 1408.




8. Turmpercht, Badgastein 1943.
Photo B. Kerschner



553

Wappengestaltung fiir unseren Pfarrer Berchtold zu denken und
damit die Moglichkeit der Herkunft aus der Schweiz oder Schwaben
offengelassen®?).

Was die Maskengestalt des wilden Mannes selbst betrifft, so
sind auch in den heutigen Pongauer Perchtenliufen, und wie R.
Wolfram®?) zeigte, auch bei den Glocklerliufen des Gebirges solche
dhnliche Masken, die allerdings niemals mehr Berchtold genannt
werden, noch vorhanden. Sie heiflen heute ,Bamwercher, Tannen-
zapfler, GraBmandel“ bei den Pongauer Liufen, nach eigenen Auf-
nahmen und bei Zimburg®), dort auch abgebildet, oder auch
»Schoartenmanndel“, wenn mit Hobelspinen bekleidet, wie bei den
Glocklern®). Das Ersteigen der meist holzernen Bauernhiuser von
auflen, Hineinklettern in die Stuben und Akrobatik auf den hoch-
. sten, so erstiegenen Dichern ist die heutige Aufgabe dieser ehemals
die vegetationsddmonische Seite des Perchtenkultes verkérpernden
Gestalten. Als Beitrag zur volksglaubensmifligen Untermauerung soll
aufler den zahlreichen Wilde-Mann-, Wilde-Leute-und-Frauen-Sagen
in allen Sagensammlungen des Landes eine besonders herausgestellt
werden, die als poetische Fassung des 19. Jh. einer Halleiner Sage
einen solchen Vegetationsgeist ,Putzgauch“ benennt. Ich zitiere wie-
der wegen der schweren Zuginglichkeit: ,,und hinter den Flichenden
rauscht und pfeift es, / Ein knorriges Minnlein im griinen Gewand, /
Nun baumlang, nun winzig / Bald steht es, bald liuft es, / Gras-
wurzeln statt Haar, / Einen Zweig in der Hand“®").

Im Gegensatz zu Oberdsterreich®®) haben sich in Salzburg diese
mit Hilfe von pflanzlichen Stoffen maskierten Gestalten aus dem
ibrigen Jahresbrauchtum anscheinend ganz auf die mittwinterliche
Umzugszeit zuriickgezogen. Weiters sind unsere heutigen Formen
nie mit Laub, sondern mit Tannenzweigen und -zapfen, Moos: und
Baumflechte und Hobelscharten bekleidet. Durch Burgstallers ver:
dienstvolle Beschreibung, besonders die des Waldmannumzuges in
Wolfsegg und Kematen®) scheint die Deutung einer im Bildarchiv
des Salzburger Museums C. A. verwahrten Graphik, einer Tusch-
zeichnung auf geschopftem Papier, erleichtert, die bis jetzt ziemlich
unklar war und damit der Schluf3 auf historische sommerliche Wilde-
Mann-Umziige auch im Salzburgischen mdglich®). Abb. 6. Die
Zeichnung zeigt ein Wigelchen, in dem ein Knabe mit Kreuz sitzt,

31) E. Kranzmayer, a. a. O, S. 57.

32) R. Wolfram, Das Anglockeln, a. a. O., S. 220, 222.

33) H. v. Zimburg, a. a. O., Abb. 41: ,Das Zapfenmandl ist zur Ganze
mit Fichtenzapfen behingt“; Abb. 42: ,Die beiden Baumwerker mit dem sché-
nen Hans Wurst. Das Kleid der B. besteht aus Baumflechten“; Abb. 52: ,Der
Baumwerker oder das Moosmandl“.

34) R. Wolfram, Das Anglockeln, a. a. 0., S. 220, in Leogang.

3%) C. Storch, Salzburger Volkssagen, 1. Abhandl, 4. Bdd., S. 95, Hs.
signiert Dr. Z. (vielleicht Zillner).

36) E. Burgstaller, Laub- und Tannenreisig-Maskierungen im Brauchtum
von Oberdsterreich, Z. f. 6. Volkskunde, N. S. XII. Bd., Heft 4, S. 305—315.

37) E. Burgstaller, a. a. O., S. 810—314.

38) Graphische Sammlung Salzburger Museum C. A., Inv.-Nr. 8960/49.
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offenbar den kleinen hl. Johannes darstellend. Das Wigelchen wird
von einem Midchen in der Tracht des 18. Jh. gezogen und von einem
Mann in eigenartiger zaddeliger Kleidung begleitet. Die Original-
beschriftung in alter Schrift lautet: ,St. Johannes Umzug.“ Dieser
Begleiter kénnte auf Grund der sonst so grofien Brauchtums:
verwandtschaft von Oberdsterreich und Salzburg ein verstidterter
»Wilder Mann“ sein®®). Im Waigelchen sitzt dann allerdings die
christliche Umzugsfigur des hl. Johannes als Knabe, wie dieser
Heilige auch auf Hinterglasmalereien als Knabe mit Kreuz dargestellt
wurde?®). Eine zweite Moglichkeit ist es, dafl der Mann im Zaddel-
gewand den hl. Johannes als Prediger in der Wiiste darstellt und die
Zaddeln sein hirenes Gewand darstellen sollen; dann ist der kleine
Knabe Jesus. In jedem Falle wire ein in Salzburg nicht mehr be-
kanntes Vorbild von Wilden-Mann-Umziigen nach Art der oben
angefiihrten oberdsterreichischen zur kirchlich ausgeformten Jo-
hannesumfahrt umgebildet worden. Dieses immer wieder erwihnte
zaddelige Kostiim wird aber auch im Sinne der von K. Nowotny
beschriebenen phantasievollen Weiterbildung der alten Holzleute-
Masken bei den Schembartliufen, die mit ,allen méglichen anderen
Dingen, die aber alle auf dem glatten Kleiderstoff aufgelegt eine
rauhe Kleidung ergeben ... Sterne, Zotten aus rotem Samt... bunte
Seidenstrdhne, ... Zotten aus griiner Seide in einer Art Schifer-
romantik, zu Salon-Wildleuten geworden sind“, zu deuten sein*').
Als stidtisch veredelte Wildmanndarstellung kann diese Darstellung
mit dem seltsamen zaddeligen Gewand die Briicke zum Verstindnis
einiger heute noch beim Perchtenlauf im Pongau vorhandenen
Figuren bilden, deren Kostiim aus Webrandfransen, sogenannten
~Iream“:Endeln??) oder bunten Stoffransen gebildet ist. Solche Ge-
stalten sind: Der schiache Hanswurst, Abb. 7, bei Zimburg,
Abb. 7%), Die Hexe**). Mogen diese Gestalten ihrer Herkunft nach
von sehr verschiedenen Schichten des Volksglaubens kommen, dufler-
lich in der Gestalt ihres Kostiims ist sowohl bei dem historischen
Wilden-Mann-Johannes des stidtischen Sonnwendumzuges als auch
bei den Figuren des Perchtenlaufes, Hexen und Hanswurste, der Stil:
einfluf} der hofischen und biirgerlichen Renaissance zu konstatieren.
Freilich, noch frithere Schichten, in die die Wurzeln dieser Art
Brauchgestalten hinunterreichen, sind in vorchristlichen boden-

39) E. Burgstaller, Lebendiges Jahresbrauchtum in Ober-Usterreich. Salz-
burg 1948, passim.

40) Hinterglassammlung des Salzburger Museums C. A., Inv.-Nr. 363/50.

41) K. Nowotny, Das Niirnberger Schembartlaufen, in L. Schmidt, Masken
in Mitteleuropa. Wien 1955, S. 142—190. Besonders S. 160: Zottelkleider.

42) J. A. Schmeller, a. a. O., S. 490: ,Der Triem (Tream), Triemling, kol-
lektive, die gedrehten Endfiden des Aufzuges am Webstuhle, welche undurch-
schossen oder ohne Eintrag bleiben, das Webertrem.“

43) H. v. Zimburg, a. a. O., Abb. 34: ,Der Klaubauf mit der Mistkrampl,
der Hans Wurst und eine Tafelpercht, ... mit seiner Gesellin“; Abb. 85: ,Der
Hans Wurst“; Abb. 21: ,Der Hans Wurst und der Schnabelpercht ergétzen die

Jugend eines Bauernhofes®.
44) H. v. Zimburg, a. a. O., Abb. 32: ,Die Hexe vor dem Hexensprung.*
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stindigen Waldgottkulten zu suchen. Auf diese und zunftmiBige
Einfliisse und Bindungen, ganz im Sinne W. Lynges, weist auch die
Tatsache einer Herberge, jetzt noch Gasthof ,Zum wilden Mann*,
in der Stadt Salzburg selbst am ehemaligen Lindufer der Salzach-
schiffer am Gries hin*®). Sogar ein Standbild eines Wilden Mannes
aus dem 17. Jh., auf dem bis heute erhaltenen Fischbrunnen, jetzt
gegeniiber dem Festspielhaus, kann die Stadt Salzburg aufweisen*®).
Eine lebensgrofle Metallstatue eines laubgekronten wilden Mannes
mit Keule hilt einen Schild, auf dem das Stadtwappen zu sehen ist.
Die Darstellung wird um 1620 eingeordnet. Uns interessiert in die-
sem Zusammenhang besonders, dafl der Korper dieser Figur
mit Schuppen oder Zotteln bedeckt ist. Daher diirfen wir wohl, und
diesmal im Gegensatz zu W. Lynge, den von ihm festgestellten Ein-
flufl auf die Pongauer Perchtenliufe zur Gestaltung solcher Masken
cher von der niherliegenden Landeshauptstadt und von den viel-
leicht als bodenstindig vorhandenen Berchtold-Masken ableiten, als
von dem sicherlich zu einer spiteren Zeit unbestrittenen Tiroler Ein-
fluf nach der protestantischen Emigration aus dem Unterinntal'?).
Weiters kommt der Name Berchtold in mit der Kirchenwiedererrich-
tung in Irrsdorf gleichalten Urkunden des Salzburger Biirgerspitals
6fter vor, ebenso wie der Frauenname Pericht®®).

Diese oben angefiihrten brauchmifligen Perchtenverkdrperungen
in Salzburg von mindestens 1408 bis heute geben also Zeugnis fiir
eine vegetative Seite des ehemaligen Perchtenkultes. Dazu kommen
noch Bestitigungen aus dem Volksglauben benachbarter kirntneri-
scher Landesteile, der Innerfragant und dem Mélltal, wo die Percht
selbst als ,grauer Wutzel* und als ,Labdriisten (Laubbaufen) in
der Sage geschildert wird*®). Wir diirfen also folgern, dafl diese
vegetativen Brauchgestalten auch Ausformungen der Vorstellung
Vegetationsdimon Percht, also einer eng mit dem Wachstum ver-
bundenen Funktion der mythologischen Perchtengestalt sind.

Fine andere Art der Verkleidung, die Strohmaske, gehért eben:
falls in diesen Bereich. Sie ist zwar fiir die grolen Perchtenziige des
Pongaues bereits ausgestorben und wird heute nicht mehr getragen,
kommt aber noch bei den engverwandten Glécklerbriuchen vor, die
sich ja innig mit den Perchtenbriuchen vermischen, oft geradezu
identisch fiir , wildes“, daher nicht vereinsmiflig aufgefiihrtes Perch-

45) W. Lynge, Das Sommer- und Winterspiel und die Gestalt des wilden
Mannes, Z., O. Z. f. Vk,, N.S,, 6. Bd., Heft 1/2, S. 14—42, besonders S. 22, 23.

*6) H. Tietze — F. Martin. OKT., XIII. Bd., Wien 1914, S. 225: ,Auf
Kosten der Stadt errichtet, nach Demolierung des Alten (Fischbrunnen) von EB.
Wolf Dietrich.“ Nur Notiz von 1621 2. Juni iiber Malerkosten, S 226: ,Lebens-
grofle Metallstatue eines laubbekrinzten wilden Mannes mit Keule und Schild.
auf dem das Stadtwappen zu sehen ist. Um 1620. (Fig. 293.)

*7) W. Lynge, a. a. O., S. 30.
| 48) Urkunde des Biirgerspitals, Salzburger Museum C. A. Hs. 199, vom

1. 11. 1879.

49) V. Waschnitius, a. a. O., S. 23. — K. Weinhold, Weihnachtsspiele und

-lieder aus Siiddeutschland, 1853 1. Aufl.; Cannstadt 1875, neue Ausgabe. S. 21.
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tenlaufen sind®). So gibt es heute noch Strohfiguren in Hinterglemm
und Fusch®). Besonders bemerkenswert ist die Nachricht von den
strohgeflochtenen Tiirmen als Kopfbedeckung der Faistenauer Glock-
ler vor 20 oder 30 Jahren®?). Ihnen zur Seite kann man die Turm-
perchten, , Tutten® und , Tun“ genannt, stellen, die heute noch im
Gasteiner Tal, allerdings aus Weidenruten geflochtene, 2 bis 3 Meter
hohe, fischreusenartige Grundformen aufweisen. Sie sind mit Stoff
iiberzogen, mit Blumen, Spiegeln, Ketten, Flitterwerk und Hals:
schmuck am unteren Rand und einem Hahn am oberen Ende ge-
schmiickt. Simon Basetti, der Gasteiner Perchtenhauptmann, sagte
aus, dafd sie frither auch mit Gléckchen geschmiickt waren. Das ergibt
wieder eine Bestitigung fiir den Zusammenhang mit den Glocklern!
Abb. 8. Weitere Bilder bei Zimburg mit anderen Figuren zusam-
men®®) und Literatur fiir 1900 bei M. Andree-Eysn®). Auch Goldegg
hatte frither Strohgestalten®®). Im Jahre 1946 werfen in St. Veit noch
Strohperchten beim Angléckeln Weizenkdrner ans Fenster®). Das
Nachbarland Berchtesgaden hat in seinen Gnotschaften Loipl und
Winkl ebenfalls schéne Strohmasken bewahrt, ,Buttenmanndl“ ge-
heiflen, die wie unsere von R. Wolfram beschriebenen Glockler in
den letzten Donnerstagen des Advents und verbunden mit dem hl.
Nikolaus laufen®). Eine gerichtliche Notiz aus dem 18. Jh. beinhaltet
in Berchtesgaden die Ubertretung des Verbotes des Perchtenlaufens
vor dem Heiligen-Drei:K6nigs-Vorabend fiir drei Briider, Josef,
Peter und Georg, von denen einer ,,in Weibskleidern attrapiert* war;
vielleicht gehort dieses Verbot in den Brauchbereich der Butten-
manndeln, unter denen ein Nikoloweibel vorkommt®®). Wilhelm Hein
brachte fiir die grole Perchtenlaufveranstaltung in Radstadt um 1850
noch Strohmasken bei. Weiters erwdhnte der Heimatforscher Mat-
thias Schonberger aus Wagrain mir gegeniiber im Jahre 1943 fiir
Kleinarl als historische Darstellung des Monats November beim
Perchtenlaufen um die Jahrhundertwende ,Strohschauben*“®?). Er:
weitert wird diese Nachricht durch sein Manuskript , Vitergut im
Bauernblut“¢®), wo er ebenfalls von Getreideperchten, dargestellt von

50) R. Wolfram, Das Angléckeln, a. a. O., S. 214, 217, 220 und passim.

51) M. Andree-Eysn, Z. V. f. Vlksk., 8. Jhg., Berlin 1898, S. 92, 93. — R.
Wolfram, Das Anglodkeln, a. a. O., S. 227.

52) R. Wolfram, a. a. O., S. 223.

53) H. v. Zimburg, a. a. O., Abb. 2: ,Schonperchten auf der Wasserfall-
bricke“, rechts zwei Stiick Turmperchten. Abb. 5, 6, 8, 10, 11, 14.

54) M. Andree-Eysn, Z. d. V. f. Vlksk. 1898, a. a. 0., S. 9.

55) R. Wolfram, Das Angléckeln, a. a. O., S. 223.

56) R. Wolfram, a. a. O., S. 223.

57) R. Kriff, Sitte und Brauch im Berchtesgadener Land. Miinchen-Pasing
1947, S. 25f., ,Buttmandellaufen“. — R. Krif}, Das Buttenmandllaufen im
Berchtesgadener Land (Sonderdruck zum 12. Adventsingen 1959 in Salzburg).

58) C. Ramstedt, Manuskript 1940, in das ich dankenswerterweise Einblick
nehmen konnte.

59) Eigene, unverdffentlichte Notizen iber Besuch bei M. Schénberger in
Wagrain 1943.

60) M. Schénberger, Vitergut im Bauernblut, Manus. Salzburger Museum
C. A., Inv.-Nr. Hs. 1098, besonders S. 856, 857.
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der Generation um 1900, berichtet. Ich zitiere wegen der schlechten
Zuginglichkeit: ,Nach dem Zeugnis alter Bauern, die um 1890 bis
1895 lebten, waren noch weiter Getreideperchten iiblich. Aus zwei
bis drei Garben wurden kleine Biindel gemacht und mit Garn oder
Faden oder Stroh locker gebunden, die Rinder scharf geschnitten;
diese ersten Biindel wurden ca. 3 Zoll entfernt nochmal geteilt, even:
tuell noch ein drittesmal. Aus Stroh wurden zwei Triger geflochten
und damit war eine Trigerschiirze fertig, die der Percht riickwarts
zusammengebunden wurde; so trug die Perchte ein Kleid aus den ver:
schiedenen Getreidearten. Auch der Kopfputz wurde dhnlich gefloch-
ten und in einen alten Filzzilinder (sic!) oder einen solchen aus Pappe
gelegt, und so einen (sic!) Garbenkrone hergestellt, Kleid und Hut
wurden mit Stoffblumen und Bindern reich geschmiickt.”

Auf den Zusammenhang der Schénberger Aufzeichnung mit
Jahreszeitendarstellungen im Perchtenwesen bin ich schon bei der
Darstellung historischer Perchtenbilder eingegangen und weise bei
dieser Gelegenheit nur darauf hin®). Allerdings war ich nicht in der
Lage, historische Strohmaskenbilder beibringen zu kénnen. Der
Fruchtbarkeitscharakter geht bei diesen Gestalten aus Garben und
bei den getreidekdrnerwerfenden Strohperchten deutlich hervor. Wir
diirfen also auch von diesen Briuchen her und dem von ihnen er-
schlossenen Bereich Stroh = Getreide = Fruchtbarkeit ausgehend,
auf die hinter dem Brauch stehende Volksglaubensgestalt Percht
wieder Fruchtbarkeitscharakter zuriickprojizieren.

Bei den groflen Perchtenliufen finden sich immer wieder Biren-
masken, auch meistens ein Birentreiber dazu. Beide sind pelzver-
mummt, beide mit Pelzkopfmaske versehen, auch der Treiber, der
nur durch den Stock und seine aktive Tatigkeit sich unterscheidet.
Diese Gestalten sind miteinander durch eine Kette verbunden, mit
der sie, als Letzte im Zuge ziehend, das nachdringende Volk von
dem Maskenzuge fernhalten®?). Bei perchtenihnlichen Umziigen im
Tirolischen, z. B. wie in Nassereith, wird aber der Bir erschlagen und
wiedererweckt®®). Ahnlich geht es in Obersteier bei Faschingslaufen
im oberen Murtal zu®). In den Nachbarlindern ist eben der ur-
spriingliche Sinn eines Winter-Friihlings-Spieles erhalten. Birenmas-
ken gehen in ihrer Verbreitung bis nach Slowenien und Polen hin®).
Ihre Vermummung in Stroh und Erbsenstroh ergibt eine Parallele
zu dem von Hans Moser um 1519 angefiihrten, in Erbsstroh gehiillten
bayrischen Faschingsbiren®). Karl Weinhold spricht ebenfalls von

1) F. Prodinger, Perchtenbilder aus dem 18. Jh., Jahresschrift des Salz-
burger Museums C. A. 1958, Salzburg 1959, S. 128—141, besonders S. 135,
Abb. T. 17, 2.

62) H. v. Zimburg, a. a .0., Abb. 43: ,Der Bérentreiber®; Abb. 26: ... 1.
der Bir mit dem Birentreiber...“).

83) A. Dérrer, Tiroler Fasnacht. Wien 1949, S. 312.

64) R. Wolfram, Barenjagden und Faschingsliufe im Obermurtal, W. Z.
f. Viksk., Jhg. 34, 1932, S. 59 ff.

85) A. Mais, Die Tiergestalten im polnischen Brauchtum, in Leopold
Schmidt, Masken, a. a. O., S. 226.

68) A. Moser, Zur Geschichte der Maske in Bayern, in L. Schmidt, Masken,
a. a. O, S. 138.
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einem Burschen, der, in Erbsstroh und Haferstroh gekleidet, als
Birenmaske eine Begleitung des Schimmelreiters darstellt®?). Wih-
rend fiir K. Weinhold die Bedeutung vor hundert Jahren noch
zweifelhaft ist und er einerseits mythologische Erklirungen heran-
ziehen mdchte, andererseits aber auch die allgemeine Vorliebe des
Altertums fiir abgerichtete Biren in Erwigung zieht, denkt Richard
Wolfram wohl mit Recht — und bestitigt von L. Schmidt®) — an
Spuren von paliolithischen Birenopfern. Birenschidelbestattungs:
funde im Dachsteingebiet und in der Schweiz lassen ihn die Biren:
maske zu den echten vegetationskultischen Masken zihlen. Somit
wire auch mit der Birenmaske noch einmal die vegetative Seite —
unter vielen anderen, hier nicht dargestellten Seiten — des Perchten:-
kultes herausgestellt. Der direkte Zusammenhang mit der mythologi-
schen Gestalt der Frau Percht ist allerdings in der Birenmaske nicht
mehr oder noch nicht nach dem Stand der heutigen Forschung er:
sichtlich.

Denn wenn uns auch das Birenschidelopfer und die Biren:
schidelbestattungen fiir die Birenmaske direkt Wurzeln in der Friih-
zeit der Menschheit aufzeigen, so ist der zeitliche Nachweis der
Perchtengestalt noch nicht so weit zuriick in die Tiefen der Geschichte
gedrungen. Immerhin gelang es dem Sprachforscher E. Kranzmavyer,
die zeitliche Grenze des Nachweises des Namens Percht, die noch
vor hundert Jahren nach A. Schmeller nur bis ins 13. Jahrhundert
verfolgbar war, sprachwissenschaftlich bis ins 8. Jahrhundert hinauf-
zuriicken®). Das ergibt immerhin 500 Jahre Vorrang vor den ersten
schriftlichen Zeugnissen. Dem Forscher gelang es, nachzuweisen, dafl
vor dem Jahr 770 von den Romanen auf dem trentinischen
Sulzberg bereits ,,Berta“ aus dem Tirolischen entlehnt wurde. Eine
ihnliche Moglichkeit der Entlehnung des Namens Percht aus dem
Deutschen deutet bereits V. Waschnitius in seiner groflen Perchten-
arbeit fiir die Tschechen an: ihre mythische Gestalt ,Sperechta“ wire
in althochdeutscher Zeit von den Deutschen iibernommen worden™).
Auch Kranzmayer beriihrt ebenfalls diese Moglichkeit™). Leopold
Schmidt folgert daraus fiir einen anderen Grenzbereich des deutschen
Volkstums, das Burgenland, fiir die mit Perchtennamen bezeichneten
Perchtengestalten des Burgenlandes, daf} sie aus der bairischen Zeit,
dem Mittelalter, stammen™). Auf Salzburg angewendet heifit das —
wenn die bairische Zeit mit der Einwanderung und Seflhaftmachung
der Baiern nach der Voélkerwanderung schon Ende des 6., Anfang
des 7. Jahrhunderts einsetzt™) —, daf3 der Perchtenkomplex dann

67) K. Weinhold, Weihnachtsspiele, a. a. O., S. 6.

68) L. Schmidt, Masken, a. a. O., S. 26.

69) E. Kranzmayer, a. a. O., S. 55—59.

70) V. Waschnitius, a. a. 0., S. 120 u. S. 149. Fiihrte nur die Idee an
und behielt sich die Ausfihrung vor.

71) E. Kranzmayer, a. a. O., S. 55, Abschn. 1.

72) L. Schmidt, Perchtengestalten im Burgenland. Z. Burgenl. Heimatbl,,
13. Jg., Eisenstadt 1951, Heft 1, S. 160.

73) E. Kranzmayer, Die Ergebnisse der neuesten &sterreichischen Orts-
namenkunde und das Land Salzburg. Mitt. d. G. f. S. L.K., Bd. 97, 1957,
S. 1—16, besonders S. 3.
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mindestens seit damals bekannt ist, so er sich nicht sogar aus schon
vorhandenen vorbairischen, illyrischen, keltischen und rémischen
Rudimenten weiterentwickelt hat. Auf diese lassen aber die vor-
handenen Perchtenbriuche und Perchtenglaubenserscheinungen auch
im nichtbairischen Raum, wie Schweiz, Elsaf}, Schwaben, Franken,
schlieflen™).

Das fiihrt uns zu einem besonders kritischen Punkt in der Perch-
tenforschung, dem Zusammenhang der Percht mit der ,Perchten-
nacht“ und dem , Perchtentag. So heiflen bekanntlich der 6. Jinner
und seine Vornacht schon seit sehr frither Zeit. Im Kloster Mondsee
existiert ein Glossar, zeitlich zwischen 900 und 1200 liegend, das
J. A. Schmeller zitiert und das die fritheste Nachricht dieses Aus:
drucks bringt™). Ein Jahr 1000, wie M. Andree-Eysn angibt, ist aller-
dings nicht zitiert, sondern die Zahl 1000 bezieht sich auf die Nume-
rierung des Glossars: ,,i. 10007%). Schmeller iibermittelt die Glosse:
Nacht der Erscheinung des Herrn, ,giperchtennaht, theophania, appa-
ritio.“ Es ist ja das alte Datum der Geburtstagsfeier Christi, das mit
der ,strahlenden Nacht“ und dem ,strahlenden Tag“ gemeint ist.
Diese héchste Feier der Christenheit wurde erst im 4. Jahrhundert
auf den 24. Dezember verlegt, und im 12. Jahrhundert lebte der Drei-
konigskult erst ganz besonders auf. Das ganze Mittelalter hindurch
wird dieser Ausdruck fiir den 6. Janner gebraucht, aber sicherlich
noch im kirchlichen Sinne, und nicht wegen der Percht. Ich mdochte
das im Gegensatz zu Kranzmayr betonen™). Sowohl Grimm
allgemein fiir Mitteldeutschland als auch Zillner speziell fiir
Salzburg zitieren mittelalterliche Urkunden mit diesem Ausfertigungs-
tag, der Perchten- oder Prihentag genannt wird™). Die von J. Grimm
ohne Zeitpunkt angenommene , Personification* (sic!) der Percht mit
dem Perchtentag, die von Kranzmayer schon fiir die mittelhoch-
deutsche Zeit angenommen wurde™), ist m. E. aber erst dann erfolgt,
als die Bedeutung des althochdeutschen Wortes ,peraht* als ,strah-
lend“ verblaite und das Wort aus dem Sprachgebrauch schwand.
Vermutlich am Beginn der Neuzeit, vielleicht im Volksgebrauch auch
noch viel spiter, kann dieser Prozef3 vor sich gegangen sein, wie ja
alle kulturellen Verinderungen in den Mutterschichten des Volkes
sich lange hinziehen. Frst dann konnte meiner Meinung nach ein aus
dem heidnischen Erbe iiberkommener, vielschichtiger weiblicher
Dimonenkomplex mit dem Tag zufillig gleichen Namens personi-
fiziert und identifiziert werden. Somit ergibt sich zu der siidlich der
Alpen vorhandenen verwandten Erscheinung einer weiblichen
Mythengestalt Befana, die von ,Epiphania“ abgeleitet wird, nur eine
scheinbare — weil zufillig eine im Namen Percht und Perchtentag

) V. Wasdhnitius, a. a. O., passim.
) J. A. Schmeller, a. a. O., I. Bd., S. 194, Ausgabe 1827.

)
6) M. Andree-Eysn, Volkskundliches, S. 158.
M) E. Kranzmayer, Namen und Gestalt der Frau Percht, a. a. O, S. 57.
8) J. Grimm, Deutsche Mythologie, Géttingen 1854, S. 259. — F. V.
Zillner, Untersbergsagen, Mitt. d. G. f. S. L. K., Bd. 2, 1862, S. 140, fiir das
Jahr 1853,
%) E. Kranzmayer, Namen, a. a. O., S. 57.

N
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vorhandene Gleichlautigkeit da war — Parallele. Der Ableitungs-
versuch G. Bilfingers, in diesem Sinne der Parallele vom Kalender-
namen Perchtentag den Namen Percht abzuleiten, ist jetzt, durch
Kranzmayers sprachwissenschaftlichen Perchtennamenbeleg schon fiir
das 8. Jahrhundert, entwertet®®).

Fine andere Namendeutung der Percht, die von E. Mogk, ist in
diesem Zusammenhang noch wichtig®). Nach diesem Forscher kime
der Name Percht vom althochdeutschen Wort ,pergan®, das soviel
wie Verhiillen, Bedecken bedeutet, so wie er den Namen der Schwe:
stergestalt der Percht, Holda, von ,hehlen“ ableitet. Eine solche, auch
vom Sprachwissenschaftler eingeriumte Moglichkeit®®) der Herkunft
des Namens Percht und damit des Namens Perchtentag aus einer
anderen Wortwurzel bringt in die Deutung dieses vielschichtigen
mythologischen Wesens einen neuen Zug: Ein durch seinen Namen
auf Maskentriger geradezu hinweisender mythologischer Komplex
aus heidnischer Zeit verbindet sich spiter mit einem in seiner Ums
zugszeit liegenden christlichen Festtag aus Namensgleichklang, weil
dieser Festtag seiner Funktion, der ,Strahlende, Obriste“ Tag des
Jahres zu sein, allmihlich entkleidet wurde.

In diesem Zusammenhang muf} auf einen Umstand mit gréfitem
Nachdruck hingewiesen werden, der nicht immer beachtet wurde:
Der Frau Percht sind nicht nur der 6. Janner und seine Vornacht
geweiht, sondern auch die anderen Rauhnichte. Diese haben ja ihren
Namen deswegen, weil man gegen alle Dimonen, und besonders
gegen die Percht, riucherte. Besonders der 24. Dezember spielt im
Perchtenbrauchtum eine sehr grofie Rolle. Entgegen der von E. Kranz-
mayer gebrachten Behauptung muf als ,Der Bachltag” im Pinz: und
Pongau der 24. Dezember und nicht der 6. Jinner angesprochen
werden. So heifit er auch heute noch. An diesem Tag sind auch aus:
driicklich Opfer fiir die Frau Percht in Form von Speisen, das Bachl-
koch, und von immergriinen Pflanzen, der Bachlboschen, von alter
Zeit her bis heute geliufig®®). Auch Karl Adrian schildert den
,Baschltag“ im Pinzgau und das Wind-, Haar- und Viehbachln im
Grofarltal. Trotz Schmellers Deutung®®), dafl das Wort Bachl zu
Backen gehore, die auch bei Kranzmayer wiederholt wird®), bin ich
der Ansicht, dal der Zusammenhang zwischen dem Wort Bachl und
Percht in der Mundart des Salzburger Gebirges irgendwie gegeben

80) G. Bilfinger, Untersuchungen iiber die alte Zeitrechnung der Germanen.
Stuttgart 1899 und 1901; iibermittelt von M. Andree-Eysn, Volkskundliches,
S. 157, Anmerkung 4.

81) E. Mogk, Germanische Mythologie, I. Auflage in Pauls Grundrifl.
Straflburg 1891, S. 145f.

82) E. Kranzmayer, Namen, a. a. O., S. 57.

83) R. Treuer, miindlich, und: Weihnachtsbrotbacken in Pinzgauer Bauern-
hofen. Jahresschrift des Salzburger Museums C. A. 1956, S. 94—101, Salzburg
1957 passim. — M. Andree-Eysn, Volkskundliches, a. a. O., S. 160, und die
Perchten in Salzburg, S. 5. — J. Grimm, D. Myth., a. a. O., IIL. Bd,, S. 19. —
K. Adrian, Salzburger Sitt' und Brauch, a. a. O., S. 29, ,Baschltag im Pinzgau®.

84) J. A. Schmeller, a. a. O., I. Bd,, S. 271, ,Bachl gehort zu backen®.

8) E. Kranzmayer, a. a. O., S. 58, Abschn. 8.
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sein mufl. Der Ausdruck ,Gebichlein“ oder ,Bichln*, der bei Kranz-
mayer fiir Salzburg zitiert wird, ist jetzt nicht mehr bekannt, es wird
lediglich reines helles ,a“ bei ,,Bachl“ gesprochen. Da im Elsal und
in der Schweiz der Ausdruck ,bechteln“ fiir Maskenumziige und
Festgelage abhalten vorkommt®), und zwar im Zusammenhang mit
der Percht, kann doch auch bei uns diese Méglichkeit gegeben sein.
Es ist ja auch der Tag, an dem die Bachlschneid gemacht wird, das
Messerschleifen, sicherlich im Zusammenhang mit Gastrotomie-
motiven der Percht. Auch M. Hoéfler leitete schon den Ausdruck
Bachlboschen von Perchtlboschen ab®"). M. Andree:Eysn berichtet
ebenfalls vor 50 Jahren fiir den 24. Dezember als Bachlabend und
vom Bachlboschen und Bachlkoch. Ferner vom Speisenzuteilen an
Obstbiume, vom Riuchern und Schieflen als Abwehr béser Geister,
von Windfiittern, Brot-und-Ahrenbiischl-auf-den-Zaun-Legen, das
Antlaflei-Fingraben und Schweinskopfessen — alles Mafinahmen fiir
cinen besonders dimonischen Tag®). Dazu kommt noch die Bezeich-
nung ,Rumplnacht” als Name der Christnacht, der noch bei L. Hiib-
ner vorkommt®®) und von J. A. Schmeller®) gebracht wird. Er zeigt
an, dafl in dieser Rauchnacht auch viel Lirm gemacht
wurde. ,Rumplglocken* gab es jedenfalls (so wie heute bei
allen  Perchtenliufen) noch beim Perchtenlaufen in Rauris
im 19. Jahrhundert®), ,breite, 30—40 c¢m hoch gehimmerte
Glocken zum Lirmmachen“. Eine Untersuchung der Perchtensagen
unter dem Gesichtswinkel der Zeitangabe brachte das interessante
Ergebnis, dafl anscheinend die Perchtensagen der jiingsten Schicht
erst zu Dreikdnig datiert sind. Es sind typische ,Endsagen® des
Brauches darunter, z. B. der schiache Perchtentanz zu Dreikénig®™),
die Wirkung des Skapuliers®®), die Hl-Drei-K&nigs-Percht bei der
Hoisbiuerin®), wihrend eine andere Schicht mit sehr altertiimlichen
Motiven, z. B. die Sage vom fliegenden Knappen in der Gastein®®),
oder von den Strohréfilein im Lungau®®), einfach um die Weihnachts-
zeit angesetzt wird. Ganz allgemein werden der Frau Percht auch bei
Zillner"”) die Rauhnichte und besonders die Thomasnacht zugeschrie-
ben. Ich méchte also abschliefend meine Bemerkungen zu dem Ka:
pitel Percht und Perchtentag so formulieren, dafl zwar der Percht die
Nichte aller Zwolften, besonders die Rauhnichte, gehoren, aber in
der neueren Zeit und in den jiingeren Sagen immer mehr der 6. Janner

) V. Waschnitius, a. a. O., S. 79.
S7) M. Héfler, Der Klausenbaum, Z. d. V. f. Volksk, Jg. 10, S. 823.
%) M. Andree-Eysn, Volkskundliches, a. a. O., S. 160.
) %) L. Hiibner, Beschreibung des Erzstiftes und Reichsfiirstentum Salzburg
in Hinsicht auf Topographie und Statistik. Salzburg 1796, S. 388.
%) J. A. Schmeller, a. a. O., Bd. 8, S. 9L.
1) M. Andree-Eysn, Volkskundliches, S. 168.
92; K. O. Wagner, Pinzgauer Sagen, a. a. O., S. 148.
)

<

3) M. Andree-Eysn, Volkskundliches, a. a. O., S. 218, Nr. 54.

K. Adrian, unveréffentlichte Notiz.

9) C. Stordh, Salzburger Volkssagen, a. a. O., II. Abtl., 19. Bdc,, S. 91.
%) C. Stordh, a. a. O., S. 92.

7) F. V. Zillner, Untersbergsagen und Salzburger Sagen, a. a. O., passim.
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und seine Nacht als ,ihre Nacht und ,ihr Tag“ angesehen werden,
eben in jenem Mafle, als der Dreikonigstag gegen Christtag und Neu-
jahr seine kirchliche Bedeutung eingebiif3t hat.

Unter dem Einflul von J. Grimms ,, Deutscher Mythologie* wird
in der fritheren Salzburger Literatur auch der Begriff ,Holda“ zum
Teil in Identifikation mit der Frau Percht gebracht. Daher ist es not-
wendig, auch da iiber den Stand der Forschung zu berichten. Karl
Adrian hat das Problem der Zwiespiltigkeit der Percht in der Weise
zu l6sen versucht, daf3 er die milden Seiten der Gestalt einer Holda,
die strafenden einer Perchta zuschob®). In Salzburg gibt es aber keine
Gestalt unter dem Namen Holda, wie die eigene Uberpriifung der
gesamten alten und neuen Sagenliteratur ergab und auch V. Waschni-
tius schon feststellte®®). Allerdings mufl beriicksichtigt werden, dafl
schon dieser Forscher und nach ihm die anderen in diesen beiden
Namen Percht und Holda keine festabgegrenzten Géttinnen oder
Abspaltungen der Gottermutter Fricka, wie J. Grimm und seine enge:
ren Nachfolger, sehen kénnen. Bis zu uns herauf ist das mytholo-
gische Bild sowohl der Percht als auch ihrer nérdlicheren Zwillings-
erscheinung Holda ein noch vielseitigeres und vielschichtigeres ge-
worden. Wihrend die Percht mit einer einzigen Ausnahme in Thii-
ringen auf oberdeutschem Raum verbreitet angetroffen wird — ihr
Kerngebiet ist auf stammesbairischen Volksboden konzentriert'®®) —,
schlieBt Holda nérdlich und westlich an mit einer Uberschneidung
in Franken!®?), Der Vieldeutigkeit der mythologischen Uberlieferun-
gen entsprechen allein im siidostdeutschen Raum vierzehn verschie:
dene Namen fiir die Frau Percht.

Im Salzburgischen kommt allerdings nur eine zweite Be:-
zeichnung vor, Bachlhexe, fiir eine Sagengestalt, die von E.
Kranzmayer erwihnte ,Bichlhexe“'®®) im Pongau. Darin
ist wohl ein letztes hexenartiges Stadium der Perchtenvorstellung zu
sehen, das mit W. E. Peuckert'®®) seit der Renaissance sich entwickelt
hat. Auch bei den Perchtenliufen im Pongau und im Pinzgau finden
wir folgerichtig diese Brauchgestalt, die bei Zimburg mehrmals ab-
gebildet ist'%).

Die bei N. Weinhold und K. Simrock vorhandene Bemerkung,
»Perchta ist im Salzburgischen eine schone Erscheinung, sie trigt ein
blaues Kleid mit einem Schellenkranze...“ veranlafite ebenfalls zu
einer griindlichen Suche in simtlichen Salzburger Sagenausgaben, um
im Volksglaubensgrund etwa einen Hinweis oder Anhaltspunkt zu
finden. Im Historischen ist vielleicht die von mir beschriebene Perch-

98) K. Adrian, Salzburger Sitt’ und Braudh, a. a. O., S. 50.

99) V. Waschnitius, a. a. O., S. 56—60. — Eigene Durchsicht der Sagen,
vergleiche Anmerkung 24.

100) E. Kranzmayer, a. a. O., S. 56, Text und Verbreitungskarte.

101) YV, Waschnitius, a. a. O., S. 80.

102) E. Kranzmayer, a. a. O, S. 55 und S. 58.

103) 'W. E. Peuckert, a. a. O., S. 110, Hexen.

104) H. v. Zimburg, a. a. O., Abb. 31: ,Die Hexe tanzt mit dem Teufel*;
Abb. 32: ,Die Hexe vor dem Hexensprung“; Abb. 33: ,...Hexen am Dach;
Abb. 44: ,Die Hexe"“.
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tendarstellung aus dem 18. Jahrhundert dafiir zutreffend®®). Aber
aufler den Bemerkungen nach J. Grimm?°®), der alle , weiflen Frauen“
wegen des Namens mit der Percht identifiziert, war keine einzige
Perchtengestalt in den Sagen aufzufinden, die wirklich dieser obigen
Schilderung entspriache. Wir sind also seit V. Waschnitius in diesem
Punkt noch nicht weitergekommen. Die von M. Andree:Eysn'®?)
angefiihrte ,lichte liebliche Erscheinung® ist bei Freysauff, von wo
sie herkommt, eine ,grofle weifle Frau, Haare wie Flachs, langes
weifles Kleid“, und die zweite Erwihnung bei M. Andree-Eysn, ,, wun:
derschone holde Frau in hellglinzendem Gewande, durch die Luft
daherschwebend, oft inmitten einer Schar kleiner ... Kinder“, ist nur
in einer Tiroler Sammlung, der von Zingerle, enthalten'®®). Auch bei
Zillner in den Untersbergsagen ist die Percht nur eine ,strenge alte
Frau mit langer Nase, weifler Haube“'%?). Aber das besagte ,blaue
Kleid mit einem Schellenkranze“, das ja dem ganzen Zusammenhang
nach, in dem es gebracht wird''?), als Brauchfigur zu verstehen ist,
hat leider bis jetzt keine richtige Parallele in der Sage finden lassen.

Das unerhort vielseitige Wesen der Volksglaubengestalt Frau
Percht als auch ihre vielfiltige Ausformung im Perchtenbrauchtum
konnte in diesen Beitrigen nur erst von einigen, absolut keinen An-
spruch auf Vollstindigkeit erhebenden Seiten aus beleuchtet werden.
Die Perchtengestalten, und besonders die interessanten Gestalten des
Landes Salzburg, werden der Forschung immer und immer wieder
Anlafl zu Bearbeitung und Deutung bieten.

105) F. Prodinger, Perchtenbilder, a. a. O., S. 183.

108) Grimm, a. a. O., S. 257.

107) M. Andree-Eysn, Volkskundliches, a. a. 0., S. 158.

108) V. Zingerle, Sagen, Mirchen und Gebriuche aus Tirol. Innsbrudk
1859, S. 409.

109) F. V. Zillner, Untersbergsagen, a. a. O., S. 108.

110) K. Simroc, Germanische Mythologie. Géttingen 1859, S. 524.
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