Das Wiener Cutbercht-Evangeliar:
Innere Griinde fiir eine frithe Datierung*

Von Susan E. von Daum Tholl

(Ins Deutsche iibertragen von Kerstin Hederer)

Um das 8. Jahrhundert war ,Insular® nicht linger eine territorial be-
grenzte Bezeichnung in der Buchproduktion. Insulare Methoden in Pripa-
rierung und Anlage der (Buch-)Seiten auf dem Festland lieferten den Be-
weis fiir die Mobilitit von insularen Schreibern und Kiinstlern und eine
weitverbreitete missionarische T4tigkeit. Insulare Merkmale kénnen auch
dienlich sein, wenn es darum geht, ein vom Kontinent stammendes Buch
innerhalb des Umfelds seiner Produktion zeitlich einzureihen, wie es beim
Cutbercht-Evangeliar in Wien der Fall ist (Osterreichische Nationalbiblio-
thek, Codex 1224), das in Salzburg im spiten 8. Jahrhundert angefertigt
wurde. Innere Griinde — die Art und Weise der Herstellung dieses Buches
und dessen Verhiltnis zu zeitgleichen Salzburger Handschriften — bestiti-
gen, daf Cod. Wien 1224 noch vor dem Jahr 785 geschaffen wurde, als un-
ter dem Bischof und spiteren Erzbischof Arno (785/98-816) fiir die Salz-
burger Schreibschule eine besondere Bliite begann und zugleich eine neue
Ausrichtung im ,,St.-Amand-Stil“ einsetzte. Die insularen Charakteristika
von Cod. Wien 1224, die weder in zeitgendssischen noch in spiteren Salz-
burger Biichern ein wirkliches vergleichbares Gegenstiick besitzen, bringen
es mit dem Iren Virgil und einer fritheren Periode in Salzburg — der Zeit
vor dem Tod Virgils im Jahr 784 — in Verbindung. Zu dieser Zeit ging der
Bischof gerade daran, eine Schreibschule einzurichten, die Ausstattung sei-
ner Kathedrale zu {iberwachen und missionarische Aktivititen im Osten zu
entfalten. Ferner verstirkt der Kontrast zwischen Cod. Wien 1224 und den
fiir Erzbischof Arno in St. Amand und Salzburg gefertigten Biichern den
Bezug zur fritheren Periode und zu Bischof Virgil.

Es ist allgemein anerkannt, daff das Skriptorium der Abtei St. Peter seine
erste Bliitezeit unter Arno erreichte'. Wenn aber Salzburg im Jahr 785 be-
reits ein bekanntes Zentrum des Schriftwesens war, wie Lowe feststellt?,
folgt hieraus, daf die dortige Schreibtitigkeit zumindest kurz vor diesem
Zeitpunkt eingesetzt haben mufl. Und tatsichlich weisen spitere Kopien
von Handschriften darauf hin, daf§ ebendort eine Sammlung von Biichern
bereits zu Lebzeiten Virgils existierte. Gelehrte stimmen darin iiberein, daf§
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das in der Stiftsbibliothek in Salzburg aufbewahrte Verbriidderungsbuch von
St. Peter in Virgils Zeit begonnen wurde’, und Karl Forstner hat herausge-
stellt, daf der erste Schreiber des Verbriiderungsbuches, welcher vor dem
27. November 784 — dem Todesdatum Virgils — arbeitete, bereits eine Mi-
nuskel verwendete, die ein sehr frithes Beispiel fiir karolingische Schrift
darstellt, dieselbe wie die der Schreiber von St. Denis®. Dieser franzésische
Schrifttyp beeinflufite weiterhin das Skriptorium Arnos in Salzburg bis ins
erste Viertel des 9. Jahrhunderts.

Es ist schwierig, Cutberchts angelsichsische Schrift in die Salzburger
Entwicklung einzureihen, da die Tendenzen zur karolingischen Minuskel
mit dem ersten Schreiber des Verbriiderungsbuches bereits unter Virgil ein-
setzten. Aus paliographischer Sicht zog Bischoff den Schlufi, daf3, trotz der
Unméglichkeit, Cod. Wien 1224 genau zu datieren, mit der ,Alt-Salzbur-
ger Schule . .. Cutbercht wahrscheinlich, seine Handschrift sicher” ver-
bunden sei’. Forstner erhob die einleuchtende Frage, ob eine so hiufig ge-
brauchte Handschrift wie Cod. Wien 1224 erst in der letzten Dekade des
8. Jahrhunderts in angelsichsischer Schrift abgefalt worden sei, zumal in
einem Skriptorium, das eine frithere Tendenz zur karolingischen Minuskel
aufwies®. Davon ausgehend, tendierte Forstner, wie Georg Swarzenski viele
Jahre vorher, zu einer fritheren Datierung’. Aber in Ermangelung einer si-
cheren Chronologie dieser frithen Salzburger Periode bleibt die Frage of-
fen, ob der Ursprung des Buches in der spiten Epoche Virgils oder der frii-
hen Arnos zu suchen ist. Das Argument fiir eine frithe Datierung kann je-
doch durch die insulare , Architektur® (Ziige, Struktur, Bauweise) des Co-
dex sowie durch eine Gegeniiberstellung des von Cutbercht gefertigten
Buchtyps mit denen, die nach unserem Wissen fiir Arno gefertigt wurden,
erhirtet werden.

Cutberchts angelsichsische Schrift steht unter den Salzburger Schrei-
bern allein da, ebenso seine Produktionsweise, denn sie hat nichts gemein-
sam mit der in Stiddeutschland gebriuchlichen Methode der Buchherstel-
lung. Seine Art der Anordnung von Lagen unterscheidet sich vollig von der
bekannten Gruppe Salzburger Biicher des spiten 8. Jahrhunderts, welche
eine typisch siiddeutsche Methode des Punktierens und Linierens beim
Pergament aufweisen. Die Mehrzahl der Biicher jener Gegend und Epoche
— einschliefflich derjenigen, welche von Cutberchts ,Kollegen® in Freising,
dem insularen Schreiber Peregrinus, verfertigt wurden — sind gew6hnlich
in langen Zeilen lediglich mit Initialdekoration geschrieben (Abb. 1)°. In
den meisten siiddeutschen Biichern sind die Pergamentblitter in kontinen-
taler Weise angeordnet, indem sich Haar- und Fleischseiten gegeniiberlie-
gen’. Falls in zwei Kolumnen geschrieben wurde, wurden die Buchseiten
mit einem vertikalen, zwischen den beiden Kolumnen zentrierten Linien-
system versehen, was einen gitterartigen Effekt in der Mitte der Seite ent-
stehen lief§ (Abb. 2). E. A. Lowe bestimmte dies als die herkommliche Art
des ,pricking and ruling® (Punktieren und Linieren) in jenen Biichern und
nannte es die ,siiddeutsche“ Methode™. Ebenso legte Leslie Jones dies als
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Abb.1 Langzeilenseiten in siiddeutschen Handschriften

Abb. 2 Doppelspaltige Seite mit zentralem Gitter in
(nach S. v. Daum Tholl).

siiddeutschen Handschriften (nach S. v. Daum Tholl).
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die charakteristische Methode des ,,p. a. r.“ dar, welche in Mondsee, Salz-
burg, Benediktbeuern, Freising, Regensburg und Tegernsee, aber auch in
der Konstanzer Region in der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts gebriuch-
lich war". Die Anzahl der Vertikalen, die einen Raster zwischen den Text-
kolumnen erzeugen, variiert zwischen drei und fiinf, wodurch ein Effekt in
der Mitte der Seite entsteht, den man als ,Raster-Asthetik bezeichnen
mag'”. Raster ergeben sich auch durch Vertikale in der Mitte von Doppel-
folien (bifolia), die vor der Faltung gezogen wurden”. Dies weicht von
der bei Cod. Wien 1224 nachweisbaren insularen Seitenpriparierung ab,
wo zwei Textkolumnen pro Seite jeweils durch doppelte vertikale Begren-
zungslinien eingeschlossen werden und erst nach der Faltung punktiert
und liniert sind (Abb. 3). Nach insularer Manier sind bei Cod. Wien 1224
die einzelnen Blitter in Quaternionen mit der Haarseite nach unten ange-
ordnet, so daf§ Haar- und Fleischseite erst im fertigen Zustand des Buches
gegeniiberliegen. Diese eindeutig insulare Methode der Seitenpriparierung
und der Anordnung der Blitter, wie sie bei Cod. Wien 1224 vorzufinden
ist, setzt sich ebenso wie Cutberchts angelsichsische Schrift von der seiner
Zeitgenossen in Salzburg ab.
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Abb. 3 Wien, ONB Cod. 1224: fiir insulare Handschriften typische
Seitengestaltung (nach S. v. Daum Tholl).
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Auch andere Aspekte der Produktion weisen auf die virgilianische Epo-
che hin. Das Auftreten von nord- und siid-festlindischen Einfliissen in
Cod. Wien 1224 geben die Komplexitit der frithen Periode in Salzburg wie-
der, wihrend der der angelsichsische Schreiber und Kiinstler Cutbercht of-
fenbar gearbeitet hat. Der hidufig angesprochene ,,Eklektizismus® des Bu-
ches ist regional bedingt und bietet ein Abbild der politischen Verbindun-
gen der herzoglichen Familie der Agilolfinger, die in dieser Region bis zur
Absetzung Tassilos III. durch Karl den Grofen im Jahr 788 herrschten™.
Der irische Bischof Virgil — loyal gegeniiber Karl, dessen Vater ihn berufen
hatte, jedoch ebenso unterstiitzt von Tassilo und Liutpirc — spielte dabei ei-
ne zentrale Rolle”. Dieses komplexe Netz von Beziehungen findet sich in
den Vorbildern wieder, die Cutbercht in Salzburg zuginglich waren'. Der
Schreiber fiigte hinsichtlich Text und Dekoration unterschiedliche ihm zur
Verfiigung stehende Vorlagen in ein Buch ein, das in seiner Anlage und sei-
nen ornamentalen Gruppen rein insular ist. So sind beispielsweise die
Komponenten bei den Arkaden der Kanontafeln und die Struktur des
Initialenschmucks, wodurch jedes Evangelium eroffnet wird, insular
(Abb. 4 u. 5)”. Ein Fiillmotiv besonderer Art, nimlich ein dreieckiges Ver-
bindungsglied, das die Basis der ersten beiden Kanontafeln ziert (fol. 18" u.
18, Abb. 4), findet sich in genau derselben Form nur in zwei Handschrif-
ten aus Canterbury: dem Vespasianischen Psalter und dem Stockholmer
Codex Aureus. Dieses auffillige Verbindungsmotiv weist auf Canterbury als
Entstehungsort hin und lifft vermuten, daff Cutbercht, der Schreiber und
Kiinstler, von Canterbury auf das Festland kam™.

Ferner schrieb Cutbercht sein Buch in typisch insularer Weise mit einer
Hierarchie von Schriftarten, die er mit Nachdruck bei der Eroffnung der
Evangelien gebrauchte (Abb. 5). In insularer Manier hob er bestimmte
Zeilen hervor, so Lukas 1, 4 (Abb. 6) und die Lukas-Genealogie. Auch fiig-
te er ein verziertes Christus-Monogramm in Matth. 1, 18 ein. Offensicht-
lich lieR der Auftraggeber Cutbercht freie Hand in der Produktion eines

insularen Buches.

Cod. Wien 1224 enthilt zwei Gruppen von Kapitelverzeichnissen, eine
vollstindige Gruppe zu Beginn des Buches (fol. 7°~15") und erginzende
Zusammenfassungen, die vor die Lukas- und Johannes-Evangelien gesetzt
sind (fol. 105-109" u. 164'-165%). Bei der Gruppierung von Kapitelver-
zeichnissen zu Beginn eines Werks scheint es sich um eine friihe italienische
Praxis zu handeln, die letztlich aus dem Ravenna des 6. Jahrhunderts
stammt, wie es ein frither Teil des Burchard-Evangeliars in Wiirzburg
(Universititsbibl. Mp. th. f. 68) beweist, welcher eine italienische Vorlage
kopiert und keine Kapitelverzeichnisse vor den einzelnen Evangelien auf-
weist. Als diese Wiirzburger Handschrift in der ersten Hilfte des 8. Jahr-
hunderts durch einen in Northumbrien geschulten Schreiber wieder auf-
lebte””, wurden die Zusammenfassungen zu Beginn des Buches zusammen
mit anderen einleitenden Bestandteilen hinzugefiigt. Obgleich das Cut-
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Abb. 4 Cod. Wien 1224, fol. 18", erste Kanontafel (Foto ONB).
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Abb. 5  Cod. Wien 1224, fol. 72", Anfang des Markus-Evangeliums (Foto ONB).
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Abb. 6 Cod. Wien 1224, fol. 111", Anfang des Lukas-Evangeliums (Foto ONB).
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bercht-Evangeliar Uneinheitlichkeit hinsichtlich der Anordung der Zu-
sammenfassungen aufweist, so scheint es sich doch bei Cutberchts Metho-
de, Kapitelverzeichnisse an den Anfang des Buches zu setzen, um eine insu-
lare Praktik zu handeln, die man in friihen italienischen Vorlagen vorfand,.
auf die britischen Inseln iibertrug, wo sie heimisch wurde und letztlich an
die northumbrischen Schreiber gelangte™.

Abgesehen von den insularen Ziigen verbinden auch noch andere Merk-
male Cod. Wien 1224 mit der frithen Salzburger Schreibschule als Entste-
hungsort. Die zufillige Einfiigung von lediglich zwei der Evangelistensym-
bole fiir Markus und Johannes und das inkonsequente Arrangement — der
Markus-Léwe inmitten des Portraitfeldes dieses Evangelisten und der Adler
des Johannes in einer Initiale, die der Buchseite mit seinem Portrait gegen-
iiberliegt (Abb. 7) — geben eine unvollstindige Kombination von Symbo-
len und Portraits aus unterschiedlichen Vorlagen wieder. Dieses Anzeichen
einer frithen Verschmelzung von Symbolen mit Portraits deutet auf die An-
fangsphase in der Entwicklung einer Schreibschule hin®.

Die Argumentation fiir einen frithen Zeitpunkt der Datierung wegen in-
nerer Griinde kann noch weitergefiihrt werden. Cutbercht fertigte sein
Evangeliar sorgfiltig in der Art der Prachtbiicher, mit breiten Rindern und
peinlich genau angepafiten Einzelblittern (hinsichtlich des Schreibfeldes
sind bei Cod. Wien 1224 die Rinder, obwohl teilweise abgeschnitten, in ih-
ren Proportionen ebensolang wie die von Lindisfarne oder Kells). Aber
trotz dieser auf luxuriése Produktionsweise gerichteten Bemiihungen ver-
weist das Buch dennoch auf ein Skriptorium in den Friihstadien seiner
Entwicklung — ein Zentrum der Schreibkunst, das seine Grenzen hat. Eine
Anzahl von Blittern weist grofle Locher oder gerundete Ecken auf, ein
Hinweis auf Mangel an fehlerfreiem Pergament®. Auflerdem findet sich
die Gewohnheit des kombinierten Gebrauchs von sowohl insular als auch
festlindisch pripariertem Pergament, wie er bei Cod. Wien 1224 vorliegt,
auch bei anderen Salzburger Biichern und lidfit auf ein Friihstadium des
dortigen Skriptoriums schlielen. Cutbercht selbst — der doch vermutlich
ein Meister der Schreibkunst war, da ihm ein solcher Auftrag anvertraut
wurde — hatte seine eigenen Probleme mit dem Text™. Eine Anzahl grof3fla-
chiger Rasuren von vier oder fiinf Zeilen ohne irgendeine Unterbrechung
im Textverlauf ist Anzeichen fiir ausgeprigte Dittographie (irrtiimliche
Wiederholungen), was die Gewandtheit des Schreibers in Frage stellt. Bei
anderen Gelegenheiten wurden ganze Zeilen ausgelassen und an den Rin-
dern nachtriglich eingefiigt. Das Vorhandensein zweier Gruppen von Ka-
pitelverzeichnissen wirft einen Schatten auf Cutberchts Vertrautheit mit
den Inhalten eines Evangeliars. Und schlieflich finden sich seine Kenntnis-
se der lateinischen Grammatik, die man kaum als perfekt bezeichnen kann,
auch in einer unzusammenhingenden schriftlichen Eintragung, in der
Cutbercht um Gebete fiir sein Seelenheil bittet*. In einer frithen Epoche
traf man diese Unzulinglichkeit unter Schreibern nicht selten an, und da
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auch Bischof Virgil mit fehlerhafter lateinischer Grammatik auf dem Feld
seiner Missionstitigkeit zu kimpfen hatte, mochte er sich vermutlich damit
als mit einer nicht zu indernden Tatsache abgefunden haben™.

Auch Cutberchts Verhiltnis zu seiner Vorlage ist Anzeichen fiir eine
Friihzeit seiner Titigkeit. Denn er hilt sich nicht strikt an jene per cola et
commata-Anordnung, die den Archetyp ausgezeichnet haben mufi, nach-
dem sich dieser in beiden ,Schwester-Handschriften des Cutbercht-Co-
dex — im Codex Millenarius und in den New Yorker/Niirnberger Fragmen-
ten — findet®. Cutbercht kombiniert gewshnlich kurze (Wort-)Gruppen
innerhalb eines fortlaufenden, oft schwerfillig interpunktierten Textes. Ge-
legentlich ist eine ganze Kolumne auf Interpunktation allein zur Texttren-
nung angewiesen. Vermutlich war der Schreiber mit jenem per cola et com-
mata-Format vertraut, wihlte jedoch eine schmale angelsichsische Minus-
kelschrift anstelle der breiten, spitantiken Unziale seiner Vorlage. Dies be-
reitete Probleme bei der dufleren Gestaltung, da es unméglich ist, einen
Text mit durchschnittlich 13 Schriftzeichen pro Zeile in eine Schrift zu
iibertragen, die mindestens das Doppelte davon ausmacht, und dabei das-
selbe Seitenformat und dieselbe Texteinteilung zu bewahren. Doch offen-
sichtlich war fiir Cutbercht die angelsichsische Minuskel die sparsamere,
sicher die vertrautere Schrift, durch die die Botschaft der Heiligen Schrift
ebenso erfolgreich zum Ausdruck gebracht werden konnte.

Es war fiir einen Schreiber nicht uniiblich, die per cola et commata-Anla-
ge aufzugeben”, doch spricht dieser Mangel an antiquarischer Wertschit-
zung der Vorlage stark fiir die Salzburger Frithphase, als der Auftraggeber
noch nicht ausschliefllich um eine bewufite Wahrung der spitantiken
Buchformen bemiiht war. Anscheinend hatten hier Schreiber und Auftrag-
geber, was den breiten Unzialtext des Archetyps betrifft, eine andere Sicht-
weise als die spiteren Verfasser und Auftraggeber beim Codex Millenarius
und den New Yorker/Niirnberger Fragmenten. Zur Zeit der Abfassung der
letztgenannten Handschriften (ca. 800) hatte sich die Einstellung gegen-
iiber einem eleganten spitantiken Exemplar verindert. So bezeugen diese
beiden spiteren Evangeliare, was Wilhelm Koehler als ,das absichtliche
Wiederaufleben® einer bereits veralteten Schriftform bezeichnet hat®. Die-
se gegensitzlichen Haltungen gegeniiber der Vorlage bringen einen signi-
fikanten Unterschied zwischen den praktisch-missionarischen Belangen
der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts und dem Geist der renovatio in der
Periode um 800 zum Ausdruck.

Die Frage nach dem Auftraggeber ist fiir die Datierung des Cutbercht-
Codex von entscheidender Wichtigkeit. Ein Jahr nach dem Tod Virgils im
Jahr 784 wurde Abt Arno, der seine Bildung im siiddeutschen Freising er-
halten hatte, von St. Amand als neuer Bischof und spiterer Erzbischof nach
Salzburg gesandt. Arno, Abt von St. Amand seit 782, war ein enger Freund
Alcuins und unterhielt Beziehungen zum Kreis der Schule Karls des Gro-
en®. Biicher aus der T4tigkeit des Salzburger Skriptoriums unter Arno le-
gen nahe, dafl Schreiber von St. Amand mit ihm kamen®. Es hat den An-
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Abb.7  Cod. Wien 1224, fol. 166", Anfang des Johannes-Evangeliums
(Foto ONB).
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schein, daf§ diese Schreiber den in Salzburg titigen eine neue Methode der
Pergament-Priparierung und Ziige ihrer frinkischen Minuskel vermittel-
ten. Jedenfalls hatten Salzburger Schreiber, die unter Arno arbeiteten, Zu-
gang zu Handschriften aus St. Amand®; Alcuins Briefe, die von den Sekre-
tiren Arnos in den Jahren 798/99 gesammelt wurden, deuten an, dafl eini-
ge der 150 Salzburger Handschriftenkopien jener Epoche anhand von Vor-
lagen aus Tours ausgefiihrt sind” — eine malerische Tradition, die sich ginz-
lich von der des Cutbercht-Codex unterscheidet.

Derzeit wissen wir derart wenig iiber die fiir Virgil gefertigten Hand-
schriften, daf es niitzlicher ist, sich der Produktion unter Arno zuzuwen-
den und in der Folge Cod. Wien 1224 damit zu vergleichen. Zur Zeit Arnos
unterscheiden sich sowohl Schrift und Dekoration als auch die Buchher-
stellung selbst grundlegend von den Merkmalen bei Cod. Wien 1224. Ar-
nos antiquarische Interessen werden allgemein anerkannt. So wurden bei-
spielsweise zwei Evangeliare (Douai, Bibl. Mun. 12, und das Genter Livi-
nus-Evangeliar, St. Bavo 13), die zu Beginn des 9. Jahrhunderts entstan-
den, mit ihm in Verbindung gebracht® und erst kiirzlich durch Bonifatius
Fischer St. Amand zugewiesen®. Diese Biicher wurden von Patrick
McGurk als ,Anklang an das Altertum® (reminescent of antiquity) in
Struktur, Text sowie Gestaltung in Schrift und Dekoration bezeichnet”.
Die Handschriften von Gent und Douai bezeugen eine bewufite Wieder-
belebung, eine klassische Tendenz in Arnos St. Amand um das Jahr 800,
was ginzlich mit den uns bekannten Angaben zu seiner Personlichkeit in
Einklang steht. Diese klassische Neigung steht in auffallendem Wider-
spruch zu Cod. Wien 1224. Das Genter Evangeliar ist in einem ilteren Ty-
pus der Unziale verfaflt, Douai dagegen in der zeitgenéssischen karolingi-
schen Minuskel — beide unterscheiden sich grundsitzlich von Cutberchts
angelsichsischer Hand. Auch ist bemerkenswert, daf§ sowohl Gent als auch
Douai die spitesten und ausfiihrlichsten Serien der Kanontafeln enthalten,
die sich iiber 16 Seiten hinziehen, wie dies auch im zeitgendssischen Codlex
Millenarius der Fall ist. Somit sind Gent, Douai und Millenarius frithe Ver-
treter von Carl Nordenfalks ,Larger Latin Series®, die am meisten ausgear-
beitete Verbreitung der Eusebius-Konkordanz, welche reichhaltigere Mog-
lichkeiten der Verzierung erlaubt. Doch diese 16-Seiten-Serie weicht von
der original 12seitigen Konkordanz bei Cod. Wien 1224 ab.

Um die spitere Produktion unter Arno dem Werk Cutberchts gegen-
iiberzustellen, kénnten 63 weitere erhaltene Handschriften angefiihrt wer-
den, die Bischoff unter den ,,Arn-Stil® einreiht®. Diese sind palidographisch
auf Ende 8./ Anfang 9. Jahrhundert festzulegen und wurden entweder in
St. Amand, in dessen nahem Umfeld oder in Salzburg und dem siidost-
deutschen Raum gefertigt. Die meisten dieser Biicher beinhalten Kom-
mentare mit mifliger Dekoration, gewdhnlich in verzierter Kapitalis; bei
einigen handelt es sich um Werke fiir den Gottesdienst, Heiligenleben, Ak-
ten von Kirchenkonzilien oder Textausgaben.
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Eine Anzahl der mit Arno zeitgleichen St.-Amand-Handschriften birgt
Merkmale des antiken Archetyps in sich, wie beispielsweise eine Abschrift
des Hieronymus-Kommentars in Cantica Canticorum in Valenciennes”, wo
eine klassische Monumentalschrift und eine capitalis rustica in den Zier-
schriften verwendet werden. Capitalis elegans ist charakeeristisch fiir die Bii-
cher Arnos. Sie findet sich in einer Abschrift von Hieronymus’ Kommentar
zu Job und Esdras (London, British Library, Arundel Ms. 125) und in einer
Sammlung der Werke Augustinus’ und anderer Autoren (London, Lam-
beth Palace Library Ms. 414). Diese beiden St.-Amand-Handschriften be-
sitzen versilberte Buchstaben in den Zierschriften und eine Anzahl silber-
ner Textinitialen, die luxuriése Absichten zum Ausdruck bringen, auch
wenn das dekorative Programm nicht konsequent durchgefiihrt ist. Zierka-
pitalen in einer Kombination mit spitantiken herzformigen Blittern liegen
in einer Kopie des spiten 8. oder frithen 9. Jahrhunderts von Werken und
Briefen St. Cyprians vor, die fiir Arno wahrscheinlich in St. Amand gefer-
tigt wurden und sich nun in Miinchen, Bayerische Staatsbiblibliothek,
Clm. 208, befinden (Abb. 8). Die in Salzburg gefertigten Handschriften
im ,Arn-Stil“ folgen denselben Richtlinien mit Zeilen in capitalis rustica
und klassischer monumentaler Zierschrift, wobei hiufig Zeilen in roter
oder schwarzer Schrift im Text abwechseln®. Der ,Arn-Stil“ reproduziert
bewuflt antike Dekormotive aus dessen ilteren Vorlagen. Herzformige
Blitter (wie fiir Clm. 208 festgestellt), welche spitantike Initialen schmiik-
ken, werden ebenso sorgfiltig in diesen Biichern festgehalten®, wie sie auch
in den Handschriften von Gent und Douai kopiert wurden®. Aus den er-
haltenen Beispielen kann man schlieffen, daf§ die fiir Arno titigen Schrei-
ber getreulich die Unzialen eines ,ilteren Typs“ und capitalis elegans ko-
pierten, die weder klassisch sind noch annihernd dem klassischen Typ na-
hestehen. Diese Schrift wurde schlieSlich mit Dekormotiven kombiniert,
die an die der Spitantike erinnern. In jener Gruppe der im ,Arn-Stil“ ge-
fertigten Biicher befinden sich nur zwei Evangeliare, nimlich die Hand-
schriften von Gent und Douai. Doch bieten beide auszugsweise die klassi-
schen Tendenzen der gesamten Produktionsweise unter Arno, und beide
weichen in Konzeption und Gestaltung merklich vom Cutbercht-Evan-
geliar ab.

Arnos Vorliebe fiir die Nachbildung von Biichern in antiker Manier ist
somit durch die noch vorhandenen Handschriften erwiesen. Dieser Trend
war schliefflich so stark verwurzelt, daf er in St. Amand auch nach der Zeit
Arnos bestehen blieb*. Daher ist es héchst wahrscheinlich, daff Cutberchrt,
hitte er fiir Arno gearbeitet, dazu tendiert hitte (wenn nicht gar beauftragt
worden wire), jene in eleganter antiker Unziale verfafite Evangeliar-Vorlage
zu kopieren, so wie die Schreiber, die fiir Arno in Salzburg arbeiteten, ih-
rerseits an ihren antiken Vorbildern festhielten.

Insularer Aufbau und Natur der Dekoration in Cod. Wien 1224 machen
diese Handschrift unvereinbar mit der uns bekannten Buchproduktion Ar-
nos. Es ist kaum anzunehmen, daf§ Cutbercht tiberhaupt fiir Arno gearbei-
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tet hat, da ihn doch seine miflige Gewandtheit im Umgang mit dem Text
und seine Vorliebe fiir die nérdliche Ornamentik dem Erzbischof vermut-
lich kaum empfohlen haben diirften. Auflerdem bezog sich, wie Herwig
Wolfram betonte, die damnatio memoriae, die die Karolinger gegen Herzog
Tassilo III. nach dessen Sturz im Jahr 788 betrieben, auf dessen irischen
Bischof Virgil in gleicher Weise*>. Durch diese in der politischen Sphire
vorherrschende Haltung wird auch ein Vorbehalt gegen die Beschiftigung
eines umherziehenden® insularen Schreibers in Arnos Scriptorium nahe-
clegt.

g A%‘l diesem Punkt kénnen nur Spekulationen stehen, doch das vorhande-
ne Material legt die Vermutung nahe, daff Cod. Wien 1224 in einer noch
weniger gut entwickelten Schreibschule wihrend der friihen Epoche in
Salzburg entstand. Ebenso ist anzunehmen, dafl der angelsichsische Schrei-
ber Cutbercht seine Beschiftigung durch den irischen Bischof Virgil er-
hielt, der einem irischen Muster in seiner monastischen Verwaltung folgte*
und weiterhin die irische Schrift verwendete, obgleich die neue karolingi-
sche Minuskel vor seinem Tod bereits in Ubung war®. Virgil war Abt und
Bischof einer Kirche mit ausgreifenden Tendenzen, in einem Milieu, das
Biicher an vielen ,Fronten“ benétigte — fiir die weltliche und kirchliche
Verwaltung einer groflen Abtei (bewohnt von mindestens 100 Ménchen
und beinahe 50 Novizen)* ebenso wie zur Ausstattung seiner neuen, im
Jahr 774 geweihten Kathedrale. Biicher iiber wissenschaftliche Ideen wa-
ren, im Hinblick auf Virgils Interesse auf jenem Gebiet, von gleicher
Wichtigkeit”. Daneben waren Evangeliare und liturgische Biicher im Hin-
blick auf die Missionierung und Bekehrung der Slawen im Raum Kirntens
und der heutigen Steiermark von grofler Wichtigkeit’, ebenso um das
Netz der von St. Peter abhingigen Griindungen — Kléster, in die St. Petri-
sche Monche entsandt wurden — auszubauen. Eines dieser Biicher, hochst-
wahrscheinlich ein Evangeliar, wurde in Virgils Gruft gelegt, und ein Teil
der Metallschlieflen des Bucheinbands fand sich im ,,Grab in der Mauer*,
wo Virgil urspriinglich beigesetzt worden war, bei den Grabungen im Salz-
burger Dom®.

Handschriftenproduktion unter Bischof Virgil unterlag pragmatischen
Gesichtspunkten, Biicher wurden fiir den hiufigen Gebrauch hergestellt.
In der Tat wurden durch den Schreiber von Cod. Wien 1224 selbst Kreuze
am Rand angebracht, die Perikopen anzeigen, was bedeutet, daf§ das Buch
fiir den tatsichlichen Gebrauch gefertigt wurde. Die grofie Anzahl der ver-
merkten Lesungen, die sich auf St. Peter beziehen, legt nahe, daff das Buch
in dieser Abtei zum Gebrauch kam. Die Einfligung eines Comes wihrend
der Epoche Erzbischof Adalrams (821-836) bestitigt, daff das Werk noch
in dieser Zeit Verwendung fand.

Die regula mixta der klosterlichen Gemeinschaft, welcher Virgil in
St. Peter vorstand, und die freie Hand, die ihm als Bischof und Abt dabei
in Salzburg blieb®, verursachten in dieser Periode eine Art Riickschritt;
diese Situation mag es Cutbercht erméglicht haben, insulare Vorlagen und
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die ihm vertraute angelsichsische Schrift fiir die Herstellung eines insula-
ren Buches anzuwenden. Diese Zeit der beginnenden Schreibtitigkeit im
erst wenige Jahrzehnte vorher etablierten Zentrum St. Peter sollte schon
bald durch eine neue Strémung westfrinkischer Einfliisse unter Arno abge-
16st werden, wodurch die Salzburger Buchproduktion neue Ziige erhielt.

Anmerkungen
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McGurk, The Gent Livinus Gospels and the Scriptorium of St. Amand, Sacris erudiri 14
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34 Vgl. Bonifatius Fischer, Die lateinischen Evangelien bis zum 10. Jahrhundert, II. Vari-
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Umgebung von Marchiennes zu. Bischoff (wie Anm. 4), S. 101, Nr. 41 u. S. 102, Nr. 42.

35 McGurk (wie Anm. 33), S. 177.

36 Siehe Bischoff (wie Anm. 4), S. 98-102, Nr. 31-44; S. 107-131, Nr. 61-102 u. S. 135—
140, Nr. 105-114.

37 Valenciennes, Bibl. Mun. 51 (44); vgl. Bischoff (wie Anm. 4), S. 99, Nr. 33.

38 Beispielsweise Wien, ONB Cod. 808 mit capitalis rustica als Zierschrift zu Beginn
eines Alcuin-Briefs fol. 185". ONB Cod. 997 in capitalis elegans mit abwechselnd roten und
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Ahnlich ist der Text von Rom, Vat. Lat. 7222, Canonum collectio Dionysio-Hadriana, durch
den klassischen Typ der capiralis elegans gekennzeichnet. Siehe Bischoff (wie Anm. 4), S. 135,
Nr. 105, S. 137, Nr. 108, u. S. 139, Nr. 111.

39 Die Titelseite (fol. 1) eines in Salzburg gefertigten Augustinus-Kommentars zu Gene-
sis, nun in Paris (De Genesi ad litteram, Paris, B. N. Lat. 2112), ist typisch fiir den Arn-Stil
mit abwechselnd roten und schwarzen Zeilen in capitalis elegans, die eine klassische Vorlage
nachbilden, und antiken herzférmigen Blittern als Buchstabendekoration. Vgl. Bischoff (wie
Anm. 4), S. 110, Nr. 66.

40 Vgl. McGurk (wie Anm. 33), die gegeniiberliegenden Tafeln S. 176 u. 177.

41 Eine Darstellung der spiteren Periode in St. Amand bei Rosamond McKirterick, Caro-
lingian Book Production. Some Problems, in: The Library 6* ser., XII, no. 1 (March 1990),
pp- 1-33 u. bes. pp. 14-29.

42 Wolfram stellte fest, daf§ im ,karolingischen Salzburg Virgils Name nur erwihnt wur-
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nen Kathedrale beigesetzt — und vergessen. 845 errichtete man die Liupram-Kapelle unbe-
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dacht iiber Virgils Grab. Vgl. Wolfram, Virgil of St. Peter’s (wie Anm. 25), S. 420, u. ders,
Virgil als Abt und Bischof (wie Anm. 15), S. 348.

43 Cutberchr diirfte wohl von Canterbury auf den Kontinent gekommen sein, und da er
im Salzburger Verbriiderungsbuch nicht aufscheint, starb er vielleicht nicht in der Abtei, was
die Méglichkeit nahelegt, daf§ er ein umherziehender Schreiber und Kiinstler war.

44 Heinz Dopsch, St. Peter und das Erzstift Salzburg. Einheit, Krise und Erneuerung, in:
St. Peter in Salzburg (Salzburg 1982), S. 40. Dopsch stellt fest, dafl Virgil in Ubereinstim-
mung mit dem irischen Modell die Position des Abtes fiir ebenso wichtig erachtete als die
eines Bischofs.

45 Wolfram, Virgil als Abt und Bischof (wie Anm. 15), S. 346.

46 Ebd., S. 347.

47 Nach Bischoff (wie Anm. 4), S. 86, ein Fragment eines irischen Komputus aus der
zweiten Hilfte des 8. Jh. in Salzburg vielleicht noch aus der Zeit Virgils (Miinchen, Bayer.
Staatsbibl. Clm. 5447). Uber das mégliche Vorhandensein der Kopie einer irischen Kosmo-
graphie in Salzburg s. ». Daum Tholl, The Cutbercht Gospels (wie Anm. 16). Zu Virgils Inter-
esse an literarischer Titigkeit siehe Bischoff (wie Anm. 4), S. 54-56. Uber dessen Vorstellun-
gen beziiglich der Antipoden und der Kugelgestalt der Erde s. Wolfram, Grenze und Mission
(wie Anm. 3), S. 70 f. Vgl. auch Forstner, Datierung (wie Anm. 7), S. 778 £. Die aus dem spi-
ten 8. Jh. datierende Kosmologie des Aethicus Ister wurde einst Virgil selbst zugeschrieben,
und obwohl dessen Autorenschaft nicht linger aufrecht zu halten ist, gibt es starke Argumen-
te, die fiir eine Verbindung dieses Textes mit seinem Milieu sprechen. Eine Ubersetzung ins
Deutsche bei Heinrich Wuttke (Hg.), Die Kosmographie des Istrier Aithikos (Leipzig 1853);
Heinz Liwe, Ein literarischer Widersacher des Bonifatius. Virgil von Salzburg und die Kosmo-
graphie des Aethicus Ister, Abhdlg d. Akad. Mainz, Nr. 11 (1951), u. Otto Prinz, Untersu-
chungen zur Ubetlieferung und zur Orthographie der Kosmographie des Aethicus, in: DA 37
(1981), S. 474-510. Zur Wolfenbiitteler Kopie (Herzog August Bibliothek, Codex Guelf.
80.6.Aug.) vgl. Ausstellungskat. St. Peter in Salzburg (Salzburg 1982), S. 272 f., Kat.-Nr. 162.

48 Walfram, Virgil of St. Peter’s (wie Anm. 25), S. 415-420.

49 Wilfried K. Kovacsovics u. Fritz Moosleitner, Fiihrer durch die Domgrabungen in Salz-
burg (Salzburg 1987), S. 11, Abb. 4; Heinrich Vetters, Das Grab in der Mauer, in: Osterr. Zs. f.
Kunst- u. Denkmalpflege 12 (1958), S. 71 ff. ‘

50 Walfram, Virgil als Abt und Bischof (wie Anm. 15), S. 347-349, betont in seiner Dar-
stellung der regula mixta die Handlungsfreiheit, die Virgil in Salzburg genof.
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