BAUGESCHICHTLICHES DER
VESTE HOHENWERFEN. —_,

Von Arditekt ANTON WEBER, k. k. Baurat.

eit dem im Jahre 1903 erschienenen ,Fiihrer’” war auf der

Veste Hohenwerfen im Laufe der Bauarbeiten bis zum

Jahre 1908 wiederholt Gelegenheit auf interessante Funde
zu stoBen und Beobachtungen zu machen, die nicht ohne Bedeutung
fir die Baugeschichte des Schlosses Hohenwerfen sind.

Wenn auch bekannt ist, daB Erzbischof Gebhard um 1077 auf
dem Berge von Werfen eine feste Burg erbauen lief und 1088 an-
geblich auf dieser starb, — bestattet wurde er im Stifte von Admont, —
so war doch bisher bei der Veste Hohenwerfen weder sicherzustellen,
was heute noch auf Erzbischof Gebhard zuriikzufithren sei, noch
war es bis jetzt moglich, sich auch nur ein beildufiges Bild dieser Burg
in der altesten Bauzeit zu machen.

Nur die Kapelle konnte bisher in dieser Richtung zur Betrach=
tung herangezogen werden, weil hier tatsichlih kleine romanische
Saulchen vorhanden sind, doch wurden aud, infolge Studiums der

Bauakten, Teile der Kapelle irrtimlich fiir romanisch gehalten, die es
in Wirklichkeit nicht sind.

Wenn diese Zwergsiulchen auch in stilistischer Beziehung in
die romanische Bauperiode zuriickreichen, so kommen sie als bau=
geschichtlihe Dokumente der Veste doch erst in zweiter Linie in
Betracht, weil sie keine konstruktiven, fest eingebauten Teile, auch
ganz ungleidhartig sind, und rein dekorative Bestimmung haben.
Ihre Ubertragung von einem ganz fremden Bau oder von ganz
anderen Partien der alten Burg ist gar nicht ausgeschlossen, wenn
es auch am nachsten liegt, anzunehmen, daB sie der romanischen
Burgkapelle angehért haben.
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Zur naheren Erérterung dieser Frage soll vor allem einmal
auf die beiden Emporen detaillierter eingegangen und die verschiedenen
Bauepochen der Kapelle genauer ins Auge gefaBt werden. — Die
groBere westliche Empore nimmt die ganze Breite der Kapelle
ein und wird von zwei spatgotischen Saulen getragen, Kapitil und
Schaft sind aus dunklem Marmor, wihrend die eigenartige, an ein
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umgestiirztes friihgotisches Kapital erinnernde Basis aus einem
schmutziggelben Marmor ausgefiihrt ist. Drei Segmentbdgen ruhen
auf diesen Saulen, tiber dem mittleren, etwas breiteren Bogen, kon=
zentrisch abermals ein Segmentbogen auf zwei Kartuschen- oder
wappenartigen Priihrenaissance=Konsolen herausgebaut und darauf
eine mensaartige Aufmauerung, deren Vorderteil wie das Antependium
eines spatgotischen Altares mit einer reichen Fischblasendekoration
geziert, deren Oberteil mit einer starken polierten Platte aus Unters-
berger Marmor gededkt ist. Rechts und links von diesem altarartigen
Aufbau, bilden nun jene Zwergsiulchen mit einem durchgehenden
Dedkgesimse den Briistungsabschluf der Empore, der auBerdem noch
in den Interkollumnien der Siulhen mit Diagonaleisenstidben und
Ringen in deren Kreuzung vergittert ist. Die Schifte der acht Zwerg=
saulchen sind aus rotem, die Kapitile aus weiBem Marmor, diese sind
durchwegs Wiirfelkapitéle in der Art des lombardischen Stiles, (Bild 1.)
mit abgeschragten Ecken und mit flachen kraftig konturierten Blattern
geziert, die Schafte sind verschieden, links achtedkig, rechts rund und
dementsprechend die Basen, knapp neben dem Aufbau, aber ohne
die quadratischen Plinten und mit dem Wulst der Basis direkt auf
der Aufmauerung ruhend. Diese Empore ist teilweise mit Kalkfarbe
iiberstrichen, blieb ebenso wie die ganze Kapelle bisher von der
Restaurierung unbetroffen, obwohl das Material, die Konstruktion,
sowie manches Detail nur rein duBerlich studiert werden konnte und
das mit Mértel bedeckte Mauerwerk noch manches bergen diirfte,
so ist jedenfalls zu sagen, daB wir es hier mit einer hochinteressanten
Komposition (Bild 2.) zu tun haben,
deren romanische, gotishe und Re-
naissanceelemente zu einem malerischen
Gemenge vereint, auch den sachver=
standigen Beschauer beim ersten Anblick
verbliiffen miissen.

Wo nun die Empore an die
Nordmauer der Kapelle stéBt, wird
diese von drei kraftigen Rundbdgen
durchbrochen, die von zwei kurzen,
aber sehr starken Saulen getragen in
eine seitlihe Verbreiterung der Kapelle
fithren, die wiederum durch eine Ver=
gitterung von der Kapelle abgetrennt
ersdheint. Da durch diesen Seitenraum
der Kapelle ein widhtiger Zugang (der
zweite und alleinige gededkte) in den Bild .
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obersten Teil der Veste fithrt, der gleich=
zeitig mit dem Ausbau der Kapellenbastei
und mit der Abdedung des Riemerganges
(der dunklen Stiege) entstanden sein muB,
so kann die seitlihe Verbreiterung der
Kapelle mit diesen Bauten entweder um
die Mitte des 16. Jahrhunderts entstanden
sein oder bereits bestanden und der Kapelle
vor dem Umbau angehdrt baben. Keinesfalls
sind die zwei genannten starken Saulen
(Bild 3.) romanischen Ursprungs, denn ihre
Edvoluten, das flache Laubwerk, die breiten
Mittelrosetten, die flachen Perlen an einem
der beiden Kapitile, zeigen ausgesprochene
Friihrenaissanceformen. Trotz der starken
Ubertiinchung, der gedrungenen Proportionen
und der ziemlich derben Behandlung der Ornamentik ist der Renais-
sancecharakter deutlich erkennbar und kann bei diesen zwei Saulen
von einem romanischen Stil gar keine Rede sein.

Das darakteristische Basisprofil romanischer Saulen, das zum
Beispiel die Zwergsdulen der Empore haben, fehlt hier ganzlich, wahrend
ihre einfache Basisschrage wiederholt bei den Torleibungen der Er-
weiterungsbauten aus dem 16. Jahrhundert vorkommt. Ein dhnliches
noch primitiveres Kapital findet sich an der freigelegten Siule neben
dem Kapellenturm im Glodkenhofe. Hier war der Zugang zu der
fritheren  Kaplanwohnung,
deren Wohnraum an die
westliche Empore stéft und
durch ein Fenster mit der
Kapelle in Verbindung steht.
Dieses Kapital hat eine glatte
vieredkige Dedkplatte, einen
niedrigen einreihigen Blatt=
kranz darunter, keine Edk=
voluten, (Bild 4.> an der Basis
jene einfache Abschragung der
zweiKapellensaulen. DasMa-
terial ist grober Nagelflue, die
Behandlung dementsprechend
flah; und dodh wird es
keinem Sacverstandigen ein= .
fallen, diese Saule fir ro= Bild 4.

Bild 3.
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manisch zu halten, die ganze Umgebung und das was auf der Saule
ruht, ist der Renaissancezeit zuzuweisen. Die obere Halfte der Saule
und das Kapitél, obwohl sonst eine gut erhaltene Arbeit, muBten er=
neuert werden, da sie geborsten waren. Das alte Kapital ruht heute
im Hof auf einem aufgededten Mauervorsprung des abgebrochenen
Westtraktes. Kehren wir in die Kapelle zuriik, so haben wir weiter
an der Nordmauer eine zweite kleinere Empore zu betrachten,
die abermals Zwergsdulchen romanischer Provenienz aufweist, mit
vier sehr schénen, zweireihigen Knospenkapitalen auf runden Schaften
von dunkelrotem Marmor, mit stark profilierten, abermals ungleich
hohen Basen. Diese und die Kapitile sind von hellem Marmor, der
wieder tibertiincht ist, leider aber auch nodch verstiimmelt, da die nach
dem Innern der Empore gekehrten Kapitile und Basen einer spater
einmal angebrachten Holzverschalung
zuliebe abgeschlagen wurden. Ganz
auffallend hocdh sind an diesen vier
Zwergsaulden (Bild 5.) die Kapitile,
dadurdh erscheinen die Schafte noch
kirzer geraten als die bei der West-
empore; diese Saulden sind wie ab-
geschnitten, wie wenn sie erst spater zu
Zwergsauldhen gemacht worden wiren.
Die Kapitile, Schaftstarken und hohen
Basen erinnern vielmehr im Detail an
jene Pfeilerbiindel- und Fenstersiuldhen,
die uns von den Kreuzgangen des
Ubergangsstiles, z. B. Heiligenkreuz,
Lilienfeld und Zwettl her bekannt
sind und wiirden als Teilsdulchen \ e
grofer romanischer Rundfenster mit ent= - Zh
sprechender Verlangerung des Siulen-
schaftes erst die richtigen Proportionen fiir diese Kapitile und Basen
erhalten. DaB diese Empore eine Renaissanceanlage ist, wird klar,
wenn man die zwei weitausladenden Marmorkonsolen betrachtet,
die aus dunklem Untersberger Marmor, auf der Vorderseite scharf
ausgearbeitete Akanthusblétter, an der Innenseite sehr zart gezeichnet,
nur gravierte Maskerons und Renaissanceranken zeigen. Die darauf
ruhende Tragplatte und das Dedgesimse haben im Gegensatz zu
der westlichen Empore Renaissanceprofilbildungen, die auf eine spatere
Entstehungszeit hinweisen als jene, wihrend das Zwischengitter aber=
mals aus Diagonalien mit Kreuzungen besteht, wie bei der westlichen
Empore, also diese Teile gewiB auf gleichzeitige Ausfithrung hindeuten.

Bild 5.
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Aus allem diesem ist ersichtlich, daB die beiden Emporen
Applikationen der Kapelle mit Verwendung von Bauteilen aus ver=
schiedenen Epodien sind, daB die beiden Saulen der seitlihen
Kapellenerweiterung nicht vor das 16. Jahrhundert zuriikdatieren
und daB, wie die weitere Untersuchung in der Kapelle ergab, die
beiden kleinen Rundbogenfenster in dem Kapellenerker an der Ost-
seite aus der Renaissancezeit stammen, als Einbauten in &ltere und
groBere spitzbogige Fenster, deren Gewandeteile nodh heute deutlich
sichtbar sind. Warum man einstens diese Fenster kleiner gemadht,
warum die Fenster weiter auseinandergeriickt wurden, so daf sie
heute mit der ZuBeren Leibung bereits auBerhalb der runden Erker-
mauern liegen, ist verniinftigermaBen unerklarlih. Nur um einem
breiteren Altar Platz zu machen, hitte es einer so umstindlichen
Bauarbeit nicht bedurft. Ein Verstellen des Fensters durch einen
neuen gréferen Altar (es kann dies natiirlich nur der jetzt noch vor=
handene sein) hitte bei der GréBe der alten Fenster die Beleuchtung
nicht mehr beeintrachtigt, als dies dann durch die kleineren Fenster
geschehen ist. Der Kapellenerker scheint aber auch niedriger geworden
zu sein, denn als dessen Dach erneuert werden mufte, ergab sich
ein Einblidk in das Mauerwerk tiber dem Erker, wo zwei sich tiber-
kragende Gurtbdgen zum Vorschein kamen, die auf einem Ziegel=
widerlager ruhen. Diese Gurtbégen sind Entlastungsbogen fir das
dartiber befindlihe Mauerwerk, sie zeigen eine nicht ganz einwand-
freie Arbeit und unterscheiden sich von einander dadurch, dafB

ENTLASTUNGSBOGEN BEIM - KAPELLENERKER

} oo e e P oo -

K\,_Q‘MW

Bild 6.

484



der untere ganz aus Ziegeln ausgefiihrt ist, wahrend der obere,
weiter ausladende Gurtbogen, der bereits in der duBeren Mauerflucht
liegt, aus Haustein und Ziegeln konstruiert ist. Die Ziegel dieses oberen
Bogens sind grofer als die des unteren. (Bild 6.) Zwischen diesem
und der duBeren Ausladung des Erkers geht nach innen, hinter der
Mauerflucht, und heute wieder vom Dadistuhle des Kapellenerkers
gededkt, eine innere Absidenmauer hinauf, die wie eine Absiden-
erhdhung erschien und auf einen frither hdheren Erkerbau schliefen
{aBt. Der untere Gurtbogen muB spater eingezogen worden sein,
als der Kapellenerker sein jetziges Renaissancegesims erhielt, als
seine Fenster gedndert wurden und die beiden Erkertrager, sowie
das untere AbschluBgesims des Erkers entstanden sind. Aus diesen
Beobachtungen ergibt sich bis zur Evidenz, daB der absidenartige
Erkerausbau an der Ostseite schon vor dem groBen Umbau der
Kapelle im Jahre 1565 vorhanden war und daB die Kapelle daher
schon vor diesem Jahre richtig und so wie heute orientiert war. Die
groBen Umbauten an der Kapelle in jenem Jahre miissen sich daher
auf die hier allein in Betracht kommende Siidseite bezogen haben,
wo fir den damals in Angriff genommenen grofien Umbau der
Kapellenbastei (groBe Bastei) viel Raum auf knappem Terrain nétig
war, und wo der Zugang von dieser Bastei in den damals ebenfalls
erst entstandenen Pfauenschweif-Zwinger, der heute noch sehr eng
ist, diesem ungiinstigen Terrain erst abgewonnen werden muBte. Die
siidlichen Felspartien unter der Kapelle, die ohnedies sdadhaft
gewesen sein soflen, wurden beseitigt, und damit fielen nicht nur die
sidlichen Partien der Kapelle selbst, sondern mit diesen aud die
anstoBenden Gewdlbe des Mittelschiffes, die ihre Widerlager verloren,
womit der ganze konstruktive Bestand der alten Kapellengewdlbe
vernichtet werden mufite. Ein konstruktiver Grund also war es,
weshalb die alten Gewolbe fielen; deshalb konnten auch iiber der
Kapelle Wohnrdume angeordnet werden, da die neue Kapelle kleiner
und damit auch niedriger geworden ist.

Wiirde jenes ,verkiirzte Seitenschiff’ an der Nordseite noch
als ein Rest der alten romanischen Kirche angenommen, so miissen
wir uns jene zwei Renaissancesiulen dort wegdenken und in der
groBziigigen Art jener Zeit an dieser Stelle einen einzigen Rundbogen
annehmen, der dieses Seitenschiff vom Mittelschiff trennt. (Bild 7.)
An der Sidseite wire dann das entsprechende linke Seitenschiff zu
setzen, wodurch ein Querschiff, dann die gebraudhliche Kreuzform des
Grundrisses und die Moglichkeit gegeben wire, eine Kuppel auf dieser
,,Vierung” zu setzen, wie sie fiir romanische Kirchenanlagen ganz
charakteristisch ist, von deren Vorhandensein und deren Ahnlichkeit
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mit dem Chorgewdlbe des Domes von Salzburg bereits in den
geschichtlichen Notizen t(iber Hohenwerfen Erwihnung getan wird.
Diese Seitenschiffe miissen in jener Zeit, ebenso wie das Mittel=
schiff runde Altarnischen gehabt haben, die des nérdlichen redhten
Seitensdhiffes ist an Stelle der in die Kapellenbastei hinabfiithrenden
Treppenabrundung zu suchen, die des sadlichen linken Seitenschiffes
wire mit demselben verschwunden. Die nodh vorhandene Haupt-
schiffabside ist ganz in romanischer Art aus dem vollkommenen
Halbkreis konstruiert, dessen Einsatzpunkt genau in der inneren
Mauerfludt liegt. Solche dreiabsidige Anlagen sind sogar bei ein=
schiffigen SchloBkapellen gar nichts seltenes, und kommen ja auch
bei noch kleineren Kirchenanlagen vor. So hat z. B. die Burg Hodh-
eppan bei Bozen eine romanische SchloBkapelle mit drei Absiden,
die nur von innen zu sehen sind, so hat die kleine romanische
Deutschordenskirche von St. Margareth bei Lana drei schéne, mit
Fresken geschmiickte Absiden, obwohl sie ebenfalls nur einsdhiffig ist.
An der damals freigelassenen Westfront dieser Kirche von
Hohenwerfen, an die nur die stdlihe Ringmauer stief, sind wohl
Vorbauten, eine Vorhalle oder ein Portal anzunehmen, da hier der
Haupteingang leicht méglich war, wobei wir an das Kapellentor von
SchloB Tirol, von Zenoburg bei Meran u. a. denken diirfen.
Kehren wir zu dem gegenwértigen Bestande der Kapelle zurtidk,
so sind noch aus der Zeit vor dem Umbau von 1565 einige Holz-
plastiken zu erwihnen: Zwei kleine frithmittelalterliche Holzfiguren,
eine weibliche und eine mannliche, weldh letztere wahrscheinlich den
hl. Sigismund darstellt, dem die Kapelle geweiht ist, und eine den
Altar bekrénende groBere spitgotishe Madonna mit dem Kinde,
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eine gute polychromierte Holzskulptur, deren hiibscher Faltenwurf
an der Vorderseite abgehackt wurde, um einem Stoffkleide Platz zu
machen, wie solche seit der Barodkzeit iiblich wurden.

Wenn nodh beigefiigt wird, daB die Einrichtung der Kapelle,
wie die drei Altare, die Kanzel und die Bianke aus dem 17., die
Studkprofilierung an dem jetzt flachen Tonnen-Gewdlbe aber aus
dem 18. Jahrhundert stammen, so ersieht man, daB hier ein groBes
Stiick Kunst= und Kulturgeschichte der vergangenen Jahrhunderte ver=
treten und nur das letzte spurlos voriibergangen ist.

Wenn jetzt die Ostfront der Veste weiter verfolgt wird, so
sieht man hier nicht nur von auBen die bekannten hohen und
schmalen SchieBscharten der beiden iibereinander befindlichen Kase-
matten, sondern auch im Inneren deren breite, weitgedffnete Leibungen
von Haustein, die sich so hoch iiber dem Kasemattenboden befinden,
daB heute an eine Bedienung dieser Schiefischarten nicht mehr gedacht
werden kdnnte. Es sind dies frihmittelalterlihe Schiefscharten in
zwei groBen (ibereinandergelegten Riumen, deren Zwischenbdden
und deren Dedcken spater verdndert, und durch Pfeilereinbauten um
die grofe Raumwirkung gebracht wurden. ¢Bild 7.) Beachtet man
noch das schdne regelmiaBige Bruchsteinmauerwerk der Ostfront von
innen und die schon behauenen Quadern der Schiefischarten, dann
aber das Mauerwerk der Einbauten, das fliichtiy und unsauber aus-
gefiihrt ist, so erkennt man sofort die frithmittelalterliche Arbeit im
Gegensatz zu der der Renaissancezeit.

Diese shéne Mauertechnik hat sich auch bei der der Ost-
mauer gegeniiberliegenden Hauptmauer gezeigt, an weldher auflen
die Weinstiege entlang lduft und deren Zugehdrigkeit zur Ostmauer
zur Evidenz erwiesen ward, als sich an ihrer AuBenseite Teile ehe=
maliger grofer Rundbogentiiren fanden, deren Steingewinde in ein=
fachen Bogen und Leibungsstiicken aus Tuffstein ausgefiihrt sind, welches
Material zu unseren altesten bei mittelalterlichen Bauten gehdrt. Aber
auch das bei den frither genannten SchieBscharten konstatierte ehe=
malige Niveau wurde hier wiedergefunden, da die Schwellen dieser
Rundbogentiiren ziemlih hoch tber dem Stiegenlauf der heutigen
Weinstiege zu liegen kamen. Damit war nun ein wesentlicher Teil
des alten Palas von Hohenwerfen in seinem GrundriBl umsdrieben;
dessen Lange betrug 8o Meter, dessen Breite 17 Meter; er reichte
von der Kapelle bis zur Nordfront; seine Tiefe ist von der Ostfront
bis zur Weinstiege fixiert. Beziiglih des Aufrisses dieses Palas
von Hohenwerfen waren wohl schon die zwei Kasemattenrdume
mit ihren schmalen SchieBscharten fiir eine gewisse Hohe bestimmend,
aber gegen alles Erwarten fanden sich auch im ersten Stocke dariiber,
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dem Ende der Ostmauer zu, zwei, im weiteren Verlaufe der Nord-
mauer aber vier grofe Rundbogendffnungen, von denen die erste
im Zimmer Nr. 132 sichtbar gemadt wurde, wihrend die zweite
hinter dem Dadh des Fallturms versteckt nur von innen gesehen
werden kann; die weiteren Offnungen sind aber neben und um die
Mueshausfenster herum sichtbar, da letztere in zwei groBe Rund-
bogenfenster eingebaut wurden. Da diese Rundbogendffnungen mit
Steingewanden des beginnenden 16. Jahrhunderts ausgefiillt und ver=
kleinert wurden, so kdénnen sie nur aus der mittelalterlichen Bauzeit
von Hohenwerfen stammen; auch ihre Ausfithrung weist darauf hin,
da auch hier jener Steinschnitt und Tuff zur Anwendung gelangt ist,
der bei jenen Rundbogentiiren an der Weinstiege vorkommt.

Die Dimensionierung dieser rundbogigen Fensteréffnungen ist
jedoch so bedeutend, daf an eine Zwischenteilung gedacht werden
muB, die nur durch Pfeiler oder Saulchen méglich ist, wie sich solche
mit den gestutzten Schiften in der Kapelle fanden, die dann mit
kleineren Rundbogensteinen tiber den Kapitilen verbunden sein
miiBten. So haben wir es dann hier mit den altesten Wohnraumen
der Veste zu tun, die von der Kapelle bis zur Nordfront reichten
und von der Kapelle unabhingig ihr eigenes Dach haben muften.

Aber auch im weiteren Verlaufe der Nordfront, die heute
vom Zeughause gedeckt wird, fanden sich Spuren frithester Bauzeit,
und zwar erstens eine sehr deformierte kleine Rundbogentiire vom
Kichenhof in die jetzige Speisekammer, und eine zweite solche Tiire
in dem unter dieser Speisekammer liegenden Keller, die heute frei=
gelegt, mehrere Meter iiber der Schwelle des Weintores, rechts in
den gewdlbten Vorraum hinter diesem hereinmiindet und wahr=
scheinlih mit den frither erwahnten, jetzt gednderten Niveaus der
beiden Kasematten in irgend einer Beziehung stand. Audch bei den
Bauarbeiten im Jahre 1908 in der Herrschaftskiiche daneben fanden
sich tiefer liegende Mauerreste, die etwas schriag gegen die jetzigen
Mauern, an der Nordseite verliefen. Aus der Beschaffenheit des
Mauerwerks konnte zwar kein bestimmter Schiuf gezogen werden,
jedenfalls aber stammten sie aus der Zeit vor 1567, als an dieser
Stelle die ,,alte Kiiche’” niedergerissen wurde.

Es darf angenommen werden, daB der romanische Bau an der
Nordseite, wenn auch nur mit Ringmauern, bis zum westlichen
Felsabhange reichte, hier mit der westlihen Ringmauer zusammen-
stieB und an dieser Stelle von einem Turm gefestigt wurde, von
dessen Existenz in den alten Akten Hohenwerfens tatsachlich Er=
wahnung geschieht. (Fithrer von Hohenwerfen, Seite 23.) Die west=
liche Ringmauer wurde wiederum durch einen Turm mit der siidlichen
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in Verbindung gebracht, dort, wo wir heute den grofien Glodsenturm
sehen, diese Mauer reichte nunmehr bis zu der Kapelle, den
héchsten Punkt des Berges von Werfen gegen seinen stidlichen Ab-
hang absclieBend. Damit wire auch die romanische Bauanlage der
Veste Hohenwerfen auf dem obersten Bergplateau abgegrenzt, wenn
auch nur die Ostfront, die anstoBenden Teile der Siidfront soweit
die Kapelle reicht, und Partien der Nordfront bisher als romanische
Bauteile endgiltig bestimmt werden konnten.

Aud Funde von romanischen Baufragmenten wurden wihrend
der Bauarbeiten (im Schutte) gemacht; das Stiidk einer romanischen
Séulenbasis, sowie zwei Saulenschaftfragmente, dhnlich den Schiften,
der Zwergsaulden der Kapelle, nur etwas stérker.

Reicher und wohl aucdh groBtenteils bekannt sind die spatmittel=
alterlichen Baufunde und die der Frithrenaissance, bei weld letzteren
neue, hodinteressante Beobachtungen von Steinmetzzeichen gemadht
wurden, die sich auf den Lagerflaichen von Fenstergewandstiicen fanden,
die im Schutte gefunden wurden und bei dem im Bau versetzten
Gewéanden der Fenster unsichtbar bleiben. (Bild 8.
Diese bisher nur zweimal vorgefundenen Steinmetz=
zeichen sind fast gleichschenklige Dreiedke, ziemlich
groB und derb in den Stein eingeschlagen. Noch merk-
wiirdiger sind drei Steinmetzzeichen, welde ich auf
den Stufen der Weinstiege fand, die, obwohl diese
Stiege immer sehr stark begangen wird, verhltnis=
mabig nodh recht gut erhalten sind. Wir sehen bei
dem ersten wieder das Dreieck, etwas kleiner, und auf die Basis
gestellt, die oberste Spitze endigt in einem Kreuze,
Bild 9.) das hoher ist als das Dreieck selbst;, die zwei
anderen Steinmetzzeichen sind Kreuze, (Bild 10.) doch
ist nicht ausgeschlossen, daB auch hier abermals
eine Kombination mit dem Dreiek vorhanden
war. Die Proportionen aller dieser fiinf Stein-

Bido.  metzzeichen und ihre Linienfilhrung zeigen aus=
gesprochene Verwandtschaft und da die Weinstiege in ihrer gegen=
wartigen Beschaffenheit aus dem Jahre 1587 stammt, so gehdren
die ersten zwei Steinmetzzeichen der Fenstergewandstiicke ebenfalls
dem Ende des 16. Jahrhunderts an, einer Zeit, die solche Zeichen
schon seltener angebracht hat, daher fiir Hohenwerfen von gréfitem
Interesse.

Aus dem Beginn des 17. Jahrhunderts fand sich ein Dokument
fir die Geschichte der abgebrochenen Marmorzisterne bei der Wein=
stiege in dem Abbruchmaterial eines vom Grafen Thun begonnenen
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neuen Stiegenhauses (Bild 11.) eine rote Marmorplatte
mit der sorgfiltiy eingemeiBelten Jahreszahl 1632, die
Bauzeit von Solaris schéner Zisterne, die auch akten-
mabig festgestellt ist. Eine merkwiidige Gewehr-

Bild 1. schieBscharte fand sich beim Marientor, deren Schuf-
loh durch eine vertikale, drehbare Holzrolle schlieBbar war. Diese
seltene Form findet sich nodh in zwei Exemplaren im Torturm des
Gerichtsgebaudes von Markt Werfen.

Durch langeren und vertrauten Umgang mit dem Bauwerk,
oft nur bei besonderen Beleuchtungen, ist es méglih geworden, ge-
naue stilkritische Beobachtungen zu machen. DaB nicht die ,,romantische
Ruinenhaftigkeit”, daf nicht bemoste Déidher, verfallene Tiirme und
verwiistete Mauern die Schénheit eines solchen Bauwerks ausmadhen,
sondern daB es die trotz aller Verunstaltungen immer noch zum
Vorschein kommende GrdBe vergangener Jahrhunderte ist, auf die
es allein ankommt und die mit falscher Sentimentalitat nicht gemessen
zu werden braudt, das wird ersichtlich, wenn man die ,malerische”
Wirkung der Kapellenbastei (Bild 12.) von auflen vor der Restaurierung
mit ihrer Erscheinung ,nach’ dieser vergleicht. (Bild 13.)

Wir sehen wie wenig Neues hinzugekommen ist: das grofe
steinerne Tor war da nur verdedkt und vermauert, die SchieBscharten
und Zinnen waren da nur verstimmelt und verputzt, seitlih waren
neue Loder fiir die Wasserabfiihrung ausgebrochen und ein Blech-
dach vorgesetzt worden. Es kam nur in das Torgewinde eine alte
Tir hinzu, und tber demselben das Wappen des hohen Wieder-
herstellers. — Die schdne Partie unter der Parade mit der im Bilde
gegebenen Edksiule wurde nur durch Beseitigung spaterer Anbauten
und durch bautechnische Arbeiten, ohne Hinzutun von etwas Neuem,
zum Leben erwedckt, und bietet heute eines der malerischesten Bilder der
Veste. Sehen wir uns ein Stiick des Glodkenhofes an mit dem hélzernen
Brunnenhaus von ehedem (Bild 14.) und dieselbe Partie von heute,
(Bild 15.) so glauben wir zwei ganz verschiedene Objekte vor uns zu haben,
vermuten ganz verschiedene Proportionen und doch sind diese beiden
Bilder in demselben Mafistab gezeichnet. Die Zinnen sind gleich breit,
nur heute ein wenig erhdht, der Zinnengiebel rechts ist wiederhergestellt
worden, die Satteldadher sind wie ehemals etwas niedriger geworden.
Das Blechdach links ist beseitigt und das Hauptdach hier weiter
gefiihrt worden. Der groBe Raudfang (von der Alchymistenkiiche)
blieb unverandert, das unter ihm fiegende Dach wurde wieder, wie
urspriinglidh, links weitergefiihrt, um den darunter hinziehenden Ver-
bindungsgang zu iiberdecken. Nur das Brunnengitter muBte ganz
neu, ohne jedes Vorbild, geschaffen werden. Es erfiillt konstruktiv

490



den Zwedk, die Aufzugsrolle fur den Brunnenkibel zu tragen und
hat eine Art luftiges Dach, das in eine Windfahne mit Wappen und
der Jahreszahl 1905 endigt. Der Brunnenkranz von madtigen Quadern
blieb unberiihrt, sein Sockel wurde erst aus dem Terrain ausgegraben.
Das Brunnengitter bekam einen Dreiecksgrundrif, der dem Kreis
eingeschrieben ist, drei geschmiedete Stinder sind fuBartig mit je zwei
Stiitzen versehen und stehen auf einem eisernen Reifen, der mit
dem steinernen Brunnenkranz verbunden ist. Die Behandlung des
Schmiedeeisens wurde mit groBer Sorgfalt in einfacher kraftiger Hammer-
arbeit durchgefiihrt, es wurde nichts gefeilt und nichts geglattet, so
daB man jeden Handgriff sieht und zum SchiluB das ganze in einer
ganz eigenartigen Technik im Feuer rot getdnt und patiniert, was
dem Edelrost des Eisens ziemlich dhnlih kam. Hier mag nodh her-
vorgehoben werden, daB es bei samtlihen Wiederherstellungen auf
der Veste von groBer Widchtigkeit war, wieder in der alten Hand-
werkskunst zu arbeiten, daB vor allem vom Maurer, Zimmermann,
Schlosser und Spengler die beliebte konventionelle Glatte, die ge-
kiinstelte und unwahre, dem Unverstandigen Schénheit vortauschende
Arbeitsweise aufgegeben werden mufite, um neben dem Alten halb-
wegs Ebenbiirtiges schaffen zu kénnen. Dies gelang bautechnisch in
wirklich vortreftliher Weise und Maurer, Zimmermann, Spengler
und Schlosser von Markt Werfen zeigten Verstandnis in seltenem
MabBe und Liebe zur Sache; das hielt auch an, als diese Werkleute
im Markte selbst und in der Umgebung auf eigene Faust Arbeiten
zu madchen hatten, die den Einfluf von Hohenwerfen deutlich erkennen
lieBen. Selbstverstandlich kam so manche Arbeit und mandher Arbeiter
aus Wien, Salzburg oder Meran, was von den verstiandigen Meistern
Werfens immer als Anlaf genommen wurde, Neues zu lernen.
Auf diese Weise konnten wieder Werte gesdhaffen werden, die
durch Herausholen des schénen Alten aus den unverstindlichen Mif-
handlungen des vergangenen Jahrhunderts entstanden sind, und dort wo
ganz Neues fiir die gegenwirtige Bentitzung der Veste gebildet werden
muBte, wie z. B. im Innern der Kapellenbastei, beim inneren Aus=
bau und der Einrichtung des Zeughauses, oder bei der Neuher-
stellung der Holzarchitektur des Mesnerganges wurde ohne stérende
Eigenmadtigkeiten, im freien AnschluB an gute alte Formen, mandes
neue Bild auf der Veste geschaffen, das bei einfachster Linienfiithrung
sogar dem romantischen Schwarmer malerisch erscheinen diirfte.
Wenn im Hochsommer die letzten Sonnenstrahlen quer durch
den Glodkenhof bis in das Mueshaus hineinleuchten, wenn schon die
Vorburg beim Zeughaus im Dunkel des Abends liegt, das Tennen=
gebirge im Norden noch hell erglitht, das Tor am Ende der Wein=
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stiege wie in pechrabenschwarzer Nadut fiihrt, wenn dann die Stiirme
brausen und erst die Morgensonne die nichtlihen Nebel vertreibt,
da lernt man die madtige GréBe Hohenwerfens kennen. Dann er-
scheinen die Stimmen vergangener Zeiten im Stein verkdrpert, wett=
eifernd mit der gewaltigen GroBe der umgebenden Natur, die unbe-
irrt in ihrem Kreislauf herabsieht auf das Werk der Mensdhen.

In diesem Sinne wire die Restaurierung von Hohenwerfen zu
denken, respektvolles Vertiefen in den achtunggebietenden hohen
Ernst eines bedeutsamen Werkes l4ngst vergangener Zeiten und
ehrliche tektonische Durdhfithrung aller notwendig gewordenen Ar-
beiten, ob diese nur Wiederherstellungen schadhaft gewordener Teile,
ob es Neuschépfungen seien, die aus der Individualitit des Baues,
nicht aus einem Stilzwang hervorgegangen sind.

N
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