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lander.
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(Mit 4 Tafeln und einer Textabbildung.)

Einleitung.

Seit dem HErscheinen von Wettsteins ,Monographie der
Gattung Hedraeanthus®?) ist in dem Hauptverbreitungsgebiete
dieser Gattung, in den Balkanlindern, eine solche Fiille neuen
Materiales gesammelt worden, dafi die Kenntnis der Flora des
genannten Gebietes in jeder Hinsicht gewaltige Fortschritte ge-
macht hat. Auch aus der hier behandelten Gattung wurde
manches Neue zutage gefirdert und die Erfahrungen iiber das Be-
kannte haben sich erweitert. Auf diesen Fortschritt deuten schon
die Namen der seitdem entdeckten oder doch aunfgestellten neuen
Arten, es sind dies: Hdratanthus Wetisternei Hal. et Bald. (1891),
E. niveus Beck (1893), E.parnassicus (Boiss. et Spr.) Hal. (1894),

) R.v. Wettstein, Monographie der Gattung Hedraeanthus. (Denkschriften
der math.-nat. Klasse d. kais, Akademie der Wissenschaften in Wien, LIIL Bd., 1887,
pag. 185—218.) 4" 1 Tafel, 1 Karte.
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E. montenegrinus Hordk (1900) und E. hercegovinus Maly (1906);
dazu kommt ein Bastard, Z. Murbeckii Wettst. (1891); von ver-
schiedenen Varietiiten und Formen sehe ich hier ab. Tm Jahre 1893
hat G.v. Beck einen Aufsatz iiber ,Die Gattung Hedraeanthus“1)
verfafit, der die damaligen Kenntnisse iiber die Arten der Gattung
in kurzer und klarer Weise zusammenfalit und eine Fiille wert-
voller eigener Beobachtungen enthiilt. Derselbe hat jedoch, zum
Teil vielleicht infolge des Publikationsortes, nicht die gebithrende
Beachtung erlangt; aullerdem liegt die Arbeit gegenwiirtig auch
schon ziemlich weit zuriick. Es scheint mir daher eine kurze
Zusammenstellung der gegenwiirtigen Kenntnisse der Arten der
Gattung nicht ganz iiberfliissig und ich halte mich zur Abfassung
einer solchen um so eher fiir berechtigt, als ich seit einer Reihe
von Jahren auf meinen Reisen in den illyrischen Liindern der
Gattung Fdraianthus®) meine besondere Aufmerksamkeit zuge-
wendet und die meisten Arten an ihren natiirlichen Standorten
selbst beobachtet habe.?)

Dabei handelt es sich mir hauptséichlich um die Diagnostik,
Variationsweite und Verbreitung der einzelnen Arten (vgl. die
Verbreitungskarte auf Tafel IV). Die allgemeinen Gesichts-
punkte iiber Charakteristik und systematische Stellung der
ganzen Gattung sind schon in Wettsteins Monographie er-
schopfend behandelt worden, In derselben finden sich auflerdem
ausfithrliche Zitate von Synonymen, Abbildungen und Ex-
sikkaten, welche vollstiindig zu wiederholen ein Pleonasmus
wire. Von denselben will ich daher, ebenso wie von den Be-
schreibungen und Standortsaufzihlungen, abgesehen von den
inzwischen notwendig gewordenen Erginzungen und Richtig-
stellungen, hier nur so viel iibernehmen, als fiir eine in sich
geschlossene Ubersicht notwendig oder wiinschenswert erscheint.

) G.v.Beck, Die Gattung Hedraeanthus. (Wiener illustrierte Garten-Zeitung,
Aug.-Sept. 1893.) 8% 12 8,, 2 Textabb.

?) GemiiB Empfehlung XXX der Wiener Nomenklaturregeln bevorzuge ich die
iltere, wenn auch sprachlich wenig’er korrekte Schreibweise Fdraianthus gegeniiber
der jiingeren, grammatikalisch richtigeren Schreibweise Hedraeanthus, die sich trotz
ibrer Anwendung in den monographischen Arbeiten Wettsteins und Becks nicht
allgemein einzubiirgern vermochte.

%) Von den in der vorliegenden Arbeit anerkannten Arten habe ich nur FE.
serbicus und E. Wettsteinii nicht selbst gesammelt.



Im iibrigen verweise ich auf die Monographie, die ja nach wie
vor als grundlegendes Werk unenthehrlich bleiben wird.

Die vornehmlichsten Abweichungen gegeniiber Wettstein
bestehen, wenn man von der Neueinfiigung des B. Wettsteinii
und von der kritischen Besprechung der anderen nenaufgestellten.
aber von mir nicht anerkannten Arten absieht, einerseits in der
bereits von Beck ausfithrlich begriindeten Zusammenziehung von
B, croaticus, B. caricinus und B. Kitaibelid mit B. graminifolius?),
anderseits in der geéinderten Gruppierung und Gesamtanordnung
der Arten. Die erneute Auffindung einbliitiger Formen (z. B.
B. montenegrinus*), die sich in ihren sonstigen Eigenschaften
der kopfchenblitigen graminifolius-Gruppe anschlieBen, erforderte
eine Erweiterung der Diagnose der Sektion Capitati, bzw. ihre
Begriindung auf andere Merkmale. Ferner schien es mir zweck-
miilig, die alte Sektion Uniflor:, die nun nicht mehr auf das
Merkmal der Einbliitigkeit gegriindet werden konnte, auferdem
von Anfang an recht heterogene Dinge enthielt, ganz fallen zu
lassen und durch die neuen Sektionen Strigosi und Spatulati zu
ersetzen. Von diesen umfassen die Strigosi den K. dinaricus und
E. Pumilio, sowie den bei Abfassung der Monographie noch nicht
bekannten, zwar gewdhnlich, aber nicht immer -einbliitigen
E. Wettsteini?; die Sektion Spafulati beschriinkt sich blof aunf
den E. serpyllifolius. Die vierte Art der Wettsteinschen Uniflori,
der E. Owerinianus Rupr., die einzige Art, welche den Balkan-
lindern fremd ist, wurde bereits von Feer als Muchibergella
Ouweriniana generisch abgetrennt (vgl. pag. 37). Da wir, wie
schon Wettstein hervorhebt, den Bliitenstand der einbliitigen
Fdraianthi als ein verarmtes Kopfchen, demnach als eine stidrker
abgeleitete Infloreszenz anzusehen haben, so beginne ich hier
die Aufziihlung mit jenen Arten, die ein konstant mehrbliitiges
Kopfchen aufweisen. Die Anzahl der Fruchtblitter ist zu
schwankend, als dall sie als Kriterium fiir natiirliche Gruppen
verwendet werden kiénnte; im Gegensatze zu Wettstein habe
ich bei ZX. dinaricus und K. Pumilio an einem reichen selbst-

') Bei der in vorliegender Arbeit akzeptierten Artabgrenzung umfalt die
Gattung ansschliefilich alte gute Arten im Koch-Neilreichschen Sinne, die
gegenseitig weder Ubergiinge, noch aunch in den charakteristischen Merkmalen An-
niherungen aufweisen,
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gesammelten Material die Zweizahl der Fruchtblitter vor-
herrschend gefunden und nicht die Dreizahl. Eine weitere Neue-
rung der vorliegenden Arbeit ist die Einfiihrung der Trichom-
beschaffenheit als diagnostischen Merkmales.

Bei Ausfithrung der Arbeit stand mir das Material folgen-
der Herbarien zur Verfiigung:

Botanisches Institut der Universitit Wien [H. U.V.],

Naturhistorisches Hofmuseum Wien [H. M. P. V.|,

Zoologisch-botanische Gesellschaft Wien [H. Z.B. G.],

Landesmuseum Sarajevo,

Botanisches Museum Florenz,

G.v. Beck (Prag),

A.v.Degen (Budapest),

E.v.Haldcsy (Wien),

A.v.Kerner (Bot. Inst. Wien),

H. Lindberg (Helsingfors),

J. Rohlena (Prag).

Den betreffenden Herren Institutsvorstinden und Privat-
besitzern spreche ich hier meinen besten Dank aus, vor allen den
Herren Prof. Dr. G. v. Beck und Direktor Dr. A. v. Degen,
deren reichhaltige Materialien fiir mich von ganz besonderem
Werte waren,

Ubersicht der Arten.

ra)Kiipf'chen mehrbliitig, seltener einbliitig; Frucht-
blitter zwei, seltener drei; Blitter schmiiler oder breiter
lineal, seltener lineal-lanzettlich oder schmal-lineal-
spatelig, auf der oberen Blattfliche kahl oder seltener
mit weichen, oft etwas gekriuselten Haaren bekleidet, am
Rande entweder der ganzen Linge nach oder nur im unteren
Teile mit steifen, borstigen, aufwiirtsgerichteten, oder aber
mit weichen, locker abstehenden, oft etwas gekriiuselten
Haaren gewimpert, seltener ganz kahl (bei einbliitigen Formen
stets weich behaart oder fast kahl, niestarr borstig gewimpert);
Hiillbldtter meist zahlreich, das Képfchen dicht umschliefiend,
meist am Grunde bedeutend verbreitert, seltener wenig ver-
breitert, nur ansnahmsweise den Laubblittern gleichgestaltet:
1y Capitati Wettstein (Buhedraeanthus Beck) . . . . . 2
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1) &) Kopfchen einbliitig, selten mehrbliitig; Fruchtblitter
zwei, seltener drei; Bliitter lineal oder schmal lineal-
lanzettlich, auf der oberen Blattfliche dicht mit steifen
aufwiirts angedriickten Haaren bekleidet und daduarch
grau erscheinend, am Rande der ganzen Liinge nach mit
steifen borstigen aufwiirts anliegenden Haaren gewimpert,
die an der Spitze zu einem Borstenpinsel zusammenschliefien;
Hiillblitter meist zahlreich, den Kelch zum grifiten Teil
verdeckend, am Grunde wenig verbreitert: Strigosi mh.
(Uniflori Wettstein partim, Hedraeanthella Beck partim) . 5

c) Kopfehen stets einbliitig; Fruchtblitter drei, seltener
zwei; Blitter, wenigstens die unteren, spatelférmig, gegen
den Grund verschmiilert, am Ende breit abgerundet, auf der
oberen Blattflidche kahl, selten mit zerstreuten, ziemlich
weichen Haaren bekleidet, am Rande mit nicht sehr steifen
abstehenden Haaren gewimpert. Hiillbldtter meist wenige,
den Kelch nicht ganz verdeckend, am Grunde wenig ver-
breitert, meist ebenso wie Kelch und Stengel rot fiberlaufen:
Spatulati mh. (Uniflori Wettstein partim, Hedraeanthella
Beck partim). — Stengel entwickelt; Kelchzipfel etwa 3mal
so lang als breit; Korolle dunkelviolett

E. serpyllifolius (pag. 33).

Kelehzipfel breit-dreieckig, ungefihr so lang oder kiirzer als

9 breit, viel kiirzer als die Kelchrohre . . . : . 3
| Kelchzipfel lanzettlich oder lineal, mehrmals ]anger als breit,
linger als die Kelchrshre . . . . Mibicton o &

( Kelchzipfel kiirzer oder ungefiihr so lang als brelt mit geradem
oder schwach konkavem Rand und stumpfer Bucht; Hiill-
blitter am Grunde sehr breit, die inneren in eine kurze, die
duferen plotzlich in eine sehr lange blattartige Spitze ver-
schmilert, die das Kopfchen um das doppelte oder noch mehr,
selten nur ein wenig iiberragt; Blidtter schmal-verkehrt-
lanzettlich, beidendig verschmiilert, mit der grifiten Breite
ungefihr am Beginn des oberen Drittels

E, dalmaticus (pag. 7).

Kelchzipfel ungefiihr so lang als breit, mit schwach konvexem
Rand und spitzer Bucht; Hiillbldtter am Grunde sehr breit,

3{ die dufleren plotzlich in eine kurze oder mifiig lange blatt-
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artige Spitze verschmélert, die meist kiirzew, sélten hur unbe-
deutend linger ist als das Kopfchen; Blitter lineal oder
schmal-lineal-spatelig, nach dem Grunde verschmiilert, mit
der grifiten Breite nahe der Spitze . . E. serbicus (pag.9).

( Blattrand der ganzen Liénge nach, sehr selten nur im unteren

Teile, mitsteifen, grobwarzigen?),aufrechtangedriickten Haaren
gewimpert; Kelchzipfel sehr schmal, etwa 4—8mal lidnger
als breit, mit — wenigstens im oberen Teile — meist parallelen
Réindern, mit steifen Haaren abstehend gewimpert; Stengel ent-
wickelt; Kopfechen stets mehrbliitig %. tenuifolius (pag. 10).

Blattrand meist nur im unteren Teil, seltener bis gegen die

Spitze mit weichen, glatten?), locker abstehenden, oft etwas
gekriiuselten Haaren gewimpert; Kelchzipfel etwa 3—6mal
léinger als breit, mit meist deutlich konvergierenden Riindern,
mit ziemlich weichen Haaren abstehend gewimpert; Stengel
meist entwickelt, nur ausnahmsweise verkiirzt; Kopfchen mehr-
bliitig oder seltener einbliitiz . &. graminifolius (pag. 15).

Hiillblidtter lanzettlich, im oberen Teile kaum schmiiler als im

unteren, nur etwa 3—4mal so lang als breit. kiirzer oder
wenig lédnger als der Kelch, um denselben eine dicht dach-
ziegelige Hiille bildend; Laubblitter ebenfalls relativ kurz,
die grundstéindigen lineal, die stingelstiindigen kurz lineal bis
lineallanzettlich, meist wenig linger als die Stengelinternodien;
Kelchréhre behaart; Korolle klein, violett, dicht behaart;
Kopfehen einbliitig, selten zwei- bis dreibliitig; Stengel stets
entwickelt, dicht behaart; Haare des Blattrandes und der
Blattoberseite grobwarzig?) . . . E. Wettsteinii (pag. 29).

Hiillblétter aus lanzettlichem Grunde in eine lange lineal-

pfriemliche Spitze verschmilert, vielmal linger als breit,
den Kelch meist weit iiberragend; Laubblitter schmallineal
oder lineal, vielmal léinger als breit, die stengelstiindigen
(wo solche vorhanden) meist mehrmals linger als die Stengel-
internodien; Kelchrohre kahl; Korolle ziemlich groff, blau,
wenig behaart oder fast kahl; Képfchen stets einbliitig . 6

') Dieses Merkmal ist selbstverstindlich nur unter dem Mikroskop zu sehen

(vgl. Tafel TII).

*) Die Skulptur dieser Haare ist so fein, daB sie bei schwacher Mikroskop-

vergriferung vollkommen glatt erscheinen (vgl. Tafel III).
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‘Stengel entwickelf, diinn, locker beblittert: selfen verkiirzt ;
Blitter schmallineal; Haare des Blattrandes und der Blatt-
oberseite grobwarzig?); Kelchzithne mindestens innen kahl
£, dinaricus (pag. 30).
Stengel verkiirzt, Bliite daher in der Blattrosette sitzend, nur
an Schattenexemplaren Stengel etwas entwickelt, dann aber
dick und gleichmifiig dicht bebliittert; Blitter lineal, kiirzer
und breiter als bei voriger Art; Haare des Blattrandes und
der Blattoberseite glatt?); Kelchziihne beiderseits behaart
E. Fumilio (pag. 31).

Besprechung der einzelnen Arten.

1. Edraianthus dalmaticus DC.

Synonymie : Wahlenbergia dalmatica De Candolle, Monogr.
d. Campan. (1830), pag. 134, — Campanula dalmnatica Bertoloni,
Flora Ital.,, IL (183b), pag. 491. — JHdraianthus dalmaiicus De
Candolle, Prodr. syst. nat., VIL. 2. (1839), pag.449; Wettstein,
Monogr. d. Gattg. Hedr. (1887), pag. 21 [Hedraecanthus]|. — Cam-
panula caudata Visiani, Flora Dalm., II. (1847), pag. 136, tab. 33.
— FBdraianthus caudatus Reichenbach fil., Icon. fl. Germ. et Helv.,
XIX., pag. 109, tab. 228 (1860). — Campanopsis dalmatica Kuntze,
Revisio gen. plant., II. (1891), pag. 379.

Charakteristik : Stengel entwickelt, niederliegend oder auf-
strebend, kahl oder doch nur spiirlich behaart. Blitter schmal
verkehrt-lanzettlich, etwa 2—4 mm breit, beidendig verschmiilert,
mit der grifiten Breite ungefiihr am Beginn des oberen Drittels,
im vorderen Teile meist entfernt kerbzihnig, am Rande entweder
der ganzen Linge nach oder nur im unteren Teile mit mifiig
steifen, ziemlich glatten, vorwiegend aufwiirts anliegenden Haaren
gewimpert, auf der Fliche kahl. Kopfchen stets mehrbliitig. Hiill-
blitter zahlreich, am Grunde sehr breit, die inneren in eine
kurze, die fiuBleren in eine lange, blattartige, das Képfchen meist

1) Dieses Merkmal ist selbstverstéindlich nur unter dem Mikroskop zu sehen
(vgl. Tafel ILT).

) Die Skulptur dieser Haare ist so fein, dall sie bei schwacher Mikroskop-
vergroBernng vollkommen glatt erscheinen (vgl. Tafel IT1).
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wesentlich iiberragende Spitze verschmilert, am Rande abstehend
gewimpert, auf der Fliche kahl. Kelchzipfel breit-dreieckig, kiirzer
oder ungefiihr so lang als breit, viel kiirzer als die Kelchrihre,
mit geradem oder schwach konkavem, lang gewimpertem Rand
und stumpfer Bucht ohne Anhiéingsel. Korolle 11/,—2 em lang.
violettblau, aullen kahl. Fruchtblitter in der Regel zwei.
Verbreitung: Mit Sicherheit nur im mittleren Dalmatien
und in den angrenzenden Teilen von Siidwest-Bosnien und der
westlichen Herzegowina. Dalmatien: Povillo zwischen Almissa
und Duare (Spreitzenhofer, H.Z. B.G., H.U.V., H. Haldcsy);
bei Dolac [am Nordostfulle des Mosor] (Petter, FL Dalm. exs.,
nr. 144, partim), bei Salona, Clissa und an den Abhiingen des
Mosor (Visiani, H. M. P. V. et sec. F1. Dalm.); Konjsko [nirdlich
von Clissa| (Petter, F1. Dalm. exs., nr.73); Dernis (F.v.Kerner,
H. U.V.); Berg Promina (Maly, sec. Wettstein, Monogr.).
Bosnien: Livansko polje, von der Gegend von Livno bis zum
nordwestlichsten Ende bei Crnilug (Weisbach, H. Sarajev.,
Brandis, H. Beck, Stadlmann, Faltis, Hellweger, H.U.V.);
zwischen (lamoé und Petrovo vrelo (Stadlmann, Faltis,
Wibiral, H.U.V.); zwischen Glamoé und Hrastitevo (Handel-
Mazetti et Janchen, H.U.V.); Dugo polje [am Siidostfluff
der Vranj planina] an der herzegowinischen Grenze (Reiser,
H. Sarajev.). Herzegowina: Podkledani (Handel-Mazzetti,
H.U.V.), Pusugje (Handel-Mazzetti, H. U.V.). — Zweifelhafte
Standortangaben: Fiume (Neumeyer, H. U.V.); Kroatische
Kiiste (Schlosser, H. Z. B.&.); Duga-Piisse in Montenegro (Reiser,
H. Sarajev.). Der Beleg fiir den angeblichen Standort bei Fiume
besteht in einem Bogen aus dem Herbar Endlicher mit der Be-
zeichnung , Wallenbergia tenuwifolia DC., Fiume, Neumeyer“. Der-
selbe beherbergt 2 Stiicke %. fenuifolius, 1 Stiick £. graminifolius
(. Kitaibelii nach Wettstein) und 1 Stiick Z. dalmaticus. Es
ist klar, daB nur die 2 Stiicke Z. tenuifolius, der bei Fiume sehr
hdufig ist, wirklich von dorther stammen und dali der Z. dal-
maticus ebenso wie der K. graminifolius, die in der gut hekannten
Umgebung von Fiume sonst niemals gefunden wurden, nur irr-
tiimlich dazu geraten sind. Aus demselben Herbar Kndlicher
stammt ja noch eine zweite grobe Standortsverwechslung, deren
schon Wettstein Erwihnung tut, ein E. fenuifolius aus dem
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“A.pennin. Der Belegbogen fiir den kroatischen Standort trigt die
Bezeichnung ,Auf Kalkfelsen im ganzen kroatischen Litorale®
und enthiilt 2 Stiicke . tenuifolius und 1 Stiick F. dalmaticus.
In der Flora Croatica geben Schlosser und Vukotinovié den
. dalmaticus nur fiir Salona und Clissa in Dalmatien an, dagegen
erwihnen sie fiir zablreiche Orte der kroatischen Kiiste /7. fenus-
folius, der allein auch von spiteren Botanikern daselbst gefunden
worden ist. Es ist also zwar nicht sicher, aber doch hochst
wahrscheinlich, dafi es sich auch in diesem Falle um eine
Standortsverwechslung handelt. Anch bei dem dritten zweifel-
haften Standort, ,Montenegro: Duga-Pisse”, liegt eine Mischung
verschiedener Arten vor. Auf dem betreffenden Bogen kleben
3 Stiicke. B. graminifolius, 2 Stiicke K. tenuifolius und 1 Stiick
B. dalmaticus. Vom gleichen Standort und Sammler liegen im
Herbar Degen nur £, graminifolius und L. tenwifolius gemischt vor,
aber kein Z. dalmaticus. Wenngleich ich demnach auch den
montenegrinischen Standort lebhaft bezweifle, mdchte ich ander-
seits darauf hinweisen, dall bei einer so alten, monotypen Art wie
E. dalmaticus, die jedenfalls nur mehr die Reste eines friiher
grofieren Verbreitungsgebietes bewohnt, das isolierte Vorkommen
an einem ziemlich weit entfernten Standort nichts allzu Merk-
wiirdiges enthielte. In der Verbreitungskarte sind die zweifel-
haften Standorte nicht beriicksichtigt.

Variabilitit: Z. dalmaticus ist in seinen Merkmalen sehr
konstant und an den relativ breiten Blittern, sehr langen Hiill-
blittern und kurzen Kelchzipfeln leicht zn kennen.

2. Edraianthus serbicus (Kerner) Petrovié.

Synonymie: Campanula serbica Kerner in Ber. d. naturw.-
med. Ver. Innsbr,, IIL. (1872), pag. LXXI. — Edrajanthus serbicus
Petrovié, Flora agri Nyssani (1882), pag. 549; Wettstein,
Monogyr. d. Gattg. fHedr. (1887), pag. 22 et fig. 34 [Hedraeanthus).

Charakteristik: Stengel entwickelt, bogig aufsteigend bis
aufrecht, kahl, nur an den vom Rand der Blatt- und Hiillblatt-

basen herablaufenden Linien lang gewimpert. Blitter lineal oder
schmal-lineal-spatelig, etwa 1'/,—21/,mm breit, nach dem Grunde



— 10 -

verschmiilert, mit der griften Breite nahe der Spitze, im vorderen
Teile oft entfernt kerbzéhnig, am Rande der ganzen Linge nach,
im oberen Teile oft spirlicher, mit ziemlich steifen, relativ glatten,
vorwiegend aufwirts anliegenden Haaren gewimpert, aufder Fliche
kahl. Kopfchen stets mehrbliitig. Hiillbldtter zahlreich, sehr breit,
im Umril nahezn kreisférmig, am Rande abstehend gewimpert,
auf der Fliche kahl, die #uBeren pliotzlich in eine kurze oder
m#fig lange blattartige Spitze verschmilert, die in der Regel
kiirzer, selten nur unbedeutend léinger ist als das Kopfchen.
Kelchzipfel breit dreieckig, ungefiihr so lang als breit, viel kiirzer
als die Kelchrohre, mit schwach konvexem, lang gewimpertem
Rand und spitzer Bucht. Kelchanhiéingsel fehlen gewdhnlich, sel-
tener sind solche vorhanden. Korolle 2—3 em lang, violettblau,
auflen kahl. Fruchtblidtter in der Regel zwei.

Verbreitung: Nur im siidlichen und Gstlichen Serbien und
im siidwestlichen Bulgarien. Serbien: Berg Gobela in der
Kopaonik planina (Pandié¢, sec. Wettstein, Monogr.); Berg
Rtanj (Pandié¢, H.M.P.V., H. Kerner, Petrovi¢, H.Degen);
Ple¥ bei Svrljig [Kreis von KnjaZevac| (sec. Adamovié, litt.);
Suva planina (Petrovié, H.M.P. V., Adamovié, H. M. P. V.);
Berg Stol (Pandié, H. Sarajev.). Bulgarien: Kiistendil (Fried-
richsthal, H.M.P.V.); Konjevska planina [norddstlich von
Kiistendil| (sec. Velenovsky, FI1. Bulg.).

Variabilitiit: &, serbicus ist in seinen Merkmalen sehr konstant
und an den kurzen Kelchzipfeln im Verein mit den linealen
Bléttern und kurzen breiten Hiillbliittern leicht zu kennen.

3. Edraianthus tenuifolius (W. K.) DC.

Synonymie: Campanula tenuifolia Waldstein et Kitaibel,
Descr, etic. plant. rar. Hung., I1. (1805), pag. 168, tab. 155. — Waklen-
bergia tenuifoliaD e Candolle, Monogr.d. Campanul. (1830), pag.133;
Hooker fil. in Botanical Magazine, 3.ser., vol. XXXVI. (1880),
tab. 6482. — Edraianthus tenwifolius De Candolle, Prodr. syst.
nat.,, VII. 2. (1839), pag. 449; Reichenbach fil.,, Icon. fl. Germ.
et Helv., XIX., pag, 109, tab. 228 (1860); Wettstein, Monogr.
d. Gattg. Hedr. (1887), pag. 13 | Hedraeanthus]. — Campanopsis tenui-
folia Kuntze, Revisio gen. plant., II. (1891), pag. 379.
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Hedraeanthus hercegovinus Maly in Glasnik zem. muz. u Bosn.
i Here., XVIIIL. (1906), pag. 277; Maly in Wissenschaftl. MMitt.
aus Bosn. u. d. Herz.,, X. (1907), pag. 674.

Charakteristik: Stengel entwickelt, niederliegend, auf-
steigend oder aufrecht, meist reichlich behaart, sehr selten fast
kahl. Blitter schmal-lineal, etwa 1/,—11/,mm breit, am Rande der
ganzen Liinge nach, sehr selten nur im unteren Teile, mit steif*
borstigen, grobwarzigen, aufwiirts angedriickten, nur am Grunde des
Blattes etwas abstehenden Haaren gewimpert, auf der Fliche kahl.
Kiopfchen stets mehrbliitig. Hiillblitter zahlreich, meist am Grunde
sehr breit und dann rasch in eine schmale und lange, abstehende
oder zuriickgebogene Spitze zusammengezogen, seltener aus miifig
breitem Grunde gleichmiifiig verschmilert, am Rande unterwiirts
abstehend, im oberen Teil anliegend steif gewimpert, auf der
Fliiche kahl; die dufieren Hiillbldtter meist linger, seltener nur
ungefithr so lang wie das Kopfchen. Kelchzipfel sehr schmal,
lineal-lanzettlich bis lineal, etwa 4—8mal liinger als breit, be-
deutend linger als die Kelchrihre, am Rande abstehend steif ge-
wimpert. Kelchbuchten selten mit sehr kleinen Anhiingseln, in
der Regel ohne solche. Korolle 1—21/, cm lang, violettblau, aufien
ganz kahl oder hiiufiger an den 5 Nerven kiirzer oder linger be-
haart, mitunter auch zwischen den Nerven mit einzelnen kiirzeren
Haaren besetzt. Fruchtblitter in der Regel zwei.

Verbreitung: Lings der adriatischen Kiiste wvon Istrien
durch ganz Dalmatien bis ins nérdliche Albanien, in Siid-Kroatien,
Stidwest-Bosnien, der Herzegowina und Montenegro ziemlich
weit landeinwiirts vordringend. Istrien: Bei Matteria, Castel-
nuovo, Sappiane, Lippa, zwischen Klana und Castua usw.; ferner
bei Vranja am Nordwestfuf des Monte Maggiore und auf den
siidlichen Ausldufern des Monte Sisol bei Fianona; Insel Cherso
(sehr verbreitet); Insel Lussin; Insel Veglia. Gebiet von
Fiume. Kroatien: Insbesondere lings der Kiiste sehr ver-
breitet und mitunter bis gegen 1000 m ansteigend, aber auch im
Inneren des Landes, so am Fufle der Pljefevica planina bei
Korenica (Originalstandort Kitaibels), zwischen Gradac und
Zrmanja (Degen, H. Degen, H. Beck, H. Sarajev.) und ander-
wiirts. Dalmatien: In den Kiistengegenden sehr verbreitet, von
der kroatischen Grenze bis Castellastua, an den Gebirgen mit-
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unter bis 1000, und noch hoher ansteigend; auch im Inmern
des TLandes, z. B. lings der ganzen Tiefenlinie Knin—Vrlika—
Sinj, sowie an den Abhéingen und Vorbergen der Dinarischen Alpen
und der Svilaja planina, ferner bei Podbabje westlich von Imotski
(PreiBecker, H. U.V.) und gewifi weiter verbreitet; auf den
Inseln Pago (Beck, H. Beck), Brazza (Beck, H. Beck), Lesina
(Witting, H.Z.B.G., H. Haldcesy), Curzola (Baumgartner,
H.U.V.. Bosnien: Ilica planina [néichst der kroatischen und
dalmatinischen Grenze| (Janchen et Watzl, H.U.V., gegen
1500 m); Celebié im Livansko polje (Stadlmann et Faltis,
H.U.V.); Borova glava dstlich von Livno (Beck, H. Beck);
Tufnica planina (Stadlmann, Faltis, Wibiral, H.U.V.).
Herzegowina: In der Umgebung von Mostar an allen Berg-
abhiingen hdufig und von hier léngs des Narentatales aufwiirts
in der Umgebung von Dre/nica, Jablanica, Konjica; Kamm des
Jelenak in der Cvrsnica planina (Santarius, H. Sarajev.,
H. Degen, iiber 2100 m, ,F. hercegovinus Maly“1); Rujikte in der
Porim planina (Vandas, H. M. P.V.); Korito (Adamovié, H.U. V.);
Sugicatal bei Lastva (Maly, H. Sarajev.); Umgebung von Trebinje
(mehrfach); Station Hum (Maly, H. Sarajev.); Ivanjica (A damo-
vié, H.M.P.V., H. Sarajev.). Montenegro: Duga-Piisse (Reiser,
H.Sarajev., H. Degen); Rudine Nikgitke (Rohlena, H. Rohlena); Um-
gebung von Njegug (Ginzberger, H.U. V., Pejovi¢, H. Rohlena);
Umgebung von Cetinje (Beck, H. Beck, Kagpar, H. Rohlena,
Janchen, H.U.V.); Podgorica (Rohlena, H. Rohlena); Orahovo
(Szyszylowicz, H. Beck); Trijepsi (Baldacci, Iter Alb. VIL.,
1900, nr. 33). Albanien: Vukli, Distr. Klementi (Baldacei,
Iter Alb. VIIL, 1901, nr. 156); Selee,’ Distr. Klementi (Baldacei,
Iter Alb. VIIL, 1901, nr. 269).

Variabilitit: Das charakteristischeste Merkmal, an dem sich
E. tenuifolius immer leicht und mit Sicherheit von allen Formen
des K. graminifolius, der habituell oft ziemlich iihnlich ist, unter-
scheiden lift, ist die steifborstige Beschaffenheit und grobwarzige
Oberfliche der Haare am Rande der Bliitter und Hiillblitter.
Die Warzigkeit besteht darin, daB das Haar, vom #HuBersten

') Uber die Griinde, die gegen die Richtigkeit dieses abnorm hohen Stand-
ortes sprechen, vgl. Fufinote 2 anf pag. 15.
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Grunde und von der aubersten Spitze abgeschen, auf seiner ganzen
Oberfliche dicht mit flach-halbkugeligen Erhabenheiten besetzt
ist. Derartige Haare hilden ein ausgezeichnetes diagnostisches
Merkmal, nicht fiir natiirliche Artgruppen, sondern fiir einzelne
Arten. In der Sektion Capitati ist der einzige K. tenuifolius, in der
Sektion Strigosi sind E. Wettsteini? und E. dinaricus durch grob-
warzige Haare charakterisiert; bei %. serpyllifolius, E.serbicus und
E. dalmaticus ist die Oberfliche der Haare relativ viel glatter, indem
die warzigen Erhabenheiten ziemlich flach sind; Z. graminifolius
und £. Pumilio besitzen fast ganz glatte Haare, bei denen nur
eine duflerst feine Skulpturierung vorhanden ist (vgl. Tafel I11I).
Die beschriebenen grobwarzigen Haare stehen bei Z. tenuifolius an
den Bliittern und Hiillbldttern der ganzen Liinge nach bis zur
Spitze; nur sehr selten beschréinken sie sich aunf den basalen Teil.
Exemplare der letzteren Beschaffenheit (forma semiglabra Beck, Die
Gattg. Hedr.) liegen von 8. Caterina bei Fiume im H. M. P. V.; sie
scheinen nur selten und' zusammen mit der Normalform vorzu-
kommen; von dem gewdhnlich nur im unteren Teil des Blattes ge-
wimperten E. graminifolius sind solche Exemplare natiirlich an der
Beschaffenheit der Haare leicht zu unterscheiden. Von dieser sehr
konstanten Haarbeschaffenheit abgesehen ist %. tenuifolius eine recht
veriinderliche Pflanze. Sie weist nach £. graminifolius das grifite
Verbreitungsgebiet auf und wohl im Zusammenhange damit auch
nach 2. graminifolius die grofite Variabilitit. Andeutungen einer
horizontalen geographischen Gliederung sind indessen nicht vor-
handen; von einer schwach charakterisierten vertikalen Rasse
wird weiter unten die Rede sein, Die Variabilitit des Z. tenuifolius
bezieht sich zuniichst auf die Grife aller Teile; sogar die
Korollenliinge schwankt zwischen 1em und 21/, em. Die Stirke
der Stengelbehaarung schwankt zwischen fast kahl und dicht
zottig. Die Hiillblitter sind meist im basalen Teil sehr verbreitert,
stark konkav und betrichtlich verdickt und gehen dann plétzlich
in eine lange lineale Spitze aus, die das Kopfchen wesentlich
iiberragt; doch liegt hierin nichts Charakteristisches, da man oft
genug auch schmilere, wenig oder kaum konkave Hiillbldtter
beobachten kann, die sich in eine lanzettliche, lingere oder kiirzere
Spitze allméihlich verschmiilern. Der Basalteil der Hiillbldtter ist
ganzrandig oder entfernt kerbziihnig, auf der Aullenseite ge-
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wohnlich™ bleich, seltener mehr oder weniger intensiy purpurn
iiberlaufen, Auch in der Stiirke der Behaarung der Korollen-
aullenseite LBt sich bei Durchsicht eines reicheren Materiales
keine Konstanz finden; ja diese Behaarung kann auch vollstindig
fehlen. Auf den grofien Spielraum, innerhalb dessen die Korollen-
linge wechselt, wurde schon frither aufmerksam gemacht. Auch
das gelegentliche Vorkommen kleiner Anhiingsel in den Kelch-
buchten wurde bereits erwihnt).? Bei Beurteilung dieser Varia-
bilitit des . tenujfolius ist zu beachten, daB die standrtlichen
Verhiiltnisse, unter denen er zu finden ist, nicht sehr mannigfaltig
sind, sondern nur zwischen sonnig und sehr sonnig, trocken und
sehr trocken, wenig fruchtbar und Huberst steril schwanken, daf
ferner die geographische Breitenausdehnung seines Verbreitungs-
gebietes nicht sehr grof} ist (etwa 42°—451/,° n. Br.) und dal er
endlich auch selten hoch ins Gebirge aufsteigt (in Hohen zwischen
1000 und 1500 findet man ihn schon nicht mehr oft, und in noch
grifierer Hhe wurde er ein einziges Mal beobachtet?). Weiters
ist zu beachten, daB die verschiedenen Merkmale oft ganz unab-
hiingig voneinander variieren und daff man beispielsweise breite
und schmale Hiillblitter mit bleichen oder purpurroten Basal-
teilen, behaarte und kahle Korollen usw. an ein und denselben
Standorten beobachten kann. Kine Unterscheidung und Benennung
von Varietiiten oder Formen wird dadurch sehr erschwert, ander-
seits erscheint sie aber auch ganz iiberfliissig. Nur eine einzige
Form méchte ich n#her besprechen, und zwar deshalb, weil
sie in mehreren Merkmalen gleichzeitig der Variationsgrenze
der Art nahesteht oder dieselbe erreicht, was offenbar mit dem
abnorm hohen und kalten Standort in Zusammenhang steht; es
ist dies der Z. ,hercegovinus Maly*, der am 8. August 1896 von
Ivan Santarius auf dem Kamme Jelenak der Cvrsnica planina
bei zirka 2170 m Meereshthe gesammelt wurde. Die Pflanze fillt
zuniichst durch die Kleinheit aller Teile, inshesondere die niedri-

) Beck hat als erster dieses Vorkommen von Kelchanhiingseln bei F. Zenui-
JSolius beobachtet, und zwar an Exemplaren vom VeleZ bei Mostar. Ich habe die gleiche
Erscheinumg deuntlicher oder undentlicher an verschiedenen Exemplaren vom Stolac
und Podvelez bei Mostar wiederfinden kinnen,

) Wofern die betreffende Angabe iiberhaupt auf Richtigkeit bernht. Vgl. FuB-
note 2 anf pag. 15.
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gen Stengel und kleéinen Korollen auf und Hhielt hierih Kimmer-
exemplaren, die ich auf sehr sterilem Boden im siidlichen Teil der
Insel Cherso gesammelt habe; ferner zeichnet sich der Stengel durch
eine dicht zottige Behaarung aus, die aber nicht dichter ist, als man
sie auch sonst gelegentlich findet; das auffallendste sind jedenfalls
die kurzen und ungew®hnlich schmalen Hiillbliitter, die sich aus
eilanzettlichem Grunde in eine stumpfe Spitze gleichmifiig ver-
schmilern. Aber auch auf dieses Merkmal darf kein besonderer
systematischer Wert gelegt werden, da sich, wie frither erwéhnt,
mitunter an demselben Standort Exemplare mit sehr breiten und
daneben solche mit auffallend schmalen Hiillblittern vorfinden,
z B. niichst S. Caterina bei Fiume (Degen, H. Degen) und auf
dem Monte Vipera auf der Halbinsel Sabbioncello (Beck, H. Beck).
Insbesondere vom letztgenannten Standort erinnert ein Exemplar?)
lebhaft an die Pflanze von der évrsnica, besitzt nur noch etwas
lingere und weniger behaarte Stengel, etwas groflere Bliiten
und etwas liingere Hiillblitter. An der Basis noch weniger ver-
breitert, dabei aber linger als an den Exemplaren von der Cvrsnica
und vom Monte Vipera sind die Hiillblitter an einem infolge friih-
zeitiger Verletzung der ersten Bliitenstengel etwas abnormen
Individuum, das ich am Sutina potok westlich von Sinj gesammelt
habe. Aus dem Gesagten ergibt sich, daB E. kercegovinus durch
kein einziges wesentliches Merkmal von ZE. tenuifolius verschieden
ist, sondern nur eine infolge des Standortes etwas abweichende Form
des letzteren darstellt, der ja in typischer Ausbildung am Fufi und
an den Abhéingen der Cvrsnica planina mehrfach gefunden wurde.?)

4. Edraianthus graminifolius (L.) DC.
Synonymie: Campanula graminifolia Linné, Spec. plant.,
ed. 1. (1763), pag. 166; [Sibthorp et] Smith, Flora Graeca,
III. (1801), pag. 3, tab. 206; Waldstein et Kitaibel, Ic. et
descr. plant. rar. Hung., IL. (1805), pag. 166, tab. 154.3) — Wahlen-

1) Wie schon Beck aufgefallen ist.

*) Der Standort und damit auch die abnorme Hohenlage des Edraianthus
phercegovinus® ist iibrigens keineswegs sichergestellt, da die Pflanze an dem
»Originalstandort von Maly nicht wiedergefunden wurde und die Belegexemplare
gar nicht vom Sammler eigenhiindig etikettiert sind.

#) Original-Beschreibung und -Abbildung des Edraianthus IGtaibelii der Autoren,
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d ow mﬁz%gmalﬁ!:ﬂ;taelge Wa-'h a6l b{' lfgljocg)L&lﬂ ‘ﬁ_alfnl\)'{:)!lﬁ% l%gg})l,
pag. 130. — Edraianthus graminifolius De Candolle, Prodr. syst.
nat., VIL 2. (1839), pag. 448; Reichenbach fil., Icon. fl. Germ.
et Helv., XIX., pag. 108, tab. 227 (1860); Wettstein, Monogr.
d. Gattg. Hedr. (1887), pag. 16 [Hedraeanthus]; Beck, Die Gattg.
Hedr. (1893), pag. T [Hedraeanthus]. — Campanopsis graminifolia
Kuntze, Revisio gen. plant., 1L (1891), pag.379.

Wahlenbergia Kitaibelii De Candolle. Monogr. d. Campanul.
(1830). pag. 131; Hooker fil. in Botanical Magazine, 3. ser., vol.
XXXI. (1875), tab. 6188. — Fdratanthus Kitaibelii De Candolle,
Prodr. syst. nat., VII. 2. (1839), pag. 449; Reichenbach fil., Tcon.
fl. Germ. et Helv., XIX., pag. 108, tab. 227 (1860); Grisebach,
Spicil. flor. Rumel. et Bithyn. (1845), pag. 292 |Hedraeanthus);
Wettstein, Monogr. d. Gattg. Hedr. (1887), pag. 11 [ Hedraeanthus].
— Campanula Kitatbelii Maly, Enum. pl. phan. Austr. (1848),
pag. 168. — Campanopsis Kitaibelit Kuntze, Revisio gen. plant.,
II. (1891), pag. 379.

Edraianthus caricinus Schott, Nyman, Kotschy, Analecta
botanica, 1. (1854), pag. 6; Wettstein, Monogr. d. Gattg. Hedr.
(1887), pag. 20 [Hedracanthus].

Campanula croatica Kerner in Ber. d. naturw.-med. Ver.
Innsbr., I1I. (1872), pag. LXXI. — Edraianthus croaticus Kerner in
Osterr. botan. Zeitschr.,, XXII. (1872), pag. 390; Wettstein,
Monogr. d. Gattg. Hedr. (1887), pag. 18 [Hedracanthus|. — Wahlen-
bergia croatica Tanfani in Parlatore-Caruel, Flora Italiana,
VIII. (1888), pag. 39.

Edraianthus siculus Strobl in Flora, LXVL (1883), pag. 551.

Hedraeanthus niveus Beck, Die Gattg. Hedr. (1893), pag. 10
et fig. 2.

Hedraeanthus montenegrinus Hordk in Osterr. botan, Zeitschr.,

Uber die bisher unterschiedenen Varietiiten und Formen ver-
gleiche vor allem die Arbeiten von Wettstein und Beck.

Charakteristik: Stengel in der Regel entwickelt, nur ausnahms-
weise verkiirzt, aufsteigend oder aufrecht, mehroder weniger behaart.
Bliitter lineal oder schmal-lineal-lanzettlich, ganzrandig oder vorne
kerbziihnig, die grundstiindigen etwa 1/,—4 nun breit und 1—16 cm
lang, am Rande meist nur am Grunde oder im unteren Teil,
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SElbenerlsis gegen die Spitze thit whitlien  glattens) Jockefabstehenden!
oft etwas gekriiuselten Haaren gewimpert, auf der Fléiche kahl oder
entweder nur oberseits oder beiderseits mit weichen, meist locker
gekriiuselten Haaren in verschiedenem Mafie bekleidet. Kopfchen
mehrbliitig oder seltener einbliitig. Hiillblitter meist zahlreich,
in der Gestalt sehr verschieden, kiirzer oder linger als das
Kipfchen, im basalen Teil breit eiférmig oder nur lanzettlich,
gezihnt oder ganzrandig, stark verdickt oder nur unbedeutend
verdickt, in die lange oder kurze Spitze plotzlich oder allméhlich
verschmiilert, nur ausnahmsweise die Hiillblitter lineal, den Grund-
blidttern dhnlich; Hiillbliitter am Rande mit weichen, abstehenden
oder gekrduselt-locker-anliegenden Haaren gewimpert, auf den
Flichen kahl oder auf der Auflenfliche und oberseits gegen die
Spitze zu in verschiedenem MaBe weich behaart. Kelchzipfel lanzett-
lich bis lineal, von der Basis zur Spitze gleichmiéfiig verschmiilert,
seltener am Grunde etwas verengt, etwa 2—5mal linger als
breit, betréichtlich linger als die kahle oder locker hehaarte
Kelchréhre, am Rande weich gewimpert, auf den Flachen kahl
oder weich behaart. Kelchbuchten mit oder hiiufiger ohne kleine
auswirtsgebogene, selten deutlich herabgeschlagene, stets dicht-
gewimperte Anhingsel. Korolle 1--3/, em lang, blau oder violett,
selten schneeweifl, aulen ganz kahl oder an den 5 Nerven behaart,
mitunter auch zwischen den Nerven mit einzelnen kiirzeren
Haaren besetzt. Fruchtblitter in der Regel zwei, seltener drei.

Verbreitung: ZF. graminifolius besitzt weitaus das gribte
Verbreitungsgebiet unter allen Arten der Gattung, denn dasselbe
erstreckt sich iiber 10 Liingengrade und 9 Breitengrade; es nmfafit
den grofiten Teil der Apenninenbalbinsel einschlieflich der Insel
Sizilien und den grifiten Teil der Balkanhalbinsel mit Ausschlufs
des Ostlichsten und des siidlichsten Gebietes und reicht nordwiirts
bis nach Siebenbiirgen. Die nirdlichsten Standorte liegen in Italien
bei 43037 (Passo del Furlo, Breite von Ancona), in Krain bei 45° 37
(Schneeberg und Gottenitzer Alpe, Breite von Triest), in Sieben-
biirgen bei 46° 45’ (Vlegydsza-Gebirge, Breite von Klausenburg);
die siidlichsten Standorte liegen bei etwa 37° 50° (nordsizilianische

') Die Skulptur dieser Haare ist so fein, dall sie bei schwacher Mikroskop-
vergroBerung vollkommen glatt erscheinen (vgl. Tafel III, Fig, 4).
2
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Gebirge, Insel Zante), bzw. 38° 30° (mittefgriechische Gebirge):
die westlichsten Standorte liegen bei rund 13° @stlicher Linge
von Greenwich (Monte Catria, Monti Lepini, Rocca Busambra);
die Ostlichsten bei rund 23° Gstlicher Linge von Greenwich
(westliches Siebenbiirgen, westliches Bulgarien, Parnass in Mittel-
griechenland). Im einzelnen ist die Verbreitung wie folgt:

Italien'): Rémischer Apennin: Passo del Furlo,
Mte. Catria, Mte. Pennino, Mte. Sibilla. Mte. Vettore; Abruzzen:
Mte, dei Fiori, Pizzo di Sevo, Mte. Corno, Mte. Morrone, Mte.
Majella, Mte. Velino, Mte. Coccorello, Mte. Sirente; Latinisch-
cawpanische Gebirge: Monti Lepini, Mte. Miletto, Mte.
Vergine, Mte. S. Angelo di Castellamare; Calabrien: Mte. Pollino;
Sizilien: Monti Nebrodici, Madonie, Busambra.

Balkanlinder?): Das Verbreitungsgebiet in den Balkan-
lindern umfafit ganz oder teilweise Siid-Krain, Siid-Kroatien,
Dalmatien, Bosnien, die Herzegowina, Montenegro, Serbien, das
westliche Bulgarien, Albanien, das westliche Mazedonien, Nord-
und Mittelgriechenland und hat ungeféihr die Gestalt eines Drei-
eckes, dessen Begrenzungslinien durch die nachstehenden Grenz-
standorte gegeben sind. Nordliche Grenzlinie: Schneeberg nnd
Gottenitzer Alpe in Krain; Bijela LaZica bei Razdolje, Klek bei

') Yon den hier angefiihrten und einigen anderen weniger wichtigen Stand-
orten habe ich die Belege selbst gesehen (die meisten im Herb. Florenz). Weitere
Standorte sind aus den italienischen Floren, z. B. aus Parlatore-Caruel, zu
entnehmen.

*) Von der Aufzihlung zahlreicher einzelner Standorte, sowie von Quellen-
angaben glaube ich absehen zu kénnen, da die Art in dem skizzierten Gebiete
allgemein verbreitet ist und in den hiheren Gebirgslagen sozusagen nirgends fehlt,
wo die standortlichen Verhiltnisse ihr Vorkommen gestatfen, Einige auffallend tiefe
Standorte werden spiter bei Besprechung der f. subalpinus und f. Ginzbergeri
angegeben werden. Im iibrigen mufl, abgesehen von Wettsteins Monographie,
anf die floristisch-pflanzengeographisehe Literatur verwiesen werden, bzgl. Griechen-
land anf Halacsy, bzgl. der iibrigen Linder insbesondere auf Arbeiten von
Baldacci, Beck, Degen, Handel-Mazzetti, Rohlena, Stadlmann ete.,
die sich gegenwiirtiz zum Teile erst in Vorbereitung befinden. Von den in vor-
liegender Arbeit angefiihrten Grenzstandorten habe ich nur zwei der Literatur enfnommen,
néimlich Gottenitzer Alpe ans Wettstein (Monogr,) und Poganovo aus Velenovsky
(Nachtr. Bulg. 1902); alle anderen Angaben beruhen auf selbstgesehenen Exemplaren.
Besonders reich sind die Herbarien H.U.V. und H. Sarajev., sowie die Privat-
herbarien Beck, Degen, Halicsy und Rohlena,
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Ogulin’ wnd” Pljesevica pl.” bei Koréniea in Kroatiefiy Osjedenica
pl., Klekovada pl., Vitorog pl., Vlafi¢ pl.,, Umgebung von
Sarajevo, Romanja pl. und Umgebung von ViSegrad in Bosnien;
siidserbische Gebirge.!) Siidwestliche Grenzlinie: Krainer
Schneeberg; Sneznik bei Lasa¢ in Kroatien; Velebit-Gebirge;
Dinara pl., Svilaja pl., Mosor pl., Biokovo pl., Mte. Vipera auf
Sabbioncello, SnjeZnica pl. bei Ragusa, Orijen und Krivodije in
Dalmatien; montenegrinisch-dalmatinische Grenzgebirge; albanisch-
epirotische Gebirge; mittelgriechische Gebirge.2) Ostliche Grenz-
linie: Poganovo bei Trn in Bulgarien; west-mazedonische Gebirge,
z. B. Sar planina, Korab, Jablanica; thessalischer Olymp; Parnaf.

Ungarn und Rumédnien?): AnschlieBend an die norddstliche
Ecke des geschlossenen balkanischen Verbreitungsgebietes erstreckt
sich ein schmaler Awusliufer desselben nordwirts iiber das
banatisch-rumiéinische Grenzgebirge (bekanntester Standort Berg
Domugled bei Herkuleshad) und iiber den westlichsten Teil der
transsilvanischen Alpen (Retyezit-Gebirge) bis zum Bihar- und
Vlegy#sza-Gebirge im westlichen Siebenbiirgen.

Variabilitit: Edraianthus graminifolius ist die veriinderlichste
Art der ganzen Gattung, was zum grofien Teil mit der grofien
Breitenausdehnung des von ihm bewohnten Gebietes (373/,0—463/,°
n. Br.), mit dem bedeutenden Hihenintervall, innerhalb dessen er
zu gedeihen imstande ist (zirka 300—2400,) und mit seiner
groflen Anpassungsfihigkeit an sonnige und schattige, trockene
und ziemlich feuchte Standorte in Zusammenhang steht, zum
Teil aber auch von HuBeren Faktoren ziemlich unabhiingig zu
sein scheint. Wenn man im Herbarium einige extreme Formen
unvermittelt neben einander betrachtet, michte man ihre Znge-
horigkeit zu einer und derselben Art schwer glauben; wenn man
aber die liickenlose Reihe siémtlicher Ubergiinge sieht, wenn sich

') Nach den Herbarbelegen und nach freandlichen Mitteilungen von Herrn
Professor Dr. . Adamovié kommt die Pflanze in Serbien aunf folgenden Gebirgen
vor: Mutanj planina bei Modiodi, Javor, Golija pl., Kopaonik pl., Suva pl.

*) Auberdem wird E. graminifolius fir die Insel Zante angegeben.

) Bzgl. Rumiinien vgl. Grecescu; die genaneren Standorte in Siebenbiirgen
sind in Simonkai nachzulesen, dazn kommt noch: Berg Dealu Plesin bLei Kim-
pulujnyag im Retyezat-Gebirge, Com. Hunyad (Degen, H. Degen). DBelege habe
ich auns dem Banat und auns Siehenbiirgen ziemlich zahlreich gesehen.

D
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die bestechendsten Merkmale als inkonstant erweisen, wenn man
in der Natur die verschiedenen Eigenschaften in ganz anderer
Weise, als in Biichern angegeben, miteinander kombiniert findet,
wenn man endlich an einem und demselben Standort zwei und
drei vermeintliche Arten ohne Moglichkeit einer Trennung neben-
einander beobachtet, dann driingt sich mit logischer Notwendigkeit
die Uberzeugung auf, daf man es mit einer einzigen, iiuferst
veriinderlichen Art zu tun hat.

Wie aus dem Synonymenverzeichnis zu ersehen ist, vereinige
ich unter Kdraianthus graminifolius nicht weniger als sieben ver-
schiedene ,Arten* der fritheren Autoren. Da dieses Vorgehen
einer gewissen Rechtfertigung bedarf, so will ich zuniichst die
Merkmale anfiihren, die man zur Unterscheidung der vermeint-
lichen Arten herangezogen hat. Die wichtigsten derselben sind
folgende:

1. Bliitenfarbe: Blau bis violett, oder aber rein weill;

2. Anzahl der Bliiten im Kipfechen: Kopfchen vielbliitig,
wenigbliitig oder einbliitig;

3. Behaarung der Blitter: Blattflichen kahl oder in ver-
schiedenem Mafie behaart, Blattriinder nur am Grunde oder bis
gegen die Spitze gewimpert;

4. Gestalt der Blitter: Blitter linger oder kiirzer, schmiler
oder breiter, ganzrandig oder kerbzihnig;

5. Behaarung der Hiillblitter: AuBenfliche kahl oder in
verschiedenem Mafe behaart (in Zusammenhang damit gleich-
sinnige Verschiedenheit in der Behaarung des Kelches und der
Kapsel);

6. Gestalt der Hiillbldtter: Hiillblitter schmiler oder
breiter, ganzrandig oder kerbzihnig, am Grunde wenig verdickt
oder stark kallds verdickt (die Gestalt der Hiillblitter im Verein
mit der Bliitenanzahl und Korollengrifie bedingt die schmiilere
oder hreitere Gestalt des Kopfchens);

7. Beschaffenheit des Kelches: Anhiingsel in den Kelch-
buchten fehlend oder mehr minder deutlich vorhanden;

8. Grifie der Korolle: Korolle 1—31/, em lang;

9. Behaarung der Korolle: AuBenfliche ganz kahl oder
nindestens an den fiinf Nerven behaart.



Uberdies werden geringfiigigé Untérschiede in“der Zahl der
Brakteen, in der Linge und Gestalt der Kelchzipfel, in der Tiefe
der Teilung der Korolle und in der Liinge des Griffels angegeben.

Von allen aufgezihlten Merkmalen hat sich das sub 1 an-
gefithrte nach den bisherigen Beobachtungen als konstant er-
wiesen; alle anderen Merkmale sind #ulerst verénderlich, was
bei graduellen Unterschieden — wund nur um solche handelt
es sich ja — nicht zu verwundern ist; auBlerdem haben wir die
Merkmale 6 bis 9 schon bei fidraianthus tenuifolius in kaum ge-
ringerem Grade variabel gefunden.

Wenn wir nunmehr die von anderen Autoren unterschiedenen
Arten im Hinblick auf die angefithrten Merkmale betrachten, so
ergibt sich folgendes:

Edvaianthus niveus Beck ist auf die konstant weille Korollen-
farbe gegriindet. KEr unterscheidet sich aber in sonst nicht von
blaublithenden Pflanzen, speziell von dem, was man als B. Kitaibelii
var. alpinus zu bezeichnen pflegte, und ist davon im getrockneten
Zustande iiberhaupt nicht auseinander zu kennen. Der Entstchungs-
weise nach liegt hier offenbar eine Mutation vor, dhnlich wie
Albinos bei zahlreichen anderen Campanulaceen gelentlich auf-
treten. Als eine Art mdchte ich daher die weifiblithende Pflanze
nicht bezeichnen. Da sie aber anf ein geschlossenes kleines Gebiet,
némlich auf die im Urgestein eingesprengten Kalkfelsen der
Vranica planina und Zec planina in Bosnien beschriinkt ist und
in diesen beiden Gebirgen alleinherrschend auftritt, so kann man
sie immerhin als Subspezies benennen.?)

E. montenegrinus Hordk ist auf konstante Einbliitigkeit bei
normal entwickelten Stengeln und Hiillblittern gegriindet. Aufier-
dem werden in der Originalbeschreibung die sehr breiten, aunf-
geblasenen Hiillblitter und die ungewdhnlich grofien Korollen be-

!y Die nomenklatorische Bezeichnung ,mut.* wird man vorlinfig zweck maBizer-
weise auf experimentell festgestellte Mutationen beschrinken. Fiir die in
der Natur aufgefundenen mit grifierer oder geringerer Wahrscheinlichkeit logisch
erschlossenen Mutationen mochte ich im allgemeinen die unverbindliche Bezeich-
nung . forma®“ bevorzugen. In wenigen Fillen, wie zum Beispiel in dem vorliegenden,
wird man von einer ,subsp.” sprechen kimmen. Sehr oft wird aber eine nomenkla-
torische Bezeichnung iiberbaupt entbehrlich sein und ein kurzer charakterisierender
Zusatz, wie ,flore roseo”, ,foliis quinatis® u. dgl. geniigen.
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sonders hervorgehoben. Obwohl ich keine Ho¥akschen Originalien
gesehen habe, kann es mir doch nach der sehr genauen und aus-
fithrlichen Diagnose nicht zweifelhaft sein, welche Pflanze der Autor
im Auge hatte. Einbliitige Formen des Edraianthus graminifolius
mit auffallend grofien Bliiten, auf welche Hordks Beschreibung
in allen wesentlichen Punkten gut palit, habe ich von zahlreichen
Standorten in Montenegro?), sowie auch aus den angrenzenden Gegen-
den von Albanien (Prokletija planina?) und Ostbosnien (Ljubicna,
Radovina) gesehen (vgl. Tafel I, Fig. 2). Kelchbuchtenanhéingsel
sind an denselben gewdhnlich vorhanden, manchmal aber auch
ganz undeutlich. In der Breite der Hiillbléitter und in der Gribe
der Bliiten ist kein Unterschied gegeniiber dem in Bosnien ver-
breiteten X.  Kitaibeli?“. Die Korolle ist im allgemeinen, aber
keineswegs durchgreifend, etwas schmiiler, mehr trichterig-glockig.
Das entscheidende Merkmal aber, die Einbliitigkeit, ist durchaus
nicht konstant; denn an den meisten Standorten kommen neben
den einbliitigen Individuen auch zwei- bis vielbliitige vor und
nicht selten ist an einem und demselben Individuum ein Stengel
einbliitig, ein anderer zweibliitig, oder man findet neben der
einen entwickelten Bliite eine verkiimmerte Knospe. Anderseits
finden sich einbliitige Individuen in fast allen Teilen des Ver-
breitungsgebietes des Hdraianthus graminifolius, bald vereinzelt,
bald ziemlich zahlreich, so zum Beispiel in Italien, Krain, Kroatien
und Siebenbiirgen; ich nenne gerade diese Liinder, weil sie als
Originalgegenden der in Wettsteins Monographie spezifisch ge-
trennten Formen graminifolius s. str., eroaticus, caricinus und Kitai-
belii gelten konnen. Einbliitigkeit kommt also bei den verschiedenst
aussehenden Formen des Z. graminifolius s.1. vor und ist fiir eine
eventuelle systematische Gliederung desselben kein brauchbares
Merkmal. Ubrigens hat bereits im Jahre 1873 Pantocsek in
einem Briefe an Kerner einbliitige Exemplare aus Montenegro
als Edraianthus Kerneri benannt und beschrieben. Die Verdffent-
lichung der Art diirfte damals dem Rate Kerners zufolge, der
sich schon an seinem Z. ¢roaticus von der Wertlosigkeit der Ein-
bliitigkeit hatte iiberzeugen konnen, unterblicben sein.

') Besonders zahlreich im Herbar Rohlena, zum Beispiel Durmitor, Vojnik,
Kom, Jeloviea u. a. m.

*) Baldaececi, Iter Alb. VIII., 1901, nr. 268.
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Eine indere ebenfalls einblittige Form, dieaber zigleich durch
Stengellosigkeit sehr anffiillt, wurde von Degen auf den Bergen Sti_
rovac und Visocica im Velebit gefunden (vgl. Tafel I, Fig. 1). Die Hiill-
bliitter sind lineal, grasiihnlich, von den Laubbldttern durch nichts
verschieden. Die einzige, kleine Bliite sitzt daher inmitten einer
grundstindigen Rosette, ganz iihnlich wie bei Fdraianthus Pumilio.
An beiden Standorten wuchs die Pflanze in Gesellschaft von
normalem . graminifolius (beziehungsweise ,JF7. eroaticus® oder
o B, caricinus®). Die Zusammengehorigkeit der stengellosen Ab-
normitét mit normalem E. graminifolius zeigt am schinsten ein
Individuum von der Visodica; dieses hat aus einer Rosette einen
ungefithr 4 ¢m hohen Stengel mit bereits abgebliihtem, mehr-
bliitigem, von normalen breiten Hiillbldttern umgebenem Kopf-
chen entwickelt, aus einer zweiten Rosette entspringt ein kaum
7 mm hoher Stengel mit einer einzelnen von vier schmalen, den
Grundblitiern vollstindig gleichenden Blittern behiillten Bliite,
inmitten einer dritten Rosette befindet sich eine einzige sitzende
Bliite. Die Abnormitdt scheint sowohl bei besonders schlecht
erndhrten, als auch bei spétblithenden Individuen vorzukommen.
In diesem Zusammenhange soll auch eines Individuums gedacht
werden, das ich auf der Sator planina in Westhosnien gesammelt
habe; dasselbe triigt auf einem zirka 21/, em hohen dicht beblédtterten
Stengel eine wohlentwickelte Bliite und daneben eine verkiimmerte
Knospe, welche beide gemeinsam von einer grioferen Anzahl sehr
langer, linealer, am Grunde nicht verbreiterter Blitter umbhiillt
sind. Alle beschriebenen Individuen weisen eine intengiv rot-
gefiirbte Kelchrihre auf. Gleiches gilt von einem von mir in der
Vele# planina bei Mostar gesammelten Individuum, welches ich
damals fiir B Murbeckii = B, , Kitaibeliz" X serpyllifolius gehalten
und auch als solchen publiziert habe;') neben zwei putierten
Stengeln weist dasselbe in einer dritten Rosette eine einzige
sitzende Bliite auf.?)

L. siculus Strobl ist auf die breiteren kiirzeren Blidtter mit
dicht weififlaumiger Behaarung gegriindet. Dicht behaarte Blitter

1) Vel. Mitteil. d. Naturw. Vereines a.d, Univ. Wien, IV. Jahrg., 1906, pag. 35.
) Die Einbliitigkeit, der rote, nicht verdeckte Kelch, die relativ breiten
Grundblitter, das Zusammenvorkommen mit B, serpyllifolius und die Nichtauffindung
fertilen Pollens hatten mich damals zur Deutung der Pflanze als Bastard verleitet.
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sind “nfm “tatelichlich ' im ' stidlichsten' ‘Gebiets, T Sizilien und
Mittelgriechenland besonders hiufig und daselbst vorherrschend,
fehlen aber keineswegs in gleich starker Auspriigung in ver-
schiedenen anderen Gegenden, namentlich an besonders tief ge-
legenen Standorten, so im Banat, in Bosnien und Montenegro.
In bezug auf die Blattbreite wird allerdings in Sizilien das
Hichstmafi erreicht, doch kommen daneben auch schmalbliittrige
Exemplare vor, die hinter den breitblittrigen aus anderen Gegen-
den betriichtlich zuriickbleiben. Daher finden wir bereits bei
Wettstein die sizilianische Pflanze nur als eine Vaurietdt von
E. graminifolius anfgefalit.

E. Kitaibeli DC. ist aunf das Vorhandensein herabgeschlagener
Anhiingsel in den Kelchbuchten begriindet. Er figuriert ebenso
wie E. caricinus und E.croaticus anch in Wettsteins Monographie
als selbstéindige Art neben E. graminifolius. E. Kitatbelii wird fiir
Siebenbiirgen, Banat, Kroatien, Dalmatien, Herzegowina, Serbien,
Montenegro, Mazedonien und fiir den Parnal in Griechenland
angegeben; J. cariecinus fiir Kroatien, Dalmatien, Herzegowina
und Montenegro; . croaticus fiir Krain, Kroatien und Dalmatien;
L. graminifolius s. str. fiir Ttalien einschlieBlich Sizilien und fiir
Griechenland. Danach sollten also Exemplare mit Kelchanhiingseln
im norddstlichen Teile des Verbreitungsgebietes ausschlieBlich vor-
handen, in den Gebirgen lings der adriatischen Kiiste und auf
dem Parnaf neben anhiingsellosen vorkommen, in Italien und
Sizilien aber vollstéindig fehlen. Das ist nun aber nicht der Fall.
Im Nordosten des Verbreitungsgebietes des K. graminifolius s. 1.
sind allerdings Kelchanhiéingsel die Regel, doch sind sie sehr oft
so verkiimmert, daffi man sie kaum bemerkt und mitunter fehlen
sie  vollstiindig, anderseits kann man unter sizilianischem und
italienischem Material ganz zur Geniige auch Exemplare mit An-
hiingseln finden, ebenso auch auf dem Krainer Schneeberg, der mit
zu den Originalstandorten des E. eroaticus gehort. Dabei sehen die
mit Anhiingseln versehenen Exemplare nicht etwa auch sonst
etwas abweichend aus, so daf man annehmen kénnte, es wachsen
eben an den betreffenden Standorten zwei verschiedene Arten, sondern
sie gleichen den anhiingsellosen vom gleichen Standort vollstiindig.
Wenn wir daher hei Wettstein lesen, E. Kitaibelit unterscheide
sich von E. graminifolius und E. croaticus iiberdies ,durch die
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breiferen und “stark” gezihnten Stengelblitter, gezilinten Hiill-
blitter, léingeren Kelchzipfel usw.“, so gilt dies nicht einmal
fiir alle Exemplare des E. Kitaibelii aus der Originalgegend im
Banat, geschweige denn fiir solche aus anderen Gegenden.

E. caricinus Sch N. K. soll sich durch dicht wollig behaarte
Kelche und Hiillblitter und durch kleine Bliiten auszeichnen,
speziell gegeniiber . croaticus charakterisiert ihn Wettstein durch
folgende Merkmale: ,durch die lingeren, relativ schmiileren, stirker
behaarten Blitter, schmileren, auffen dicht weifi wolligen Brakteen,
die aus 1—4 Bliiten zusammengesetzten, zur Bliitezeit auffallend
schmalen Kopfchen, den wolligen Kelch, die aufien zerstreut be-
haarten Korollen und endlich durch die an den Kanten wollige
Kapsel“. Hierzu ist zn bemerken, daf nicht nur in den Dinarischen
Alpen und in ganz Kroatien, sondern sogar auf dem Krainer
Schneeberg neben schwach behaarten Exemplaren (,Z. croaticus“)
auch stirker behaarte Exemplare (,Z%. caricinus®) des Edraianthus
graminifolius s. 1. vorkommen, und zwar ohne jede Grenze und
ohne dafi sich gleichzeitig Verschiedenheiten in den iibrigen Merk-
malen festhalten liefen. Was aber die kleineren Bliiten und
schmilleren Kopfe anbelangt, so bezieht sich dies hauptsichlich
auf montenegrinische Exemplare. Tatséichlich besitzt Z. gramini-
Solius s. 1. in den kiistennahen Gegenden von Montenegro und
Albanien durchschnittlich kleinere und vor allem schmiilere Korollen
als in den meisten iibrigen Teilen des Verbreitungsgebietes. Es
driickt sich hierin eine sehr schwache Andeutung einer geogra-
phischen Rassenbildung aus, die aber bei weitem viel zu vag
und wenig faBbar ist, als dal man darauf eine Art oder auch
nur Unterart begriinden konnte. Fiir diese kleinbliitigen monte-
negrinisch-albanischen Exemplare ist nun aber die stiirkere Be-
haarong keineswegs charakteristisch, sondern sie kommen bald
mit behaarten, sogar recht stark behaarten, bald aber auch mit
ganz kahlen Hiillbléttern vor.

E. croaticus Kerner ist die schwiichste der schwachen Arten.
Die Unterschiede gegeniiber /. graminifolius s. str. gibt Wettstein
folgendermaBlen an: ,Die Bliitter sind kiirzer, relativ breiter und
zumeist weniger behaart, die Brakteen zahlreicher, an der Basis
kallgs verdickt, gezéihnt, die Bliiten weniger zahlreich, die Kelche
unbehaart mit lingeren tiefer geteilten Zipfeln, die Korolle aufien
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vollkkorimen kahl' and' tiefer’ getéitt; 'der' Griffel-éndiich' Yiinger,
niéimlich so lang als die Korolle.* Die Aufstellung dieser Unter-
schiede war nur an Hand eines unzuliinglichen Materiales moglich.
Denn sobald man mehr Material vergleicht, verschwinden alle
diese Unterschiede vollstindig, indem man siimtliche Eigentiim-
lichkeiten, die hier fiir Z. ,croaticus® in Anspruch genommen
werden, an den Apenninenpflanzen wiederfindet ; manche Abruzzen-
exemplare stimmen mit Pflanzen vom Krainer Schneeberg auf das
genaueste iiberein. Umgekehrt finden sich zum Beispiel ganzrandige,
nicht verdickte Brakteen auch bei E. ,eroaticus aus Krain und
Kroatien. .

In den Apenninen findet man also ganz ebenso vier
vermeintliche Arten, ndmlich auBer typischem ZE. graminifolius
auch E. ,croaticus®, E. ,Kitaibelit und L, ,caricinus® (Exemplare
mit stark behaarten Hiillbldttern, sind mir aus [talien wiederholt
untergekommen, zum Beispiel vom Mte. Vettore im Rimischen
Apennin, Vallone Gentile und einigen anderen Lokalitiiten in
den Abrozzen, Mte. Pollino in Calabrien), wie in den illyrisch-
balkanischen Gebirgen. Ein gutes Tatsachenmaterial, welches die
Unhaltharkeit der genannten Arten beweist, findet sich schon bei
Beck (Hedr.) zusammengestellt. Abgesehen von den durchwegs
recht vagen und nur graduellen Unterschieden ist anch die Ver-
breitung der vermeintlichen Arten sehr gravierend. Fiir den
Klek bei Ogulin finden sich schon bei Wettstein drei ,Arten,
B, croaticus, E. caricinus und K. Kitaibelit, angegeben, ebenso fiir
den Velebit, speziell fiir den Monte Santo Z. croaticus und E. cari-
cinus; ferner fiir den Prolog E. croaticus und E. caricinus, fiir
den Biokovo K. Kitaibelit und f. caricinus, fiir die Prenj planina
E. Kitaibelii und E. caricinus. Auf dem Krainer Schneeberg findet
man neben typischem FE. ,croaticus“ auch deutliche Ankléinge an
B, Kitaibeliz und E. ,caricinus“. In den Dinarischen Alpen habe
ich neben Zwischenformen von E. ,eroaticus® und K. ,caricinus®
sehr ausgeprigten . ,Kitaibelit“ gefunden. Fiir den Parnali gibt
Wettstein £ graminifolius und E. Kitaibel?i an. Dafl daselbst nur
eine einzige Art wiichst, wurde bereits von Haldcsy (Consp. fl. Gr.)
berichtigend hervorgehoben.

Aus dem Gesagten ergibt sich, dafl die Merkmale, die zur
Unterscheidung der eben kritisierten ,Arten“ herangezogen worden



sind, nicht einmal dazu verwendet werden konnen, um innerhalb
der hier erweiterten Spezies L. graminifolius eine naturgemiiBe
Gliederung durchzufiihren. Wenn wir nun versuchen wollen, eine
zweckmiifigere Einteilung der Art zu bieten, als sie durch ein-
fache Degradierung der eben bekimpften Arten zu Varietiten
entstehen kionnte, so miissen wir dieselbe auf Grund ganz anderer
Merkmale versuchen, und zwar womiglich solcher Merkmale, die
innerhalb gewisser horizontal oder vertikal gesonderter Bezirke
1elativ konstant sind. Deutlich ausgepriigte geographische Glie-
derung gibt es nun allerdings bei unserer Art nicht, sondern nur
schwache Andeutungen solcher. Diese «ind erstens die Formen
mit breiten, stark behaarten Bliittern in Sizilien und Griechenland,
zweitens die schon erwiihnten kleinbliitigen Formen in Albanien,
Montenegro und den nahegelegenen Gebieten. Der Rest hat mittel-
grofie bis grolie, nur ausnahmsweise kleine Bliiten und schmale oder
miflig breite, selten sehr stark behaarte Blitter. Diese letztere
Normalrasse lift sich nun ebenso wie die kleinbliitige nach der
durch die Hohenlage bedingten Wuchsform und Grifie in eine
Hochgebirgsform und in eine Berg- und Voralpenform gliedern. So
ergeben sich 5 Formen, die sich aber vielfach nicht leicht unter-
scheiden lassen, sondern ganz allmihlich in einander verfliefen.
Im Gegensatze zu der weilbliitigen Subspecies niveus Beck fasse
ich diese blau- oder violettblithenden Formen als Subspecies coeru-
leus mh, zusammen. Demnach ergibt sich folgende Ubersicht:

I. Subsp. coeruleus mh. Bliiten blau bis violett.

1. F. alpinus (Wettst.) mh. | Hedracanthus Kitaibelii var. aipi-
nus + H. graminifolius vav. pusillus 4 H. croaticus + H. caricinus
partim Wettstein ; incl. H. montenegrinus Hordk|]. Stengel ziemlich
niedrig, Bliiten mittelgrofi bis grofl, selten klein, meist weitglockig,
Blitter schmal bis miifiig breit. Verbreitetste Form der htheren
Gebirgslagen.

2. F. subalpinus (Wettst.) mh. [Hedraeanthus Kitaibelii var.
subalpinus + H. graminifolius var. elatus Wettstein]. Stengel ziemlich
hochwiichsig, Bliiten meist grof, Blétter ziemlich schmal und lang.
Form der tieferen Standorte hauptsiichlich in den ndrdlicheren Teilen
des Verbreitungsgebietes, besonders typisch ausgepriigt z. B. bei
Herkulesbad im Banat, bei Vidra in Siebenbiirgen, in den Schluchten
bei Sarajevo und an der Drina in Bosnien, im iibrigen aber



ziemlich verbreitet in” den'tieferen Lageén~der serbischien; bosnisch-
herzegowinischen, kroatischen und italienischen Gebirge.

3. F. Baldoceid mh. [incl. Hedraeanthus caricinus partim
Wettstein]. Stengel niedrig, Bliiten klein, insbesondere die Korolle
ziemlich schmal, trichterig-glockig, Hiillbldtter aus breitem Grund
in eine schmale Spitze plotzlich zusammengezogen, kahl bis dicht
behaart, Blitter schmal bis sehr schmal, Form der hoheren Ge-
birgslagen in manchen Gegenden des siidlichen Montenegro und
westlichen Albanien. Montenegro: Lovden planina (mehrfach);
Bozur planina (Rohlena, H. Rohlena); Berg Zijovo (Baldacei,
Fl. exs. Crn., nr. 62); Berg Kunj Kostié, Distr. Kuéi (Baldacei,
Iter Alb. V1., 1898, nr. 231). Albanien: Berg Chiorea (Baldaceci,
Iter Alb., 1892, nr. 81); Berg Trebefinj, Distr. Tepelen (Baldacei,
Iter Alb., 1894, nr. 40); Berg Tsumerka (Baldaceci, Iter Alb. III.,
1895, nr. 177); Berg Parun,nordalban. Alpen(Baldacei, Iter Alb. V.,
1897, nr. 130); Berg Vels, Distr. Zadrima (Baldacci, Iter Alb. V.,
1897, nr. 130 b); Berg Jablanica (Dimonie, H. U. V.). Anniihernde
Formen in der Prenj pl., Velez pl. und Orijen plin der Herzegowina,
sowie an einem Standort im Velebit.?)

4. F. Ginzbergeri Lindberg. [Hedraeanthus graminifolius var.
elatus f. Glinzbergeri Lindberg, Iter Austro-Hungaricum, Finska
Vet.-Soe. Férhandl., XLVIII., Nr. 13, 1906, pag. 105—107, amplif.]
Stengel ziemlich hochwiichsig, die Grundblitter oft betriichtlich
iiberragend, Bliiten mittelgrofl bis klein, inshesondere die Korolle
ziemlich schmal, trichterig-glockig, Hiillblitter aus breitem Grunde
in eine schmale Spitze plotzlich zusammengezogen, kahl bis dicht
behaart, Bliitter schmal, die stengelstiindigen oft abstehend oder
zuriickgebogen. Form dertieferen Standorte im siidlichen Montenegro,
in der siidlichen Herzegowina und in Dalmatien. Typisch bei
Krstac, Njegug, Podgorica und im Distrikt Primorije ?) in Monte-

'} Berg Milkovica Krug bei Zugarska Doliba. Eine Analogie dazu bietet das
am selben Standort konstatierte Vorkommen der sonst im Balkan erst von der
Herzegowina an ostwiirts verbreiteten forma balcanicum (scardicum) des Helian-
themum canum. Derselbe Berg hat iibrigens in jiingster Zeit durch die daselbst er-
folgte Entdeckung der Lesgnerella velebitica Degen eine gewisse Berithmtheit erlangt.
Ev liegt ungefihr 17km siidostlich vom Berge Velnae, dem Originalstandorte der
Sibiraea eroatica Degen.

*) Bijela Skala (Baldacei, Iter Alb. VI, 1898, nr. 34), Medjurecka planina
(Baldacei, Iter Alb, VL, 1898, nr. 368).
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negro, auf der Snjefnica und in der Krivosije in Dalmatien sowie
anf dem Leotar und in der Bijela gora in der Herzegowina.
Annéiherungen auf dem Mosor, Biokovo und Mte. Vipera in Dal-
matien sowie an verschiedenen Standorten in der Herzegowina
und in Montenegro.

b. F. australis Wettst. [Hedraecanthus Kitaibelii var. medi-
terraneus + H. graminifolius var. australis Wettstein; FEdraianthus
graminifolius var. australis Haldesy, Consp. fl. Graec., II., 1902,
pag. 280]. Stengel niedrig bis miBig hoch, Bliiten sehr grob,
Bliitter breit, meist beiderseits von dichter Behaarung graun. Form
der sizilianischen Gebirge sowie (wenigstens teilweise) der Berge
Parnall, Kiona und Korax in Griechenland. Annihernde Formen
in bezug auf die Blattbehaarung finden sich unter f. subalpinus
bei Herkulesbad und Sarajevo und unter f. Ginzbergeri bei Krstac.

II. Subsp. niveus (Beck) mh. [Hedraeanthus niveus Beck.]
Bliiten rein weifl.

Nur auf der Vranica pl. und Zec pl. in Mittelbosnien.

5. Edraianthus Wettsteinii Hal. et Bald.

Synonymie: Fdrajanthus Wettsteinit Haldcsy et Baldacei
apud Haldcsy in Osterr. botan. Zeitschr., XLIL (1891), pag. 371;
Beck, Die Gattg., Hedr. (1893), pag. b |Hedraeanthus].

Charakteristik: Stengel entwickelt, aufrecht oder auf-
steigend, etwa 2—10e¢m hoch, reichlich mit steifen, abwiirts
gerichteten Haaren besetzt. Grundstindige Blédtter lineal, ca. 1 mm
breit, 10-—30 mm breit, die stengelstindigen breiter und kiirzer,
lineal bis lineal-lanzettlich, ca. 1—2 mm breit und 5—10mm lang,
am Stengel ziemlich gleichmifiiz verteilt, an htheren Stengeln
bis zu 15 an der Zahl. Hiillblitter lanzettlich, im oberen Teile
kaum schmiiler als im unteren, etwa 11/,—2mm breit und
5—8mm lang, sehr zahlreich, um den Kelch eine dicht dach-
ziegelige Hiille bildend. Blitter und Hiillbldtter auf der Unter-
seite bzw. Auflenseite kahl, glinzend, auf der Oberseite bzw.
Innenseite dicht mit steifen, grobwarzigen, aufwirts angedriickten
Haaren bekleidet, am Rande der ganzen Liinge nach mit eben-
solchen aufwiirts anliegenden Haaren gewimpert, die an der
Spitze zu einem Borstenpinsel zusammenschlieflen. Kipfehen ein-
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bliitig, selten zwei- oder dreibliitig. Kelch ungefihr 6 mm lang,
die RGhre abwiirts angedriickt behaart, die Zipfel breitlanzettlich,
ungefiihr so lang wie die Rthre und dreimal so lang als breit,
auf beiden Flichen behaart und auBierdem am Rande kriiftig ge-
wimpert. Korolle ziemlich schmal, trichterig-glockig, 10—12 mun
lang, blauviolett, innen kahl, auflen auf der ganzen Fliiche
gleichméflig und dicht behaart. Fruchtblitter in der Regel zwei.
— Vgl. Tafel I, Fig. 4.

Verbreitung: Nur im siidlichsten Montenegro: Berg Ru-
mija (Baldacei, FIl. exs. Crn., nr. 94, Baldaceci, Tter Alb. V.,
1897, nr. 188); Medjurecka planina, Distr. Primorije (Baldacei,
Iter Alb. VL, 1898, nr. 8b).

Variabilitit: Gegeniiber der Originaldiagnose sei besonders
daranf hingewiesen, daB neben zwei Fruchtblittern vereinzelt
auch drei Fruchtblitter und neben einbliitigen Kopfchen ab und
zu auch zweibliitige und selbst dreibliitige Kopfchen vorkommen,
was wieder die Unbrauchbarkeit dieser Merkmale fiir die Charak-
terisierung von Sektionen beweist. Iim iibrigen ist Z. Wettsteinii
in allen Merkmalen sehr konstant und zeigt gar keine Neigung
zu Variation.

6. Edraianthus dinaricus (Kerner) Wettstein.

Synonymie: Campanula Pumilio var. major Visiani, Florae
Dalm. Suppl. 1. (1872), pag. T4.") — Campanula dinarica Kerner
in Ber. d. naturw.-med. Ver. Imnsbr., III. (1872), pag. LXXI.
— Hedraeanthus dinaricus Wettstein, Monogr. d. Gattg. Hedr.
(1887), pag. 8 et fig. 1.2)

Charakteristik: Stengel entwickelt, aufrecht oder aufstei-
gend, etwa 2—10 em hoch, kahl oder nur mit vereinzelten Haaren
besetzt, seltener stark verkiirzt. Blitter schmal-lineal, die grund-
stiindigen ca. 1/, mm breit und 10—40 mum lang, die stengelstéindi-

') Zu diesem Zitat ein ,pro parte® zu setzen ist nicht gerechtfertigt, erstens,
da auf dem Mosor, von wo Visiani die Pflanze angibt, aller Wahrscheinlichkeit
nach E. Pumilio nicht vorkommt (vgl. diesen), und zweitens, da nach frenndlicher
Mitteilung des Herrn Dr. A. v. Degen im Herbar Visiani als ,var. major” nur
L. dinaricus vorliegt.

?) In dieser Abbildung, die den Habitus der Pflanze sehr gut wiedergibt,
sind die Korollzipfel viel zu schmal und spitz dargestellt.



gen keelifrn ‘breiter, éa8—20 M Tang - HiH blitter anélanzettlickem
Grunde in eine lange, lineal-pfriemliche Spitze verschmiilert,
ca. 6—20 mm lang, die fulleren den Kelch meist wesentlich iiber-
ragend. Blitter und Hiillbldtter auf der Unterseite bzw. Aulen-
seite, kahl, glinzend, auf der Oberseite bzw. Innenseite miifiig
dicht mit steifen, grobwarzigen, aufwiirts angedriickten Haaren be-
kleidet, am Rande der ganzen Linge nach mit ebensolchen aunf-
wiirts anliegenden Haaren gewimpert, die an der Spitze zu einem
Borstenpinsel zusammenschliefien. Kopfchen stets einbliitig. Kelch
ungefiihr 8—10 mm lang, die Rohre kahl, die Zipfel lanzettlich,
ungefithr doppelt so lang wie die Réhre und 4—bHmal so lang
als breit, innen kahl, auflen kahl oder gegen die Spitze zu be-
haart, am Rande gewimpert. Korolle glockig, 12—20 mm lang,
tiefblan, auffen an den 5 Nerven und hiiufig auch am Rande
der Zipfel etwas behaart. Fruchtblitter in der Regel zwei.

Verbreitung: Nur im mittleren Dalmatien auf dem Kamme
der Mosor planina [6stlich von Spalato] (Petter, Maly, Degen,
Janchen).

Variabilitit: F. dinaricus ist in den meisten Merkmalen sehr
konstant, nur in der Hohe des Stengels etwas verinderlich. Dicht
rasige Exemplare mit verkiirzten, mitunter fast fehlenden Stengeln
(forma compacta Degen, sched.) sehen dem Z. Pumilio iufierst
dhnlich, sind aber von ihm abgesehen von den schmiileren Blittern
durch die starke Warzigkeit der Haare am Rand und auf der Oberseite
der Blitter leicht und mit absoluter Sicherheit zu unterscheiden
(vgl. Tafel ITI, Fig. 6).

7. Edraianthus Pumilio (Portschlg.) DC.

Synonymie: Campanula Pumilio Portenschlag in Roemer
et Schultes, Syst. veget., V. (1819), pag. 136; Portenschlag,
Enum. plant. Dalm. (1824), pag. 13, tab. 2. — Campanula silenifolia
Host, Flora Austriaca, I. (1827), pag. 268. — Walklenbergia
Pumilio De Candolle, Monogr. d. Campanul. (1830), pag. 134. —
Edvraianthus Pumilio De Candolle, Prodr. syst. nat.. VIL 2. (1839),
pag. 449; Reichenbach fil., Icon. fl. Germ. et Helv., XIX,,
pag. 109, tab. 229 (1860); Wettstein, Monogr. d. Gattg. Hedr.
(1887), pag.6 [Hedraeanthus]. — Campanopsis Pumilio Kuntze,
Revisio gen. plant., II. (1891), pag. 379.
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Charakteristik: Dicht rasig. Stengel ganz verkiirzt, das
einbliitige Kopfchen daher in der Blattrosette sitzend; nur bei
Schattenexemplaren der Stengel etwas entwickelt, dann aber
durch die sehr dichte Beblitterung von den regelmifig stengel-
treibenden Arten auffallend verschieden. Bliitter lineal, zirka
1mm breit und 5—20mm lang, an Schattenexemplaren noch
linger. Hiillblitter aus lanzettlichem Grunde in eine lineale, den
Bléttern dhnliche Spitze verschmilert, etwa 6—12 mm lang. die
dnferen den Kelch meist wesentlich iiberragend. Blitter und
Hillbldtter auf der Unterseite bzw. AuBenseite kahl, gliinzend,
auf der Oberseite bzw. Innenseite sehr dicht mit steifen, glatten?),
aufwiirts angedriickten Haaren bekleidet, am Rande der ganzen
Liéinge nach mit ebensolchen, aufwiirts anliegenden Haaren ge-
wimpert, die an der Spitze zu einem Borstenpinsel zusammen-
schliefen. Kopfchen stets einbliitig, in der Regel sitzend. Kelch
ungeféihr 6—8 mm lang, die Réhre kahl, die Zipfel lanzettlich,
ungefiihr 11/;mal so lang als die Réhre und 3mal so lang als
breit, auf beiden Flichen behaart und iiberdies am Rande ge-
wimpert. Korolle glockig, 14—24 mm lang, tiefblau oder lichtblau,
aullen an den 5 Nerven und hdufig auch am Rande der Zipfel
etwas behuart. Fruchtblitter in der Regel zwei.

Verbreitung: Nur im mittleren Dalmatien auf der Biokovo
planina [bei Makarska], und zwar von den Gipfeln Troglav und
Sveti Jure (bei letzterem nur an der Siidwestabdachung) im Siid-
osten bis zum Gipfel Sveti Ilja im Nordwesten und noch iiber
diesen hinaus (von vielen Sammlern gefunden). — Zweifel-
hafte Standortsangaben: Mosor (Maly, sec. Wettstein,
Monogr.); Prolog (Pichler, H. M. P.V.). Fiir die erstere Angabe
habe ich in keinem mir zuginglichen in der Einleitung genannten
Herbar einen Beleg gesehen, wihrend sich £, dinaricus, von
Maly am Mosor gesammelt, im H. M. P. V., H. U. V. und H. Kerner
in sechs, zum Teil sehr reichlich aufgelegten Bogen vorfindet.
Weder Degen noch ich, die in den letzten Jahren den Mosor
besuchten, haben daselbst eine Spur von . Pumilio angetroffen.
Das wahrscheinlichste ist daher, dall die Angabe auf einem Irrtum
beruht. Miglich wiire immerhin das Vorkommen der Pflanze in

') Die Skulptar dieser Haarve ist so fein, dal sie bei schwacher Mikroskop-
vergriflerung vollkommen glatt erscheinen (vgl. Tafel III, Fig. 7).



dem siiddstlichen, niedrigeren, dem Biokovo niher gelegenen Teile
der Mosor planina, der von Botanikern seltener begangen wird.
Die zweite Angabe ,Mte. Prologh, Dalmatien, leg."Pichler, 1872%,
beruht wohl sicher auf einer Verwechslung, denn erstens trigt
die betreffende Etikette nicht Pichlers Schrift, sondern ist von
fremder Hand kopiert, zweitens hat Pichler in demselben Jahre
1872 erwiesenermafien auf dem Biokovo Z. Pumilio gesammelt,
drittens hat spéter niemand weder auf dem vielbegangenen Prolog-
PaB, noch auch auf der benachbarten Kamesnica die Pflanze je
wieder gefunden. Aus dem Gesagten ergibt sich, dafi aller Wahr-
scheinlichkeit nach £. Pumilio in gleicher Weise einzig und allein
auf dem Biokovo vorkommt wie E. dinaricus auf dem Mosor.

Variabilitdt: £. Pumilio ist in seinen Merkmalen sehr konstant
und hat infolge des dicht-rasigen Wuchses und ganz verkiirzten
Stengels einen sehr charakteristischen Habitus. Nur einzelne etwas
schattig gewachsene Exemplare, namentlich solche aus Felsspalten,
weisen einen dentlich entwickelten Stengel auf (vgl. Tafel II)
und erinnern dann ein wenig an F. dinaricus, von dem sie aber
abgesehen von Habitus und Blattbreite insbesondere durch die
glatten Haare am Rand und auf der Oberseite der Blitter streng
verschieden sind.

8. Edraianthus serpyllifolius (Vis.) DC.

Synonymie: Campanula serpyllifolia Visiani, Plant. rar.
Dalm., in Flora, XII. 1. (1829), Ergiinzungsblatt I, pag. 6; Visiani,
Flora Dalm. (1847), II., pag. 136, L, tab. XV. — Edraianthus
serpyllifolius De Candolle, Prodr. syst. nat., VIL 2. (1839), pag.449;
Reichenbach fil., Icon. fl. Germ. et Helv., XIX., pag. 109, tab. 229
(1860); Wettstein, Monogr. d. Gattg. Hedr. (1887), pag. 9 [He-
draeanthus|; Beck, Die Gattg. Hedr. (1893), pag.6 et fig. 1
[Hedraeanthus). — Wallenbergia serpyllifolia Beck, Flora von Siid-
bosnien u. d. angr. Herzegowina, III. (Ann. Naturhist. Hofmus.,
Bd. II, 1887), pag. 152 [170]. — Campanopsis serpyllifolia Kuntze,
Revisio gen. plant., II. (1891), pag. 379.

Charakteristik : Stengel stets entwickelt, niederliegend oder
aufsteigend, kahl oder zerstreut abwiirts angedriickt behaart.
Blitter spatelig, nach dem Grunde verschmilert, etwa 11/,—4 mm
breit und 7—30 mm lang, am vorderen Ende breit abgerundet und

3
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ausgerandet, im iibrigen ganzrandig oder entfernt gekerbt, am
Rande mit nicht sehr steifen, abstehenden oder bogig nach vor-
wiirts gekriimmten Haaren gewimpert, deren Oberfliche mit kleinen
flachen, dichtgestellten Warzen besetzt ist, auf den Flichen kahl,
seltener anf der Oberseite mit zerstreuten, ziemlich weichen Haaren
bekleidet. Hiillbléitter wenige, den Kelch nicht ganz verdeckend.
schmal-liinglich, am Grunde wenig verbreitert, mit stumpflicher
Spitze, die untersten oft am Ende am breitesten, abgerundet.
Kopfechen stets einbliitig. Kelch etwa 6—8 mm lang, wie der
Stengel und der basale Teil der Hiillblitter purpurrot, die Zipfel
clbiptisch-lanzettlich, stumpf, so lang oder wenig linger als die
Rishre und etwa dreimal so lang als breit, am Rande gewimpert,
auf den Flichen ebenso wie die Rthre kahl. Korolle 15—22 num
lang, dunkelviolett, kahl oder nur auf den H Nerven #uferst
spiirlich behaart. Fruchtbldtter in der Regel drei, seltener zwei.

Verbreitung: Mittleres und siidliches Dalmatien, Siidbosnien,
Herzegowina, nirdliches und mittleres Montenegro. Dalmatien?):
Gipfel Sveti Jure der Biokovo planina; Orijen; Bijela gora.
Bosnien: Vranj pl., Bjelagnica pl.; Treskavica pl.; Lelija pl.
(sec. Beck, Hedr.); Volujak pl.; Magli¢ pl.; Ljubiéna pl. (sec.
Beck, Hedr.). Herzegowina: Cabulja pL; Cvrsnica pl.; Plasa
pl.; Boradnica pl. (Degen, H. Degen); Prenj pl.; Visocica pl.
(Beck, H. Beck); Prislab pl. (sec. Beck, Hedr.); Velez pl.; Dumo§
pl. (Formédnek, sec. Vandas, Reliquiae Forménekianae); Gnila
greda bei Trebinje; Orijen. Montenegro: Maglié¢ pl. (Rohlena,
H. Rohlena); Ledenica pl. (Rohlena, H. Rohlena); Jastrebica
(Adamovié, H. U.V., H.Sarajev., H. M. P.V.); Kom Vasojevidki
(Rohlena, H. Rohlena); ferner, mit behaarter Blattoberseite:
Durmitor (Rohlena, H. Rohlena); Berg Vojnik (Rohlena, H. Roh-
lena); Planinica, distr. Kuéi (Baldacei, Iter Alb. VL., 1898, nr.279):
Kom Kucki (Szyszylowicz, H.M.P.V., H. Beck, Baldaceci,
Fl. exs. Crn., nr. 11, Baldacei, Iter Alb. V1., 1898, nr. 279 bis);
Kom Kucki et Vasojevitki, (Baldacei, FL exs. Crn., nr. 12 et
nr. 137).

') Fiir alle anfgeziihlten Standorte aus Dalmatien, Bosnien und der Herzegowina,
bei denen keine Quelle ausdriicklich angegeben ist, befinden sich Belege in den
dffentlichen Herbarien H. M. P. V. H.U.V. oder H. Sarajev., besonders reichblich im
letztgenannten,
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sehr wenig veriinderlich. Eine aufféillige Abiinderung stellt nur
die Form mit oberseits behaarten Blidttern dar, welche auf einige
Standorte in Montenegro (Durmitor, Vojnik, Kom, Planinica) be-
schriinkt ist. ITeh bezeichne dieselbe im Anschlusse an Beck (Hedr,,
pag. 6) als f. pilosulus Beck. Auf die gleiche Pflanze bezieht sich,
nach dem Standort zu schliefen, der Name Edraianthus thymifolius

Vis. (in Nyman, Conspectus fl. Europ., pag. 486, sine descr.).

Bastarde.

1. E. Murbeckii Wettst. (= E. graminifolius x
E. serpyllifolius).

Hedraeanthus Muvbeekii 'Wettstein apud Murbeck, Beitr.
z. Kenntn. d. Flora v. Siidbosnien u. d. Herzegowina (Lunds Uni-
versitets Arsskrift, tom, XXVII, 1891), pag. 93, als H. Kitaibelii x
serpyllifolius.

Stengel bogig aufsteigend, 3—4 em hoch, schwach rotlich
iiberlaufen, mit ziemlich weichen, schrig abwiirts gerichteten,
zum Teil etwas gekriiuselten Haaren zerstrent bis miiflig dicht
besetzt. Grundbliitter teils spatelig-verkehrtlanzettlich, teils schmal-
lineallanzettlich, 10—40 mm lang und 1—2mm breit, simtlich
spitz, teils der ganzen Lénge nach, tfeils nur im unteren Teil
des Randes abstehend weich gewimpert, die meisten auch auf der
Fliiche etwas behaart. Stengelblidtter lineal, mit schmalem Grund,
auch die obersten im vorderen Teile breiter als gegen die Basis
zu, mit stumpflicher Spitze. Kipfehen einbliitig, mit 4 bis 6 Hiill-
blittern. Hiillbldtter kiirzer als der Kelch, zirka 5H—9 mm lang,
die #uberen den Stengelblittern #hnlich, mit schmalem Grunde,
gegen die Spitze kaum schmiiler werdend, die inneren aus ei-
lanzettlichem Grunde lanzettlich, alle mit stumpflicher Spitze,
griin, nur an der Basis weiflich, am Rande mit ziemlich weichen,
etwas krausen Haaren gewimpert, auf der Fliche ganz kahl.
Keleh 7—8 mm lang, mit purpurroter, fast kahler Réhre und
lineal-lanzettlichen ziemlich spitzen, griinlichen weich gewimperten
und am Riicken schwach kurzhaarigen Zipfeln. Korolle weit-

3*
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glockig, 14—15 mm lang.') — Vgl. Tafel I, Fig. 3. — Die Deutung
der Pflanze als Bastard halte ich fiir sehr wahrscheinlich, aber nicht
fiir absolut sicher. Von Z. serpyllifolius ist die Pflanze durch die Ge-
stalt der Blétter und Hiillblitter, die stiirkere Behaarung, die Antho-
kyanarmut ete. sehr verschieden. Von . graminifolius unterscheidet
sie sich durch die gegen die Spitze relativ breiten oberen Stengel-
bliitter, die wenigen und an der Basis auffallend schmalen, gegen
die Spitze relativ breiten Hiillblitter. Alle diese Merkmale, sowie
die von Wettstein konstatierte geringe Fertilitit des Pollens
sprechen fiir Bastardnatur und Beteiligung von Z. serpyllifolius.

Herzegowina: Ost-Velez (Veliki VeleZ) in der VeleZ planina
(Murbeck). — Sehr zweifelhafte Angabe: Prenj planina
(Schiller?). Unrichtige Angabe: Niichst dem Gipfel Botin in
der Velez planina (Janchen, H.U.V.5).

2. E. linifolius Gusmus (= FE. Pumilio x FE. ser-
pyllifolius).

Edrajanthus linifolius Gusmus in Mgllers Deutscher Giirntner-
Zeitung, XIX. Jahrg., 1904, pag. 152.

Der Autor gibt in seinem Aufsatze ,Edrajanthus (a.a. 0.,
pag. 151—153) keine Beschreibung von dem mutmafilichen Bastard,
sondern erwiihnt nur, dal derselbe zwischen beiden Stammeltern
yziemlich in der Mitte“ steht und daf das einzige Exemplar,
welches er besafll, in der Kultur bald einging. Ob es sich wirk-
lich unzweifelhaft um einen Bastard handelte oder vielleicht um
ein abweichendes Exemplar einer der beiden Stammarten, mdchte
ich dahingestellt sein lassen, da der mehr fiir Giirtner und Lieb-
haber als fiir ein wissenschaftliches Publikum bestimmte Aufsatz
auch sonst mehrfach ungenaue und zum Teil sicher unrichtige
Angaben enthiilt, die ich daher in der vorstehenden Arbeit gar
nicht beriicksichtigt habe.

') Die Beschreibung wurde nach dem Originalexemplar angefertigt, welches
mir Herr Prof. Dr. Sv. Murbeck in Lund fir meine Studien in liebenswiirdigster
Weise znr Verfigung gestellt hat.

) Vgl. Mitteil. d. Naturw. Vereines a.d, Univ. Wien, L Jahrg., 1903, pag. 54. —
Herr Dr. Schiller, der sein Phanerogamenherbar aufgelost hat, konnte mir
keinen Beleg verschaffen.

¥) Vgl. Mitteil. d. Naturw. Vereines a.d. Univ. Wien, IV, Jahrg., 1906, pag. 85. —
Uber den Beleg fiir diesen vermeintlichen Bastard vgl. diese Arbeit, pag. 23.
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Délniatien: Nachst dem Gipfel SvetiJare 1 der Biokovo
planina (Gusmus), — E. serpyllifolius findet sich auf dem Kamme
des Sveti Jure bis zum Gripfel und an der Nordostabdachung desselben,
E. Pumilio nach freuundlicher Mitteilung des Herrn A. T'eyber (Wien)
an der Siidwestabdachung in betriichtlicher Entfernung vom Gipfel,
beziehungsweise Kamme (héiufiger in anderen Teilen des Biokovo-
Gebirges). Weder Herrn Teyber noch mir war es gegonnt, eine
Stelle zu finden, an der beide Arten nebeneinander wachsen.

Auszuscheidende Arten.
1. E. Owerinianus Ruprecht.
Hedranthus Owerinianus Ruprecht in Bull. de I’Acad. imp.
d. scienc. Pétersbg., XI. (1867), pag. 203; Boissier, Flora orient.,
I11. (1875), pag. 886 [Edraianthus]; Wettstein, Monogr. d. Gattg.
Hedr, (1887), pag. 6 [Hedracanthus]. — Muehlbergella Oweriniana
Feer in Englers Botan. Jahrb., XTI Bd. (1890), pag. 616, tab. VIIIB.

Muehlbergelln Owerinianea, nach einem Exemplar im Herbar Degen. Anderthalbfach vergriBert.
(Federzeichnung von A, Kasper.)
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Wettstein stand bei Abfassung seinét Monographie von

dieser Art kein Material zu Gebote. Feer trennt (a.a.O., pag.615

bis 617) die Art auf Grund des abweichenden Fruchtbaues und

mehrerer anderer tiefgreifender Unterschiede von Edraianthus ab;

er stellt sogar niihere verwandtschaftliche Beziechungen in Abrede.?)

Auch der Habitus der Pflanze ist ein von allen Edraianthus-Arten

vollkommen verschiedener (vgl. die umstehende Abbildung).

2. E. parnassicus (Boiss. et Spr.) Hal.

Campanula parnassica Boissier et Spruner in Boissier,
Diagn. plant. or. nov., VII. (1846), pag. 17. — Edrajanthus
parnassicus Haldcesy, Beitrag z. Flora v. Epirus (Denkschr. d.
mathem,-naturw. Kl. d. kaiserl. Akad. d. Wissensch. Wien, LXI. Bd.,
1894), pag.31; Haldesy, Conspectus florae Graecae, IL (1902),
pag. 279.

Die Art weicht im ganzen Habitus. in der Verzweigung,
Blattgestalt und Behaarung so wesentlich von allen Arten der
Gattung FEdraianthus ab, dafi es mir sehr unzweckmiiflig schiene,
sie in die so einheitliche und natiirliche Gattung Edraianthus
kiinstlich hineinzuzwiingen. Der Stengel ist nicht immer unver-
zweigt, wie bel ZEdraianthus, sondern die Blattachseln weisen
hiinfig verkiimmerte oder auch wohlentwickelte Achselsprosse
auf, die gewihnlich mit verarmten Bliitenképfchen abschliefien.
Die Bliitter sind breiter als bei irgend einer Edraianthus-Art,
die Grundblitter und untersten Stengelbliitter spatelig-verkehrt-
eiliinglich, die oberen Stengelbliitter lanzettlich oder eilanzettlich,
mit breitem Grunde sitzend. Die Behaarung der vegetativen

1) Uber den wenig bekannten Schweizer Botaniker Henri Feer hatte Herr
Prof, Dr. H. Schinz die Giite mir folgendes mitzuteilen: ,Geboren am 19. Dezember
1857 in Aaran, gestorben an Lungenschwindsucht am 27. Oktober 1892 in Aarau.
Widmete sich zuerst dem Bankfache und konnte erst nach seinem zwanzigsten Jahre
sich den Naturwissenschaften widmen.* Von botanischen Abhandlungen Henri Feers
sind mir nur folgende bekannt geworden, siimtlich aus dem Jahre 1890 stammend:
1. Beitrdge zur Systematik und Morphologie der Campanulaceen (Englers Botan.
Jahrb., XII, pag. 608—621, tab. VI—VIIL); 2. Recherches littéraires et synony-
miques sur quelques Campanules (Journal de Botanique, IV, pag, 333—342, 373 usque
384); 3. Campanulacearnm novarum decas prima (Journal of Botany, XXVIII,
pag. 268—274).
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Teile ist gleichmiiBig kurz kraus; die fiir alle”Zdratanthus-Arten
so charakteristische (nur bei E. graminifolius oft etwas zuriick-
tretende. aber immer noch deutlich nachweisbare) lang-wimperige
Behaarung des Blattrandes fehlt vollstindig. Auf Grund dieser
Merkmale, in denen ich die Symptome einer sehr losen Ver-
wandtschaft mit Edraianthus, dagegen eines niheren Anschlusses
an gewisse Campanula-Axten (C. tymphaea Hausskn., C. glomerata 1..)
erblicke, michte ich die Art von Edraianthus generisch abtrennen
und schlage fiir die neue Gattung den Namen Halacsyella vor.
Die, wenigstens vorliufig. einzige Art dieser Gattung, Halacsyella
parnassice (Boiss. et Spr.) mh. stimmt dem Gesagten zufolge mit
Edraianthus wesentlich nur im Offnungsmodus der Kapsel iiberein,
zumindest soweit es das nicht sehr reichliche Material zu beurteilen
gestattet, schliefit sich aber verwandtschaftlich sicher an Campanula
an. Vielleicht werden sich bei genauerer Untersuchung giinsti-
geren Materiales auch noch Fruchtbau-Unterschiede zwischen
Halacsyella und Edraianthus finden lassen.

Erkldrung der Tafeln.

Tafel I.

Yigar 1. Fdraianthus graminifolius, stengellose kleinblitige Form. Kroatien:
Berg Stirovae im Velebit, leg. Degen.

Tigar 2. Edraianthus graminifolivs, einblitige groBblitige Form (, E. montenegri-
nus“), Montenegro: ,Jelovica sub m. Bjelaica®, leg. Rohlena.

Wigar 3. Edraianthus DMurbeckii, der mutmalliche Bastard von E. graminifolius
mit F. serpyllifolius, Herzegowina: Ost-VeleZ, leg. Murbeck,

Figur 4. Edraianthus Wettsteinii. Montenegro: Rumija planina, leg. Baldaceci,

Tafel II.

Lidraianthus Pumilio, in einer Felsspalte gewachsenes Exemplar mit verlingerten
Stimmchen, Dalmatien: nordwestlich des Gipfels Sveti Ilja in der Biokovo-
planina, leg. Janchen,

Tafel III.
Haare vom Blattrand der Edraiontius-Arten bei etwa 150facher Vergrofierung
Figur 1. Haar von FE. dalmaticus. Figur b, Haar von E. Wettstcinii.
Figur 2. Haar von FE. serbicus. Figur 6. Haar von E. dinaricus.
Tigur 3. Haar von K. tenuifolius. Figur 7. Haar von L. Pumilio.

Figur 4. Haar von E. graminifolius. Figur 8. Haar von E. serpyllifolius.
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Tafel IV.

Verbreitungskarte der Edraianthus-Arten. — Nicht zur Darstellung gelangen
anf dieser Karte nur Teile des Verbreifungsgebietes von B, graminifolius, nnd
zwar ein Teil des siebenbiirgischen Verbreitungsgebietes, der groBte Teil des albanisch-
mazedonisch-griechischen Verbreitungsgebietes, sowie das gesamte italienische Ver-
breitungsgebiet. Nach den Angaben auf Seite 18 und 19 werden diese Teile leicht
zn rekonstruieren sein.
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Janchen E. Edraianthus.

del. A. Kasper.

Mitt. Nat. Ver. Univ. Wien, 1910.
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Verbreitung der

Balkanhalbinsel.
MaBstab 1:3,000.000.
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Edraianthus-Arten

im nordwestlichen Teile der
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Farbenerklarung

|:| E. dalmaticus

. serbicus

. tenuifolius

. graminifolius

. Wettsteinii

. dinaricus

. Pumilio

€. serpyllifolius
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Mitt. Nat. Ver. Univ., Wien, 1910.

K. u k. Hof-Kartogr, Anstalt G. Freytag & Berndt, Wien,
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