T U T

Oberdsterreichisches
Landesmuseum

e Syt

T N T T PR R

g ., ey .i\?
2 PR e o
. g




g
e
o
=
»
0
o
Y
T
0}
<
0
)
e
0!
=
(e}
Z




DAS HASELHUHN

(Tetrao honasia)

dessen Naturgeschichte und Jagd.

Eine ornithologische und jagdliche Monographie

von

Prof. Franz Valentinitsch.

(Mit zwei Chromobildern und zwei lithographierten Tafeln.)

Wien 1892,
ADOLPEI W, ETUrxwTA ST
k. u, k. Hof-Buchhindler
1. Bez., Hoher Markt Nr. L



I 12593

Alle Rechte vorbehalten.

A EAE 521 frous

Mufeum
bes Reich3gaues Oberdonau
finy a.0. 0.
Mufeumftrape 14




Seiner kaiserlichen und koniglichen Hoheit

dem durchlauchtigsten Herrn Erzherzog

Franz Ferdinand von Osterreich-Este

etc, etc.

in tiefster Ehrfurcht zugeeignet
vom

Verfasser.



download unter www.biologiezentrum.at



Einleitung.

Seit einer Reihe von Jahren habe ich in verschiedenen Fach-
zeitschriften (A. Hugos ,Jagdzeitung®, , Waidmannsheil“ und , Oster-
reichische Forstzeitung®) Aufsitze tiber das Haselhuhn veroffent-
licht, welche hauptsichlich meine eigenen, in den Ostalpen ge-
machten Erfahrungen und Beobachtungen enthielten und den Zweck
hatten, einem kommenden Verfasser einer Monographie iber dieses
Waldhuhn Beitrage zu liefern. Dass ich selbst so bald daran gehen
wiirde, selbst eine solche Monographie zu schreiben, daran dachte
ich damals nicht. Die Liebe zuin Gegenstande und zahlreiche freund-
liche Aufmunterungen veranlassten mich endlich, tiefer in die ein-
schligige Literatur einzudringen; und als der Plan gereift war, eine
Monographie Uber das Haselhuhn zu verfassen, fand ich von den
berufensten Seiten eine weitgehende Unterstitzung. Nach mehr-
jahriger mithsamer Arbeit bin ich heute in der Lage, den Ornitho-
logen und Waidménnern ein Werk vorzulegen, das sich vielleicht
nicht ganz unwiirdig den bereits vorhandenen Werken dhnlicher Art
anreihen diirfte.

Eine selbstindige, grofiere Monographie iber das Haselhuhn
entspricht sicherlich einem vielfach empfundenen Bediirfnisse der
Waidménner und Ornithologen. Denn wihrend fast alle Jagdthiere
Europas vom naturgeschichilichen und waidménnischen Gesichts-
punkte aus hinkinglich erforscht sind, tber viele derselben, beson-

ders {iber die beiden grofieren Tetraonen die ausgezeichneten Werke



von Wurm und Ludwig vorliegen, ist das kleinste Waldhuhn bis-
her recht stiefmiitterlich behandelt worden. Aufler der kleinen, in
den bescheidensten Grenzen gehaltenen, tibrigens lingst vollstindig
vergriffenen Broschiire von Paul Leyen, ,Die Haselhithnerjagd mit
der Locke® (64 Seiten Klein-Octav), findet sich in der ganzen
deutschen Jagdliteratur kein selbstindiges Werk tiber das Haselhuhn;
und selbst das in den Naturgeschichten, allgemeinen Jagdwerken
und besonderen Abhandlungen aufgespeicherte Materiale ist viel-
fach lickenhaft, theilweise reich an Irrthiimern.

Meine eigenen, wenn auch reichen, so doch nur auf die Ost-
alpen beschriankten Erfahrungen und Beobachtungen auf der Hasel-
huhnjagd hitten mich kaum in den Stand gesetzt, eine Monographie
von diesem Umfange zu verfassen, wenn ich mich nicht der Mit-
wirkungen der ausgezeichnetsten Kenner des Haselwildes zu er-
freuen gehabt hdtte, denen ich an dieser Stelle meinen tiefgefiihl-
testen Dank ausspreche.

Zu ganz besonderem Danke bin ich verpflichtet meinem hoch-
verehrten Mitarbeiter, dem ausgezeichneten Ornithologen Herrn
Victor Ritter von Tschusizu Schmidhoffen in Villa Tannen-
hof bei Hallein, der die Systematik, Beschreibung und Verbreitung
der Art fir das Buch auszuarbeiten die auferordentliche, uneigen-
niitzige Gewogenheit hatte; Herrn Anton Baron von Kriidener,
Gulisbesitzer in Wohlifahrtslinde in Liviand, welcher nicht nur
in der A. Hugoschen Jagdzeitung fiir die vorliegende Arbeit duRerst
wertvolle Beitrdge tiber das russische Haselhuhn schrieb, sondern
auch in zahlreichen und umfangreichen Briefen stets mein treuer,
wohlerfahrener Berather war; Herrn Dr. W. Wurm in Teinach in
Wirttemberg, dessen meisterhaftes ,Auerwild mir bei meiner
Arbeit als Vorbild diente, und der mir mit Rath und That stets
bercitwilligst zu Diensten stand; Herrn O. Reiser, Custos des
Landesmuscums in Sarajevo, der mir fir das Werk die Eiertabelle
zusammenzustellen die Gefilligkeit hatte; Herrn Forstmeister J. B.
Barth in Lillehammer in Norwegen, welcher mir in ebenso

aulopfernder als uncigenniitziger Weise die skandinavische Literatur
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tiber das Haselhuhn zugénglich machte; Herrn W. Lund in Ghri-
stiania, der mir in zahlreichen erschopfenden Briefen wertvolle
Mittheilungen tiber das nordische Haselhuhn zukommen lie; Herrn
0. v. Lowis in Meiershof in Livland, welcher mir eine umfang-
reiche, druckreife Abhandlung iiber das Haselhuhn zur Verfiigung
stellte; endlich Herrn Dr. J. Stepischnegg in Cilli, dessen Jagd-
revier in Taffer mir darch viele Jahre zum Zwecke der Jagd und
Beobachtung des Haselhuhns uneingeschrinkt zu Gebote stand.

Fir verschiedene wertvolle briefliche Mittheilungen sage ich
auBlerdem meinen verbindlichsten Dank den Herren P. Brugger in
Kéarnten, W. Blessig in Livland, E. v. Czynk in Siebenbiirgen,
E. Grunkranz in Niederdsterreich, M. v. Kaiserfeld in Steier-
mark, A. Kappus in Krain, A. Kauffmann in Ungarn, E. Mayr
in Vorarlberg, C. Sachse in Preussen, J. Willimek in Schlesien
und allen anderen, die mich bhei meiner Arbeit unterstiitzt haben.
Nicht vergessen darf ich an dieser Stelle meiner ehemaligen, nun-
mehr seit Jahren fir mich verschollenen Lehrmeister in der Hasel-
hubnjagd, des Michael Zelin und seines Sohnes Marko, beide
Sagschliger von Beruf, unter deren Anleitung ich die Haselhuhn-
jagd erlernt, denen ich aber neidlos den Preis der Meisterschaft
zuerkenne,

Beziiglich der Durchfithrung meiner Arbeit bemerke ich, dass
die im Ttbrigen durchaus gebotene Theilung des Stoffes in einen
naturgeschichtlichen und einen jagdlichen Theil oft schwer durch-
fuhrbar war, dass infolge dessen einzelne Thatsachen in beiden
Theilen erwihnt werden mussten. Der geneigte Leser wolle daher
einige unvermeidliche Wiederholungen entschuldigen und es auch
nachsichtig hinnehmen, wenn ich behufs Bekriftigung gewisser Be-
obachtungen und behufs groBerer Anschaulichkeit wiederholt kurze
Jagdepisoden einflocht, bei denen ich jedoch gewissenhaft jedes
Jégerlatein vermieden habe.

Das Ziel meines Buches ist, die Aufmerksamkeit der Waid-
médnner auf ein edles, hochintercssantes, aber viel zu wenig ge-

wiirdigtes Waldhuhn zu lenken, dessen Jagd meinen Jagdgenossen
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und mir die reichsten waidméinnischen Geniisse bereitet hat. Wer
die Lockjagd in allen ihren Reizen erfasst hat, wird sich derselben
fortan mit immer groferem Eifer widmen; er wird durch einen ge-
regelten Abschuss, durch Bekdmpfung alles Raubzeuges und aller
unwaidméannischen Fangmethoden, durch eine einsichtsvolle Schonung
der Hennen zur Hebung des Haselwildes beitragen, dessen Aus-
rotting — ein grausames Wort! — in ferne, ferne Zukunft hinaus-
geriickt sein moge. Das walte unser Schutzpatron, an dessen Tage
ich diese Zeilen schliefle.

Graz, am Feste des h. Hubertus 1891.

Prof. F. Valentinitsch.
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Sage und Geschichtliches.

Es ist eigenthiimlich, dass sich um das kleine, harmlose,
unauftillige Haselhuhn, welches sich dem die Wiilder durchstreifen-
den Wanderer so wenig hemerkbar macht, im Norden Europas den-
noch ein ganzer Sagenkreis gebildet hat, der sicherlich alten, viel-
leicht asiatischen Ursprungs ist.

W. v. Wright') berichiet von der bei den Finnen gehenden
Sage, das Haselhuhn sei bei der Schopfung der grofite aller Végel
gewesen, habe aber von Jahr zu Jahr an Gréfie abgenommen und
fahre so fort, bis es endlich derart zusammenschrumpfen wird,
dass es durch ein Nadelohr werde durchfliegen konnen. Dann werde
auch das Ende der Welt kommen.

Nach Lunds Mittheilung findet sich diese Sage auch in
Schweden und Norwegen, nur mit der kleinen Variante, dass das
Hasclhuhn, wegen seiner Grofie tbermiithig geworden, noch immer
grofler zu werden winschte, als Strafe hieflir immer mehr zu-
sammenschrumpfen miisse, bis es durch ein Nadelohr werde
schliipfen konnen.

Nordrussland kennt vom Haselhuhn folgende Sage:?) ,In
alter Zeit war das Haselhuhn grofier als ein Auerhalm. Und es
begab sich, dass cinmal ecin Heiliger, der als Einsiedler im Walde
der Bufie und dem Gebete lebte, im wilden Forste gribelnd daher-

1) Lloyd, p. 113.

2) Bar. v. Kriidener, Beitrige zn einer deutschen Monographie des Hasel-
huhnes. Hngos Jagdztg. 1890, p. 199.
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schritt, als plotzlich ein Haselhuhn vor seinen Fuilen laut schnurrend
abstrich und den alten Mann bass erschreckte. Wegen dieser
Respectswidrigkeit strafte der Schépfer den Vogel, indem er dessen
Gestalt zusammenschrumpfen lieB, auf dass scin Fliigelgeriusch
weniger lirmend werde.“

Und am Ural findet sich folgende Variante jener Legende:
n,Der Heilige ritt hoch zu Ross durch den Forst. Da flog das
damals noch ungebiirlich laut prasselnde Haselhuhn auf und brachte
das Reitpferd durch jihen Schreck zu Fall. Der Heilige verfluchte
den vorlauten Vogel und — seitdem findet man auch bei anderen
Waldhithnern einen Theil des weilen Brustfleisches des Haselhuhns.
— Diese Lesart spielt also auf das ganz weile Brustfleisch des
Haselhuhns an, wodurch letzteres sich vortheilhaft von seinen
groferen Verwandten unterscheidet.

In der indogermanischen Mythologie wird das Haselhuhn
»Kapingala“ oder ,Tittiri“ (augenscheinlich der Naturlaut) als ein
prophetischer, segenbringender Vogel hingestellt, der gegen die un-
heilvollen westlichen Regionen segenverheilende Worte rufe, etc. —
Auch in dem Mérchen Afanassiefs wird das Haselhuhn erwihnt.')

Merkwirdig ausgebildet sind die naturgeschichtlichen und
medicinischen Méirchen und der Aberglaube, welche sich an die
Entstehung und Verwendung des Haselhuhnes kniipfen.

Aldrovandus,®) Gessner,”) Buffon*) u A theilen,
ilteren Autoren (Encelius) folgend, die Angaben, indes bezweifelnd
oder zuriickweisend, iiher die Begattung des Haselhuhns mit, ,dass
diser vogel* — um Gessners Worte zu gebrauchen — , nit als andere
thier empfahe, sunder durch den schnabel, also, dass das ménnlin
vast hin vnd wider lauffe, so lang biss dass es seer schaumet,

dann empfahe das weiblin sélichen schaum mit dem schnabel vnd

1) Die Thiere der indogermanischen Mythologie von Angelo de Gubernatis,
aus dem Englischen iibersetzt von M. Hartmann. 2. Theil, p. 518, Leipzig 1874.

?) Ulyssis Aldrovandi Ornithologia, Bonon. 1637, p. 83.

3) Gessners Vogelbuch, Ziirich 1631, p. 157 f.

4) Buffon, Histoire naturelle des oiseaux 8. vol. Paris 1772, p. 344 f.
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gebire seine eyer daruon. Albertus aber sagt, das sye nit war:
dann was zum mund eyngadt, das kumpt in den mage, wirdt da-
selbst in die narung zu aufenthalt dess leybs verwandlet, das tiber-
flissig daruon gadt durch den Stulgang hinauss.*

Buffon!') vermuthet, dass Unwissende, die stets Freunde des
Wunderbaren sind, Haselhithner vor der Begattung sich nach Art
der Turteltauben schnibeln gesehen und dies far den eigentlichen
Begattungsact genommen haben.

Noch abenteuerlicher klingt, was Encelius von alten Hasel-
hihnen mitzutheilen weifl.*) Dieselben legen Eier, die von Kréten
ausgebriitet werden, und aus denen die wilden DBasilisken ausfallen,
ebenso wie aus den von Haushihnen geleglen und von Kroten
bebriiteten Eiern die Hausbasilisken entstehen. Einen solchen Basi-
lisk will Encelius sogar gesehen haben.?)

So konnte es auch natirlich nicht fehlen, dass das Haselhuhn als
ein Arcanum beniitzt wurde, ,dass sy denen, so mit dem fallenden
siechtag beladen, dienstlich seyend in der speyss geniitzt. Die weyber
brauchend auch dises vogels fideren, neisswa zu einer besonderen
gwiissen zeylt auss aberglauben aussgerupfft, fir die verstopffung
der hirmuter: ob sy sich darob roeckind, als ob der Pfawen und
Rébhiinernfidern, oder sunst auffein andere weyss brauchind, ist
mir nit zewiissen. Etliche neuwe Rohssartzet heissend drey Hasel-
hiinermagen mit sampt der speyss so darin isl, den Pfirden, so

da schwir athmend oder engbriistig sind, zu dssen gaben. )

D) mais comme les contes les plus ridicules sont souvent fondés sur
une vérité mal vue ou mal rendue, il pourrait se faire gque des ignorants, toujours
amis dun ‘merveillenx, ayant vu les gélinottes en amour faire de leur bec le méme
usage qu’en font d'autres oiseaux en pareil cas, et préluder an véritable accouple-
ment par des baisers de tourterelles, aient cru de bonne foi les avoir vues s'ac-
coupler par le bec.”

2) Buffon, ibid. p. 344, — Aldrovandi, Omith., p. 83.

3) Dr. Wurm (Zoolog. Gart. 1880, p. 275) erinnert sich der grotesken Ab-
bildung und Beschreibung solcher in der vielleicht dltesten illustrierten Zeitschrift
des Happelius aus den achtziger Jahren des XVI. Jahrhunderts.

4) Gessner, p. 158.



Ob das griechische drrayds, ’acropiv 1) und das ins Rémische
hertibergenommene Attagen das Haselhuhn bezeichnete (oder
vielleichl den Francolin?) ist zwar nicht sichergestellt, lisst sich aber
durchaus vermuthen, namentlich aus jenen Stellen, wo dieses Huln
als besonderer Leckerbissen gefeiert wird, so bei Horaz in der
bekannten zweiten Epode ,Beatus ille an Alphius, wo es
heift :

Non Afra avis descendat in ventrem meum,
Non attagen Jonicus
Jucundior, quam lecta de pinguissimis
Oliva ramis arborum .2
und bei Martial II, 37, gegen den unverschimten VielfraB und
Speisenriduber Caccilianus :
Quidquid ponis, hic et inde verris:
Mammas suminis, imbricemque porei,
Communemque duohus attagenam
Mullum dimidium, lupumque totum 3)

Plinius*) findet es wunderbar, dass es aul der Insel Kreta,
mit Ausnahme des Gebietes der Cydoniaten, keine Hirsche, Wild-
schweine, Haselhtihner und Igel gibt.

Albertus Magnus hat das Haselhuhn zuerst Bonasa ge-
nannt, welcher Name den Alten unbekannt war. ®)

Die Giite des Wildprets brachte es mit sich, dass das Hasel-
huhn seit alter Zeit bei unseren Altvorderen als Leckerbissen hoch-

1) Aristoteles IX, 26, 28.
?) Wohl schmeckt ein Huhn aus fernem Afrika mir dann,

Ein Waldhulm aus Jonien
Nieht kostlicher, als von der Zweige fruchtigstem
Gepfliickt auch die Oliv’ ergitzt

8) Du fegst alle Gerichte reechts und links weg,
Nimmst vom Schweine das Euter, nimmst das Rippspeer,
Das Haselhuhn, das fiir zwei reichen sollte,
Halb die Barbe, den Hecht ganz

4) VIII, 83,

) Oken, Allg. Naturg. der Vigel, Stuttgart 1837.
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geschdtzt wurde, dass es bhei den Magyaren ,cséaszdar fajd¥,
das Kaiserhuhn genannt wurde, dass mun es als den einzigen
Vogel bezeichnete, den man Fluwsten auch am ,anderen Tag“ (als
kaltes Wildpret) vorsetzen koénnte, dass es bei den Cavalieren
Bohmens Sitte war, sich in der Osterzeit mit Haselhtthnern zu be-
schenken. )

Uber Jagd, Fang, Vorkommen ete. der Haselhithner tlieBen die
dlteren Quellen so spirlich, dass ich — fir diesmal — die dariiber
gesammelten mangelhaften Nolizen lieher tihergehen will. Nirgends
fand ich erwihnt, dass dic Ilasclhithnerjagd als ein besondcrer,

edler Jagdsport betrieben worden wire.

1) Vergl. das Capitel ,,Giite des Wildprets, Zubereitung.*



I. Naturgeschichte.



Das Haselhuhn') gehért zur Familie der Waldhithner
(1etraonidae) und bildet innerhalb dieser die Untergattung
Bonasa Steph., deren einziger Vertreter es in der alten Welt ist.

Die Gattung wird charakterisiert durch vorne nur bis zur
Hailfte befiederte, mit zwei verticalen Schilderreihen versehene Tarsen;
verlingerte Kdpf- und Ohrfedern; in beiden Geschlechtern geflecktes
Kleid; 16fedrigen, abgerundeten Stof.

Kennzeichen der Art: Oberkérper vorwiegend grau oder
rosthraun; Unterkérper weil, schwarz und dunkelbraun gewellt und
gefleckt; Stofifedern: die beiden mittleren grau oder rosthraun,
weillich und schwirzlich gewdssert; die tbrigen grau, schwarz
gewdssert, mit breiter schwarzer Binde vor dem weilen Ende.
S mit schwarzer, @ mit gelblicher Kehle., Grofe: stirker als ein
Rephuhn.

Das Haselhuhn variiert local sehr betrdchtlich. Die Grenzen der
Ausdehnung dieser Verinderlichkeit zu fixieren, ist Aufgabe der
Wissenschatft.

Die Verschiedenheit in derFirbung des Oberkérpers zwischen dem
nérdlichen und dstlichen Haselhuhne gegeniiber dem des mittleren und
siidlichen Europas ist zwar eine lingst hekannte Sache, und doch

1) Die folgenden Capitel, die Systematik, Beschrcibung und Ver-
breitung umfassend, ribren zum groSten Theile von Herrn Victor Ritter
von Tschusizu Schmidhoffen her. Nur wenige ]iemerkuugen hat der Verfasser

denselben hinzugefiigt.
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war derselben aufler Chr. L. Brehm') niemand niher getreten.
Dieser hat zwar im ,Vollst. Vogelf.¥ beide ¥ormen kenntlich be-
schriehen, ist aber in den Fehler verfallen, selbe noch zu sondern,
was nicht zuldssig ist: immerhin ist die (1. ¢.) beigegebene Beschreibung
gentigend, so dass es nicht schwer fillt zu ersehen, zu welcher der
zwei Formen sie gehoren. Da nun Chr. L. Brehm die ersle
Sonderung des Haselhuhns vornahm, und aus seinen Beschreibungen
beide Formen leicht ersichtlich sind, so acceptierte ich fiir selbe die
von ibm gewihlten Namen und beschrinkte mich nur darauf, eine
précise Diagnose®) beider zu geben.

1) Vgl. Handbuch der Naturgeschichte der Voge! Dentschlands. 1831, p. 518
bis 514; Naumannia, 1853, pag. 287; Vollstindiger Vogrlfang. 1835, p. 862.

J. A, Naumann theilt in seiner Naturgeschichte der Vigel Deutschlands
die Hiihnervigel (Gallinace) in die zwei Gattungen: 1, Flughiihner (Iferocles)

und 2. Waldhiihuer (Zetraones) ein.

Letztere Gattung zerfdllt in vier Familien.

1. Familie: Edelwaldhiihuner, Tetraones nobiles.
Auerwaldhuhn (7. wrogallus).
Mittelwaldhuhu (7. medius). Hybrid.
Birkwaldhuhn (7. tetriz).

2. Familie: Haselhithner, dttagenae.
Européisches Haselhuhn (7. bonasia.)

3. Familie: Rothhithuer, Rhysiclectorides.

4. Familie: Schuneehithner, Lagopodes.

Naumanns Charakteristik der zweiten Familie, Haselhiithner, lautet: ,,Die
FuBwurzel ist vou der Ferse herab nur zur Hilfte Dbefiedert, der untere Theil nebst
den Zehen nackt. In der Gestalt dhneln sie denen der ersten Familie, sind aber
kleiner. Beide Geschlechter sind weder in der Grofe, noch in der Farbung ihres
Gefieders so sehr verschieden wie jene (der ersten Familie). Die herrsechenden Farben:
Rostfarbe, Braun, Schwarz und Wei in sehr bunter Mischung durcheinander, die
Médmnchen nicht schwarz, sondern nur in denselben Farben, aber lebhafter und schiner
gefleckt als die Weibchen. Sie wohnen in waldigen und gehirgigen Gegenden, nicht
in ebenen Waldungen (?), balzen in der Begattungszeit zwar auch, leben aber
nicht in Vielweiberei, sondern gepaart wie die meisten iibrigen Végel. Von den in
diese Familie gehorigen Arten hat Nordamerika mehrere, Europa aber nur eine Art.*

2) Ornith. Jahrb. I. 1890. p. 161—163.
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Hauptsiichlich seiner Farbung nach zerfdllt das Haselhuhn in
zwei gut unterscheidbare Formen (Subspecies):

T. bonasia lagopus (Chr. L. Br.) — Nordisches Haselhuhn.
(Nordliches und nordostliches Europa, Asien.)
Oberseite vorwiegend grau; Tarsenfedern bis auf die Zehen

reichend.

T. bonasia sylvestris (Chr. L, Br.) — Studliches Haselhuhn.
(Mittleres und sitdliches Europa.)

Oberseite vorwiegend rostfarben; Tarsenfedern bis an die
Zehen reichend.

Die Grundfarbe (Grau und Braun) beider Formen ist in ihrer
Nuancierung verschiedenen localen Verinderungen unterworfen; so
weisen die westeuropiischen Hithner das hellste Rothbraun, die aus
dem Ural und Sibirien das dunkelste Grau auf. Auch die Grofie
variiert ortlich betrichtlich.

Die Synonymie beider Formen gestaltet sich wie folgt:

Tetrao bonasia auct. — Haselhuhn.

Tetrao bonasia lagopus (Chr. L. Br.).

Tetrao bonasie Linn. Syst. Nat. X.

p. 160, Nr. 91 (1758).

Tetrao canus Sparm. Mus. Carls. T. pl.
XVI (1786). Aberrat.

Tetrastes bonasia (Linn.) Keys et Blas.
Wirbelth. Eur., p. 200 (1840) partim.

Bonasia lagopus Chr. L. Br. Naum., p. 287
(1833) nom. nud.; descript.: Vollst.
Vogelf., p. 262 (1855).

Bonasia allogudaris Chr. L. Br. Ibid.
p. 287 (1835) nom. nad.; descript.:
Vollst. Vegelf. p. 262 (1855), Aberrat.

Bonasa betuline (Scop.) Dresser B, of
Eur. VIL p. 193 (1871) part.

Tetrastes griseiventris Menzb. Bull. Mose.
p. 105 (1880). Aberrat.

Bonrasa bonasia lagopus (Chr. L. Br.) v.
Tsch. Omn. Jahrb. L. p. 162 (1890).

Tetrao bonasia sylvestris (Chr. L. Br.).

Tetrao bonasia auct. part.

Tetrao betulinus Scop. Ann. I. Hist. Nat.
No. 172 (17869).

DBonasia  rupestris Chr. L. Br. Vigel
Deutschl., p. 513 (1831).

DBonasia sylvestris Chr. L. Br. ibid. p. 513
(1831).

Bonasia europaea Gould. B. of Eur. IV,
pl. 251 (1837).

Tetrastes bonasic (Liun.) Keys. et Blas.
Wirbelth. Eur., p. 200 (1840) partim.

DBonusa sylvestris (Br.) Gray, List. Gen.
of 'B., p. 80 (1841).

DBonasic aminor Chr. L. Br. Naum., p. 287
(1855) mnom. nud.; descript.: Vollst.
Vogelf., p. 287 (1853).

Bonasia betuline (Scop.) Bonap. Cat. Par-
zud., p. 13 (1836).

Bonasa betulina (Scop.) Gray, Handl. of
B. IL p. 277 (1870).

Bonasa bonasie sylvestris (Chr. L. Br.) v.
Tsch. Orn. Jahrb. I. p. 162 (1890).



Abbildungen.
Sundevall, Sv. Fogl. pl. XXXIH, Naumann, Vog. Deutschl. VI. Taf. 158,
Fig. 4, 5. Gould, B. of Eur. pl. 251.
Lloyd, Game B. Sweden & Norway, Elliot, Monogr. Tetraon. pl. 4.
p. 112. Brehm, Handb. Nat. Vigel Deutschl.
Dresser, B. of Eur. VIL pl. 486. Taf. XXV, Fig. 2.

Fritsch, Vig. Eur. Taf. 31, Tig. 1, 2.

Benennungen.

Deutschland: Haselhuhn, schwarzkehliges Waldhuhn, Zarpe,
Zerpe, Rothhuhn (Behlen), Jerpe. Beervogel, Berghtihnli, Waldhithnle,
Hasele, Waldhenn, Buchenhenn. Ahd. Hasillion.

Schweden, Norwegen: Jarpe, Hierpe, Jaerpe. An. Jarpi
(von jarpr = braun), in Dalarm Graafogel (wvomit sonst das Auer-
wild bezeichnet wird).

England: Hazel-Grouse, Hazel-Hen, Gelinotte.

Belgien: Gelinotte des coudriers, Hazelhoen.

Frankreich: Gelinotie, Gelinotte commune, gelinotte des bois,
poule sauvage, poule des coudriers, poule royale, francolin, gelotte,
zelotta (Savoyen, Bailly).

Spanien: Ortega, grebul, fabot, perdin de garriga (Olphe-
Galliard).

Italien: Francolino di monte, boncaso, bonasia (Piem.), fran-
colin (Lomb.), francoli (Brescia), galo selvadego (Ven.), franculin di
bosc (Friaul), francolim, gelinota (Nizza).

Ruménien: Geinus.

Osterreich-Ungarn: deutsch wie oben. Haselhithnchen
(siebenb.-séchs.). Polnisch: jarzabek, kniejotok jarzabek, gluszec
jarzabek; czechisch: jérabek; slovenisch: jerebica,') hostna oder
gojzdna jerebica, velika jerebica, jelovski jereb (gen. mas. Ober-
krain, Jelovea = Tannengebirge), le$nikarca (was unserem Hasel-

huhn entspricht), lescerka, orehovka, gojzdna kura; dalmatinisch:

1) Jerebiea (Naturlaut rep-jerep!) heidt Rephuhn. Es beruht offenbar aunf
einer Begriffsverwirrung, wenn der gleiche Name dem Haselhuhn beigelegt wird.
Uber die Etymologie von Rephuhn vergleiche die Notiz des Verfassers in Hugos
Jagdzeitung 1890, p. 452.
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pokoska, pokoska gluva: kroatisch-serbisch: ljestarka, divja koko§,
ljestarka gluha; magyarisch: csiszdr fajd, czdszdr madar, magyaré {juk.

Russland:') Rjabtschik, rjiblschik (fast in ganz Russland),
rjabetz und rjibok (NordruBland) (Rjéblschik bedeutet das Bunte).
Lettisch: mescha irbe, meschu irbe; estnisch: pu, lane pii, pupi,
laas ptwi; finnisch: pyy, puy; auf Kola: & rjale, @ rjabucha; lapp-

landisch: pang

o)

bakkusch, puoggu; shmudinisch (Gouv. Kowno): eru-
bess; tartarisch: possor, budshir: tartarisch in Sibirien: dshim,
dshimag ; baskirisch: ssylj, ssill: permjakisch und syrianisch: ssjela:
mordwinisch : werinpuwna, berinpuwna, werinpowalj; tscheremissisch:
muso; am Jenissey : hinjuki; am Baikalsee: jinuk; wotjakisch: tschile,
ssjala; wogulisch: schulla, kisipa, anka; ostjakisch: paslek, tschoch-
towoj (am Irtyn), pynk (am Ssurgut), pekke, pege (am Narym),
pege, pele (am Ketj); mongolisch: kedu: kalmiickisch: jatun; tungusisch:
knuk, chinjuki, inki; ostrochonisch: chinkitschan, ocheme; jakutisch:
nutschngrass, batochjugrass; goldinisch: pimmu, pimo, -chiuki;

giljakisch: chang.

Beschreibung.
(Siidliche, bez. central-europdische Form.)

Alter Hahn im Herbstkleide. Oberkopf, Halsseiten und
Hinterhals sind matter, Oberriicken lebhafter réthlich-braun, durch
fahle Federrdnder getruibt, mit ohen schmaler, mehr oder weniger
deutlicher schwiirzlicher Béinderung, die nach dem Oberriicken zu
an Ausdehnung und Intensivilit zunimmt, an seinem unteren Ende
aber durch breitere graabraune Federrinder den rostfarbigen Grund-
ton deckt. Unterriicken, Biirzel und ohere Stofidecken sind fahlgrau;
erstere rostbraun-, letztere ungebédndert, braun und schwarzbraun
gewdssert, mit schmalen und einzelnen breiteren schwarzen Schaft-
flecken am Biirzel. Die Nasenlochbhefiederung hildet ein dreieckiges

schwarzes, an seinem oberen Rande rosthraun begrenztes Fleckchen,

1) Eugen Biichners briefliche Mittheilangen uud Bauron v. Kriideners
Beitrige, Hugos Jagdzeitung 1890, p. 194,
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welches gegen die Stirne zu von einer schmalen, hinten schwarz
gefleckten weilen Binde begrenzt wird. Kinn und Kehle sind kohl-
schwarz, von einem ziemlich breiten weifen, gegen die Schnabel-
wurzel zu durch rosthraune Rénder und schwérzliche Fleckehen
getrubten Halsringe umgeben. Ohrendecken, sowie die Partie unter-
halb des Auges graubraun, vorne mit Rostlarbe untermischt. Unter
dem Auge steht ecin kleiner weiller Fleck, und hinter demselben
zieht sich ein breit beginnender, rasch sich verschmilernder weifler
Streif oberhalb der Ohrfedern bis in den Nacken: ein zweiter breiterer
reicht von der Kehle bis zu der Schulter. Gurgel und Brustseiten
sind lebhaft rostroth, gegen unten zu verblassend; ersterc und der
obere Theil der letzteren sind schmal schwirzlich gebandert, diese
auch gegen die Mitte zu theils halb-, (heils ganzseitig weifl gerandet
und mit einem feinen, rostfarben oder schwarzen Lndsaume ver-
sehen. Die ganze Brust ist weil, schwarz gefleckt. Am lebhaftesten
tritt die schwarze Ileckung auf der Oberbrust hervor, da hier die
schmiileren weiflen Federrinder die breiten, gegen das Ende rasch
sich zuspilzenden schwarzen Flecke deutlich hervortreten lassen.

Eine besondere Eigenthtuimlichkeit dieses Kleides
ist es, dass zum Theil dic Rinder derrostfarbigen Gurgel-
federn, hauptsichlich aber die der Oberbrust his zu
4 Millimeter lange zerschlissene schwarze Federansitze
besitzen, welche diesen Partien ein verschleiertes Aussehen geben.

Auf dem ubrigen Theile der Brust, die Mitte ausgenommen,
welche wegen Verdeckung der Zeichnung fast reinweil erscheint,
vergroBern und verbreitern sich die schwarzen Flecke gegen hinten
und lassen in deren Mitte cine weiBe Stelle frei. Bauch- und After-
federn sind wei8 und ohne Zcichnung. Untere StoBidecken sind
schwarzbraun, nach auBen rostbraun, mit sehr breitem weifien End-
rande, der die Unterfarbe fast volistindig deckt und selbe nur da
und dort durchscheinen lisst. Hand- und Armschwingen sind grau-
braun; erstere auf der AuBenfahne und der Spitze rostgelblich,
auf jener braungrau gebindert; letztere und zwar die unteren fahl-

braun mit dunkler Wisserung, die oberen lichtgelblichbraun nach
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innen, lichtbraun und rostréthlich nach auflen, schiwarzbraun ge-
fleckt und gewiissert, mit lichtem Rande. Bugfedern graubraun,
auBlen lechmgelb gesiiumt, bhez. gewiissert. Schulterfedern auf
rostrolhbraunem Grunde auflen schwarz gewissert, mnen aber
stark schwarz gefleckt, mit rostfarbigen Sidumen und ziemlich
grofien weilen, rostgelblich iiberflogenen Tropfenflecken auf einigen
der #fufieren Federn, welche sich aul den hinteren zu schmalen,
nur unten etwas erweiterten Schaftflecken verengen. Grofie Fliigel-
decken rostrothbraun, nach aufien wie die kleinen in Graubraun
tibergehend; erstere schwarz, letztere schwarzbraun und braun ge-
fleckt, gewellt und gewiissert, lehm- oder rosthraun gebiindert.
Unterhalb des Fliigelbuges, gegen den TFliigelrand zu, entwickeln
sich auf den kleinen Decken undeutliche weiiliche Tropfenfleckehen,
welche sich auf die groBen Decken fortsetzend, hier in scharfer
Form und weiBer Farbe prisentieren. Handdecken des Unterfliigels
und zwar die oberen graubraun, greller gesiumt, weill getropft;
die unteren und die Armdecken grau, mit weiler Innenscite und
gleich gefirblem Ende. Die zwei mitlleren Stoffedern sind braun,
schwarz und weiBlich gewiissert, mit drei je nach dem Alter mehr
oder weniger deullichen Binden; die ibrigen sind hellgrau, schwarz
gewiissert, mit breiter schwarzer Binde vor dem weiien Ende. Fuf-
befiederung graubraun, mit Weill gemischt. Tarsen, Zehen und
Hornfransen rothlich graubraun; Nigel und Schnabel schwarzbraun.
Augen nussbraun. Rose zinnoberroth.

Totallinge 399, Fliugellinge 175, Stoflinge 9-5, Entfernung
der Fliigel von dem Stofiende 7'8 Centimeter.

Erlegt zu Mosdcz (Ob.-Ung.), 20. September 1884.

Jiungerer ITahn im Herbstkleide. Obgleich Zeichnung
und Fiarbung im Allgemeinen mit dem vorbeschriebenen Kleide {iher-
einsltimmen, ist doch der IFarbenton des ganzen Gefieders ein viel
matterer, der den jiingeren Hahn schr kenntlich von dem alten
unterscheidet. ') Oberkopf, Halsseiten, Hinterhals und Oberriicken

1) Vergleiche das -Capitel ,Mauser.
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ziechen mehr ins Graue, bez. Graubraune, und die Binderung ist
schmal, zumeist braun, erst auf dem unteren Theile des Oberriickens
schwarzbraun. Unterriicken, Biirzel und obere Stofidecken sind
schmutziggrau; erstere undeutlich braun gebindert und dunkler
gewiissert, letztere nur mit schwachen Andeutungen schwiéirzlicher
Schaftstriche. Besonders auffillig erscheint die Farbung der Gurgel
und der Oberbrust. Erstere stellt sich rostbraun dar, mit vorwiegend
weiler Umriinderung der schwiirzlich gebinderien Federn; letztere
trigt an threm oberen Theile dieselbe Firbung, welche sich jedoch
vor dem weillen Endrande jeder Feder zu Schwarzbraun verdunkelt.
Die beim alten Hahne schwarzen Ansiitze an den Gurgel- und
Oberbrustfedern sind hier nur schwach angedeutet. Brust und Seiten
haben bei gleicher Zeichnung lichtere Farbung. Die unteren Stof-
decken lassen ihre rothbraune, dunkelbraun gerinderte Fleckung,
welch lelztere nur theilweise von den weiien Federsiumen gedeckt
wird, deutlicher hervortrelen. Die Fligel, ausgenommen die Hand-
scliwingen, sind durchgingig graubraun gefiirbt, braun gewissert,
mit spérlicher und kleinerer dunkel- und schwarzbhrauner Fleckung,
nur an den Achseln rostfarben tberflogen, an den Armschwingen
mit schwarzbrauner Fleckung und Wisserung. Schulterfedern und
Vertheilung der weilen Tropfenflecke wie bheim alten Vogel, ebenso
die StoBfedern, nur deren zwei mittlere von matterer Firbung.

Totalliinge 37-1, Flugellinge 19, StoBlinge 97, Entfernung
der Fliigel von dem Stoflende 89 Centimeter.

Erlegt am Brand b. Hallein (Salzb.), 30. September 1888.

Henne im Herbstkleide. Oberkopf, Halsseiten, Hinterhals
und Oberriicken sind lebhaft rostbraun, mit nur zum Theil sicht-
barer, meist durchscheinender schwarzer Lingsfleckung, die sich
gegen den Oberrticken zu allmiihlich, erst in schmale, dann in breite
ebenso gefirbte Binderung aullést und von rothfarbigen Réindern
wmgeben ist. Am Unterriicken und Biirzel herrscht die rostbraune
Fdarbung in dunklerem Tone vor; jede der Federn ist da schwarz
gewdssert, mit schmalem fahlen Rande wmgeben, und kommen

stellenweise die an der Wurzelhilfte breiten, nach unlen zu lanzett-
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formig verlaufenden schwarzen Schaftflecke, besonders am Biirzel,
zum Vorscheine. Die oberen StoBdecken haben die Firbung und
Zeichnung des Riickens, bez. auch des Burzels. aber breitere, ins Graue
ziehende Siume, wodurch diese Partie ein Gemisch von Rosthraun
und Grau darstellt. Die Stelle zwischen den Nasenlochern ist oben
dunkelbraun, unten rostgelblich befiedert, welch letztere Fiirbung
sich tiber das Kinn, die Kehle und die Kopfzeiten erstreckt, in der
Mitte undeutlich, gegen die Seiten zu aber schwarzhraun lingsgefleckt
ist. Die verlingerten Olirfedern sind schwarzbraun, mit Rostfarbe unter-
mischt; oberhalb derselben zieht sich bis an ihr Ende ein weiBlicher
Streif, und das heim @& weiBe Schulterband ist beim @ nur ange-
deutet. Die Gurgel und ein Theil der Oberbrust sehen rostrothlich,
schwarzbraun gefleckt aus; die Federn diescr Partien sind am Grunde
schwarzbraun, theils durch rostgelbliche, theils durch rostrothiiche
Binden und Flecke unterbrochen und durch weifiliche, rostgelblich
tiberflogene Rinder zum Theil oder ganz gedeckl. Die iibrigen
Partien der Brust sind wei}, roslgelblich @iberflogen, mit bald mehr,
bald weniger deutlich hervorirelender schwarzbrauner Fleckung und
Wellung verschiedener Form, die besonders an den rostréthlichen
Brustseiten und den bldsseren Weichen deutlich hervortritt, wo die
breiten Federrinder sie weniger verdecken, als an den tibrigen Theilen.
Das Bauchgefieder ist weniger reinweill als beim 7, das Aftergefieder
lehmgelb, braun gewissert. Die unleren Stofidecken zeigen hei fast
giinzlicher Deckung der Zeichnung, besonders an den Seiten, einen.
lebhaften rostgelblichen Anflug. Der Flugel (Schwung- und Deckfedern)
gleicht in der Zeichnung vollstiindig dem des &, doch sind alle rost-
farbigen Partien viel intensiver, die Tropfenflecke auf den Schulter-
und Deckfedern und die Innenseite der Armschiwingen rostgelblich
gefirbt. Die StoBfedern stimmen bis aul die zwei mittleren voll-
kommen mit denen des (& tberein; letztere tragen die Riicken-
firbung, sind also rostbraun, schwarzbraun gewiissert, mit ecinem
ebenso gefirbten Schaftstriche und tragen ikeine Bénderung. Die
oberen StoBdecken gleichen ihnen bis auf die mehr zum Ausdrucke

kommende Rostfarbe vollstindig. Fubefiederung graubraun. Schnabel
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schwarzbraun, an der Spitze lichter, an der Unterseite gelbbraun.
Niigel braun. Rose schwach entwickelt.

Totallinge 36:8, Fliigellinge 17-6, Stoflinge 9-7, Entfernung
der Flugel von dem StoBende 7-8 Centimeter.

Erlegt zu Mosocs (Ob.-Ung.), 20. September 1884.

Hahn im Frithjahrskleide. Da die Verinderungen, welche
das Federkleid des Haselhuhnes im Frithling erleidet, fast ausschlie-
lich nur auf die Abnitzung desselben, hauptsichlich auf die Ver-
kirzung der zumeist die Grundfarbe deckenden lichteren Feder-
rinder und dann auch auf das Ausbleichen des Gefieders zuriick-
zuftihren sind, so mag es an Stelle einer detaillirten Beschreibung
gentigen, hier die besonders ins Auge fallenden Abweichungen
hervorzuheben.

Oberkopf, Hinterhals und Halsseiten sehen in Folge des Ver-
blassens der fahlen Federrdander mehr grau, statt rothlichbraun aus. Am
Oberriicken sind die réthlichbraunen Federsiume zu Lichtgrauverblasst
und viclfach abgestoBien, wodurch die schwarze Binderung deut-
licher hervortritt. Letzteres ist aus dem gleichen Grunde bei den
Schulterfedern der Fall, dic nun weil schwiirzer gefleckt aussehen,
und an welchen die Tropfenflecke, von denen meist nur zerschlissene
Reste vorhanden sind, rein weill erscheinen. Auf dem ganzen Flagel
ist die Rostfarbe sehr verblasst, an manchen Individuen so stark,
dass man sie nur mehr als blasses Rostgelb bezeichnen kann, und
sind dann bei solchen auch die weiflen Tropfenflecke an den Deck-
federn ganz oder zum Theile abgefallen. Dadurch, dass an den
Decken auch die schwarzbraune Fleckung zu Graubraun verblasste,
und die Umrinderung theils denselben Process durchgemacht hat,
theils abgefallen ist, erscheint der Fliigel bei manchen Exemplaren
ziemlich einfiirbig graubraun. Auf den Brustlhcilen, wo die Federn
zumeisl ihre weiflen Rinder verloren haben oder, wo sic noch vor-
handen, so doch zerschlissen sind, {iritt das Rosiroth besonders
auffallend hervor. Alles Ubrige gleicht, abgesehen von der mehr
oder weniger wahrnehmbaren Abniitzung und Abbleichung des Ge-
fieders, dem Herbstkleide.



acunter M biolagie

Bei der Henne vollzieht sich ganz der gleiche Process, und
tritt insbesondere die Fleckung des Unterkoérpers durch Verkiirzung
der weilen Rénder deutlicher hervor.

Jugendkleid. Dieses erinnert in Firbung und Zeichnung
am meisten an das Kleid der Henne. Stirne, Scheitel, Hinterkopf
und Nacken sind rothlich graubraun; Scheitel und Hinterkopf schwéirz-
lich gefleckt, der Nacken auch fein schwarzbraun gewellt. Oberriicken
roéthlichbraun, mit schwarzer Fleckung, beziglich Binderung und
graubraunlichen Sdumen, die tiefer unten die Zeichnung beinahe
ganz decken. Unterriicken graulich rostbraun und fein schwarz ge-
wissert. Die Federn desselben sind am Grunde schwarz, dann rost-
farben, zuletzt in Gran ubergehend, mit schwarzem Schaftstrich;
erstere Farbe wird durch die beiden folgenden ganz verdeckt. Die
Biuzelfedern besitzen vor ihrem Ende eine feine schwarzgewisserte
Binde. Hand- und Armfedern sind wie bei der Henne; erstere je-
doch dunkler gefirbt, letztere klein gefleckt und nur auf der Aufien-
fahne rostbraun, auf der Innenfahne graubraun, mit feinem gelb-
lichen Seitensaume und brauner Wisserung. Achsel- und Schulter-
federn vorwiegend rostbraun, mit schwarzen Flecken, heziiglich
Binderung und gelblichen Siumen, letztere auch mit gelblichweillen
tropfenférmigen oder die Stelle derselben vertretenden Schaftflecken.
Grofie und kleine Decken graubraun; erstere lebhafter, letztere nur
schwarz rostfarben tiberflogen und mit Tropfenflecken von gelblich-
weiBler oder Réndern von gelblichbrauner Farbe versehen. Die Steuer-
federn sind, bis auf die zwei mittleren, schwarz und von dort, wo
beim alten Vogel die Binde beginnt, auf den duflersten sparsam,
auf den fdbrigen dicht weiigrau gewissert und mit einem ehenso
gefirbten breiten Endrande versehen. Die beiden Mittelfedern sind
braun, schwirzlich iberflogen und gewiissert, mit graubraunem
Rande. Die grofien Stofidecken haben eine braune, in der Mitte
grofitentheils mattschwarze IFdarbung, welche gegen das Ende zu,
lings des Schaftes spitz verliuft, schwérzlich gewdssert und grau-
braun gerandet ist. Die kleinen Decken tragen auf graubraunem

Grunde schwirzliche Zickzackbidnderung und Wisserung; einzelne
2
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der lingeren haben schwarze Schaftflecken und die dufleren lichte
Saume. Kinn und Kehle bis zu den Ohrpartien und bis in den
oberen Schnabelwinkel weil}, letzterer oben braun. Die Stelle unter-
halb des Auges réthlichbraun, mit kleinen schwirzlichen Endflecken,
die sich vercinzelt bis zur Kehle fortsetzen. Das beim allen Vogel
weiBe, von der Kehle bis zu den Schultern sich hinziehende Band,
ist hier nur durch weiBliche und gelbliche Federrinder angedeutet.
Gurgel und Oberbrust an ihrem oberen Theile, sowie die Seiten
rostrothlich; die Federn der ersten haben die Mitte licht, besitzen
weiflliche Schéifte und beiderseitig schwinrzliche Fleckchen oder
Binden; letztere sind breit, schwarz, in ihrer Form unregelmiBig,
theils lings- theils quergefleckt. Dieselbe rostréthliche Firbung
haben die schwarz gebiinderten, breit weil endenden Seitenfedern.
Der tbrige Theil der Brust ist wei, rostgelblich tberflogen und
mit breiter schwarzer Banderung versehen. Brusimitte und Bauch-
gefieder sind unrein weil, ohne Zeichnung. Die Afterfedern haben
graubraune Firbung. Die unteren StoBdecken sind weil, rostgelblich
gesiumt, mit schwarzem Mittelfleck. Befiederung der Fiafie grau-
braun, Tarsen und Zehen réthlich graubraun. Die Néigel und der
Oberschnabel sind ganz, der Unterschnabel nur an seinen Schneiden
hornbraun, im Ubrigen wachsgelblich.

Erlegt am Brand bei Hallein (Salzb.), August 1889.

Dunenkleid. Nasenlochbefiederung, Stirne lichtrthlich.
Scheitel und Hinterkopf rothbraun und von da in einem Streifen
sich gegen den Riicken ziehend, welcher, wie auch der Biirzel, roth-
lichbraun gefarbt ist. Nacken weiBlich, mit réthlichbraunen Flaumen-
spitzen. Ein durch, heziiglich iiber das Ange gehender Strich schwarz.
Kinn, Kehle, Halsseiten und ein IFleck tiber dem Auge, der sich
gegen den Nacken zu zieht, gelblichweil, die beiden letzteren nach
hinten zu rostfarben. Gurgel und Schulterdecken rostfarben. Brust
und Bauch gelblichweif, Seiten rostrothlich iberflogen. Hand- und
Armschwingen dunkelgrau, rostgelblich gerdndert; die oberen der
letzteren licht graubraun, schwérzlich gewissert. Die grofen Decken
gleichen den Armschwingen, sind aber weillich gesiumt, wodurch
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eine undeutliche Binde entsteht. Auch die oberen Decken gleichen
den vorhergehenden, sind aber stirker, besonders an den Aufien-
randern, rostfarben uberflogen und haben weilliche, oben schwiirz-
lich begrenzte Riinder, die eine deutliche Binde bilden. Befiederung
der TiBe gelblich rostfarben. Nackter Tarsentheil, Zehen und
Schnabel gelblich, letzterer an der Oberseite ins Gelbbriunliche
ziehend. Nigel weililich.
Gefangen in Oravitz (Ob.-Ung.), 29. Mai 1880.

Nordliche Form.

Hahn im Frithjahrskleide. Oberkopf, Halsseiten und Hinter-
hals graubraun, gegen den Riicken zu allméhlich in Aschgrau tiber-
gehend, welche Fiarbung sich bis auf die oberen Stofidecken aus-
dehnt. Alle Partien bis zur Mitte des Riickens sind schmal schwarz
gebiindert, der tbrige Theil nur fein schwarzbraun gewiissert, und
einzelne Federn tragen chenso gefirbte Schaftstriche. Von der Stirn
zieht sich zuerst bis zum Nasenwinkel und von da nach unten,
die schwarze Kehle umsédumend, ein breites, nur an scinem Beginn
gelblich tberflogenes rein weiles Band, das von seinem unteren
‘Ende ein zweites, bis an die Schultern reichendes entsendet. Die
Partie unterhalb des Auges, einen kleinen weifen Fleck ausge-
nommen, und die Ohrfedern sind réthlich graubraun, undeutlich
schwiirzlich gefleckt. Hinter dem Auge steht ein weifier Fleck, der sich
oberhalb der Ohrfedern als feiner Strich verliert. Der Unterkérper
ist der Dbreiten Federrinder wegen vorwiegend weill, schwirzlich
gebindert oder gefleckt, an seinem oberen Theile, besonders den
Kropfpartien, die gelblichbraune Grundfarbe hervorireten lassend.
Die weiRen Federsiume des Kropfes und zum Theil auch der Ober-
brust tragen schwache schwarze Federansittze. Die Seitenfedern be-
sitzen zwar die rostrothe Firbung, doch ist selbe blisser und mehr
gedeckt. Auch die Fliigel weisen bei sonst gleicher Zeichnung ein
matteres, mehr ins Graue ziehendes Braun auf, das nur an den Schulter-
federn, welche infolge ihrer breiten, rein weifilen Aufenfahne eine

Binde bilden, und den Auflenfahnen der oberen Armschwingen in
oF
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Rostfarbe ibergeht. Die Tropfenflecke auf den Decken sind rein
weif. Alles Ubrige wie bei der siidlichen Form.

Totallinge (Balgmaf) 337, Tligellinge 166, Stofilinge
11-6 Centimeter.

Erlegt in Hallingdal (Norwegen), 5. Mirz 1890.

Henne im Friihjahrskleide. Im Allgemeinen mehr réthlich
als der Hahn, der stdlichen Form gegeniiber am ganzen Oberkorper
vorwiegend grau, ausgenommen den Oberkopf, der am meisten
Rostfarbe zeigt, wihrend an den Halsseiten, dem Nacken, Hinter-
hals und oberen Theile des Oberriickens durch grauweifie Feder-
inder die matt rostgelbliche Grundfirbung groRtentheils gedeckt
wird. Die tibrigen Partien des Oberkérpers sind bis auf die Stofl-
decken aschgrau, mit theilweise hervortretendem Rostbraun und
schwarzen Schaftflecken auf vielen Federn. Die Ohrfedern und die
Stelle unter dem Auge ist rostbraun, schwarz gefleckt, der Streif
hinter dem Auge ist weif. Die Kehle ist gelblich, undeutlich
schwarzlich gewellt, mit schwarzbrauner, rostfarben und weilige-
fleckter Einfassung. Statt des Halsringes zieht sich unterhalb des
Ohres gegen den Vorderhals zu ein weiles Band und ein eben-
solches von den Kropfsciten gegen die Schulter hin. Der Unter-
korper ist vorwiegend weif, an seinen oberen Partien, wo dic
schwirzliche Wellung und Fleckung am meisten zum Vorscheine
kommt, tragen die Federn vor dem weiflen Ende einen rostfarbigen
Querstreifen, wodurch dieser Theil einen rostrothlichen Anflug er-
hilt. Die Seitenfedern sind rostroth, matter als beim Hahn. Die
Fligel zichen mehr ins Rostrothliche als bei diesem, was besonders
an den oberen Armfedern und deren Decken zum Vorscheine kommt.

Totallinge (BalgmaBg) 30, Fliigellinge 16-2, Stofilinge 95 Centi-
meter.

Erlegt in Hallingdal (Norwegen), b. Mirz 1890.

Jugendkleid. Selbes gleicht sehr dem der stidlichen Form,
besitzt aber weniger und minder lebhafte Rostfarbe und zeigt am
Unterriicken deutliche graue Firbung.

(Alle beschriebenen Stiicke befinden sich in meiner Sammlung.)
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Aberationen.

Farbenabdnderungen kommen bei dem Haselhuhn verhiltnis-
méfig selten vor, wenigstens bei uns. Héaufiger scheinen sie in
Russland aufzutreten, wo inshesonders der St. Petersburger Wild-
markt die meisten liefert, und daher die dortigen Museen davon die
schonsten und reichhaltigsten Suiten besitzen. Man kennt weil-
gefleckte, rothliche, gelbliche, graue, weillliche und weifle Hasel-

hihner.

Bastarde.

Zu den seltensten Erscheinungen gechoren die Bastardierungen,
welche das Haselhuhn mit anderen Familienverwandten eingeht.
Bisher kennen wir solche mit dem Birkhuhn (Tetrao tetrix L.) und
solche mit dem nordischen Schnechuhn (Lagopus albus Gin.).

Die erste Nachricht tiber einen aus Norwegen stammenden,
am Londoner Wildmarkte gekaulten Bastard zwischen Birk- und
Haselhuhn, welcher in den Besitz von Mr. J. Fowler in London
gelangte, danken wir Dresser (Proc. Zool. Soc. 1876, p. 345).
Selbe bertihrt jedoch nur anatomische Daten, ohne eine Beschreibung
des Kleides zu geben.

1884 wird uns durch Bogdanow (Conspect. Av. imp. Ross.
I, p. 36 bis 37) die Mittheilung, dass zwei ménnliche Bastarde von
Andreiewsky im September 1860 bei Toksowo, unfern von
St. Petersburg, erlegt wurden und im Museum der kaiserlichen
Akademie der Wissenschaften und im zoologischen Cabinet der
St. Petersburger Universitit stehen. Eine Beschreibung des ménn-
lichen Vogels ist beigefiigt.

1887 bringt das Meyersche Prachtwerk (Unser Auer-, Rackel-
und Birkwild, p. 91, Taf. XVI) die Beschreibung und Abbildung
des von Dresser erwidhnten Exemplars.

Im selben Jahre liefert auch Pleske (Mém. de I'Acad. imp.
St-Pétersb. XXXV, No 5) die Beschreibung des in der St. Peters-
burger Akademie-Sammlung befindlichen Hahnes und einer ebendort
stehenden Henne, welch’ beide eine colorierte Tafel illustriert.



Wenn ich noch erwihne, dass nach Baron A. v. Kriidener
(Hugos Jagdzeitung 1887, p. 620) eine ganze Kette solcher Bastarde
in cinem Strandwalde in Livland aulgejagt wurde, und nach
Lindner (Meyer 1. ¢.) 1885 ein angeblicher Bastard im Salz-
burgischen erlegt worden sein soll, der ausgestopft wurde, aber
nicht mehr ausfindig zu machen war, so glaube ich, die wenigen
Daten erschépft zu haben, die in die Offentlichkeit drangen.

Den ersten Nachweis beziiglich der Bastardirung des Hasel-
huhns mit dem nordischen Schnechuhn hat Collett (Proc. Zool
Soc. 1886, p. 237 et 238) erbracht. Unter einer ihm zur Durchsicht
vom Museum zu Upsala zugekoinmenen Sendung fand sich ein
Exemplar, welches nach Dr. Kolthoff in Jemtland in Schweden
im November oder December crbeutet wurde, und das Collett als
Product obiger Kreuzung ansieht.

Wie Baron A. v. Kridener (Hugos Jagdzeitung 1890,
p. 197) bemerkt, kommen nach Poljakoff im Gouvernement
Olonetz Bastarde vom Hasel- und Moorschneehuhn vor.

Nach diesem chronologischen Uberblick auf die bisher zu
unserer Kenntnis gelangten Fille lassen wir die Beschreibung der
Bastarde folgen und wihlen, da uns selbe nicht vorlagen, jene nach
dem Rechte der Prioritit.

Bastard zwischen Hasel- und Birkhuhn.
Tetrao bonasia (septentrionalis) X tetriz.

Hahn. Bogdanow (l. ¢) zufolge spiegelt die Farbung der
Federn die des (nordischen) Haselhuhnes wieder; aber die Farhen
sind dunkler, das Braun ist durch Schwarz crsetzt, das Aschgrau
ist weit dunkler, und das Rothgelb fehlt beinahe ganz. Die plasti-
schen Merkmale zeigen dagegen die des Birkhuhnes.

In der Grofe kommt der Bastard der Birkhenne ziemlich
nahe. Die Tarsen sind bis auf die Zechen befiedert wie beim Birk-
huhn, dem auch der Schnabel dhnelt. Der Stof} ist viel linger als
der des Haselhuhns und sehr gegabelt. Seine #dufleren Federn

gleichen in ihrer Form sehr denen des Birkhuhns. Die beiden
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m ttleren sind wie beim Haselhuhn gefirbt — grau mit schwarzen
Zickzacks — die tibrigen schwarz, grau gefleckt an ihren unteren
Theilen, und alle besitzen eine schmale, weille Berandung. Der
ganze Oberkorper ist dunkelgrau, viel grauer als bei dem Hasel-
huhn, und mit zahlreicher schwarzer Zickzackzeichnung versechen.
Ebenso sind die Fliigeldecken gefiirbt, ziehen aber etwas ins Braun-
liche, und die meisten Schaftstreifen auf den Federn erweitern sich
gegen ihr Ende zu Tropfen. Die Scheitelfedern sind wie beim Hasel-
huhn verlingert. Die Schnabelbasis und die Kehle sind mattschwarz,
von einer weillen Binde umgeben, welche an den Ohrpartien ihren
Anfang nimmt. Hinter dem Auge steht ein weiller Fleck. Der ganze
Unterkérper tragt die Farbung des Haselhuhns, aber an Stelle des
Braun tritt Schwarzbraun. Die Seiten zeigen die Ruckenfirbung.
Die unteren Stofidecken sind wei und haben schwarze Flecken
gegen die Federwurzel zu. Flugellinge 232 Centimeter.

Henne. (Pleske 1. ¢.) Kopf, Hals, Riicken, Biirzel, Schwanz
und Flagel sind rothlich-gelb, auf dem Ricken dunkler, schwarz
gebdndert und gefleckt und auf dem Birzel grau gewissert. Die
ganze Fiarbung unterscheidet sich von der typischen Farbung einer
Henne von 7. fefric nur durch das Vorhandensein von weilen
Federrindern auf dem Oberriicken, durch weifie Spitzen der Steuer-
federn und zerstreute weille Tropfenflecken auf den Fligeldeck-
federn, denen man cine gewisse Ahnlichkeit mit den Flecken der
Fligeldeckledern der 7. bonasie nicht absprechen kann., Die ganze
Unterseite stammt dagegen unstreitig vom Haselhuhn, indem die-
selbe aus schwarzen, breit weifigesiumten Federn besteht. Diese
Federsiume sind so breit, dass die schwarzen Felder der Federn
nur durchschimmern, und der Bauch ziemlich weill erscheint. Fule
und Schnabel sind wie beim weiblichen Birkhuhne. Flugellinge

252 Centimeter.
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Bastard zwischen Hasel- und Moorschneehuhn.
Tetrao bonasia (septentrionalis) X Lagopus albus.

Hahn. (Collett 1. c., deutsch von Stef, Bar. v. Washington
in: Mittheil. d. orn. Ver, Wien XI, 1887, p. 124) Die Bekleidung
der Zehen ist ganz dieselbe, wie jene der normalen Rype-Orre
(Bastard vom Birk- und Schneehuhn). Die Firbung ist lichter als
bei irgend einem der letzteren; die gesammte Oberseite, inshbesondere
die Schwanzdecken, sind breit weifl (nicht weilllich) gesdiumt. Die
verdeckten Basaltheile der Rickenfedern sind auflerordentlich dunkel
und mit etwas Braun gemischt. Die Steuerfedern, namentlich an
der Wurzel, slark weillich-grau gefleckt, die Eckfedern an den
innseitigen Theilen weifl gerandet. Die Unterseite ist weiff, an der
Kehle schwarz, und an den Flanken sitzen, versteckt unter den
weiflen, dunkelfdrbige, jedoch nicht quergebinderte Federn. Der
Kopf ist auffilligerweise weif, am Vorderkopfe mit schmalen
dunklen Federrdndern versehen, die Ohrfedern graulich. Die innere
Hilfte der unteren Schwanzdeckfedern ist schwérzlich.

Obgleich dies Exemplar ein madannlicher Vogel mit wohlaus-
gehildeten Testes war, so war seine Grdéfle doch unbedeutender
als jene einer weiblichen Rype-Orre (Schwinge 181 Centimeter)
und hatte die ungefihre Grofie des Lagopus albus. Es ist daher
unmoglich, dass dieses Specimen ein Kreuzungsproduct des Moor-
schneehuhnes X Birkhahnes war. Auch ist der Schwanz desselben
nicht gegabelt, sondern etwas abgerundet (die Ecksteuerfedern
11-5 Centimeter, die Centralfedern 11'8 Centimeter) und enthalt
nur 16 Federn. Es ist daher begrindeter, dies Individuum als
Kreuzungsproduct zwischen Tetrao bonasic X Lagopus albus anzu-
sehen, wenngleich die Thatsache, dass sich diese beiden Arten
selten vermischen, anerkannt werden muss; unmdéglich ist dies auf
keinen Fall,
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Verbreitung der Art.')

Allgemecines. Das Verbreitungsgebiel des Haselhuhns ist ein
sehr ausgedehntes. In Europa bewohnt es mit Ausnahme der
britischen Inseln, der pyrendischen, des mittleren und stdlichen
Theiles der apenninischen und des sidlichen der Balkan-Halbinsel,
sowie des Kaukasus und des hochsten Nordens fast den ganzen
tbrigen Continent. Nach Osten erstreckt sich seine Verbreitung in
Asien uber Sibirien, ausgenommen Kamtschatka ?) und die Tschuk-
tschen-Halbinsel, tiber das Ussuri-Land, die Insel Sachalin bis nach
Japan und China.

Am zahlreichsten finden wir das Haselhuhn im Norden. In
Europa erleidet seine Verbreitung nach Stiden zu vielfache Unter-
brechungen, die zumeist in der ortlichen Beschaffenheit der Gegend
begriindet sind, in vielen Fallen aber auch mit den Fortschritten
der Cultur im innigsten Zusammenhange stehen.

An dieser Stelle sei nachdriicklichst auf die von Baron A.
v. Kritdener wiederholt (besonders in Hugos Jagdztg. 1890, p. 195)
hervorgehobene Thatsache hingewiesen, dass das Haselhuhn in
erster Linie ein Bewohner der ebenen Walder ist. Der grolite
Theil seines Verbreitungsbezirkes, wo das Haselhuhn heule noch
massenhaft vorkommt, das nordliche und siidliche Russland, ist
eine Ebene. Fur uns Bewohner Mitteleuropas, dic wir das Hasel-

1) Da die Verbreitungsgrenzen der siidlichen Form nach Osten noch nicht
genau fixirt sind, so ziehe ich es vor, hier die der Art zu geben.

2) Chr. L. Brehm beschreibt in der Naumannia (1855, p. 287) ein Hasel-
huhn aus Kamtschatka, das er ob der weiflen Kinn- und Kehlpartie Bonasia albi
gularis benennt. In Cabanis’ Journ. f. Orn, (1860, p. 393) fihrt der Genannte an,
dass dieses Stiick von Tilesius mitgebracht wurde. Schon Pallas sagt in seiner
.Zoogr. Rosso-Asiat* (II, p. 71): ,In Camtschatea, Stellero observante, deest.*
Da nun das Haselhuhn ferner weder von Dybo wski, noch von Stejneger
(Orn. Explorat. Command. Isl. and Kamtschatka, p. 379) auf Kamtschatka gefunden
wurde, so schliefe ich mich der Ansicht Bogdanows (Conspect. Avinm imper.
Ross. I, p. 81) an, der annimmt, dass die Herkunft des Brehmschen Vogels irr-
thiimlich angegeben wurde, und dieser eine einfache Aberration darstellt.
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huhn fast ausnahmslos im Gebirge zu treffen gewohnt sind, klingt
dies fast uberraschend. Ob bei uns das Haselhuhn urspriinglich
ebenfalls ein Bewohner der Ebene gewesen ist und erst in die Ge-
birge verdréingt worden ist, lisst sich schwer entscheiden.

Specielles. In Schweden fehlt es nach Wallengren )
in Schonen, Blakinge, Halland, den suadlichen Theilen von Smaland
und auf Gotland. Im nérdlichen Smaland, zwischen dem 27. bis
58. Grad nordlicher Breite, beginnt es, obgleich selten, vorzukommen.
In Sttdermanland, Wermland, Upland und Dalekarlien ist
es ziemlich zahlreich vertreten und kommt in den Lappmarken bis
Quickjock und Kengis (unter dem G7. Grad nérdlicher Breite)
vor. — Hamargren ) fuhrl es als einen ziemlich gemeinen Stand-
vogel in den Kistengegenden um den See Wenern aufl In
der Statthalterschaft Kronoberg findet es sich laut C. Wacklin®)
um Wexié in nicht geringer Zahl in den Pfarrgemeinden Acheda
und Elghult vor und lritt auch in den Pfarrgemeinden Tolg und
Asa auf. — Wistrom+) zufolge ist es in der Gegend von Hu-
dickswall cin ziemlich allgemeiner Standvogel.

Bei weitem nicht so hoch reicht die Verbreilung des Hasel-
huhns in Norwegen. Wallengren ) meint zwar, dass sclbes nicht
das Dowrefjeld tiberschreite, wogegen jedoch schon die Beobachtung
Boies®) spricht, der das Haselhuhn in Foldereid unter dem
65. Grad nérdlicher Breite fand. — Collett”) zufolge kommt es
in allen Nadelwaldungen von Smaalehnene bis Nordland vor.
Im westlichen Theile ist es selten in Christianiasund und fehlt
dem Slifte Bergen mit Ausnahme der den steinigen Itigeln zunéchst

licgenden Partien. In den schmalen Thilern kommt es in groBerer

1) Naum, IV, 18534, p. 245.

2) Thid. III, 1833, p. 294.

3) Bihang till K. Svenska vet. akad. Handling. Bd. XIII, Afd. IV, No. 8, p. 53.
4) Ibid. p. 163.

5) L. e

6) Tagebuch einer Reise durch Norwegen. Schleswig 1822, p. 86.

7) Dresser, Birds of Eur. VIL Bd., p. 196.
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Hoéhe nur spdrlich vor. Bei Christiania tritt cs ebenso hiufig wie
das Auergefligel auf,

Nach Lloyd') ist es im sadlichen Skandinavien selten
und auf wenige, weit auseinander liegende Districte beschrinkt,
im stdlichen Schweden gar nicht vorkommend, vielleicht ausge-
rottet. In allen nordlichen Theilen der Halbinsel bis zum 68. Grad
nordlicher Breite verhidltnisméaflig massenhaft. Im Gebirge steigl
es nicht so hoch, als das Auer- und Birkwild. — Nach Lunds
brieflichen Mittheilungen geht das Haselhulin in Norwegen bis zu
Saltdalen, in Schweden von Kalmar Lén, 57 nérdl. Breite,
bis Kangis, 670 10’ novdl. Breite. T westlichen Norwegen gibt es
seit 600 Jahren keine Haselhithner mehr, Es geht 600 bis 900 Meter,
die Ketten jedoch nur 450 Mceter tiber den Meeresspiegel hinauf. —
J.B. Barth (briefl. Mitth.) findet die meisten Haselhithner in den Wald-
gegenden Glommens; sie steigen his zur Nadelholzgrenze empor.
Er findet sie im Drontheimfjord, nach Stden bis Christiania-
sund. — Gregersen?) findet keine Haselhithner lings der
norwegischen Kiiste, die nur it Laubholzern und Kiefern be-
standen sind, erst in Iichtenwildern kommen sie vor; so bei
Surendal, bei Drontheim, so weit dic Fichtenwilder gegen die
Kuste reichen, in den Wildern von Salsgut, zwischen Suren-
dalen, Meldalen und Orkedalen, hiaufig in den Fichtenwéildern
des Christiania-Busens; im Norden trifft man sie bis in den
nordlichen Theil des Norlandamtes.

In Dinemark fehlt es.

Die britischen Inseln enthehren gédnzlich des Haselhuhns. Und
doch muss es, wie der gut englische Namen Hazel-Grouse, Hazel-
Hen beweist, ehedem ihrer Ornis angehért haben. Wahrscheinlich
verschwand cs dort gleichzeilig mit dem Auerwilde wihrend der
langen Buargerkriege um 1760, u. zw. besonders infolge der Ver-

wilstungen jener Wiilder, welche allein ihrer Lebensweise zusagen

1) The game birds and wild fowl o. 8. a. N. London 1867, p. 112 ff.
2) p. 182,
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konnten. Lloyd') wunderte sich, dass man das Haselhuhn dort
nicht wieder eingebirgert habe. Neuestens werden Versuche geplant,
das Haselhuhn dort wieder einheimisch zu machen. ?)

In Deutschland fillt nach Borggreve?) die Verbreitung
mit der des Auerhuhns beinahe zusammen; nur tritt es im Gebirge
am linken Rheinufer, wo Auergefligel fehlt, in Ostpreussen
und in Oberschlesien, wo sich nur hie und da noch Stinde von
Auerhithnern finden, hauptsédchlich zahlreich auf, wéhrend es in den
Wesergebirgen bei einem noch mifigen Bestande an Auergefliigel
fast oder ganz ausgerottet ist.

In Ost- und Westpreussen bewohnt es laut Hartert?)
noch viele Forste recht hiufig, hat aber doch gegen friher sehr
abgenommen.

Nach Graf Mirbach-Sorquittens) kommt in einzelnen
Theilen von Ostpreussen das Haselhuhn sehr hiufig vor.

Nach Beobachtungen von Forstheamten sollen die Haselhithner
bei Durchforstung ihrer Aufenthaltsorte in groflen Fligen nach Osten
ausgewandert sein. — In der Zeit vom 1. April 1885 bhis 31. Miirz 1886
wurden in Ostpreussen 217, in Westpreussen 19 Stiick abgeschossen.*)

Far Vorpommern ist die Art, wie E. F. v. Homeyer?) be-
richtet, laingst als ausgerottet zu betrachten, kommt aber noch im
ostlichen Hinterpommern vor. — Die Abschussliste #) verzeichnet
fir die vorangegebene Zeit nur 10 Stick fiir Pommern.

In Mecklenburg und Schleswig-Holstcin fehlt es.

In Posen kommt es spirlich vor. Die Abschussliste (l. c.)
fuhrt 24 Stick an.

1) Ao, O p. 117,

2) Vgl. Dr. Wurm, Weidmanun XXII, Nr. 21.

3) Die Vogelfauna von Norddeutsclilaud. Berlin 1869, p. 102.

9) Mittheil. d. orn. Ver. Wien, XI, 1887, p. 173.

5) Weidmamn XX, Nr. 13,

6) P. Seehaus in: Der Weidm., XXI, 1890, p. 146.

7) Systematische Ubersicht der Vigel Pommerns. Anclam 1837. p. 48.
8) P. Seehauns in: Der Weidm,, XXI, 1890, p. 146.
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Hiaufig scheint es noch stellenweise Schlesien zu bewohnen,
wo im Jagdjahre 1885/86 814 Stiick ') erlegt wurden.

Nach Schmiedeberg war es vor 40 Jahren in den Hiigeln
und Bergen Schlesiens keine Seltenheit; heute ist es sehr selten.
(Briefl. Mitth.)

Wie mir Herr C. Floericke mittheilt, ist es in Nieder-
schlesien nirgends mehr zu finden. In den grofen Waldungen des
Kreises Oppeln kommt es vereinzelt vor und wird vonﬁa nach
Siiden zu immer héufiger; lings der 6sterreichischen Grenze ist es
ein gewdohnliches Wild. Auch in der Gralschaft Glatz kommt
es als Brutvogel vor. Auf der Ostseite der Provinz geht es ver-
hiltnisméiBig weit nach Norden und findet sich schon im Kreise
Namslau.

Kutter?) zufolge findet es sich, jedoch nicht hiufig, in den
bergigen Revieren bei Neustadt. — Alex. v. Homeyer?) traf es
bei der Anna-Kapelle (ca. 400 bis 500 Fuf rel. Hohe) am Nord-
abhange des Riesengebirges gegen Warmbrunn zu, wo es
britet.

Im Konigreich Sachsen ) bewohnt es hauptsichlich die Ober-
lausitz (Friedersdorfer, Schluckenauer, Kénigswalder, Ehrenberger
und Schoenberger Revier bhei Ebersbach), ohne jedoch hiufig zu
sein. — Um Arnoldsgriin im Voigtlande nistet es alljihrlich
im Gebirge und scheint sich seit einigen Jahren nach Helm ®) zu
vermehren.

Im Anhaltschen traf Pissler¢) 1831 ein Brutpaar am sid-
lichen Abhange des Ramberges an.

Die Provinzen Sachsen, Brandenburg und Hannover be-

sitzen es nicht, ebenso fehlt es in Oldenburg und Braunschweig;

1) Ibid.

?) Cab. Jown. f. Orn. XXX, 1882, p. 90.

3) Ibid. XVIII, 1870, p. 229.

4) Zeitschr, f. d. ges. Orn. IV, 1887/88, p. 71.

5) Monatsschr. d. deutschen Ver. z, Schutze der Vogelwelt, XII, 1887, p. 198.
6) Cab. Journ. f. Orn. IV, 1856, p. 60.
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in letzerem Lande hat es noch nach R. Blasius') in den ersten
Jahrzehnten dieses Jahrhunderts am Stidrande des Harzes gebriitet.

Nach Sachses brieflichen Mittheilungen findet es sich noch
in der Provinz Sachsen und am Harz, wenn auch sehr selten.

Aus Sachsen-Coburg-Gotha, wo es laut v. Minkwitz )
anfangs der dreifiger Jahre vorhanden und friher sogar recht
zahlreich war, ist es lingst verschwunden. Das letzte Stiick wurde
dort 1836 erlegt.

In Thiiringen kommt e$ uberhaupt nicht mehr als Brutvogel
vor, zeigt sich aber, wie Liche®) berichtet, im ¢stlichen Theile
ab und zu an sonnigen Berghingen zur Winterszeit.

Fir die Provinz Hessen-Nassau, speciell das frithere Herzo g-
thum Nassau, filhrt es Romer *) als sehr vereinzelt bei Schwal-
bach, Chausséehaus ete. vorkommenden Standvogel an. Wie
derselbe weiter erwidhnt, war es im Amte Wied-Selters nach
Prinz M. v. Wied sehr zahlreich und bei Hohenstein in den
Aarbergen ziemlich hiufig. Bei Dillenburg kommt es regelmifig
vor, und trifft man nach C. Koch auf allen Jagden mehrere an.
— Sandbergers) erwihnt es als selten bei Neuhof, als nicht
sehr selten bei Schaumburg a. d. Ems. — Im chemaligen Kur-
firstenthum Hessen war es, wie mir Maler Walter mittheilt,
noch vor einer Reihe von Jahren in der Gegend von Fulda zu
finden, fehlt jetzt aber dort vollstindig. — Die Abschussliste ¢) fiw
dic Provinz im Jagdjahre 1885/86 weist 131 Stick auf.

Muller <) zufolge war es im GroBherzogthum Hessen noch in
den sechziger Jahren mehrfach verbreitet und briitet auch jetzt noch,

wiewohl vereinzelt, zwischen Giessen und Wetzlar und im Oden-

1) Ver. f. Naturw. zu Brannschw. V, 1886/87, p. 98.

2) Cab. Journ. f. Orn. XXXIV, 1886, p. 340,

3) Ibid. XXVI, 1878, p. 77.

4) Jahrh. d. Ver. f. Naturk.  Ilerzogth. Nassau, 1862/63, p. 49.

5) Ubers. d. naturhist. Beschaffenheit d. Herzogth. Nassau, 1857, p. 133.
%) Weidm. XXI, 1890, p. 146,

7y Cab. Journ. f. Orn. XXXV, 1887, p. 175.
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walde bei Brorfelden und, wie v. Reichenau ') bemerkt, auch
unfern Neudorf im Rheingau.

Im Waldeckschen ist es nach Rickelt?) Standvogel in
Upland.

Nach Koch?®) kommt es in Westfalen im Sauerlande,
namentlich in den Waldungeii an der Ruhr, ziemlich hiufig vor,
nimmt aber ab. — Altum*) Dbestitigt das ziemlich héufige Vor-
kommen im stdlichen Theile der Provinz und bemerkt, dass es
dem flachen Minsterlande ganz fehle. — Nach Bolsmanh %)
wurden da vor vielen Jahren zwei Exemplare erlegt. — Im Jagd-
jahre 1885,86 wurden in der Provinz 638 Stiick geschossen. ¢)

Am zahlreichsten in Deutschland ist es wohl im Rheinland
verfreten. Die Zahl der dort im Jagdjahre 1885 86 erlegten IHasel-
hithner ) betrug 887 Stick. — Wie Brahts 8 berichtet, ist es
in Neuwied in den Heiden und Vorhélzern der Waldungen durch
die Gegend verbreitet und nicht selten, am zahlreichsten bei Sel-
ters. — Um Altenkirchen ist es laut Sachse *) Brutvogel.

Sachse berichtet mir brieflich, dass es am rechten Rhein-
ufer zwischen der Lahn, Sieg und Ruhr, also im Westerwald,
Siebengebirge und Sauerland, wie auch am linken Rheinufer
im Hunsriick, der Eifel und der Hohen Venn vorkomme. In
diesen Gegenden bemerkt man stellenweise sogar eine Zunahme
des Iaselwildes. Im Westerwald, wo man den Fiichsen neucstens
mit Strychnin zuleibe gcht, hat sich das Haselhuhn seit drei Jahren

um das dreifache vermehrt.

1) Om. IV, 1888, p. 660.

2) Cab. Journ. f. Orn, XXXIV, 1886, p. 348.
3) Ihid. XXXIV, 1886, p. 348.

4) Forstzool. Viig., 1880, p. 458.

5) Naum. II. Bd, 3. H,, 1852, p. 32.

6) Weidm. XXI, 1890, p. 146.

7) Ibid. XXI, 1890, p. 146.

8) Naum. V, 1855, p. 350.

v) Cab. Journ. f. Orn. XXXIV, 1886, p. 348.
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Schon den 4. Mai wurde dort ein Nest mit Eierschalen auf-
gefunden, aus denen die Jungen bereits ausgefallen waren. —
Nach Willemoes-Suhm ') bewohnt es die bewaldeten Schluchten
des linken Rheinufers um Andernach.

In der Rheinpfalz findet nach Dr. Wurms brieflichen Mit-
theilungen seit vier bis finf Jahren eine deutliche Zunahme des Auer-
und Haselwildes statt.

Im Elsass ist es laut Kruhoffer¢) uber die ganzen Vo-
gesen verbreitet, gelangt aber trotz Schonung wegen des vielen
Raubwildes zu keinem groferen Stande.

Liefferer3) zufolge findet es sich in Lothringen um Bitsch,
St. Arnold und Falkenburg, ohne jedoch hiufig zu sein.

In Baden bewohnt es den Schwarzwald und kommt nach
Schwab 4) als seltener Standvogel um Radolfzell vor.

Nach der halbofficiellen Beschreibung des Grofherzogthums
Baden (1885, p. 122) ist es im Odenwald ganz ausgerottet.

Wirttemberg beherbergt laut Landbeck?®) das Haselhuhn
haufiger als das Auergefliigel, namentlich im Schwarzwald und
der Alb. Es ist hiufig auf dem Heuberg, im Glas- und Lau-
fahrtthal, Upflamor, Diurrenwaldstiellen, auch im Steinlach-
thal bei Méssingen.

Im Hohenzollerschen auf der Rauhen Alb ist es nach
Graf Brithle) Brutvogel.

In Bayern dirfte aufler den Alpen, der Rheinpfalz, dem
bayerischen, den angrenzenden Theilen des Bohmerwaldes
und dem Fichtelgebirge das Haselhuhn kaum mehr stindig vor-

kommen. — Nach Jickel?) ist es als Standvogel in allen Theilen

1) Zool. Gart. VI, 1865, p. 357.

2) Weidm. XXI, 1889, p. 106.

3) Cab. Journ. f. Orn. XXXIV, 1886, p. 348.

4) Ibid. XXXIV, 1886, p. 347.

5) System. Aufziihl, d. Vég. Wiirttemb., 1834, p. 54.

6) Cab. Journ. f. Orn. XXXIV, 1886, p. 348.

7) Abhandl. der naturh. Gesellsch. zu Niirnberg, 1864 (Separ. p. 39 und 40).
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Mittelfrankens ausgerottet und kommt nur sehr selten auf dem

Striche im Reichswalde vor. — Franziss') zufolge ist es Brut-
vogel bei Finsterau im sodostlichen Theile des bayerisch-
hohmischen Waldes. — Im Schwarzacher Forste findet es

sich laut Baumeister?) ziemlich zahlreich nistend. — Nach Jéckel®)
wurden in der Rheinpfalz vom 1. Juni 1883 his 31. Mai 1884
37 Haselhithner erlegt.

Nach H. v. Klenze (Briefl. Mitth.) ist es auf der bayerischen
Hochebene, soweit die Bewaldung vom Gebirge reicht, uberall,
aber nummerisch schwach, vertreten. Es kommt selbst bis an die
Thore Minchens.

Wie Schlegel!) berichtet, soll die Art in den Niederlanden
in Gréningen und in dem Walde von Groesheeck hei Nim-
wegen heobachtet worden sein.

In Belgien ist es nach Dubois®) ziemlich selten und bewohnt
einige Waldungen der Siid-Ardennen. — Zur Herbstzeit streicht
es laut de Selys*®) his gegen Liittich.

Bailly?) zufolge findet es sich in Frankreich uber die be-
waldeten Berge der Pyrenéden, der Vogesen, des Dauphiné und
der Basses-Alpes verbreitet. — Wie Baron Miallers) mittheilt,
zeigt es sich zuweilen im Herbste in der Provence. -— In Savoyen
bewohnt es nach Bailly (I. ¢.) hauptsichlich die gebirgigen Theile
von Tarantasie in Ober-Savoyen und dem Faucigny. Bei
Chambhéry ist es selten, haufiger dagegen in den Forsten von
Bauges und in den Waldungen der henachbarten Gebirge von
Chautagne, Rumilly und Annecy.

1) Cab. Journ. f. Orn. XXXIV, 1886, p. 347.

?) Ibid, XXXIV, 1886, p. 348.

3) Ibid. XXXIV, 1886, p. 348.

1) De Vogels van Neederland. 1854—358. III. Th., p. 363.

5) Bull. du Musée royal d’Hist. nat. de Belge IV, 1885 (Estr. p. 14).
6) Faune Belge, 1842.

7) Ornith. de la Savoie, 1854.

8) Cab. Journ., f. Orn. IV, 1856, p. 227.
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Marquis G. de Cherville') meldet, dass sich das Haselhuhn
nur selten in den Ardennen, dem Jura und den Vogesen vor-
tindet, so selten, dass die Erlegung cines Haselhuhnes ,prend toujours
les proportions d’'un événement dans le monde des chasseurs®. Der
gleiche Autor findet jedoch p.103, dass das Haselhuhn seit einigen
Jahren in den Waildern der Departements Marne und Haute-
Saone sich vermehre. Gunstigeres berichlet H. de la Blanchere,®?)
dass sich das Haselhuhn noch ziemlich héufig in den Dauphinéer,
Savoyischen Alpen, den Basses-Alpes, den Pyrenien und
den hochsten Gipfeln der Vogesen vorfinde, seltener in den
Ardennen, in der Auvergne nw im Mont-d’Or, hiufiger im
Luxemburgischen. — Nach Olphe-Galliards®) Zusammen-
stellung findet sich das Haselhuhn im Elsass (Kroner), Lothringen
(Godron), selten im Jura (Ogérien); in den Dauphinéer Alpen
(Bouteille), in Savoyen (Bailly); in den Basses-Pyréndées
(Crespon); zuweilen bei Bordeaux (Dubalen); in den Pyrenéden bei
Suchon, Saint-Béat, Ariege, den Hautes-Pyrénées und Pyrénées-
Orientales (la Croix); Proyvince de Gerona, von wo es im Herbst
bis in die Weingérten herabsteigt (Vayreda). — Baron d’Hamonville')
findet, dass sich das Haselhuhn neuestens von Jahr zu Jahr gtinstiger
vermehre. Vor 25 Jahren constatierte man dessen Vorhandensein
vor den Thoren Nancys; heute findet man dasselbe auch ziemlich
hiufig in den an Toul und Pont-a-Mousson angrenzenden
Wiéldern. — Nach meinen eigenen Wahrnehmungen wirden sich
die herrlichen Staatsforste bei Paris (Montmorency, St-Germain
und Fontainebleau) zu Neuansiedlungen von Haselwild sehr gut
eignen.

In der Schweiz lebt das Haselhuhn nach Tschusi®) in der
unteren und mittleren Waldregion der Gebirge, selten in den blofien

1) Notre gibier & plumes, les oiseaux de chasse, Paris 1855, p. 100.
2) Les oiseaux gibier, etc. Paris 1876, p. 23.

3) Faune ornith., fase. XXXVIII, Bordeaux-Berlin 1886,

4) La vie des oiseaux, Paris 1890, p. 209.

s) Thierl. d. Alpenwelt ITI. Aufl. 1856, p. 178.
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Vorbergen und Forsten der Ebene. — Nach Saratz') ist es im
Ober-Engadin selten, im Unter-Engadin hiufig. — Olphe-
Galliard®) traf esim Canton Freiburg im Thale Bruyers nicht
selten. — Im Jura findet es sich laut Necker?s) nur als Seltenheit.

Uber sein Vorkommen in Italien bemerkt Giglioli:*) War
einst in der ganzen Kette unserer Alpen sehr héufig, ist jetzt in
den westlichen Alpen nahezu verschwunden und wird auch jedes
Jahr in den tiroler, cadorischen und friaulischen Alpen
seltener; in den duflersten Verzweigungen der 6stlichen Alpen scheint
es weniger selten zu sein. Die Ursache der nahezu an Ausrottung
grenzenden Verminderung dieses Wildes liegt hauplséchlich in dem
Wegfangen desselben mittels Schlingen.

Nach Vallon?) ist es nichl so selten in den friaulischen
Alpen, von denen es gegen den Winter zu etwas tiefer steigt, und
wobei viele gefangen werden. —- Neuere Daten tiher das jelzige
Vorkommen in Italien gibt Giglioli¥) in seinem Berichte tiber die
italienischen Beobachtungs-Stationen. Diesen zufolge kommt es zer-
streut und sesshaft auf den Bergen der Provinz Vicenza vor. Es
ist hdufig in den Bergwaldungen von Cadore und Belluno, wo
es im Mirz und September eine Art Zug unternimmt. Zerstreut
kommt es im Bezirke Feltre vor.

In der Lombardei ist es in der Provinz Sondrio zwar gemein,
aber doch in Abnahme begriffen; kommt manchmal bis in die Ebene
herab. Hiufig bewohnt es die Berge der Provinz Mailand.

Spirlicher findet man es in Piemont, aber in den Districten
von Piedimulera und Novara ist es sesshaft.

In Ligurien ist es, wenn aus den Seealpen nicht ganz ver-

schwunden, so doch sehr selten geworden.

1) Bull. de la soc. orn. suisse II, 1870, p. 129,

2) Cab. Journ. f. Orn. VIII, 1860, p. 393.

3) Mém. sur les oiseaux des enviroms de Genéve, 1864, p. 104.

4) Avifauna Italica, 1886, p. 345,

5) Bollettin soc. adr. di sc. nat. in Trieste. Vol. IX, N. 2, 1886 (Estr. p. 38).

6) Primo Resoconto dei risult. della inchiesta orn. in Italia. Firenze 1889, p. 535.
3%



dunter wipiologiaz

Frither muss sich die Verbreitung des Hasclhuhnes weit sid-
licher erstreckt haben.

Nach F. C. Keller') hegegnet man dem Haselhuhn in Ilalien im
Barbhatzigebirge, in den absireichenden Ziigen der cadorischen
Alpen, in den Apenninen und Abruzzen, jedoch wegen der dort
herrschenden Schieffwuth in sehr geringer Zahl nur in den am
wenigsten betretenen Hochthélern.

F. C. Keller erlegte am Gran Sasso d'Italia einen Hahn
bei einer [Hoéhe von 2400 Meter.

Nach dessen wiederholten Berichten iiber die Jagdziige in den
Pyrenéden kommt das Haselhuhn sogar noch in Spanien vor,
wihrend Brehin*) bemerkt, dass man es in Spanien und Griechenland
nicht beobachtet hat.

In Osterreich-Ungarn?) ist das Haselhuhn, besonders in den
Alpen, Karpathen und deren Auslédufern, dann in den héhmischen,
méhrischen und schlesischen Gebirgen, sowie im Hugellande
tberhaupt vielfach, local sogar in hedeutender Zahl vertreten. Wie
tberall in Culturlindern, werden jedoch auch hier vielfach Klagen
tber seine Verminderung oder sein génzliches Verschwinden laut,
selbst dort, wo die ortlichen Verhéltnisse, wenigstens von Seite der
Menschen, keine Verdnderungen erlitten hahen. Dagegen fehlt es auch
an Nachrichten nicht, die eine erhebliche Vermehrung dieses schénen
Wildes in manchen Revieren constatieren.

Fritsch+) sagt iiber sein Vorkommen in Bohmen Folgendes:
Ist tiber die Waldungen von ganz Boéhmen verbreilet, wird aber
von Jahr zu Jahr seltener. So waren z. B. die Haselhithner noch
vor zehn Jahren hiufig im PonéS§icer Revier bei Frauenberg, von
wo sie gegenwiirtig ganz verschwunden sind. Im Béohmerwalde
sind sie noch héufig. Von Rokelnic, am Fuflc des Riesengebirges,

steigen sie im Winler bis in die Gegend von Ji¢in herab. Bei

1) Dombrowski, Allg. Encykl. d. ges. Forst- und Jagdw. IV, 1889, p. 566.
2) Thierleben, Vogel. III. Bd.,, p. 16.

3) Uber das Vorkommen in Osterreich vergl. die spiter folgende Abschusstabelle.
+) Die Wirbelthiere Béhmens. 1872, p. 69 u. 70.
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Weilwasser sollen sie im Revier Klokotka hiufig sein. Siidlich
von Prag trifft man sie zuerst bei Dob¥icho wie, wo ich vor einigen
Jahren selbst einige erlegte. Die Schusslisten von ganz Boéhmen
weisen im Jahre 1857 bloR 854 Stiick, im Jahre 1863 nur
566 Stiick auf. — Nach Schier!) wurden 1877 437 Stiick erlegt,
davon 100 im Bezirke Strakonitz. Eder?) zufolge ist das
Haselhuhn Standvogel aul der Tafelfichle (Isergebirge), kommt
aber nur in geringer Zahl vor. — Wie mir Férster C. Loos mit-
theill, ist es im Sehlanderwald bei Schluckenau ziemlich hiufig.
— Bei Wittingau im siidlichen Bshmen ist es sehr seclten. Forst-
meister Heyrowsky?#) traf dort 188G cin Paar mil Jungen.

Nach Karl Erwin Gral Nostitz (Rokilnitz) nimmt das Hasel-
huhn rapid ab, trotzdem eine auffallende Ursache hiefiir nicht vor-
liegt, und cs nicht stark verfolgt wird.

In Mihren findet es sich nach Heinricht) in den hoher
gelegenen Gegenden vor. — Um Mistek bewohnt es laut Schwab 3)
die Gebirgswaldungen ziemlich hdufig, hat aber Talsky4) zufolge
abgenommen. — Auf der Herrschaft Béhmisch-Rudoletz im
stidwestlichen Theile des Landes war es, wie Baron v. Dalberg?)
mittheilt, anfangs der zwanziger Jahre Standvogel und kam noch in
einzelnen Exemplaren auf der Herrschaft Datschitz vor.

Auch in Schlesien fehlt es laut Heinrich#) nicht, ist aber,
wie mir der seither verstorbene Apotheker Spatzier in Jagerndorf
schrieb, nicht hiaufig, hilt sich in den niedrig gelegenen Waldungen

auf und geht seltener bis ins Mittelgebirge.

1y Mittheil. d. orn. Ver. Wien. XI, 1887, p. 143.

?) Ibid. XI, 1887, p. 129.

3) V. Jalresher. (1886) d. Com. f. orn. Beob. Stat. (Osterreich-Ungarn.
Suppl. z. Ornis. IV, 1888, p. 260.

4) Mahrens und Schlesiens Fische, Reptilien und Vigel. 1836, p. 124,

5) Verhandl. d. naturf. Ver. in Briimm. VII, 1868, p. 116.

6) Mittheil. d. orn. Ver. in Wien. VI, 1882, p. 120.

7) Ibid. X, 1886, p. 25

#) Méhrens und Schlesiens Fische, Reptilien und Végel. 1756, p. 124.
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In Niederosterreich kommt es hauptsichlich im Gebiete der
Alpen und ihren Ausliufern vor. Nach Newald!) ist es wesentlich
in Abnahme begriffen. Am 2. December 1867 erlegte Dr.H. Hampl
ein Exemplar am Abhange des Kahlenbherges gegen Klosterneuburg
zu. Dieses gilt fiir das letzte Stiick, welches in solcher Nihe Wiens
erlegt wurde. — Vielfach ist die Ansicht verbreitet, dass das Hasel-
huhn dem Wiener Walde fehle. Dies ist nun nicht der Fall,
wenn es da auch nicht hiufig ist Nach gefilliger Mittheilung
Dr. Ludw. v. Lorenz traf V. v. Grosshauer gelegentlich einer
Treibjagd am Tulbinger Kogel 1889 mehrere an und fand vor
circa acht Jahren bei Purkersdorf eine Kette ganz junger Hithner.
— Im Gebiete von Lilienfeld ftritt das Haselhuhn nach Newe-
klowsky?) in manchen Lagen ziemlich hiufig auf. — Auf dem
Aninger kommt es nach Prof. Gaunersdorfer?) vor. — Im Donau-
thale zcigt es sich schon im Reviere des Stiftes Gottweig, ebenso
bei Mautern. Ich traf das Haselhuhn oberhalb Krems a. d. D. in den
Revieren der Herrschaft Arnsdorf am rechten und der Herrschaft
Spitz am linken Ufer in den bewaldeten Bergen an. Seine Zahl ist
jedoch Dbeschrinkt und eine Vermehrung nicht merklich. Donau-
aufwirts reicht seine Verbreitung am linken Ufer viel weiter, und
scheint sich selbe von da einerseits nach Boéhmen, anderseits nach
Oberdsterreich fortzusetzen.

Prof. Knotek fand das Haselhuhn als mifig h&ufigen Brut-
vogel noch in den schénen Bestinden der Herrschaft Weitra in
Niederosterreich, unweit der dorligen bekannten Waldmoore.+)

Hinterbergers)zufoige bewohnt es in Oberdsterreich aufler
den Vorbergen der Alpen die héheren Gegenden des Mithlkreises. —
Wie mir Forstadjunct Poferl aus Ober-Haag berichtet, ziehen sich

im Herbste die Haselhithner mehr gegen die Donau-Leiten zu, so

1) Mittheil. d. orn. Ver. in Wien. II, 1878, p. 2I.

2) Ibid. 1. 1877, p. 88.

3) Ornis. II. 1885, p. 492.

4) 0. Reiser, briefliche Mittheilungen.

5) XIV. Ber. iiber d. Mus. Frane. Carol. in Linz a. d. D. 1854, p. 60.
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dass sie in manchen Revieren, wo man ihnen sonst ziemlich hiufig
begegnet, zu dieser Zeit fehlen. — Im Innkreise, wo es vieler-
orts die passendsten Verhéltnisse findet, kommt es nach Kragora?)
nur in geringer Zahl vor. Derselbe ist der Meinung, dass die Uber-
zahl der Hihne die Schuld daran trigt, indem selbe die briitenden
Hennen beunruhigen,

Im Salzburgischen begegnen wir unserem Huhne, ohne dass
es aber haufig wére, in allen Gebirgswaldungen, am zahlreichsten
jedoch im Ober-Pinzgau. Im ganzen Lande wurden 1888 222,
1889 329 Stuck erlegt.

In Vorarlberg und Nord-Tirol findet es sich noch berall,
seltener in Sud-Tirol. — Um Innsbruck trifft man es nach Baron
L. Lazarini¢¥) in allen Mittelgebirgswaldungen, es ist aber dort
nicht héufig.

Etwas héufiger als das Auerhuhn tritt es Bonomi?) zufolge
im Trientinischen auf, duarfte aber, wenn ihm nicht bald
Schutz zutheil wird, ganz ausgerottet werden. Im Herbst geht es
tiefer herab.

Wie F. C. Keller*) bemerkt, ist das Haselhuhn in Kédrnten
keine seltene Erscheinung in den Buchenwildern, da ihm wenig
nachgestellt wird.

Steiermark gehdrt zu den haselhuhnreichsten Landern der
Monarchie. Im ganzen Lande wurden 1888 2982 Stiick dieses
Wildes abgeschossen. — Seidensachers) zufolge ist es tber
alle groferen Gebirgswaldungen verbreitet. Im Winter streicht
es mitunter in die Walder der Ebene, wo es sonst nicht vor-
zukommen pflegt. — Um Mariahof findet es sich nach Hanf¢)
tiberall in den Waldungen des Mittelgebirges. — In der Marburger

1) Ornis. II. 1885, p. 492.

2) Suppl. z. Ornis. V. 1888, p. 260.

9) Avifanna Tridentina. 1884. p. 51.

4) Ornis. 1. 1885. p. 492.

5) Nawm. VIII. 1838. p. 489.

6) Mittheil. d. nat. Ver. f. Steierm. 1833. (Sep. p. 8.)
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Gegend tritt es laut O. Reiser') schr zahlreich auf. — Sciden-
sacher,?) welcher es in den Bergwaldungen unmittelbar um Cilli
traf, gibt die Eierzahl der einzelnen Gelege mit 6 his 9 Stick an.

— Im Raabthale kommt es nach Augustin?) selten vor. — Um
Po6ls bei Wildon hat es sich, wie Baron Stef. Washington') 1882
bemerkt, vermehrl. — Gute Hihnerstinde findet der Verfasser in

Steiermark tiberhaupt in allen Vorbergen der Alpen, besonders in
Obersteiermark, wo sie des Rothwildes wegen wenig bejagt
werden. — Nach M. v. Kaiserfeld findet sich das Haselhuhn in der
nordoéstlichen Steiermark allenthalben héufig in den gemischten
Bestianden. (Briefl. Mitth.) — Der Verfasser findet es hédufig genug in
der Umgebung von Graz, selbst in sanft gewelltem Hiugellande.
Dagegen fehlt es einstweilen in den Mur-Auen. Seit einem Decennium
ungefdhr hat es sich in den Save-Auen und in der ebenen Dobrova
bei Rann angesiedelt, wo es seinerzeit absolut fehlte. In den
bewaldeten Gehingen der Kollos in Untersteiermark ist dasselbe
sehr héufig. Dank der meist ausgezeichneten Hege der Reviere und
der Vertilgung des Raubzeuges nimmt das Haselhuhn in Steiermark
seit Jahren regelmifig zu.

Die Gebirgswaldungen Krains bewohnt es nach Freyer.s) —
Seidensacher) fand am 3. Mai 1859 zu Neustadtl ein Gelege,
aus dem eben die Jungen auskrochen.

Nach A. Kappus (Oberkrain) und Victor Gallé ist das Hasel-
huhn in Oberkrain sehr stark verbreitet. Nach letzlerem Ge-
wihrsmanne konnte cin gliicklicher Lockjiager deren an einem Tage
8 bis 10 Stiick erbeutlen. (Miindl. und briefl. Mitth.) Nach des Ver-
fassers Beobachtungen ist es in den Wildern Krains, z. B. am

Kumbergstocke, iuberall, mitunter sehr hiufig zu treffen.

1) Ornis. ITI. 1887, p. 279.

2) Mittheil, d. nat. Ver. f. Steierm. 1864 (Sep. p. 26).

3) Ornis. IV, 1888. p, 248.

4) 1. Jahresber. d. Com. f. orn. Beob. Stat. in Osterreich-Ungarn 1883. p. 147.
5) Fauna der in Krain bekannten Siugethiere, Vigel etc. — 1842. p. 26.
6) Verhandl. d. k. k. zool.-bot. Gesellschaft. Wien. 1864. Abhandl. p. 89.
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Im Litorale gehort es, besonders in Istrien, nach Schia-
vuzzi') zu den sehr seltenen Arten. Ende der funfziger Jahre
wurden 3 Stiuck in der Umgebung von Salvore und eines bei
Albori erlegt.

Nach Kolombatovié?) bewohnt es in Dalmatien die
Waldungen der Grenzgebirge und kommt im Inneren des Landes
hochst selten vor.

Im Occupationsgebiete findet man das Haselhuhn noch
haufig, da es dort alle Bedingungen in reichem Mafe findet, welche
es beansprucht.

In Bosnien {ritt es, wie E. v. Dombrowski*) bemerkt, in
allen Mittel- und Hochgebirgen, Nadelholz und gemischte Bestinde
dem reinen Laubwald entschieden vorziehend, sehr hiufig, ja stellen-
weise in tberraschender Anzahl auf; namentlich die Umgebung von
Pale (Koranj, Yranjak, Surduk und die liiksseitigen Hinge der
Poljanska Miljatka) Dbesitzt herrliche Stinde.

Nach R. v. Dombrowski (Briefl. Mitth.) findet cs sich in
Bosnien allenthalben, mit Ausschluss der Saveebenc, in der Héhe
von 700 bis 1700 Meter, besonders in Urwalddistricten, doch auch
in gemiscliten Bestinden, selbst in der Néhe von menschlichen
Wohnungen. Bei Koranj standen ihm auf 200 Schritte Entfernung
7 Hihne fast gleichzeitig zu. — Nach Oth. Reisers brieflicher
Mittheilung kommt das Haselhuhn in bedeutender Anzahl in der
Kozara und Motaica planina im rcinen Laubwald an der Save,
im Laubwald von Te$anj, selir hiufig im Gebirgstocke der
Vassic¢-Planina, im alpinen Hochwald Dbei Vitovlje vor. Aufier-
ordentlich zahlreich findet es sich in den hoheren Waldgebirgen des
Bezirkes Sarajevo (Igman-Gebirge, Vucija-luka, Varei, Romanja
planina), besonders aber in dem Waldgurtel der Jahorina, wo

1) Boll. Soc. adriat. di sc. natur, Trieste. Vol. VIL Tasc. 1. 1883 (Estr.
pag. 45).

2) Osservat. sugli uccelli della Dalmazia. 1880, p. 34.

3) Die Schwalbe. XIII, 1889, p. 330.
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jeder kleine Graben bei Koran brdo und Pale mehrere Vélker
enthilt). Auch in allen anderen Theilen Bosniens kommt es
hiufig vor.

Auch die Herzegovina und zwar das Urwaldgebiet bewohnt
es laut v. Kadich') trotz des vielen Raubzeugs sehr zahlreich.

Nach Oth. Reiser kommt cs in der Herzegovina nur in
einigen Gegenden der Bezirke Konjica und Nevesinje hdaufiger
vor, wihrend es tber der Grenze in Montenegro sehr hiufig auf-
treten soll. (Briefl. Mitth.)

Wie mir Director Spir. Brusina mittheilt, kommt das Hasel-
huhn in Kroatien tberall im Gebirge vor, seltener in der Ebene,
z. B. in Novi Dvori. — Im Ivantica und Warasdiner Gebirge
ist es laul Jurinac®) nicht selten und erscheint nach Magdic¢?)
uber Winter sehr hinfig um Krispolje, zwischen dem Kapela-
und dem Welebitgebirge. — In den ebenen Saveauen, schon
in der Nihe Agrams, traf der Verfassert) gute Haselhuhnstiinde.
Diese Auen sind theils mit fast undurchdringlichen Dickungen von
Schwarz- und Weilidorn, Berberitzen und wilden Rosen, aus denen
uralte Nuss-, Pappel- und Weidenbiume hervorragen, bewachsen,
theils Gberziehen dichte Haselnuss- oder Wachholderbestande weite
Strecken. Die meisten dieser Auen liegen sogar im Uber-
schwemmungsgebiete der Save.

Auch bei Battina kommen Haselhiihner in der Ebene in Eichen-
und Haselbestéinden vor.

Kornhubers) zufolge ist es in allen hoheren Gebirgs-
waldungen Un garns, besonders in Schwarzwiildern, wo Birken- und
Haselnussstriucher eingemischt sind, zu finden; es kommt auch tiefer
herab, so bis gegen Pressburg, Ofen und Pest. — Léngs der

ganzen Karpathenkette und ihren Ausliufern findet man tberall

1) Mittheil. d. orn. Ver. in Wien. XI. 1887. p. 123.

2) Ornis. III. 1887. p. 279.

3) Ibid. III. 1887. p. 279.

+) Weidmannsh. IX. 1889. p. 265 und 266.

) VL Jahresprogr. d. Gffentl. Ober-Realsch. in Pressburg. 1836. p. 71.
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das Haselhuhn, stellenweise recht hiufig. — Uber das Auflreten in
der Tatra, speciell im Arva-Comitate, schreibt Kocyan,') wie
folgt: ,Nistet in den Waldungen bis zur Krammholzregion, am liebsten
dort, wo kleinere mit Moosen hewachsene Felsen oder verwachsenc
Sumpfe vorkommen. Die Balz findet zu Ende Mirz oder Anfang
April statt. Bei einer Henne trifft man 3 bis 5 Hihne. Am 18. April
fand ich im Hochgebirge bei tiefem Schnee schon ein volles Gelege
aus 6 LEiern bestehend, welche Zahl hier das Maximum ist. Im
Herbste streicht das Haselhuhn viel herum. Im Winter treiben sie
Sttirme in leere Schupfen und bis zu den Wohngebéduden. Eine Ab-
nahme ist bei diesem Huhne ebenso bemerkbar, wie beim Birk-
und Auverhulhn.* — Im Turoczer Comitate kommt es hiufig vor.
Auf der Herrschaft Mosocz wurden nach Graf Rud. Schaffgotsch?)
1884 45 Stick crlegt. — Seine Verbreitung im Unter-Neutraer
Comitat geht laut Nagy?®) vom Norden desselben bis zum Gebirge
Tribets, doch ist es nicht hiufig.

A. Kauffmann im Szent-Antal findet es in Ebenen nicht, nur
im Berglande. (Briefl. Mitth.)

Nach Zawadzki') kommt es in allen Gebirgswaldungen
Galiziens vor, vermindert sich aber Graf Dzieduszycki®) zufolge
bestindig. -— In der Umgebung Krakaus tritt es, wie Schauer®)
bemerkt, nur sehr zerstreut und vereinzelt auf. — Am héufigsten
findet es sich wohl lings der Karpathen, wo es nach Graf Wo-
dzicki?) die Buchenwilder bewohnt.

In der Bukowina gehort das Haselhuhn in geeigneten
Waldungen des Gebirges und der Ebene zu den hiufigsten Arten;

wie aber den neueren Beobachtungen zu entnehmen ist, vermindert

1) Mittheil. d. orn. Ver. in Wien, VIL 1883. p. 234.

2) Ornis. III. 1887. p. 279.

3) Verhandl. d. Ver. f. Natwk. zu Pressburg. IV. 1859. Abhk. p. 61.
4) Fauna der galizisch-bukowinischen Wirbelthiere. 1840. p. 94.

5) Grfl. Dzieduszyckisches Museum. 1880. p. 119.

6) Mitth. d. orn. Ver. Wien. II. 1878. p. 72.

7) Ornis. VI. 1890. p. 134 und 135.
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es sich auch daselbst local. — Torstrerwalter Kargel ') beobachtetfe in
Mardzina ein eigenthiimliches Verhalten der Hasclhtthner und be-
richlet dartiber Nachstehendes: ,Das Haselhuhn wird im Frithjahre
zur Paarungszeit mehrmals an einem und demselben Orte paarweise
wahrgenommen. Plotzlich, und oline hiefiic eine Ursache angeben
zu konnen, verschwindet cs fir ecine mehrwochentliche Zeitdauer
vollstiindig von der Beobachtungssielle und ist sodann, auf diesc
riickgekehrt, mit der mehr oder weniger fliggen Brut fur langere
Zeit als stindiger Vogel zu bemerken. Mit Einlritt des vollkommen
ausgehildeten Flugvermégens verlisst die Henne den mit der noch
ganz jungen Brut cingenommenen Standort vollstindig und {ritt
mit den mittlerweile schon ganz ausgewachsenen Jungen in ciner
anderen, mitunter ganz entlegenen Gegend auf. Hier verweilt die
Kelte lingere Zeit und trennt sich spiiter; die einzelnen Glieder
derselben werden mit Eintritt des Spiitherbstes noch lingere Zeit
wahrgenommen, verschwinden aber mit Beginn des Winters von
dem cingenommenen Standorte derart, dass der Vermuthung, alle
beobachtelen Haselhiiliner seien cine Beule der Menschen oder Raub-
thiere geworden, Raum gegeben werden kann. Dieses Auftreten in
einer Gegend, das Verlassen, das Wiedererscheinen und Wieder-
verlassen derselben, kann nicht einer diesc Vogelgattung stérenden
forstlichen Manipulation beigemessen werden; denn es ist festgestellt,
dass sich dieses Verhalten auch in solchen Waldgegenden, wo gar
kein forstlicher Betrieb, wo mithin vollstindig Ruhe herrscht, und
mit dieser der noéthige Schutz und die erforderliche Asung ver-
bunden sind, beobachten liisst.®

Bielz?) zufolge kommt es in Sichbenburgen in allen Vor-
gebirgewildern vor. — Wie v. Csato?) bemerkt, bewohnt es in den

Comitaten Also-Fehér und Hunyad vorziglich die tiefen Grében

1) Cab. Journ. f. Orn. 1. 1838. p. 445.

?) Fauna der Wirbelthiere Siebenbiirgens. 1836. p. 104; Verhandl. und
Mitth. d. siebenb. Ver. f. Naturw. in Hermannst. XXXVIII. 1888. p. 9.

3) v. Madarasz, Zeitschr. f. d. ges. Orn. II. 1885. p. 482.
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der Laubwiélder bis in die Tannenregion. 1881 wurde ein jungerer
Hahn in den Weingirten von Nagy-Enjed erlegt, der Trauben im
Kropfe hatte. — Um Fogaras findet es sich nach Ed. v. Gzynk
ziemlich hiufig und bewohnt tiherhaupl die transsylvanischen Buchen-
wilder héufig, weniger hiutig die reinen Nadelholzbestinde.

[n den gebirgigen Theilen Serbiens und Ruméniens kommt
das Haselhuhn gleichfalls vor und dirfte auch im Balkan zu finden
sein, obhgleich es Finsch') dort nichl aniraf. — F. C. Keller
berichtet, dass er es auf dem Balkan und auf einigen Gehirgsziigen
Griechenlands vertreten fand, doch nicht in grofer Zahl.¥)

Russland in seinem nérdlichen Theile bildet das eigentliche
Dorado der Haselhithner, wo Unmassen dieses Geiligels gefangen
und zur Winterszeit nach St. Petershurg und Moskau gebracht und
von da nach dem westlichen Europa versendet werden. Nach
Ssabanjidew?) verkauften die beiden Hauptwildhidndler Moskaus
im Winter 1874/1875 400.000 Paar Haselhithner. Das Gouverne-
ment Olonetz lieferte 1872 92.889, 1873 70.339 und 1574
73.291 Paare.

Imrussischen Reiche umfasst seine VerbreitungnachBogdanow')
die Regionen der Fichte und des Ural, die groen und alten Waldungen
der Region der schwarzen Erde, ganz Sibirien (ausgenommen
Kamtschatka und das Land der Tschuktschen), das Ussuri-Land,
die Insel Sachalin und den Altai.

In seinem Artikel ,Beilrdge zu ciner deulschen Monographie
des Haselhuhnes“ gibt Baron v. Kritdener?) nach Ssabanjiew die
Verbreitung des Haselhuhnes im curopdischen Russland, wie [olgt,
an: ,Heute wohnt es in groler Zahl und bildet cinen Handels-
artikel nur in der noérdlichen Hilfte des curopdischen Russland,

hauptsichlich gerechnet vom linken Ufer der Wolga und rechten

1) Cah. Journ. f. Orp. VII. 1859. p. 385.

2y Dombrowski, Encykl. p. 566.

3) Hugos Jagdzeitung, XXXIII. 1890, p. 241.

4) Conspectus avium imperii rossici — 1884, p. 31.

5) Hugos Jagdzeitung, XXXIIIL. 1890, p. 196 und 197.
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der Bjalaja bis zu ihrem Einflusse in die Kama. Sadlicher hiervon
— ausgenommen die Gouvernements Wladimirsk, Kostroma, Nische-
gorod — wird seine Anzahl schon geringer; es findet sich zerstreut
in den einzelnen groBeren Waldern der stidéstlichen, mittleren, west-
lichen und siidwestlichen Gouvernements. Am Ural finden wir es bis
zum H2. Grad nordlicher Breite. Von dort erstreckt sich die Verbreitung
nath Nordwesten durch das Gouvernement Kasan. Von dem Bogen
nach Siiden zu durch die Waldhiigelkette von Ssamara geht die
Begrenzung tiber die Gouvernements Ssimbirsk, Pensa, Tambow.
Ob es noch jetzt in den devonischen Formationen des Gouverne-
ments Woronesch vorkommt, bleibt ungewiss. Im Gouvernement
Tula gedeiht das Haselhuhn vorwiegend in den Kronforsten; von
hier erstreckt sich seine Verbreitung durch die Gouvernements
Orlow, Tschernigow, Kiew, Wolhynien zu den Karpathen
hin. In Podolien scheint es zu fehlen. In den westlichen, polnischen
und baltischen Gouvernements findet man das Waldhuhn in derselben
mittleren numerischen Stirke wie in den Central-Gouvernements,
d. h. leider nicht mehr tberall. Im polnischen Gouvernement
Radom soll es noch in gentugender Quantitit vorhanden sein. In
den Gouvernements Pistrkow und Sjedletz trifft man es in be-
merkenswerther Zahl an, im Gouvernement Lublin hingegen wird
es bald ganz fehlen. In den lithauischen Gouvernements Wiln a,
Kowno, Grodno ist es schon nicht mehr so hdufig wie in den
Gouvernements Minsk und Mohilew. Auch in einem Theile des
Gouvernements Moskau ist noch gentigender Vorrath vorhanden.

Im Smolensker Gouvernement ist es, ungeachtet des Vor-
herrschens des Laubwaldes, sehr gemein.*

Eugen Bichner (Briefliche Mittheilungen) gibt das Verbreitungs-
gebiet des Haselhuhnes fir das grofle russische Reich folgender-
mafen an: Die Verbreitung des Haselhuhnes erstreckt sich tber die
nordliche, weitaus groBere Halfte des européischen Russland. Die
Nordgrenze dieser Verbreitung fallt mit der Polargrenze der groferen
Nadelwaldungen zusammen. Die Stuidgrenze geht durch die nordlichen
Districtc von Wolhynien, des Kiewschen und Tschernigewschen



{uater wisffbiologiez

Gouvernements und durch die westlichen Districte des Gouvernements
Orlow. Im Gouvernement Tula kommt das Haselhuhn nur im Kreise
von Bjelew vor, im Gouvernement Tambors in den Kreisen
von Schazyk und Morschansk. Von hier zieht sich die Stidgrenze
durch die Gouvernements von Pensa und Ssimbirsk und durch die
nordlichen Kreise des Gouvernements Ssamara, und iberschreitet den
Ural ungefihr unter dem 52. Grad nérdlicher Breite. Im Stiden dieses
Verbreitungsgebietes, namentlich in den centralen Gouvernements
kommt das Haselhuhn schon nicht mehr héufig, meist nur spora-
disch vor, sidlich von der gezogenen Linie ist es hochst selten nur
noch hie und da anzutreffen. Der Fauna der Krim und des Kau-
kasus gehort das Haselhuhn nicht an. In den polnischen Provinzen
kommt das Haselhuhn nur stellenweise vor; in den Gouvernements
Grodno, Wilna und Kowno ist es seltener als in den Ostsee-
provinzen und den Gouvernements Minsk und Mohilew; sehr
héufig ist es noch im Gouvernement Smolensk. Nur in den zu-
sammenhéingenden grofien Nadelwaldungen Nordrusslands kommt
das Haselhuhn in sehr grofien Massen vor. Angefangen von den
Gouvernements Nowgorod, Jaroslaw, Wladimir, Wjatka und
Perm ist das Haselhuhn ganz unglaublich gemein und bildet den
Gegenstand eines sehr ansehnlichen Jagderwerhes, welcher nament-
lich in den Gouvernements Olonez, Wologda, Archangelsk und
Perm ganz kolossale Dimensionen annimmt.

Taczanowski') zufolge kommt das Haselhuhn noch in allen
Waldungen Polens vor, wird aber immer seltener.

Nach Russow?) ist es in Esthland, Livland und Kurland
in allen grosseren Nadelwaldungen héufig, besonders in Grianen-
wéldern, welche viel dichtes Unterholz besitzen.

Im St. Petershurger Gouvernement findet es sich lautBiichner?)
als haufiger Standvogel. Im St. Petersburger Kreise — in der

1) Dresser, Birds of Europe, VII, p. 199.
?) Ornis Esth-, Liv- und Kurlands, 1880. p. 126.
3) Die Vigel des St. Petersburger Gouvernements. 1886, p. 101.
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mehr oder weniger weiten Umgebung von St. Petershurg — scheint
es schon vollstiandig zu fehlen. Jm Peterhofer Kreise kommt es
noch uberall vor, selbst im Parke von Oranienburg.

Die Ural-Expedition') fand es bis zum 67. Grad noérdlicher
Breite.

In Finnland ist es nach Palmén?) haufig. Seine Verbreitung
gleicht im allgemeinen dem des Auerhuhnes, soll sich aber nach
Norden zu sudlich von Imandra (67 Grad 15 Minuten) bis gegen
die Kiisten hin erstrecken. Vereinzelte Haselhithner hat man auch
nordlicher noch angetroffen.

Pleske®) gibt interessante Aufschliisse tiber das Auftreten un-
seres Vogels in Lappland und speciell auf der Kola-Halbinsel. Der
ostlichste Punkt, bis zu welchem Haselhihner constatiert wurden, ist
Pruschakewitsch zufolge Umba am Terskiufer. W. W. Lawrow
fand es bei Kandalakscha, wo am 12. August ein junger Vogel
erbeutet wurde. Als die nordlichste Stelle ihres Vorkommens be-
zeichnet Pleske die Tinda-Taibola zwischen dem Flusse Niwa
und dem Pin-Osero; der Genannte traf dort eine Kette an. Sso-
lowzow zufolge soll es auch am Imandra vorkommen. Sahlberg
und Malmberg+) fanden es auch an der Kiiste des Kandalakscha-
Busens. Unsicher erscheinen die Berichte von Nemirowitsch-
Dantschenko beziiglich des Vorkommens am Imandra, Nut-Osero
und Mud-Osero. Lagus?) constatierte das Haselhuhn in Kuusamo.
Malm¢) fand es vom Januar bis Mérz bei Haparanda, und Houg-
berg?) bekam im Mai 1880 Gelege aus Alatornio und im Juni

1) Brandt, Der nordliche Ural und das Kiistengebirge Pai-Choi. 2. Bd. 1856,
p. 61 his 71.

2) Cab. Journ. f. Orn. XXIV. 1876, p. 42.

3) Ubersicht der Sdugethiere und Vogel der Kola-Halbinsel. 1886. 2. Th,
p. 306 his 302,

4) Wright-Palmén Finlands Foglar. 1873, p. 27. No. 3.

5) Kgl. Vet. Ak. Handl. XXXIII. 1772, p. 355.

6) Hornschuch, Arch. skand. Beitr. I. 1845, p. 274.

7) Sundman-Palmén, Finnische Vogeleier. 1881.
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aus Tornea. Everest') fand auf dem Markte von Kengis Hasel-
htthner, wo nach Wright?) die Nordgrenze ihrer Verbreitung ver-
liuft, tiber die sie nur ausnahmsweise bis Muonioniska hinaus-
gechen sollen. W v. Wright?®) dagegen traf welche noch beim Flusse
Tengelio und cine Henne mit Jungen auf dem Aavasaksa Ende
Juni an. — Palmén-Sahlberg!) zufolge geht e¢s nicht {iber
Kihlanki, wogegen Lloyd?) Muonioniska als dessen Nordgrenze
angibt. Schuberts®) Nachrichten tber das Auftreten bei Kare-
suando sind unglaubwiirdig, und Grape’) hebt das Fehlen der Art
in Enontekis speciell hervor. Probst J. Fellmann®) traf eine
kleine Anzahl cinige Meilen nérdlich vomm Enare-Kirchspiele an. In
Ostfinnmarken fehit das Haselhuhn nach Collett,?) welcher die
Angabe v. Heuglins') nach Pedersen, dem zufolge es im Thale
des Maalsclo vorkommen soll, widerlegt.

Auf seiner westsibirischen Reise traf Finsch') am Ob von
Scharkalskaja bis Samarowa fast iiberall, wo angelegt wurde,
Haselhithner. Dieselben hiclten sich in gréfiter Nihe der Nieder-
lassungen aul und waren im ganzen wenig scheu.

Nach v. Middendorfft?) ist es in ganz Sibirien héulig ver-

treten. Am unteren Jenisey wurden die letzten unter dem Polarkreis

1) A Jowrney through Norway, Lappland and Part of Sweden 1829, p. 173.

?) Tidskr. f. Jdg. och Natwrf. I. 1832, p. 293.

3) Anteckningar under cn Ornithologisk Resa fran Kuopio till Aavasaksa
om sommaren ar 1856, — Bidr. till Finlands Naturkinnedom, Etnografi och Statistik,
utgifia af Finska Vetenskaps Societeten. Andra Hiftet. 1857, p. 68, 79.

4) Not. ur Sillsk. pr. Fl. & Faun. fenn. forh. IX. 1867, p. 246.

5) The Game Birds and Wild Fowl of Sweden and Norway. 1867. p. 112.

6) Reise durch Schweden, Norwegen, Lappland, Finnland und Ingermann-
land. 1823 und 1824, p. 374.

7) Kgl. Vet. Ak. Nya Handl. IX. 1804, p. 93.

8) Wright and Palmén, Iinlands Foglar, 1873, p. 27, No. 3.

%) Forh. i Vidensk. Selsk. i Christiania. 1872, p. 237.

10) Peterm., Geogr. Mittheil. XVIL. 1871, p. 66; Cab. Journ. f. Orn. XIX.
1871, p. 107.

1) Verhandl. d. k. k. zool. bot. Gesellseh. Wien. XXIX. 1879, p. 233 u. 234.

12) Sibirische Reise. 2. Bd., 2. Th., p. 208 u. 209.
4
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(Goroschins’koje) gesechen; wenig nérdlicher soll sich ihre Zahl rasch
vermindern, und unter dem 69. Grade fehlen sie ganz. Im Stidosten
zeigte sich das Huhn tberall recht héufig, ebenso im Stanowoj-
Gebirge und an der Stidkiste des Ochotskischen Meeres, wie auch
durch die ganze Mandschurei. Die baltischen Exemplare gleichen
den sibirischen. Den 18. Mai wurde ein wenige Tage altes Dunen-
junges bei Udskoj-Ostrog gefangen.

v. Schrenk') fand es iin ganzen Amurlande von den Sud-
kisten des Ochotskischen Meeres bis zur Bai Hadshi und auf
der Insel Sachalin, sowic von der Mindung des Amurstromes bis
zu den daurischen Quellenarmen desselben {iberall als das gewdéhn-
lichste und héufigste Federwild. Es bewohnt dort (N. Amur) haupt-
siichlich die mit Birken, Espen, Erlen, Pappeln und Weidengestripp
untermischten Waldrinder an den Flussufern, im siidlichen Theile
die mit schiitterem Laubwalde und dichtem Unterholze bewachsenen
Berghinge und felsigen Stromufer. v. Schrenk traf es auch zur
Sommers- und Winterszeit aul den nur mit Weiden bewachsenen
Inseln oder auch an mit derselben Vegetation versehenen Ufern der
Amur, Gorin und Ussuri. Die Thiere zeigten sich sehr wenig scheu
und bildeten ob ibrer Hiufigkeit fast das tdgliche Wildpret der Ex-
pedition. Die Briitezeit scheint weit spéiter als bei uns zu erfolgen,
da v. Schrenk am 16. Juni ein Gelege fand, dessen Embryonen
ziemlich weit vorgeschritten waren. Der Federwechsel fillt in den
August und September.

Nach Eugen Biichner (Briefl. Mitth.) ist im asiatischen
Russland das Haselhuhn durch ganz Sibirien verbreitet und kommut
im Altai, Transbaikalien, Amur- und Ussurigebiet und auf
der Insel Sachalin vor; doch fehlt es Kamtschatka und dem
Lande der Tschuktschen.

Radde?) traf es im Apfelgebirge. Im Osten Sibiriens kommen
auch Exemplare mit mehr rostbriunlichem Gefieder, besonders auf

1) Reisen und Forschungen im Amur-Lande. 1. Bd., 2. Lief,, p. 400 bis 402.
2) Reisen im Stiden von Ostsibirien. 2. Bd,, p. 301.
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den Fligeln, vor. Am 3. Juli 1859 gab es im Sajan-Gebirge bereits
fligge Junge.

Dybowskiund Parrex') fanden esum Darasun in Daurien
sehr hdufig, ebenso ersterer?) im siidlichen Theile des Gouvernements
Irkutsk.

Doérries?) zufolge fehlt es der Insel Ascold, dagegen isl es an
der Kiiste im Saiffun- und Ussurigebiet in Laub- und Schwarz-
wéldern tberall haufig.

Swinhoe!t) fiihrt es fir Nordchina an.

Blakiston?) bekam das Haselhuhn in Japan, und Whitely
erwarb drei Stiick von einem einheimischen Vogelfinger. Letzterem
zufolge findet es sich in den ausgedehnten Waldungen in der Nihe

von Hokodadi.

Wic aus dem Vorstehenden tiber die Verbreitung des Hasel-
huhns ersichtlich ist, muss fir die cultivierteren Theile Europas
leider bisher eine bedauernswerte Abnahme des edlen Huhns con-
statiert werden. Die immer weitere Kreise umfassende Boden-
cultur, die sich durchaus nicht hintanhalten ldsst und selbst-
verstindlich auch nicht hintangehalten werden soll, trigt die erste
Schuld an der Verminderung des Haselwildes. Die jagdliche Ver-
nachlissigung des Haselwildes, bestehend im Vorhandensein zah!-
reichen Raubzeuges, in sinnlosem AbschieBen von Hennen, im
Fang desselben mit Schlingen, wie sie heute leider noch vielfach
besteht, wird sich durch bessere waidminnische Einsicht mit der
Zeit wohl beheben lassen, wie wir an anderer Stelle des Breiteren

ausfithren.

1) Cab. Journ. f. Orn. XVI. 1868, p. 336.

?) Taczanowski, Cab. Journ. f. Orn. XXI. 1873, p. 98.
3) Ibid. XXXVI. 1888, p. 89.

4) Proceed. Zool. Soc. London. 1871, p. 889.

5) Ibid. 1878, p. 226.
4%
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Standorte des Haselwildes.

Die Standorte des Haselhuhns ') weiscn gleich jenen der beiden
grosseren Tetraonen eine so grofe Mannigfaltigkeit auf, dass sie
mit einer einzigen Charakteristik nicht erschopft werden kénnten.
Sie fallen hdufig mit jenen des wrogallus, viel seltener mit jenen
des fetriz zusammen. In vielen Gegenden schliefen sich das
Haselhuhn und das Birkhuhn ganz aus, weil letzteres schlechten,
moorigen, luckigen, ersteres grofen, mehr geschlossenen Wald
verlangt.

Im stdwestlichen Theile seines europdischen Verbreitungs-
bezirkes, im Gebiete der Alpen, der Karpathen, des deutschen und
franzosischen Mittelgebirges, bewohnt das Haselhuhn vorwiegend
die Waldungen des Hugellandes und des Mittelgebirges, seltener
vollkommen ehenes Terrain, wie z. B. Theile der bayerischen Hoch-
ebene. Gewohnt, das Haselhuhn durchaus in den Hugeln und Bergen
meiner Heimat zu suchen und zu finden, war ich nicht wenig er-
staunt, als ich im Herbst 1889 dasselbe in mehreren Exemplaren, wie
mir bestimmt versichert wurde, als regelméifiiges Standwild,
bei Agram in den Save-Auen fand, die alijdhrlich von grofien
Uberschwemmungen tberflutet werden; als ich jiingst crfuhr, dass
sich Haselhithner seit cinigen Jahren auch in den Auen des gleichen
Flusses bei Rann in Untersteiermark und im ebenen Dobrovaforste
daselbst angesiedelt haben, wo wéhrend meiner einstigen Jagden
absolut keines zu treffen war. Auch Naumann ®) berichtet, dass
es in den oberen Nadelholzwaldungen bei Grinwitz in Schlesien,
weit entfernt von hoheren Gebirgen, vorkomme.

Im Gebirge steigt das Haselhubn so hoch empor, als sich
noch geschlossene Waldbestinde vorfinden. Nach Friedr. v. T'schusi?)
findet es sich ausnahmsweise noch hoher, als der Auerhahn.

1) Vergl. das Cap. ,,Verbreitung der Art.*
2) Naturg. der Vogel Deutschlands, 6. Bd., p. 365.
3) Thierleben d. A,, p. 181.
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So sehr das Haselhuhn die stille Einsamkeit der Wilder liebt,
findet es sich gleichwohl auch in néchster Nihe menschlicher Woh-
nungen und hiufig begangener Wege, wenn ihm die Localitit sonst
zusagl, und ldsst sich aus solchen Standorten keineswegs vertreiben,
wenn es auch tiglich von Menschen aufgescheucht wird. So fand
O. v. Lowis Haselhtthner in Meiershof (Livland) in dem an den
Garten anschlieBenden Parkwalde so nahe, dass die beim Glase
Punsch im Baumgarten sitzenden Giste den Ruf der Haselhiithner
héren konnten. — Eine Art Unicum bilden die immer wieder auf-
tauchenden ,Schulhiahne wund -Hennen“ in der Nihe der sehr
frequenten Hilmteichanlagen bei Graz. In den von mir regelméfig
bejagten untersteirischen Revieren weill ich genug Plitze, wo man
200 Schritte von Bauerngehoften entfernt ziemlich sicher auf Hasel-
hithner rechnen kann.

Wihrend Friedr. v. Tschusi‘) fir die Alpen, und Graf
Mirbach-Sorquitten ) fiar Ostpreussen die Hauptstandplitze der
Haselhithner auf der Mittagsseite fanden, constatieren F. C. Keller,
Brugger, Wurm, meine Jagdfreunde und ich, dass das Haselhuhn
in unseren Ausldufern der Alpen, resp. im Schwarzwalde mit grofter
Vorliehe und durchaus vorwiegend die schattenseitigen Lagen
bewohnt ; und wenn es sich auf der Siidseite ansiedelt, dort wieder die
schattigsten Griben aufsucht. Nur in schneereichen Wintern vertauscht
es die Schattenseite zuweilen mit sonnigen, schneefreien Lagen,
wenn solche in der Ndhe sich vorfinden, aber keineswegs immer.
GroBere, offene, unbewaldete Strecken vermeidet das Haselhuhn
durchaus, und es muss als gréfte Anomalie bezeichnet werden, wenn

sich ein Haselhuhn ab und zu in solche absurde Localititen verirrt.?)

1) A, o. O.

?) Weidmann, XX. Jahrg., Nr. 13.

8) So wurde vor einigen Jahren in den Revieren der Schenturschen Jagdgesell-
schaft bei Graz, mitten im Grazer Feld und weit von den néchsten Wildern ent-
fernt, ein Haselhuhn vor dem Vorstehhund aus einem Maisfelde geschossen. —
Einen #hnlichen Fall berichtet die ,,Deutsche Jigerzeitung 1890, Nr. 86, aus der
oberrheinischen Tiefebene, Reg.-Bez. Wiesbaden.
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Gessner') begrindet diese Scheu vor den offenen Gegenden, ,dass
sy nimmer auss den wélden sich auff die &bne hérauss lassind, dieweyl
sy mer den aufsatz der grofen raubuoglen dann den list der
menschen forchtend.“

Die regelmiBigen Lieblingsstandpldtze bei uns bhilden ge-
mischte, aus Laub- und Nadelholz bestehende, moglichst unregel-
miiBige Bestiinde im coupierten, von Griben durchschnittenen Terrain
mit stellenweise dichten Jugenden und Unterwuchs von Farnkraut,
Brombeer- und Himbeergestriipp und é&hnlichem, zwischen denen
sich ab und zu kleine, freie, mit Gras, Heidelbeer- und Preiselbeer-
strauchern ausgekleidete Flichen vorfinden, auf welche sich das
vertraute Haselhuhn sehr gerne herauswagt, wo es der Jiger und
Wanderer dann so oft unvermuthet auftritt. Es findet sich aber
auch hiufig genug in reinen Laubholz- oder Nadelholzwaldungen
und ist somit an keine Baumart irgendwie gebunden, wenn sich
nur der néthige dichte Unterwuchs in der Néhe vorfindet. ¢)

Eine Grundbedingung aber fir alle Standorte ist das Vor-
handensein hinreichender Asung, welcher Art dieselbe auch immer
sei. Doch bekundet das Haselhuhn auch in dieser Hinsicht merk-
wirdige Launen. Wihrend es in gewissen Revieren zuweilen
formliche Wanderungen unternimmt, um seiner Lieblingsdsung, den
Heidelbeeren, Preiselbeeren, Ebereschenbeeren zu folgen, 3) behélt
es, u.z hdufiger, anderwirts wieder mit grofer Zihigkeit den alt-
ererbten Standort bei, auch wenn genannte Beeren im betreffenden

Jahre in der néchsten Umgebung des Standortes ganz missrathen

1) Vogelbuch, Ziirych 1631, p. 157. — Ebenso Aitinger, Vollst. Jagd- nnd
Weydbiichlein, Frankfurt 1681, p. 216 f.

?) Vergl. H. de la Blanchére, Les oiseaux gibiers etc., Paris 1876, p. 24,
der der Meinung entgegentritt, als ob sich das Haselhuhn nur in Nadelwaldungen,
in Birken- und Haselbestéinden vorfindet, und als Beispiel Luxemburg anfithrt, wo
es keine hois résineux uud doch zahlreiche Haselhiihner gibt.

3) Dies war z. B. in Graz in einem hinter der MilitdrschieBstitte gelegenen,
mit sehr vielen Heidelbeerstriuchern ausgestatteten Walde der Fall, wo sich zur Beeren-
reife sehr viele aus der Umgebung zugestrichene Haselhithner zusammenfanden.
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sind, und sieht sich nicht veranlasst, auch nur etwa 1000 Schritte
weiterzustreichen, wo es solche Beeren in Menge finden kénnte. ')

Nach F. C. Keller?) zieht das Haselhuhn im Herbst hiufig
den hoheren Lagen zu, um dort die Preiselbeere zu #sen, und kehrt
gegen den Winter in die tieferen Lagen zuriick. Dies mag héufiger
in den Nadelholzhestinden der Alpen vorkommen, als in unseren
niedrigeren Laubholzwaldungen der Vorberge der Alpen, wo solche
groflere Wanderungen selten sind. — Nach L. v. Czynks Beob-
achtungen streichen die in hohen Lagen ausgefallenen Haselhithner
vor Beginn des Winters in die gemischten Bestinde der Niederungen,
um dort den Winter zu verbringen.

Wenn die Dickungen durch Regen oder dichten Nebel form-
lich triefen, so werden sie nach Baron v. Kritdener vom Hasel-
huhn éngstlich gemieden, was mit meinen Beobachtungen iiberein-
stimmt. Baron v. Kriidener fand am 10. Médrz 1890 an einem
solchen nassen Morgen in den Dickungen kein Haselhuhn, wohl
aber vier Pérchen unweit davon in reinem, lichten Kiefern-
stangenholz.

In unseren gemischten Wéldern nimmt der Wandertrieb nie
so grofle Dimensionen an, dass grofere Revierstrecken dadurch
fir einige Zeit ganz entvolkert wuarden, was anderwirts wohl vor-
kommen mag.

Eine andere Art Wanderung beobachtet man zuweilen bei
den Haselhithnern, nachdem sich die Ketten eben getrennt haben.
Sie verstreichen dann in ziemlich weit vom urspriinglichen Heimats-
bezirk gelegene Reviere und verirren sich dabei in Gebiete, die

ihrer Lebensweise gar nicht zusagen. Leyen 3) meint, dass es iltere,

1) Das Beibehalten der Standorte betonen Fleming V. T. J, p. 196, und
Notabilia venatoris, Niirnberg 1731, p. 71.

) Dombrowski Encykl, p. 596. — Das gleiche meldet Vietor v. T'schusi
(Briefl. Mitth.) wnd vermuthet, dass dic Abnahme von Ameisenhaufen die Ver-
anlassung dazu gebe, wie die Nahrung auf die Standorte den groSten Einfluss
ausiibe.

3) p. 12.
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zwei- bis drei- und mehrjihrige Hihne seien, die in der evsten
Hilfte September von dieser Wanderlust erfassl werden. Ich glaube,
dass es die jingst getrennten jungen Haselhthner sind, die Mangel
an [rfahrung und Ortskenntnis in so absurde Gegenden ver-
slreichen lisst.

In unseren gemischten Wiilldern ist zwar von solechen Wande-
rungen nicht viel zu merken; doch ist dieser Wandertrich von
mehreren Beobachtern constatiert. So berichlet Baron v. Kriidener,
dass die Haselhithner aus den Moorwildern weit hinaus gegen die
Réinder des Waldes streichen, so dass in den Centren oft kein
Haselhuhn zu treffen ist, und dass dieser Wandertrich, von dem im
Herbst so viele Vogel erfasst werden, auch beim Haselhuhn viel
grofer ist, als man glauben sollte. — Auch Naumann') weill
von dem ,familienweisen¢, doch nicht enggeschlossenen Umbher-
streifen der Haselhtthner zu berichten, scheint aber als Quelle hiefiwr
nur Bechstein®?) benitzt zu haben, der in sicherlich ganz tber-
triechener Weise berichtet, dass man, in der Morgen- und Abend-
dimmerung in dem tiefen Gebirge des Thiwringerwaldes reisend,
ganze Zuge von Haselhtthnern von Berg zu Berge streichen sieht
und hort — eine Meldung, die sich schwer bestitigen liefle, da das
Haselhuhn in Thiiringen so gut wic ausgestorben ist.

Es liegt in den gcographischen und den damit zusammen-
hingenden Vegetationsverhiltnissen, dass dic Standorte in den
nordlichen Gegenden des Verbreitungshezirkes wesentlich anders
beschaffen sind, als bei uns.

Nach Graf Mirbach-Sorquittens) (Ostpreussen) ,liebt das
Haselhuhn frischen Waldboden, gemischte Bestinde (Mischungen
von Laub- und Nadelholz, insbesondere Beimischung der Fichte,
weniger der Kicfer), vor allem aber stille, feuchte Erlenbriicher.
Ganz geschlossene Bestinde von grofiem Umfange, in welchem

1) Naturg. d. Viégel Deutschlands, 6. Bd., p. 364.

2) 3. Bd., p. 500 1f.

8) Weidmann, 20. Bd., Nr. 18.
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sonnige Plitze vollstiindig fehlen, meidet das Hasclwild. Es zieht
deshalb den Urwald oder den Wald mit Kahlschligen vor. Sonnige
Hange (also nicht Schattenseiten!) mit jingeren Fichten-, Weil-
hbuchen-, Haselbestinden und einzelnen eingesprengten alten Fichten,
an deren Fufy sich Erlenbriiche hinziehen, sind Lieblingsaufenthalts-
orte des Hasellmhns. In solchen Bestinden findet es sonnige
Stellen mit lockerer Erde zum Baden, ferner als Asung Sémereien
aller Art und Laubholzknospen, in dichteren Fichtenstangenorten
oder dlteren Fichtenbestinden Bitterklee, seine Hauptisung withrend
des Sommers, Stille nasse Erlenbriicher gewihren ihm sichere
Zufluchtstiitten, in dencn es sich vor geréiuschloser Annidherung des
Menschen sicher fiihlt.

In den Kronen der alten Erlen hat es in der kalten Jahreszeit
Licht und Sonne. Walddistricte, in denen Hutung vorkommt,
werden von dem Haselwilde wohl deshalb vor anderen bevorzugt,
weil in diesen das dichte, hohe Gras durch den Weidegang beseitigt
wird. Sehr starken Graswuchs liebt das IHaselwild nicht; derselbe
ist in nassen Sommern dem jungen Haselwilde und, wie es scheint,
auch dem jungen Auergefliigel verderblich.

Das Haselwild liebt im allgemeinen wohl stille Wilder, ist
aber in Bezug auf die Grofie derselben durchaus nicht anspruchs-
voll. Schon in Waldparcellen von wenigen hundert Morgen kommt
es in Ostpreussen recht zahlreich vor, wenn die Bestandverhiltnisse
ihm zusagen.“

Beziiglich der Standorte in Russland verweisen wir nochmals
auf die von Baron v. Kritdener nachdricklichst betonte Thatsache,
dass das Haselhuhn in dem grofiten Theile des russischen Ver-
breitungsbhezirkes ein Vogel der Ebenc ist, was wir Alpen-
bewohner so leicht itbersehen kénnten.

Nach dem gleichen Gewiihrsmann') ,steht das ITaselhuhn in der

Wall der Holzarten zwischen dem Auer- und Birkhuhn und bewohnt

1) Beitrige zu einer deantschen Monographie des Haselhuhues. Hugos Jagd-
zeitung 1890, p. 198. — Auberdem Beitrige zur Ornithologie des St. Petershurger
Gouv. St. Petersburg 1881, p. 84.
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in Nordrussland vorzugsweise die Nadelwaldungen (Weiitannen,
Zirbelkiefer, Rothtannen), accommodiert sich aber, je mehr nach Stiden
und Stidwesten zu, den Laubwildern in auffallender Weise. Feucht-
grinende Dickichte bleiben aber tiberall die bevorzugtesten Wohnorte.

Nach Kirejewsky halten sie sich z. B. im Gouvernement Orel
in ausgedehnten, sumpfigen Erlenbestinden auf, die untermischt
mit Birken, Linden, Eschen, Eichen, Ulmen, Ahorn, Ebereschen,
Elzbeerbéiumen, Aspen, Linsenbiinmen und verschiedenen Beeren-
strdauchern.

Zu letzteren gehoéren u. a. eine Menge Himbceren, Wach-
holder, Faulbaum, Masholder, schwarze Johannisheeren u. s. w.
— Absolutes Standwild ist das Haselhuhn nur in solchen Rayons,
wo es das ganze Jahr geniigend Asung findet. Dieser Fall wird
in cultivierteren Gegenden, so paradox es klingen mag, héaufiger
stattfinden. In bevolkerten Waldstrichen sind nédmlich die Wald-
bestinde parcellierter und weisen verschiedenartigere Holzbestinde
auf. Hiedurch wird eben das periodische Umherwandern unserem
Huhne erschwert, welches als Ersatz hiefir immer die erwiinschte
verschiedenartige’ Nahrung in den auf kleineren Raum zusammen-
gedrangten vielseitigen Bestinden finden wird. Ist nun freilich in
solchem begrenzteren Reviere der Stand des Haselwildes decimiert,
so ist an eine natirliche Neubegrindung des Siandes durch Ein-
wanderung aus denselben Motiven kaum zu denken. In den kolos-
salen Waldungen des nérdlichen Russland (Gouvernement Wologda,
Archangel, letzteres der skandinavischen Halbinsel an Flichen-
raum gleichkommend) bemerkt man zu gewissen Jahreszeiten, in
der Morgen- und Abenddimmerung cine deutliche Zugbewegung
der Haselhtihner. Diese Wanderziige bewegen sich auf mehrere
Kilometer, doch geschieht solches Vorriicken fortlaufend mehrere
Tage.“

In Livland speciell bevorzugt das Haselhuhn, wie mir Baron
v. Kriidener schreibt, feuchte Standorte vor trockenen; es bewohnt
sogar canalisierte Moore, so dass es Wunder nimmt, wie es trockenen

FuBes durchkommen kann. Denn im Frihling sind die trockensten
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Stellen noch immer cin vollgesogener Schwvamm. Mit wunderbarer
Geschicklichkeit huschen und hiipfen sie iiher Stocke, Fallholz und
Maulwurfshiigel. Bei vollstindiger Trockenlegung des Bodens wandern
sie aus.

In Skandinavien bewohnt es nach Lund, Barth,') Lloyd?)
und Gregersen?®) grofe dunkle Tannenwilder, die mit Birken,
Weiden, Erlen, Espen untermischt sind, besonders steile Gehinge
und Schluchten, aber auch ebene Waldungen und Moore. In Kiefern-
willdern erscheint es erst, wenn die Jungen vollkommen {fliigge
sind, etwa im September. Nach Barth sind ihnen Rothtannen-
(Fichten-)wilder besonders willkommen, weshalb ihre Verbreitung
eingeschrinkter ist, als jene des Auer- und Birkwildes. Je dunkler
die Waldesumgebung, desto mehr sagt sie dem Haselhuhn zu. Diesen
Zug zur stillen Waldeinsamkeit, den auch wir im Siden wahr-
nehmen, hat Barth besonders betont und in poetischer Weise
hervorgehoben.

In Skandinavien ist das Haselhuhn viel mehr ein Standvogel,
als das Auer- und Birkwild ; nur im schwedischen Nordland zieht es
sich im Herbste vom Innern nach der Kiiste und kehrt im Friihlinge
in die hoheren Berge zurtick.

Dichter Unterwuchs und reichliche Asung entscheiden auch
in Skandinavien tber die regelméfigen oder jeweiligen Standorte
und, wie in den Alpen, hat Gregersen cine Zuwanderung in beeren-
reiche Gegenden constatierl. Entsprechend dem hdoheren Norden
bevorzugt das Haselhuhn dort bei sonst gleichen Existenzbedingungen
die sonnigen Lagen.

Wo man im Frihjahr die Haselhithner bestitigt hat, kann man
sicher sein, sie im Herbste wiederzufinden. Selbst im Winter bei
Schnee und gefrorenem Boden berstellt sich das Haselhuhn nur
so weit, wn zu Birken und anderen Laubhélzern zu gelangen,

deren Knospen ihm zur Asung dienen. Das Emporsteigen iber den

1) Dessen Abhandlung iiber das Haselhuhn.
?) p. 115.
3) p. 132 ff,
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Meeresspiegel hiingt enge mit jenem der Fichte zusammen. Uber
dieselbe hinaus geht das Haselhuhn nur ausnahmsweise in der
Zeit der Beerenreife, um spiter in den alten Heimatsbezirk zurtick-
zukehren.

UUbernachten.

In den stidlichen Gegenden scines Verbreitungsbezirkes bringt
das Haselhuhn die Niichte, mit Ausnahme der Winterszeit, wohl
stets aufgebaumt zu. Wenigstens ist mir in unseren Gegenden trotz
mehrfacher Umfrage bei Jigern nie etwas vom Gegentheile bekannt
geworden. Wohl aber habe ich das Aufbaumen in spiter
Démmerungsstunde des Herbstes einigemale selbst positiv beobh-
achtet, einmal auch von einer ganzen, aber nicht mehr sehr enge
beisammen stehenden Kette, welche ich, in der Nédhe einer Quelle an-
sitzend, vergeblich anzulocken versuchte. Die Haselhithner meldeten
und uberflogen zwar, standen aber durchaus nicht zu, bis nach
cinigen Rufen der alten Henne allmihlich ein Sliick nach dem an-
deren zu Baume trat.

In Kroatien werden Haselhithner sogar nachts von den Schlaf-
bidumen, die man an der massenhaft darunter befindlichen Losung
leicht kennt, herabgeschossen. ') Auch Gregersen erklirt, dass die
Haselhihner nachts stets zu Baume treten.

Aber auch fir die Winlermonate scheint bei uns der Baum-
schlaf mindestens hiufiger zu sein als der Bodenschlaf.

Der mit den Standorten der Haselhithner genau vertraute
Jager findet bei uns im Schnee sehr leicht die Schlatbdume der
Haselhithner, welche sie im Winter mehrere Néchte beizubehalten
scheinen. An der darunter befindlichen Losung kann man oft den
Ast bestimmen, auf welchem das Haselhuhn gestanden. Seltener
findet man bei uns im Schnee jene charakteristischen H¢hlungen
mit Losung am Grunde, iwie sie bei Rephothnern tberall zu finden
sind. Nach Baron v. Kritdener sind solche im Norden haufig genug

1) Hugos Jagdztg, 1878, p. 418 ff.
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anzutreffen. Gegen Ende des heurigen schneereichen Winters (1890/91)
fand ich gleichwohl auf mehreren freien Stellen neben Dickungen
grofe Haufen Losung an Plitzen, wo kein Schlafbaum vorhanden
war. Ob sich das Haselhuhn dort hei Tag oder nachls geldsl,
konnte ich natiirlich nicht bestimmen. A priori scheint der Baum-
schlaf der nattrliche zu sein, da das aufgebaumte Haselhuhn vor
allen nachts auf der Erde einherschleichenden Raubthieren sicher
ist. Dennoch haben sich namhafte Kenner, besonders in den nérd-
lichen Gegenden, fir Baum- und Bodenschlaf oder sogar (ir iber-
wiegenden Bodenschlaf ausgesprochen.

Zunichst O. v. Lowis,') welcher bestimmt erklart, dass es
in den baltischen Provinzen ,Regel® ist und bleibt: ,Haselhithner
schlafen auf dem Boden und nur selten, durch Zwang veranlassl
und gegen die Gewohnheit, aufgebaumt.“ In dhnlichem Sinne, d. h.
die Moglichkeit des Bodenschlafes zugebend, &duBlern sich Lloyd,*?)
Naumann,®) Nolde,*) Bar. v. Kriidener,*) Lund®) und Wurm,?)
der die vielfach ventilierte Frage zusammenfassend, sich dartber
folgendermaBen ausspricht: Im heéheren Norden wurde das Uber-
nachten auf dem Boden uberwiegend ofter beobachtet und daher
als allgemeine, ja ausschlieBliche Ubung angenommen, wéhrend
im abrigen Europa der ,Glaube“ an den Baumschlaf vorherrscht,
ohne zu viele therzeugende Thatsachen dafiir anfithren zu konnen.
Eine solche Verschiedenheit der Lebensweise mag ja recht wohl
bestehen, und es fehlt auch gar nicht an zahlreichen Analogien im

ganzen Thierreiche. Vorhandener oder fehlender Baumwuchs, Be-

1) Vergl. 0. v. Lo wis ,,Die Schlafstdtten der Waldhithner in Livland.©* Zoolog.
Gart. 1881, p. 129. — Dr. Wurm ,Nochmals die Schlafstdtten der Waldhiihner+
ibid. 1881, p. 237. ,,Zum Bodenschlaf der Birk- und Haselhiihner* ibid. 1882, p. 106.

?) p. 114,

3) p. 366.

) Ilust. Jagdztg. II, p. 110.

5) Beitrige zu einer deutschen Monographie des Haselhuhnes. Hugos Jagd-
zeitung 1890, p. 200.

6) Briefl. Mitth.

?) Zo;log. Gart. 1884, p. 815.
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schaffenheit des Unterwuchses und der Bodenfliche, Schutz vor
Wind und Temperaturextremen, tiefer Schnee oder Schneemangel,
vorkommende Raubthierarten und deren Vertheilung tiher die Boden-
flache, endlich vererbte Gewohnheit — alle diese Momente werden
wohl fiir die Wahl der Schlafstdtten maBgebend sein,') welcher

Ausfiihrung ich vollkommen beipflichte.

Grofe und Gewicht der Haselhiihner.

Dic Angaben tber die Grofe und das Gewicht der Hasel-
hitthner gehen unbegreiflicherweise so weit auseinander, dass ich
ganz irre werden konnte und an Wunderthiere und Monstra glauben
miisste, wenn ich nicht selbst an ciner grofien Anzahl von Exem-
plaren sofort nach der Rickkehr von der Jagd die Dimensionen
und das Gewicht auf das sorgfiltigste bestimmt hitte, so dass ich
meine Angaben fiir die Ausldufer der Ostalpen als vollkomnien ver-
lasslich hinstellen muss.

Vorauszuschicken ist, dass das nordische Haselhuhn um ein
Unbedeutendes kleiner und demgemifl geringer im Gewichte ist,
als das stidliche, wie die folgenden Zahlen ergeben werden.

Ich selbst habe zwar auch genug nordische Haselhiihner, wie
solche gar nicht selten aus Russland auf unsere Wildpretmirkte
gebracht werden, in der Hand gehabt; doch waren dieselben be-
greiflicherweise nicht frisch und unverletzt genug, um an denselben
verlassliche Messungen und Gewichishestimmungen vornehmen zu
konnen. Der Koérper derselben war durch wiederholte Verpackungen
und die weite Verfrachtung total zerdiiickt und deformiert, das Ge-
fieder arg beschidigt, das Gewicht der bereits lange aufbewahrten,
zam Theile gefrorenen Exemplare infolge der Austrocknung vieler
Safte, Ausrinnens des Gescheideinhaltes, Kropfes etc., sicherlich viel
geringer, als bei frisch geschossenen oder gefangenen Exemplaren.

1) Dr. Wurms jiingst ausgesprochene Hoffnung (Weidmann 22. Bd. Nr. 21),

dass ich iiber Baum- oder Bodenschlaf ndhere Aufklirung bringen werde, kann ich
leider nicht erfiillen.
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Infolge dessen waren fiir das bloBe Auge diese nordischen Exem-
plare sehr gering und hatten nur die GréBe eines gewdohnlichen Rep-
huhns, erschienen also um ein gutes Drittel geringer als unsere Hasel-
htthner, wihrend der Unterschied in Wirklichkeit kein so grofler ist.

Die von mir erlegten, gemessenen und gewogenen Exemplare

ergaben:
0r ' . y Linge } Breite Gewicht’
rt | Zeit Geschlecht
: in Centimeter in Gramm
Unlersleier | 1. August | Junger Hahn) 306 48 305
8. Augusl Alter Hahn || 38 51 410
14. August 39 o1 390
17. August 38 52 415
17. August 39 50 395
31. August 39 51 400
I3, September 395 i 51 420
‘4 September| Junger Hahn | 40 51 415
|5. September! Alter Hahn | 89 | 54 400
5 September 38 54 395
. 8. September 40 52 430
Mittelsteier | 10. October 405 | 51 || 420
10. November 41 52 460
Obersteier | 3. November || Junger (?) Uahn || 39 53 410
3. November|| Alter Hahn | 43 56 464
Karnten : 4. April » 38 ) | 54 370
Untersteier : 15. August | Alte Henne | 385 | 52 385
| 21. August 39 51 400
12 September 39 51 390
Il 23. October » 405 | 53 450
o, August | "t Sewlv o35 | 48 ) 340
'4. September| Junge Henne| 39 52 311

1) Der Stol war diesem Hahne im Spitherbst oder Winter ausgerissen worden
und war nur verkiimmert nachgewachsen.
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Das schwerste Exemplar, ein alter Capitalhahn, wog somit
4G4 Gramm, das nichste, ebenfalls ein alter Capitalhahn, 460 Gramm;

die schwerste IHenne, ein altes Exemplar, deren Erlegung wir hinten-

nach sehr hedauerten, mit 450 Gramm, hatte merkwirdiger Weise

die bedeutende Flugweite von 53 Centimetern.

Das durchschnittliche Gewicht ergibt somit fiir unsere
Haselhithner 410 bis 420 Gramm, die Flugweite 51 bis
52 Centimeter, die Linge 39 his 40 Centimeter.

Nicht ein einziges Exemplar von allen, die mir unicergekommen,

erreichte das Gewicht von 0-5 Kilogramm.

Von nordischen Haselhithnern gibt mir Baron v. Kriidener

folgende Zahlen an:

o o I | Linge | Bcite || Gewicht
rt Zeit ii Geschlecht | - O
‘ | in Centimeter |[in Gramm
o | ]

Livland i 1. December | Alter Hahn | 40 50 400

37 51 | 390

Ende Nov. 40 50 380

Junger Hahn | 36 50 350

Henne 38 50 350

Starke Henne| 38 50 400

Februar Henne 3¢ 51 403

Mirz Hahn 38 51 321

Von Lund in Christiania erhalte ich [olgende Angaben:

Ort Zieit

Durchschnittl

Geschlecht

Linge
37—38Cm

Bre.te
i8—50 Cm,|

Gewicht
\370-4(0(31‘.

Christianiasund | Ende Nov.

Alter Hahn }

40‘48‘390
41‘50[4

20

Vier nordische Exemplare vom Markte von Riga, aus dem
Herbst stammend, ergaben nach Baron v. Kriidener das Gewicht
von 340, 290, 270, 272 Gramm; zwei aus dem Spétherbste stam-

mende 360 und 370 Gramm.
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F. C. Keller bringt in Dombrowskis Encyklopéidie, p. 565,
folgende Tabelle tiber Messungen an Haselhiihnern aus verschiedenen
Léndern:

Schweden | Russland Spanien Ttalien Schweiz

8 1 9 R s ] 2 & | 2

\
Totallinge. [|365 (3101358 |298 378305398 |330| 397|332

Fittichléinge . | 208 | 172] 196 | 155190 | 160| 194 | 158 | 195 | 160
StoBlinge || 130|110 125|115 127 | 116} 129 | 120130 122
}Schnabel 31| 30| 30| 30| 31| 30| 32| 32| 31, 30

‘[Tarsus 53| b1} b4 52| 52| HL| b1} 51| 53| bl
‘ Vorarlberg Tirol Bosnien Kédrnten ||Herzegovina
1

! & @ N IERE 51 ¢ I

Totalldnge. |[394|328| 345 2851400 |330(390|330| 396320
Fittichlange | 190|159 172 1501210 | 170 200 | 160 | 200 | 166
StoBlange 128 120|120 108|135 |126|132|124| 128|116

Schnabel . 32| 32| 30| 30| 32| 32| 32! 31| 32| 31
Tarsus . B2 B2| BO| 5O} 54| 54| b4} HZ2| H3| 52

Wenn nun Brehm in seinem ,Thierleben® die durchschnitt-
liche Lange auf 45 (?), die Breite auf 65 (?); Dombrowski in
seinem Lehr- und Handbuch die Linge auf 34 his 40 Centimeter, die
Breite auf 58 bis 65 (?), das Gewicht auf 1 bis 1-b Kilogramm an-
gehben; wenn endlich F. C. Keller zu der vorstehenden Tabelle
bemerkt: ,Man findet allerdings hiufig Haselhithner, welche diese
Mafle nicht erreichen, nicht selten aber auch solche, welche diese
Zahlen uberschreiten. Der grofite Haselhahn, der mir je unter die
Hénde gekommen ist, stammte aus Schweden und wies folgende
MaBe auf: Totallinge 440 Millimeter, Fittichlinge 246 Millimeter,
StoBlinge 138 Millimeter, Schnabellinge 36 Millimeter, Tarsuslinge

65 Millimeter. Dabei hatte er ein Gewicht von 2 Kilogramm,
5
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wihrend dies sonst 1 bis 1:5 Kilogramm nicht @iberschreitet® —
so stehe ich diesen Zahlen gegeniiber, die offenbar auf bedeutenden
Irrthitmern beruhen, rathlos da. Wihrend meinen nordischen Freunden,
Baron v. Kritdener und Lund, nie Exemplare von 450 Gramm
vorgekommen, wihrend ich den schwersten Hahn, absolut genau
und mit Ausschluss jedes Irrthumes gewogen, nur 464 Gramm, also
nicht ein halbes Kilogramm schwer fand, soll es nun Haselhithner
geben, die das doppelte, dreifache, ja das vierfache und dartiber
wiegen!

Ich eilte, als ich diese Gewichtangaben las, sofert auf den
Wildpretmarkt, fand dort einige Schildhiline, die, allerdings ohne
Stof, 1-1, 1-2, 1-3 Kilogramm wogen. Aber wie gering ist noch
immer der capitalste Haselhahn gegen den geringsten Schildhahn!

F. C. Keller, dem ich mecin Erstaunen und meine Bedenken
nicht verhehlte, schreibt mir dariiber: ,Der Haselhahn, welcher mit
Recht Thr Bedenken erregte, wurde auf einer freilich etwas primi-
tiven italienischen Wage gemessen und zeigte 2 Kilogramm. Ob
oder wieviel dic Wage fehlte, kann ich nicht entscheiden, erinnere
mich aber noch lebhaft an das Erstaunen, welches die Stérke dieses
Hahnes in mir wachrief, sobald ich ihn crblickle. Er war in einem
Terrain, das weit herum keine Hithner beherbergte, also ganz allein
a la Einsiedler (alte Gemshicke). Eine genaue Untersuchung ergab,
dass die Teslikel dieses Hahnes nur in kaum wahrnehmbaren Ru-
dimenten vorhanden waren, von einer Fortpflanzungsfihigkeit mithin
keine Spur sein konnte. Moglicherweise ist lierin der Grund der
ganz abnormen Stirke zu suchen, sowie in den geradezu ausgezeich-
neten Asungsverhii]inissen, in denen er lebte. Thre Ermittlung des
allgemeinen Durchschnittsgewichtes ist ganz richtig, aber nicht gerade
selten sind die Ausnahmen, welche dariiber hinausgehen. In meinen
Notizen finde ich aus Rumiinien, Montenegro und Spanien vier
Hihne verzeichnet, welche genau gewogen 1 Kilogramm und dar-
lber zeigten. Alle vier waren uralte Bursche, welche in ihrer Um-
gebung keine Hennen hatten, einer darunter auch mit sehr stark
verkiimmerten Testikeln.
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Wenn ich auch von dem unverlisslich gewogenen 2 Kilo-
gramm-Hahne absehe, so bleiben fiir mich die 1 Kilogramm schweren
Héhne noch immer ein Rithsel, far die ich die wissenschaftliche
Verantwortung dem als Jiger, Naturforscher und Jagdschriftsteller
bekannten Autor tberlassen muss. Ich zweifle nicht, dass diese
Zeilen Freunde der Haselhithnerjagd und Naturforscher zu sorg-

filtigen Beobachtungen daritber anregen werden.

Mauser.

Die Mauser der alten Haselhithner tritt bald nach der Balz-
zeit, Ende Mai, ein. Am raschesten vollzieht sich dieselbe heztiglich
der mittleren, stirksten Schwungfedern, die schon Mitte Juli so weit
hervorgebrochen sind, dass das Haselhuhn scine volle Flugfihigkeit
wieder erlangt hat. Da die neuen Schwungfedern, bis auf die zwei
duliersten, sehr gleichmifig hervorspriefen, die alten also wohl
ziemlich gleichmifig ausfallen, so wire ich geneigt anzunehmen,
dass fir kurze Zeit, etwa Mitte oder Ende Juni, eine formliche
Flugunfihigkeit') eintritt, wie dies bei anderen Végeln ab und zu
auch der Fall ist. Obwohl ich dies nicht positiv beobachtet, haben
Baron v. Krttdener und ich doch wahrgenommen, dass das Hasel-
huhn in dieser Zeit eine entschiedene Abneigung gegen gréfere
Flughewegungen bekundet, sich, am Aste stehend, sehr éngstlich,
rathlos und unentschlossen geberdet, nicht zum Abstreichen zu
bringen ist, so dass es in dieser Lage verhiltnismiliig am leichtesten
angepiirscht werden kann.

Von dem wesentlichen Gefieder entwickeln sich am spitesten,
und zwar sehr ungleichmiifig, der Stofl und besonders der Unter-
stofl, von dem einzelne Federn noch tief in den Kielen stecken,
wihrend andere ganz entwickelt sind, die dufiersten Schwungfedern
und der charakteristische dunkle Kehlfleck des Hahnes. Letzterer
macht eine eigenthiimliche doppelte Wandlung durch. An Stelle des

1) Vergl. Wurms Auerwild. IT. Aufl., p. 47.
B
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alten, schwarzen Kehlifleckes, den man wie bei wrogallus ganz gut
den Bart nennen kénnte, spriefen wihrend der Mauser zundichst
kleine schmutzig weifigelbe Federchen hervor, die bei édlteren Hihnen
oft durch dunklere Querbinder etwas gewellt erscheinen, wie die
Brust des Sperbers. Die Kehle des Hahnes gleicht dann vollstindig
jener der Henne, und Hahn und Henne sind dann nur durch die
viel lebhaftere weifie Zeichnung der Brust des Hahnes gegeniiber
der matten und verschwommenen Firbung der Henne zu unter-
scheiden.

Die gelblichweiBen, schiitteren Kehlfederchen des Hahnes
werden dann erst Mitte oder Ende August abgestoflen, so zwar,
dass sich, wie ich genau beobachtet habe, aus den gleichen
Kielen endlich die schwarzen Federn entwickeln, die ungleich grofier
und stirker sind, als die provisorische Befiederung. Bei iilteren
Héhnen ist der schwarze Kehlfleck schon Mitte August ziemlich stark
entwickelt, bei jiingeren erst Mitte September. Veranlasst durch
eine Wette, erlegte ich heuer am 1. August einen alten Haln,
dessen Kehle den fast vollkommen entwickellen neuen schwarzen
Kehlfleck hatte. Je entwickelter der schwarze Kehlfleck, desto
hitziger stehen die Hihne im Frithherbste zu.

Die seitlich an den Zehen befindlichen Zehenslifte oder Horn-
fransen (beim Auer- und Birkhahn filschlich Balzstifte genannt),
verliert das Haselhuhn gleich dem Auer- und Birkwilde zu Beginn
der Mauser. Sie geben selbstverstindlich kein Merkmal finr das Alter
der Haselhithner ab (welche irrthiunliche Ansicht ich auch schon
gehort habe). Wiihrend sie bei den groferen Tetraonen ') rasch nach-
wachsen, ist dies beim Haselhuhn nicht der Fall. Im August findet
man oft kaum die ersten Ansiifze dazu, und die vollkommene
Entwicklung derselben findet erst im Spatherbsle statt und bildet den
Schluss des Mauserprocesses.

Von einer Schnabehnauser, wie sie besonders J. Sterger in
Krainburg bei seinen zalhmen Auerhihnen beobachtet hat, wobei

1) Vergl. daritber Wurms Auerwild, 2. Aufl., p. 40.
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sich gleichzeitig der ganze obere Riicken der Hornmasse des Schnabels
ablost, hahe ich beim Haselhuhn, vielleicht nur wegen des man-
gelnden Beobachtungsmateriales, nie etwas bemerken kénnen; wohl
aber habe ich beobachtet, dass sich die Hornmasse des Schnabels
das ganze Jahr hindurch, am intensivsten wihrend der Mauser, da-
durch erneuert, dass sich kleine Plittchen wie Schuppen ablésen.

Die jungen Haselhithner wechseln von ihrer Jugend an im ersten
Jahre dreimal ihr Kleid. Als Kiichlein tragen sie zunichst das
Dunenkleid, aus welchem schon nach wenigen Tagen die ersten
Federn (am f{rihesten die Schwungfedern) des Jugendkleides
hervorbrechen. Dieses tragen sie bis Ende August oder Anfang
September. Im Jugendkleide sind beide Geschlechter nur schwer zu
unterscheiden. Wiahrend bei fefriz und wrogallus die ersten dunklen,
charakleristischen Federn des Hahnenkleides auf der Brustseite sich
ziemlich frithzeitig zeigen, koénnte man beim Haselhuhn oft noch
Ende August oder Anfang September beziiglich des Geschlechtes
im Zweifel sein. Ich habe in dieser Zeil Exemplare erlegt, die sich
am Ruf ganz sicher als Hihne angesprochen, die aber noch eine
gelblichweille Kehle und verschwommenes Hennengefieder trugen;
und ich zweifle, ob ein Junghahn im August bereits den dunklen
Kehltleck hat, was umso plausibler erscheint, als ja auch die alten
Hahne den dunklen Kehlfleck so spit erhalten.

Das sichersle Kennzeichen des jungen Hahns bleibl dic leb-
hafte weille Zeichnung der Brust.

Von Mitte oder Ende September an lassen sich die alten und
jungen Héihne dann eben an diesem Kehlflecke am leichtesten und
mit voller Sicherheit unterscheiden. Beim alten Hahn ist derselbe
intensiv schwarz mit einein fast ins Stahlblaue gehenden Glanz, withrend
der mattere Kehlfleck des jungen Hahns ins Briaunliche spielt.

Der Ubergang des iibrigen Gefieders des Jugendkleides beim
Hahn, namentlich jenes der Brust in das fertige Kleid des Hahnes,
wie wir es etwa im November des ersten Jahres finden, ist ein ganz
allméhlicher, Nach Sachse ist die ganze Mauser und Ergéinzung des
Gefieders mit Hubertus (3. November) abgeschlossen. Von da an
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kann der junge Hahn vom alten nur mehr durch den Kehlfleck und
etwa durch die GroBe unterschieden werden.

Die Holle und die lingeren Deckfedern des Olhres entwickeln
sich bei allen Haselhtthnern sehr rasch; die ersten Ansitze dazu

findet man bald, nachdem die Jungen zu baumen imstande sind.

Flug und Eigenthiimlichkeiten desselben.

Trotz der im Verhiltnisse zur tbrigen Grofe und der Schwere
des Haselhuhns geringen Linge der Schwingen (23 bis 24 Centi-
meter bei einer Spannweite von 50 bis 54) muss der Flug des
Haselhuhns, mit Ricksicht auf seinen regelméfigen Standort in
meist dichtem Walde, ein sehr guter genannt werden. Damit soll
derselbe selbstverstindlich nicht mit jenem der unter ganz anderen
Bedingungen lebenden bekannten Flugkiinstler, einer Taube oder
Schwalbe ete. verglichen werden.

Alle Jiéger, welche hédufiger, namentlich auf Treibjagden im
Walde, das Haselhuhn zu heobachten Gelegenheit haben, wissen,
dass dasselbe im vollen Zuge lautlos und so pfeilschnell dahinstreicht,
dass schon einige Ubung dazu gehort, den Vogel in solchem Fluge
richtig anzusprechen, dass jedoch eine wahre Meisterschaft im Flug-
schiefen erforderlich ist, wenn auf ein solches Huhn ein halbwegs
sicherer Schuss ahgegeben werden soll.

Wenn nach Beendigung des Triebes die Schiitzen am Ver-
sammlungsorte zusammenkommen, der eine oder der andere ein
Haselhuhn mithringt, dann ralunt er sich wohl, dass er dasselbe
»im rasenden Fluge“ herabgeschossen. Ich bin solchen Flagschiissen
gegenitber sehr misstranisch und sehe mir den Schittzen vorerst
genau an, bevor ich thm einen solchen Flugschuss glaube, zumal
ich schon wiederholt Augenzeuge war, wie solche angeblich im Fluge
erlegte Haselhithner vom Nachbar schén solid und nach langem
Zielen vom Baume herahgeschossen worden sind.

0. v. Lowis theilt mir mit, dass ihm wiederholt sogar Dou-
bletten auf vorbeistreichende Haselhithner gelangen — eine seltene



Meisterschaft im Flugschiefen. Bei uns bietet sich dazu selten eine
Gelegenheit.

Der Flug des Haselhuhns ist entschieden bei weitem leichter
und schneller, als der anderer RauchfuBhithner, dehnt sich jedoch,
entsprechend der Lebensweise des Haselhuhns, nie auf so grofe
Strecken aus, wie etwa bei fetriz oder wrogallus. Plétzlich aufge-
scheucht, entfernt sich das Haselhuhn in der Regel fliegend. Néahert
man sich am Waldesrande oder auf Waldwegen einem Haselhuhn,
so sieht man dasselbe zuweilen cine Slrecke weit laufen, bevor es
abstreichl. Wenn es aufgescheucht sich vom Boden erhebt, so ge-
schieht dies meist mit bedeutendem Gerdusch, einem dumpfen Brrrr,
welches sich durch slarkes Herausstoflen der Lult aus dem Munde
unter gleichzeitigem Vibrieren der Lippen recht gut nachahmen lésst.
Dieser Fligelschlag ist keineswegs ,leise schwirrend®, wie Brehm')
sagt, sondern fir dic Grofle des Vogels sehr laut und gerduschvoll,
wenn auch nicht so polternd, wie beim Auer- und Schildhahn, so
dass Gregersen?) bemerkl, ,es gibe im Lande keinen Vogel, der
mit Riicksicht auf seine Gréfc so viel Lirm im Fluge machen
kann.“ (Wildtaube, Rephuhn?) Dieser kurze, brausende Fliigelschlag
ist so charakteristisch und mit dem Fliagelschlage keines andern
Vogels zu verwechseln, dass der Kenner daran das Haselhuhn
selbst auf grofere Entfernung ansprechei kann, um sich sofort nach
der enisprechenden Richtung zu wenden. Ein dhnliches, wenngleich
etwas leiseres Brrrr vernimmt man meistens, wenn auch nicht immer,
wenn sich das Haselhuhn auf einen Baum einschwingt oder auf den
Boden wirft.

Wenn das Haselhubn im vollen Zuge ist, ist der Flug in
der Regel lautlos: nur wenn es sehr nahe vorbeistreicht, ver-
nimmt man ein deutliches Sausen, dhnlich wie beim nahen Fluge
eines Raubvogels oder einer Ringeltaube. Mit letzterer habe ich ein
Haselhuhn, das ungesehen oberhalb meines Kopfes aufbaumte, blof

1) Thierleben, 2. Abth., 8. Bd., p. 53.
2) p. 298.
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nach dem sausenden, nicht klatschenden Fluggeréiu'sch wohl schon
paarmal verwechselt.

Seine grofie Geschicklichkeit im Fluge bekundet das Hasel-
huhn besonders dadurch, dass es selbst im dichten Walde und Ge-
biischwerk anstandslos und ohne wiederholte Flugelschlige entweder
in gerader Linie oder doch in schénen Bogen sich pfeilschnell hin-
durchwindet. Nie, selbst bei einer plétzlich erkannten Gefahr oder
bei Hindernissen nicht, wird die Flugrichtung plétzlich abgebrochen
oder verinderl, wie etwa bei der Schnepfe. Nur hei dem selbsl-
verstindlich beabsichtigten Aufbaumen wird der Flug zuweilen
plotzlich und mit elwas Gerdusch, doch immer sehr gewandt ab-
gebrochen.

Das aufgescheuchte Haselhuhn streicht in der Regel gar nicht
weit, etwa 50 bis 100 Meter, bis es die gewiinschte Dickung ge-
funden. Ausnahmsweise, wenn Iletztere lehlt, die doppelte Ent-
fernung. Daraus darf jedoch keineswegs geschlossen werden, dass
der Flug des Haselhuhns so sehr crmiidet. Sicherlich kénnte es,
wie urogallus und tetriz, bedeutende Strecken, von einem Berge zum
andern, leicht und ohne zu ermiiden im Fluge zuriicklegen, wenn
dies sonst in seiner Lebensweise gelegen wire. Wie geschickt das
Haselhuhn seinen Flug beherrscht, geht ferner aus folgenden That-
sachen hervor. Nach abwirts vermag das Haselhuhn lautlos, sei es
vom Boden oder von einem Aste abzustreichen. Damit hat es schon
manchen Jéger grindlich angefuhrt. Wir sehen beispielsweise ein
Haselhuhn ganz sicher auf einem bestimmten Baume sich einschwingen
und versuchen es unter Umstinden (wenn wir keine Locke bei
uns haben, oder das Haselhuhn durchaus nicht zustehen will) anzu-
piwschen. Wir hehalten den Baum fest im Auge, ndhern uns vor-
sichtig und bereit, auf die geringste Bewegung krumm zu machen
oder einen Flugschuss zu wagen, und verlassen uns hiebei nicht
nur auf das Auge, sondern zum guten Theile auch auf das Ohr. Wir
kommen zum Baume, umkreisen denselben nach allen Richtungen —
vergeblich: Das Haselhuhn, das wir im dichten Wipfel bestimmt ver-

muthet, ist lingst lautlos auf der entgegengesetzten Seite abgestrichen.



dunter wifiSiologiaze

Wiederholt aufgescheucht, kehrt es ebenso lautlosen Fluges in
seinen Heimatsbezirk zuriick. Von Menschen aufgescheuchte und ah-
streichende Hasclhithner fallen, wie erwiithnt, in der Regel 50 bis
100 Schritte entfernt am Boden ein, namentlich wenn derselbe
schneefrei isl. Nur in Gegenden, wo dicsclben von Menschen und
speciell von Jigern gar nicht belistigt werden, pilegen aufgescheuchte
Haselhithner sofort zu Baume zu treten, um von dort neugierig auf
den Menschen hinunter zu dugen. Letzleres habe ich, wie evwdahnt,
in Obersteiermark in Revieren, in denen wegen des Hochwildes
kein Schuss aul Haselhithner abgegeben werden darf, ebenso hautig
beobachtet, als es in den von mir im Herbste bejaglen Revieren
in Untersteiermark eine grofie Seltenheit ist.

Vor Hunden und sicherlich auch vor dem hehaarten Raubzeuge
pflegt das Haselhuhn dagegen, wenn es unvermuthet aufgescheucht
worden, in der Regel sofort zu baumen, dann aber im Gefithle der
Sicherheit auszuharren, so dass der Jiger dem allenfalls lautgebenden
Hunde folgen und sich mit Erfolg anpiuschen kann. VYom Jéger
nach theilweisem Anlocken vergrimte Haselhithner ptlegen zuweilen
ein gutes Stiick weit am Boden zu laufen, bevor sie meist lautlos
abstreichen, um sich vollends in Sicherheit zu bringen.

Wenn das angelockte Haselhuhn heranfliegt, oft direct auf den
lockenden Jiger zu, dann kann es behufs Recognoscierung den laut-
losen Flug bedeutend verlangsamen, so dass es graziés vorbei-
schwebt. Dabei kann man deutlich beobachten, wie es das Képfchen
prifend nach rechts und links wendet, um fliegend das vermeint-
liche Haselhuhn zu erspihen. Die absolut ruhige menschliche Gestalt
wird in diesem Falle selten als etwas Verdichtiges erkannt; ja der
Jiger kann dann mit dem Auge dem Huhne folgend, unauffillig und
ohne Hast den Kopf wenden. Hat das Haselhuhn im Heranfliegen jedoch
etwas Verdichtiges wahrgenommen, oder ist es gar zu nahe an den
Kopf des Jigers herangestrichen, so dass letzterer unwillkiirlich zuckt,
dann &ndert es geschickt und rasch die Flugrichtung, um im giin-
stigen Falle sofort auf den nichsten Baum sich einzuschwingen, im
ungtinstigen davon zu streichen, meist auf Nimmerwiedersehen.
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Bei lirmenden Treibjagden, in welchen die Haselhithner oft
pfeilschnell an dem Schiitzen vorbeisausen, tduschen sie letztern
oft dadurch, dass sie keineswegs dort aufbaumen, wo man sie
scheinbar mit Geriusch einfallen sieht, sondern einige Meter weiler
hinten, bei dichten Baumgruppen eventuell amn néchsten Baume.
Sie werden dadurch scheinbar unsichthar, weil sie in Wirklichkeit
dort nicht sind, wo man sie vermuthet, dhnlich wie dies beim Birk-
wild zu geschehen pflegt. Wenn sich der Jiger dann vorsichtig
heranpiirscht und sich formlich die Augen ausschaut, streichen sie
in der Nihe plétzlich ab, oder sie lassen den Jiager wohl auch eine
Strecke vorbeigehen, bevor sie sich entfernen. Dies ist augenschein-
lich rur durch volle Uberlegung zu erklaren. Sonst pllegt sich das
Haselhuhn rasch nach dem Einschwingen noch aut ecinen andern
Ast zu dberstellen, wodurch dem Jéiger oft erst Gelegenheit geboten
wird, dasselbe zu erblicken.

Bei Treibjagden streichl das augenscheinlich sehr gedngstigte
Haselhuhn ausnahmsweise und gegen seine Gewohnheit tber freiere
Flidchen, uber Hutweiden, Schlige etc., auf die es sich sonst wohl
nur zu Fuf hinauswagt. Uber breitere Théler, von cinem Berg-
riicken zum andern, streicht das Hasclhuhn fast nie in einem Fluge
in freier Luft. Als cine grole Seltenheit kann ich gleichwohl einen
solchen Fall verzeichnen.

Im August 1889 lockte ich auf der bewaldeten Schattenseile
des Gradnikgrabens bei Tiffer in Untersteicrmark etwa um 10 Uhr
vormittags, und bald meldete wiederholt mit Verdoppelung des ersten
Tones ein alter Hahn, wollte uns jedoch absolut nicht zustehen, da
er unsere Anniherung im pulvertrockenen Buchenlaube gehort haben
mochte. Auch die Versuche, ihn zu umschlagen und von der ent-
gegengesetzten Seite anzulocken, endlich die ultima ratio, durch den
begleitenden Jéger den Hahn auf mich zutreiben zu lassen, schlugen
fehl. Der Hahn mit dem merkwirdigen Gesange war wie ver-
schwunden. Missmuthig stiegen wir in den Graben hinab und die
Jenseitige mit lauter Weingiirten bedeckte Lehne empor, wo uns
eine offene Kellerthiire winkte, und die Tochter des Besitzers uns



einen, bei der enormen Hitze doppelt willkommenen Trunk, einen
grofen Krug Wein credenzte. Da streicht plotzlich von dem hohen,
fast baumlosen Riicken der sonnseitigen Berglehne zu dem gegen-
tberliegenden Buchenwalde, hoch und {rei durch dic Lifte ein Hasel-
huhn, das ich trotz der ganz ungewdhnlichen Situation doch sofort
als solches ansprach, und verschwand in der Mitte des Buchenwaldes,
wo ich vorher gelockt hatte. Nach einer Pause von einer Vieriel-
stunde giengen wir den Hahn, dessen Standort wir nun genau kannten,
wieder an. Er meldete auf die ersten Lockrufe mit dem gleichen
absonderlichen Rufe, den wir vorher gehért, flog dann hitzig heran
und wurde von mir erlegt. Was den Hahn vorher veranlasst hatte,
im heifen Sonnenbrande den schalligen Wald zu verlassen, um auf
so grofie Entfernung zu der fast kahlen gegeniiberliegenden Hohe
zu streichen, was ihn dann bewog, spontan hoch durch die Lifte
zuriickzukehren, war mir ein Rithsel. Ein Raubvogel hatle ihn
sicherlich nicht verfolgt.

Es ist das Verdienst Baron v. Kriideners, zuerst dffentlichr)
auf den Balzflug des Haselhuhnes aufmerksam gemacht zu haben.
Zur Balzzeit im Frihlinge gibt der Haselhahn seine geschlechtliche
Erregung durch auffallende Fligelbewegungen kund, indem er ruck-
weise, wie ein Specht, mit gestraubtem Gefieder heranbraust, wobei
sich das ,Brrr brrr* wiederholt, in der Absicht, auch ohne Lockrul
sich durch das slarke Fliugelgerdusch hemerkbar zu machen — eine
Eigenthtimlichkeit, die wir ja auch bei anderen Végeln, z. B. bei
der Ringeltaube, im Frihjahr besonders auffallend heobachten kénnen.

Dieses beabsichtigte Fluggerdiusch dient den Haselhtihnern
Ubrigens auch zu anderen Jahreszeiten als Mittel, ihre Anwesenheit
kund zu geben, sich gegenseitig anzulocken. Jih von dem Boden
aufgestofiene Paare streichen nur deshalb so laut und wiederholl
schwirrend weg, weil sie einander sofort die Richtung der Flucht

zum Zwecke der bhaldigen Wiedervereinigung angeben wollen. So

1) Beitrige zu einer deutschen® Monographie des Haselhulnes. Hugos Jagd-
zeitung, 1890, p. 199 ff.
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ist es bekannt, dass sich gesprengte Paare auflerordentlich rasch,
auch ohne gegenseitigen Ruf, nur durch allmihliches Uberstellen und
Niiherricken wiederfinden. Auch ohne den Platz zu verlassen, rauscht
der Hahn, besonders in der Balzzeit, auf dem Ast mit dem Gefieder,
um sich so hemerkbar zu machen. Manche Haselhithner tiberfliegen
in der Nihe des lockenden Jigers wiederholl, augenscheinlich nicht
so schr in der Absicht, sich zu nihern, als in jener, ihre Anwesen-
heit anzudeuten. Am auffallendsten kann man dies im September
beobachten, wenn man vorsichtig heranschleichend niilten in eine
etwa auf einen Heklar vertheille Kette gerith und lockt. Dann
schnurrt es rechls und links, vorne und im Riicken, so dass man
bei diesem embarras de richesse nichl weifl, wohin man sich zu-
nachst wenden soll.

Ein specielles einschliigiges Verhalten des Haselhuhns habe ich
etwa viermal deutlich zu beobachten Gelegenheit gehabt. Wenn das
Haselhubn aul den Lockruf am Boden herbeikommt, und dichter
niedriger Unterwuchs, wiec Farnkraul, Heidekraul ete., dasselbe
hindert, die weitere Umgebung zu tuberblicken, so pllegt es sich
wohl mit lautem Flagelgerdusch ctwa cinen Meter hoch senkrecht
emporzuschnellen, augenscheinlich in der doppelten Absicht, dem
vermeintlichen Haselhuhn scinen Standort zu bezeichnen und selbst
die Umgebung zu iiberblicken. Ein solcher, auf den crsten Lockrul
hitzig tiberflogener und dann am Boden herangelaufener Haselhahn
hatte bei zweimaligem Emporschnellen offenbar mein ganz lichtes,
mit den Farben des Waldes keineswegs harmonierendes Beinkleid
als verdichtig crkannt und strich lautlos abwirts, um sich in eine
dichte Baumgruppe einzuschwingen, wo er cifrig meldete, ohne dass
ich ihn trotz aller Lockmittel heranlocken konnte. Zufillig gestattele
ein tief eingeschnittener Waldweg, mich kriechend der Baumgruppe
zu ndhern und tber die Randbdschung den schlauen Hahn zu er-
blicken und zu erlegen.

Routinierte Jiger, mit der Bedeutung des heabsichtigten Fligel-
gerdusches vertraut, ahmen dasselbe nach, indem sie das dumpfe

Brrr in den vor den Mund gehaltenen Hut hineinschnurren und
g
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damit das Hasclhuhn heranlocken, wenn sic zufillig keine Locken
bei sich haben, oder das Haselhuhn auf andere Weise nicht zustehen
will.  Dies theilte mir z. B. Kappus in Steinbiichel in Oberkrain
mit, der ,wiederholt* auf diese Weise Haselhithner erlegt, darunter
einen Hahn, der im Morgengrauen so direct anflog, dass Kappus
ihm auf kurze Distanz den Kopf rund wegrasierte. Er theilt mir
mit, dass man in dem haselhuhnreichen Oberkrain von Jigern hiufig
héren kann: ,Al slisi§! Se je Zc oglasil z repetnicam® oder: ,Na re-
petnice se mu oglasi, ko noce na piséalko blizu“, zu deutsch:
yHorch, er hat sich schon mit dem Fliigelschlag gemeldet® oder:
»sMelde dich ihm mit dem Fluggeriusch, da es auf das Pfeifchen
nicht zustehen will.¢

Aber auch in Obersteiermark und wahrscheinlich wohl auch
anderswo ist diese Art Haselhithner anzulocken nicht unbekannt.
Merkwiirdigerweise hatten die sonst mit allen Salben geschmierten
Zelin davon keine Ahnung.

Ich selbst habe damit noch keine Erfolge erzielt und verlasse

mich lieber auf die Wirkung des Wusperls.

Laufen, Springen, Baumen.

Auch im Laufen bekundet das Haselhuhn eine auflerordent-
liche Geschicklichkeit. Es lduft eventuell sehr schnell, wenn auch
nie auf grofiere Strecken; denn ab und zu bleibt es immer wieder
sichernd stehen. Der Gang des Haselhuhnes hat nach Gregersen
viel Ahnlichkeit mit jenem des Schneehuhnes, dem auch die Spur
im Schnee entspricht. Der Lauf des Haselhuhnes hat im Gegensatze
zu jenem des Fasans, des Rephuhns einen trippelnden oder wat-
schelnden Charakter, was man besonders beobachten kann, wenn
ein herangelocktes Haselhuhn in gerader Richtung lings eines Wald-
weges oder fiber eine kahle Stelle heranliuft; dann schwankt und
wackelt es formlich hin und her, als ob die kurzen Stinder fir die
Schwere des Korpers und fir die groBe Geschwindigkeit nicht aus-

reichen wiirden.
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Wenn der Boden mit pulverirockenem Laube bedeckt ist, wic
dies z.B. im August oft in den steirischen Buchenwéldern der Fall
ist, dann verursacht das Haselhuhn im Laufen ein bedeutendes
Geritusch, welches der geiibte Jiger meist richtig beurtheilt. Er kamn
sich dann rasch nach der Richtung wenden, aus welcher ithm das
Haselhuhn zukiuft. Ab und zu liuscht wohl das Gerdusch einer
am Boden laufenden Amsel oder eincs Eichhérnchens. Sonst aber
ndhert sich das Haselhuhn im Laufe lautlos und erscheint oft un-
vermuthet in nichster Nidhe des Jigers. Am Boden windet es sich
lieber unter Hindernissen durch, als dass es dieselben umgehen
wirde. Nur wenn ein astreiner Stamm am Wege liegt, springt es
gernc auf denselben hinauf. Aufwirts liuft das Haselhuhn sehr
gerne gerade, auch bei sehr steilen Boschungen; abwiirts dagegen
sehr ungern und in schriger Richtung, wenn es nicht, wie dies
haufiger der Fall ist, vorzieht, fliegend den Weg zuriickzulegen.
Viele Jiger sind der Ansicht, dass das Haselhuhn nach einer steilen
Boschung abwirts tiberhaupt sehr ungerne zusteht, und mir sind
mehrere Fille bekannt, die dies zu bestitigen scheinen, indem von
unten angelockte Haselhithner auf den Lockruf zwar meldeten, aber
nicht kamen, zehn Minuten spiter von der Seite quer angelockt,
stellten sie sich pflichtschuldigst sofort ein.

Angelockte, aber etwas misstrauische Haselhtihner pflegen den
Jiger, eben auller Schussweite, im Halbkreise zu umlaufen, bevor
sie anlaufen oder anfliegen. Dies geschieht oft so rasch, dass man
das Haselhuhn bald rechts, bald links melden hért und glauben
konnte, man habe es mit zweien zu thun.

Das Haselhuhn ist auch ein kleiner Akrobat und sehr geschult
im Springen. Lautlos und mit Vorliehe springt es auf Baumstiimpfe,
Felsblocke, niedere Aste etc. von der Hohe eines Meters, um von
hier die Umgebung zu tiberblicken. Auf solchen erhéhten Punkten
nimmt es sich besonders malerisch aus, wenn es mil gestrecktem
Halse neugierig und vorsichtig nach allen Seiten dugt oder gar in
voller Balzstellung seinen Gesang anstimmt. Die volle Balzstellung

nehmen namentlich alte Hihne hdufig auch im Heranlaufen an.
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Sie erscheinen dann fast doppelt so grof und breit, als sie in
Wirklichkeit sind.

Im Sprunge, der zuweilen durch die Schwingen unterstiitzt
wird, erbaschen sie dann auch nicht allzuhoch hiingende Beeren-
biischel. Naumann ') belauschte eines beim Ausbeeren ciner Dohne,
welche mit Hilfe der Fliigel 15 Meter hoeh senkrecht in die Hohe
sprang, die erschnapplen Beerenbiischel in die Hohe riss und, als
es den Beobachter in demselben Augenblicke gewahrte, schnell da-
mit in die nahen Wachholderbtische rannte.

Angelockte und nicht misstraunische Haseclhiihner haumen, wenn
sie sich tuiberhaupt fliegend néhern, in der Regel in der mittleren
Héhe nicht allzu hoher Biiume, aul ziemlich freien, seltener auf
sehr hohen Biumen, z. B. alten, schlanken Buchen oder Nadel-
biaumen, in welchem Falle sie sehr klein erscheinen, und ein
guter Schrotschuss dazu geliort, sie herabzuschiefien. Nie dagegen
sah ich ein Haselhuhn sich auf den Wipfel cines Baumes einschwingen,
muss jedoch aus einer Bemerkung Baron v Kritdeners*) annehmen,
dass dies ausnahmsweise im Norden doch all und zu der Fall ist,

Wiihrend des Aufbdumens und zwei bis drei Sccunden darauf
scheint das Haselhuhn, vielleicht durch die néthige Prafung der
néiichsten Umgebung etwas befangen, so dass der Jiger im ersten
Momente ungescheut auch eine auffallendere Bewegung machen und
mit dem Gewehre auffahren kann, wihrend spiter die geringste
Bewegung hinreicht, das Haselhubn zu verscheuchen. Wiederholt
oder durch grofien Lirm aufgescheuchte Haselhihner, wie dies bei
Treibjagden sehr hiufig vorkommt, baumen meist in die dichtesten,
hoher gelegenen Partien des Astwerkes, um sich dort in der Nihe
des Stammes zu ,driicken“. Dabei huschen sie rasch auf die dem
Verfolger entgegengeselzte Seite und lugen mit langgestrecktem
Halse nach den Feinden. Wenn sie sich dann gut versteckt

wéhnen, sind sie oft durch den Liarm der Treiber und das Ge-

1) p. 367.
2) Hugos Jagdztg. 1890, p. 199
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liute der Hunde nieht zu vertreiben und halten kreisendes An-
gehen wohl aus. Nur ein Beispiel hiefiir. — Bei einer Treibjagd
strichen mir rasch nacheinander drei Haselhithner in das dichteste
Astwerk einer hohen Fichte, ohne dass ich sie erblicken konnte.
Trotzdem ich den Baum wiederholl wumkreiste, aul einen Hasen
zwel Schiisse abgab, und endlich die ganze Treiberlinie lirmend
an mir voruberzog, sirich keines ab. Erst als ich nach Beendigung
des Triebes den Baum mit einem Gefihrten einer ndhern Unter-
suchung unterzog, erblickten wir eines, das ich herabschoss, worauf
auch die zwei anderen abstrichen. In einem solchen Falle hilt das
augenscheinlich sehr gedngstigte Haselhuhn auch einen Fehlschuss
ruhig aus, wenn auch daneben kleine abgeschossene Aste, Rinden-
stiicke herunterprasseln, und lisst uns Zeit zu einem zweiten Schusse.
Erst, wenn es ganz ruhig geworden und die Gefahr voriuber zu
sein scheint, streicht das Haselhuhn lautlos seinem Lieblingsstand-
orte zu. Dieses ,Sichdriicken“ des Haselhuhns ist sehr charakteristisch

und kommt sicherlich auf dem Boden ebenfalls hiufig genug vor.

Nahrung, Magenkiesel, Losung.

Die Nahrung des Haselhuhns ist eine vielartige und weit
zartere, als die des Auerhuhns und kommt eher jener des Birk-
wildes gleich, was auch seinen Ausdruck in der Giite und Zartheit
des Wildprets findet. Nach dem Alter der Haselhithner, nach der
geographischen Breite und verticalen Hohe ihrer Standorte und den
damit zusammenhingenden Vegetationsverhiltnissen und nach der
Jahreszeit dndert sich auch die Asung bedeutend. Wenn die Hasel-
htihner an reichbesetzter Tafel sitzen, namentlich im Herbst, dann
nehmen sie sehr viel Nahrung zu sich, so dass ihr Kropf und Magen
bis zum Bersten gefiillt ist. Dann sind sie auch am besten im
Wildpret. Lund hat an seinem gefangenen Haselhahne einen
auflerordentlichen Appetit wahrgenommen und constatiert, dass
sich kiwrzlich eingefangene Haselhithner an Blaubeeren zu Tode

fraBen.
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Graf Wodzicki fithrt nach Sachses Mittheilung auf die lange
Verdauung und die damit zusammenhédngende Trégheit sogar viele
Gefahren und zum Theil die geringe Vermehrung der Haselhtthner
zurick.

Die erste Nahrung der Kichlein bilden Ameisenpuppen (so-
genannte Ameiseneier) und zahlreiche andere weiche Kerbthiere,
die ihnen von der Henne vorgelegt werden. Ich selbst konnte zwar
nie beobachien, dass Haselhithner die oft sehr grofien Haufen der
Waldameise (Formica rufa) aufscharren, um zu den meist sehr tief
gelegenen Puppen derselben zu gelangen; im Gegentheil fand ich
solche Ameisenhaufen in der Nédhe constatierter junger Ketten stets
unversehrt. F. C. Keller') theilt jedoch dartithber mit, ,dass er mit
besonderem Interesse heobachtet habe, wie geschickt die Haselhithner
die Arbeiten des Griinspechtes fir sich auszunitzen wissen. Dieser
gribt bekanntlich bei den Haufen der grossen Waldameise oft lange
Génge, um zu den Ameisen, zu deren eigenen und bei ihnen zu
Gaste weilenden Larven und Puppen zu gelangen. Diese Génge
beniitzen die Haselhithner, schliipfen durch dieselben hinein und
scharren sich dann weiter, his sie zu den in der Tiefe weilenden
Ameisen gelangen. Ein solcher Ameisenhaufen wird so lange besucht,
als er tberhaupt eine Ausbeute liefert. So wird der Griinspecht
gleichsam zum Mineur, der den Haselhithnern ihre Stollen und
Schachte gribt, die sie dann fleifig ausbeuten.® Die oft nur aus
Erdhaufen und Erdgingen Dbestehenden Wohnungen der tubrigen
Ameisenarten, bei denen die Puppen nicht tief liegen, sind den
Haselhithnern offenbar viel leichter zugénglich.

Den Jahreszeiten entsprechend *) ndhren sich die ausgewach-
senen Haselhithner im Frithjahr hauptsichlich von Blatterknospen,
den ménnlichen Bluten des Haselstrauches (Corylus avellana L.),
der Birke (Betula alba L.) und der Erle (Alnus glutinosa Gart. incana
DC.), die sie ganz verschlingen, dem Kropf und Magen die Er-

1) Dombrowskis Encykl. p. 567.

?) Naumann, Die Viogel Deutschlands, p. 368 ff,
6



weichung und Zerkleinerung iberlassend; von Wachholderbeeren
(Juniperus communis L.), den Spitzen des Heidekrautes (Lirica car-
nea L., Calluna vulgaris Sal.), der Heidelbeeren (Vaccinium myrtillus
L.), der Preiselbeeren (Vaccinium wvitis idaea L.), den Blittern von
Sauerklee (Hasenklee) (Oxalis acelosells L.), Grasern, Klee etc.

Als echter Tetrao denkt das Haselhuhn im Frithjahr an seine
Asungshedirfnisse oft erst dann, wenn den Freuden der Balz Gentige
geleistet worden, also in den spiteren Morgenstunden nach Sonnen-
aufgang. Vor oder bei Sonnenaufgang erlegte Haselhihne haben,
gleich dem U7ogallus und Tetrix, den Kropf noch fast ganz leer.

Gegen den Sommer bilden neben der genannten vegetabili-
schen Kost Kifer, Ameisen und deren Puppen, Heuschrecken,
Fliegen, Spinnen und aufgescharrte Insectenlarven die Hauptnahrung.

Im Sommer und Frithherbst ist es mit der Asung dann
am besten bestellt. Erdbeeren (Fragaria vesca L.), Zwerghimbeeren
(Rubus chamaemorus L.), Himbeeren (Rubus idaeus L.), Brombeeren
(Rubus fruticosus L., Bubus cacsius L.), Heidelbeeren (Vaccinium
myrtillus L.), Preiselbeeren (Vaccinium wvitis daea L.), Hollunder-
heeren (Sambucus mnigra L.), Berghollunderbeeren (Traubenholler)
(Sambucus racemosa L.), die Frichte der Kornelkirsche (Cornus mas
L), des WeiBdorns (Crataegus oxyacantha L.), der wilden Rosen
(Rosa cawina L.), der Birentraube (Arbutus wva wrsi L.), im Norden
Ackerbeeren (Rubus arcticus L.), die Moor- und die Moosbeeren
(Vaccindwm uliginosum L. und Vaccinium oxycoccos L.), die Rausch-
oder Krickebeeren (Empetrum wigrum L.), die Ebereschenbeeren
(Sorbus aucuparia), Berberitzenbeeren (Berberis vulgaris L.), Friichte
der Schlehen (Prunus spinosa L.), Kermesheeren (Phytolacca decandra
L.) und sicherlich noch manche andere dienen dann zur Asung.

In unserem Breitengiirtel bilden zur Herbstzeit die Lieblings-
dsung die Heidelbeeren und jene des Hollunders, welch’ letzterer
sich die Schlingensteller im Herbst und Winter als sehr verlocken-
des Kirrungsmittel bedienen; in hoéheren Lagen die Preiselbeeren.

Nach Naumann soll das Haselhuhn auch die bekanntlich mit
einem fir den Menschen giftigen Kern versehenen Beeren des
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Seidelbastes (Daplne mezerewm L.) und der Zaunkirsche (Lonicera
aylostewm L.) annehmen. Dass Haselhithner, so scheu sie sonst sind,
im Herbst auch die Obstgirten einsam und am Walde gelegener
Gehofte aufsuchen, um dort zarten, siilen Birnen nachzugehen,
habe ich nirgends gelesen, daftir aber selbst wiederholt positiv
beobachtet. Ich fand sie auf Haferbirnbiumen, und der Besitzer
des betreffenden Gehdéftes versicherte mich, dass dies keine unge-
wohnliche Erscheinung sei. Gefangene Tetraonen zeigen bhekanntlich
fir Apfel sogar eine groBe Vorliebhe. Abgesehen von den zahl-
reichen diesbeziiglichen Mittheilungen Josef Stergers in Krainburg,
hat mir selbst in dessen hochinteressanter Colonie ein recht halz-
lustiger alter Urogallus Anfang September mit sichtlichem Behagen
Stiicke aus einem vorgehaltenen Apfel herausgerissen und verschluckt,
und fand dessen Beispiel sofort Nachahmung seitens zweier alten
Auerhennen und eines jungen Birkhahns.

Ziemlich neu war es far mich, dass Haselhithner im Herbst
auch Weingéirten aufsuchen, um dort an den Trauben zu picken.
Stud. jur. Reiser, der Bruder des Ornithologen in Sarajevo, hat
dies in den Weingédrten an den Gehédngen des Bachergebirges wieder-
holt und positiv beobachtet. In meiner Heimat Tiffer in Unter-
steier konnte ich dies nie wahrnehmen. Die dortigen Trauben a la
Grimeberg sind den Haselhtthnern wohl zu sauer?

AuBer verschiedenen Siimereien, darunter auch Getreide, nehmen
sie nach v. Czynk und Sachse im Herbst auch Buchekern an.

Im Spatherbst und Winter dsen die Haselhthner aufier den
noch auf den Striuchern und Biumen befindlichen Beeren, darunter
besonders jenen der Eberesche, die der Mistel (Viscum album L.);
die Bliten des Haselstrauches, der Birken, Erlen, Weiden, die
Spitzen des Heidekrautes, der Heidel- und Preiselbeeren; ferner
die Knospen verschiedener Biume und Striucher, hesonders der
Birken und Erlen und, wie ich an anderer Stelle erzihlt, in unseren
Gegenden und wohl auch anderswo mit grofer Vorliebe die
Knospen der im Walde oder an deren Rindern hefindlichen Obst-

bdume, wodurch sie den einzigen nachweisharen Schaden anrichten.
6*
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Baron Nolde berichtet, dass die Haselhtthner in einigen nor-
dischen Bezirken auch die schmackhaften Niisse der Zirbelkiefer
(Pinus cembra L.), die ja bekanntlich auch in den Alpen verbreitet
ist, annehmen, dass das Wildpret derselben durch diese Asung
einen besonders feinen, aromatischen Charakter annehme. Aus den
Alpen habe ich dariber keine derartige Nachricht erhalten, vielleicht
wohl aus dem Grunde, weil der Verbreitungsbezirk der Zirbelkiefer
hier in der Regel viel hoher gelegen sein diwrfte, als jener des
Haselhuhns.

Nur ausnahmsweise greifen die Haselhithner im Winter zu
den Knospen und Nadeln der Nadelholzbiume, der regelmifigen
derben Kost des Auerhahns. Sachse, F. C. Keller und ich
haben solche im Magen und in der Losung von im Winter erlegten
Haselhithnern gefunden. Biwrgerschullehrer Camuzzi in Graz hat
den Kropf eines von mir im Winter 1889 erlegten Haselhahns
vollgestopft mit Tannennadeln gefunden.

Ist den Haselhithnern im Winter der Tisch auch nicht mit
leckerer Nahrung, so ist er doch sehr reich gedeckt, so dass
selbst in den schneereichsten Wintern von einer Asungsnoth nicht
die Rede sein kann. Auch ist nirgends auch nur ein Fall erwihnt,
dass Haselhiihner an Nahrungsmangel eingegangen sind. ,Mit be-
wunderungswiirdigem Scharfblick,“ schreibt F. C. Keller, ,wissen
sie die ihnen zusagenden Striucher selbst im verschneiten Zustande
von dem andern Unterholze zu unterscheiden. Sie setzen sich auf
einen Wipfel und schlagen mit den Schiwingen auf den Schnee bis
dieser abfillt und so die Beeren bloBgelegt werden Geht es
gar zu knapp, so entschlieBen sie sich wohl dazu, ihr gewohntes
Aufenthaltsgebiet zu verlassen. In solchen Fillen jedoch beschriinken
sie sich mit wenigen Ausnahmen darauf, ihren Aufenthaltsort in
der Schattenseite mit einer sonnseitigen Lage zu vertauschen, die
ihnen gunstigere Chancen fiir ihr Fortkommen hietet. Mit dem Ein-
tritte des Frihlings streichen sie dann wieder gewohnlich zuriick.«

Um die Arbeit des kleinen aber kréftigen Magens zu unter-
stiitzen, nehmen auch die Haselhithner, gleich dem Auer- und Birk-



wilde, kleine Kieselsteinchen in der GréBe von Hirsekornern (Waidkorn)
zu sich, welche in Ermangelung von Zidhnen die Verreibung des zu-
weilen etwas spréoden Mageninhaltes zu besorgen haben, und welche,
sobald sie rund abgeschliffen sind, mit der Losung abgehen.?) Ich
fand deren bis tiber hundert Stick; doch habe ich im Magen eines
im Herbste 1890 erlegten Haselhuhnes auch nicht ein Steinchen
gefunden. Das Gewicht der Magenkiesel betrigt nach Wurms und
meinen eigenen Beobachtungen bis 52 Gramm.?) Sie bestehen
meist aus weilem oder rothlichem Quarz. Sicherlich kénnte man,
wie beim Auerwild, auch beim Haselhuhn aus diesen Steinchen
Schliisse auf die Gebirgsformation ihres Standortes ziehen. Da die
Magenkiesel des Haselhuhnes, wenn auch recht hitbsch abgerundet,
meist sehr klein sind (einen einzigen fand ich von der Grofe einer
Erbse), so eignen sie sich nicht recht dazu, gleich den Hirschgrandeln
und Magenkieseln des Auerwildes in Schmucksachen, Busennadeln
etc., gefasst zu werden. Es wiren dies sonst recht hitbsche
Erinnerungen an einen, unter besonderen Umstinden erlegten
Capitalhahn.

Die Losung des Haselhuhnes besteht aus walzenformigen,
schwachgebogenen 2 bis 2:5 Centimeter langen und 0-4 his 0'5 Centi-
meter dicken Stiicken, die nach der Jahreszeit und Asung sehr
verschieden gefirbt sind. Zur Beerenzeit im Herbst sind sie blau-
schwarz, im Winter braun und mit einer weillen dicken Urinschichte
tiberzogen. Wo die Haselhithner, namentlich im Winter, wiederholt
bezogene Schlafbiume haben, findet man die Losung zuweilen in

1) Vergl. dariiber Dr. W, Wurms Auverwild, 2. Aufl, p. 54 ff. und dessen
Abhandlung im Weidmann Bd. XV, p. 837 ff.

2) Nach Wurm fiihrten alte Auerhdhne 26'2 bis 27-2 Gramm

einjdhrige Auerhéhne 19-2 235
ein junger jedoch auch 331 Gramm
eine Auerhenne 107

ein norwegischer Rackelhahn 164
Birkhéhne 35 bis 12 Gramm

Haselhithner 20 52 Magenkiesel.



groferen Haufen beisammen. Unter einem Féhrenbaum fand ich im
Schnee einen Haufen, der eine grofiere Tabatiére ganz ausfiillte.
Nach Baron v. Kriidener finden sich Hiuflein von Losung auch in
den Schneegruben, in denen die Haselhithner eventuell tibernachten.

Da die zarte Nahrung des Hasellwihnes gut verdaut wird,
lasst sich im Spitherbste und Winter die Asung des Haselhuhnes
aus der Losung weniger leicht erkennen, als beim Auer- und Birk-
wild. Nur allenfalls angenommene Nadeln, Fiile und Flugeldecken
von Kifern sind leicht erkennbar. Natturlich ist die Losung des
Haselhuhnes im Walde weit weniger auffillig und daher seltener
zu finden, als jene des Auer- und Birkwildes, mit welcher der
Waldeshoden an den Winterstandorten und Balzplitzen oft férm-
lich tberdeckt ist, deren GroBe und lichte Férbung sofort in die
Augen springen.

Obwohl die Haselhuhnjiger auf ihren Jagden genug Pech,
in der Balzzeit meinetwegen genug ,Falzpech“ zu verzeichnen
haben, so durfte es doch weniger hekannt sein, dass Dr. Wurm
das ,Falzpech auch fir das Haselhuhn nachgewiesen hat, jene dick-
fliissige, spéter erhirtende Chlorophyllosung des Auerwildes, mit
der die nachts reichlich abgegangene gewohnliche Losung schliefilich
wie mit einer lichtbraunen Sauce tibergossen wird, auf die sich ein
ganzes Gebaude von sonderbarem Jdageraberglauben aufgebaut hat,
welche genau erforscht zu haben das Verdienst Dr. Wurms ist.")

Diese latwergenartige, rasch erhirtende und damit schwarz
und pechartig glinzend werdende Losung ist das Product der langen
Blindddrme der Huhnervégel und kommt nicht nur zur Balzzeit,
sondern das ganze Jahr hindurch heim Hahn wie bel der Henne vor.

Fior unsern kleinsten Zefrao jedoch knipft sich kein Wunder-
glauben daran.

Ob wohl auch die charakteristische Brutlosung bei Haselhennen
vorkommt?? ¥)

1) Wurms Auerwild, 2. Aufl, p. 80 ff.
2) Vergl. Wurms Auerwild, 2. Aufl,, p. 174.
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An dieser Stelle sei auch erwihnt, dass Dr. Wurm in der
zur Balzzeit besonders stark angeschwollenen Rose des Haselhahnes
auch jenen eigenthiimlichen Fettfarbstoff, den er Wildhahnroth,
Tetronerythrin genannt, nachgewiesen hat, ebenso wie beim
Auer-, Birk-, Fasan- und Rephahn.')

Bider.

Gleich den anderen Hithnerarten nehmen die Haselhtthner
sehr gerne Sand- und Staubbider auf sandigen Waldwegen, in
trockenem Humus, in den von tberhingendem Wurzelwerk ge-
schiitzten Erdbdschungen an den Wegrindern, in verlassenen Ameisen-
haufen u. s. w. Dies geschieht an sonnigen Stellen besonders in
den Vormittagsstunden, nachdem die Nahrungsbediirfnisse befriedigt
sind. Dabei strecken und recken sie sich gleich den Haselhithnern
und schiitteln, glitten und putzen ihr Gefieder, ab und zu nach
Insecten haschend oder kleine Steinchen aufnehmend, die fir die Ver-
dauung nothig sind. Dabei verlieren sie, namentlich in der Mauser-
zeit, einzelne Federchen, so dass der Jiger in der Lage ist, an
solchen frischen Biidern, namentlich nach kurz vorhergegangenem
Regen, mit Sicherheit die nahe Anwesenheit der Haselhithner zu
bestiitigen.

Obwohl sie sich, namentlich im heien Sommer und Herbst,
mit Vorliebe in feuchten Griben, in der Nihe des Wassers auf-
halten, so hat sie doch niemand Wasserbider nehmen sehen. Ich
mochte solche tberhaupt aus dem Grande in Zweifel ziehen, iweil
Haselhithner doch zuweilen auch in der groften Sommerhitze ihre
Standpliatze in absolut wasserarmen Districten, am Riicken der
Gebirge ete. aufschlagen, wo sich in weitem Umkreise keine Quelle
vorfindet. Aus dem gleichen Grunde mochte ich auch bezweifeln, dass
sie je etwas anderes trinken, als vielleicht welche Thautropfen am

Morgen.

1) Niheres Wurms Auerwild. 2. Aufl.,, p. 49 ff.
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Mit besonderer Vorliebe scharren die Haselhithner den Waldboden
auf, im Sommer sowohl, wie auch in nicht zu schneereichen Wintern,
um unter dem Laube nach Siamereien, Insecten, Larven ete. zu suchen.

Auch solche aufgescharrte Waldesstellen geben dem Jéger oft
ein zuverlissiges Mittel an die Hand, die Nihe von Haselhithnern zu
constatieren. Obwohl auch andere Vogel (Amseln, Rothkelchen,
Spechte etc.) den Boden aufscharren und das Laub umwerfen, so
erkennt man doch meist sehr leicht an dem grofen Umfange der
aufgescharrten Stellen, dass sie von Haselhithnern herrithren. Auf
dieses Scharren fihrt Naumann') das frithe Abstofen der Fransen

(Zehenstifte) zurtick, die erst mit vollendeter Mauser wiederkommen.

Nutzen, Schaden.

Der hauptsiichlichste und in die Augen springendste Nutzen,
den uns das Haselhuhn gewihrt, ergibt sich aus seinem Wildpret,
tiber dessen Glte, Verwertung und nationalokonomische Bedeutung
an anderer Stelle einiges ausfithrlicher erwihnt werden soll.?)

Sicherlich nitzen die Haselhithner auch durch das Verzehren
zahlloser Insecten und deren Larven,?) vielleicht auch als Vertilger
schiadlicher Waldkriuter, durch das héufige Scharren des Wald-
hodens, wodurch sie die Besamung hefordern.

Keiner der Schriftsteller, die dariiber geschrieben, weif von

einem Schaden zu berichten, und Naumann*) bemerkt ausdriicklich:

1) p. 870.

2) Lund berichtet mir, dass nach dem schlechten Herbste 1845 im folgenden
Friihjahre fiir die skandinavischen Bauern groSe Noth eintrat. Es fehlte an Geld, um
das Saatkorn und die Steuern zu bezahlen. Ole Lersd und Johann Rud klagten
sich gegenseitig ihr Leid. Letzterer wollte schon seine einzige Kuh dem Kirchspiel-
vogte verpfinden, als Lerso bemerkte, er habe seine Kuh im Walde. Néchsten Tag
zog er mit Blekeberg zur Jagd aus und erlegte in acht Tagen 72 Haselhiihner und
einige Auerhiihne, die ihnen nun aus schwerer Noth helfen mussten.

3) Dr. Wurm, Die deutschen Waldhiihner. Zoolog. Gart. 1880, p. 275. Nau-
mann, p. 376.

5 p. 877.
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y,Dass dies schone Gefliigel durch Abbeiflen vieler Baumknospen
nachtheilig werde, ist gar nicht bemerkt worden.“

So gerne ich nun meinen Lieblingsvogel zu schiitzen bereit
bin, muss ich doch, um vollstindig unparteiisch zu bleiben, be-
kennen, dass auch das so harmlos scheinende Haselhuhn, wenn
auch nur in einzelnen Gegenden, z. B. in Steiermark, einen posi-
tiven Schaden anrichten kann, und zwar durch Verbeifen der
Knospen und speciell der Fruchtaugen der Apfel- und Birnbdume
in den strengen Wintermonaten. Dass sich Haselhithner in den
Wintermonaten gerne auf Obstbiumen an Waldesrindern, selbst
in der nichsten Nahe der Bauerngehofte, aufhalten, ist sicherlich
schon von vielen Jigern beobachtet worden. Ganz neu und tber-
raschend war es jedoch fir mich, zu hoéren, welch’ bedeutenden
Schaden sie auf denselben anrichten kénnen. Als ich vor Jahren
wihrend der Jagd mit zwei erlegten Haselhtthnern zum Gehofte
eines windischen Bauern in Untersteiermark kam, und letzterer
meine Beute erblickte, meinte er unwirsch: ,Naj ga postrelajo,
tega gerdega vraga, nam vse poire.“ ,Schieflen Sie dieses Teufels-
zeug doch zusammen, es frisst uns alles zusammen.“ Diese AuBlerung
eines als Krakehler in Jagdangelegenheiten bekannten Mannes klang
mir zu dumm. Das so scheue, versteckt lebende, kaum dem Jiger
zugéngliche Haselhuhn ein Schidling! Mit einer nicht eben héflichen
Bemerkung wies ich diese, wie mir schien, absurde Bemerkung
zuriick, und gieng meines Weges. — Ein andermal horte ich in einem
einsamen, tiefeingeschnittenen, bewaldeten Graben meiner Heimat, wo
es stets genug Haselhithner gab, fast die gleichen erziirnten Worte
aus dem Munde einer alten Béuerin, die auf einige grofie, wenn
auch minderwertige Obsthiiume des steilen Abhanges hinweisend
erklirte, diese Biume héitten trotz ihres Alters noch nie Friichte
gelragen, da die Haselhihner alles abfrifien. Sie (die Minner)
fingen ohnedies so viel zusammen, als sie nur koénnten, es seien
aber noch immer genug da zum Schadenmachen, meinte sie, naiv
und unbewusst den Wildfrevel der ménnlichen Hausgenossen ein-

gestehend. Als ich auch diese Bemerkung als unsinnig zuriick-
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gewiesen und ihren Hausgenossen mit einer Anzeige gedroht hatte,
keifte sie noch lange vom Bergabhange auf uns nieder. Der mich
begleitende Revierjiger Bibetz, mit der Lebensweise der Hasel-
htihner ganz vertraut, hestitigte mir, dass dieselben die Knospen
einiger Obstbdume regelmifig ganz abdisen. Am meisten Gewicht
jedoch lege ich auf die Mittheilungen des uns Jigern und dem
Wilde gleich freundlich gesinnten ehrenwerthen Bauern Zorko
yhinter dem Hum® bei Tiffer, dessen Behausung nahe an den aus-
gedehnten Eigenwaldungen liegt, in denen es jiahrlich regelméifBig
zwei bis drei Ketten Haselhiihner gibt. Ohne selbst Jiger zu sein,
hat er ein wachsames Auge auf das Wild, besonders auf die Hasel-
hithner, deren Standorte er genau kennt. Auch er bestitigte mir,
dass die Haselhithner zur strengen Winterszeit die Kospen einzelner,
ganz in der Nahe seiner Behausung gelegenen Obstbiume so voll-
stindig abdsen, dass diese Biume gar keine Friichte tragen, dass
man im Winter das Knuspern der emsig #dsenden Haselhithner in
den Gezweigen ganz deutlich vernehmen kénne, und dass der Schnee
unter diesen Biumen mit kleinen Abfillen ganz bedeckt sei. Er
lad mich ein, ihn im Winter bei tiefem Schnee zu besuchen, damit
ich dieses Schauspiel selbst ansehen kénnte. Dazu gab sich zwar keine
Gelegenheit, aber ich kann die Mittheilung Zorkos nicht bezweifeln.

Es scheinen diese Knospen fiir die Haselhtthner im Winter
also einen Leckerbissen zu bilden, wie in anderen Gegenden die
Beeren der Eberesche; welche die Haselhithner im Winter selbst
in den Alleen der ReichsstraBe aufzusuchen pflegen. Grofi kann
indessen dieser Schaden nicht genannt werden, da man ja mitten
in unseren Wildern genug unveredelte Apfel- und Birnbdume findet,
die im Herbste mit fast wertlosen Friichten bis zum Brechen der Aste
behangen sind, und da diese Klagen nur ganz sporadisch vorkommen.

Es sei dieser Thatsache hier daher mehr des Curiosums wegen
erwihnt, und nicht in der Absicht, das Haselhuhn als einen neuen
-Schidling® der Landwirtschaft an den Pranger zu stellen. Derartige
Klagen uber Wildschiiden, und oft sehr iibertriebene, miissen die Jiger
ohnehin genug anhéren und oft mit schwerem Gelde bezahlen.
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Krankheiten, Verletzungen.

Von Krankheiten der Haselhiihner ist nur wenig bekannt. —
Dr. Wurm,') dem ich im Nachstehenden folge, rechnet hiezu die
oft massenhaft auftretenden Parasiten (Zecken, Léuse, Band- und
Spulwiirmer), von denen aber die Liuse weder in jener Menge,
noch in jener scheuflichen Gréfie vorkommen, wie wir sie bei
den erlegten Sticken von Urogallus und ZTetriz einige Stunden nach
dem Tode des Vogels um den Schnabel sich versammeln sehen.
Naumann?) bemerkt, dass in den Eingeweiden auch ein Band-
wurm (ascaris vesicularis), welchen sie mit den verwandten ATten
gemein haben, gefunden worden ist. Faryuharson (Lancet 5. Sep-
tember 1873), welcher mehrere an der in Schottland grassierenden
Lgrouse-disease’ eingegangene Huselhithner untersuchte, constatierie
im Dinndarme Bandwiirmer und im Blinddarme eine méBige
Anzahl der von Cobbold beschriebenen Strongylus pergracilis, zum
Theile nur letztere. Dabei war die Leber fettig-kérnig entartet,
zerflieBend, aber nicht eiterig infiltriert. Dieser irztliche Forscher
nimmt als Wesen der Krankheit ein specifisches Fieber, wie etwa
Typhus, an.?)

Nach Baron Nolde*) wirken harte Winter schddlich auf die
Haselhiihner, wenn héufig sogenannter Duftanhang stattfindet, und
die Knospen mit einer Eiskruste itherzogen sind. Der Genuss solcher
glasierten Birkenknospen verursache bei den Haselhihnern eine Art
Diarrh6e und wirke todtlich, wozan Wurm (a. a. O.) die Frage
aufwirft, ob dieser eifrige Waidmann nicht vielleicht die auch dem
Haselhuhn physiologisch eigenthiimliche fliissige Chlorophyl-

losungs) fiir eine krankhafte Excretion angesehen.

1) Die deutschen Waldhiihner. Zoolog. Gart. 1880, p. 273.

2) p. 373.

8) Virchow-Hirsch, Jahresb. tiber die Fortschritte der ges. Medicin. 1874,
I, p. 716.

4) Ilustr. Jagdztg. II, p. 110.

5) Wurms Auerwild, 2. Aufl.,, p. 81.
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Die extreme Kilte, welche die Winter der nordischen Gegen-
den aufweisen, schadet den Haselhithnern, die durch ihre zarte, aber
dichte und filzartige Befiederung hinlinglich geschiitzt sind, ebenso
wenig, als ihnen Nahrungsmangel im Winter ernstlich Abbruch thun
kénnte. Der Tisch ist fiir die Haselhithner im Winter hinlénglich
gedeckt, wenn auch mit sehr magerer Kost, und es ist nicht be-
kannt, dass Haselhithner irgendwo Hungers gestorben wiéren.

Anhaltende Regengiisse und verspiiteter Schneefall vernichten
manche Bruten, welche die Hennen nicht mehr trocken und warm
zu halten vermochten, ganz oder theilweise. So kommt es, dass
die Zahl der ausgefallenen Kiichlein fast regelmafig hinter der Zahl
der gelegten und hebriiteten Eier zuritickbleibt.

Noch héaufiger fillt die briitende oder die unmiindigen Kiichlein
fuhrende Henne Feinden zum Opfer, wodurch natirlich der Nach-
wuchs dem Verderben preisgegeben iird.

Die durch die geringe Individuenanzahl erzwungene, durch
festes Standhalten ohnedies unterstiitzte Inzucht ist der Vermehrung
des Haselwildes abtriglich.

Misshildungen des Schnabels, wie der Zehen sind ab und zu
beobachtet worden, wie auch deutliche Spuren von Verletzungen,
die auf einen missgliickten feindlichen Angriff oder eine Schusswunde
hindeuteten.

Ich erlegte einen Hahn, dessen Oberschenkel einst gebrochen,
aber geheilt und wulstig vernarbt, infolge dessen viel kiirzer war.
Im Frithjahre 1890 opferte ich dem Zwecke iissenschaftlicher Be-
obachtung einen Hahn, welchem der Stofi offenbar im Spétherbste
oder Winter ausgerissen worden war. Der neue Stof hatte in den
16 Steuerfedern zwar die charakteristische Zeichnung eines normalen,
war aber um die Hilfte kiwrzer; die unteren Stofifedern dagegen
waren fast ganz wei, die braunrothe Zeichnung fehlte voll-
stindig. — Der alte StoB durfte wohl im Fange eines Reineke ge-

blieben sein!
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Feinde des Haselhuhns.

Als Feinde des Haselhuhns werden genannt unter den Sduge-
thieren: Der Wolf (Canis lupus L.), der Fuchs (Canis vulpes L.), der
Luchs (Telis lynx L.), die Wild- und Hauskatze (Felis catus L. und
domestica L.), der Edelmarder (Mustela martes L.), der Steinmarder
(Mustela  foina L.), der Iltis (Mustela putorius L.), das Hermelin
(Mustela ermines L.), das Wiesel (Mustela vulgaris Bris.), der
Zobel (Mustele zibellina L.); als Eierrduber und den gefangenen
Haselhithnern gefihrlich der Bér (Ursus arctos L.), als Eierrduber der
Dachs (Meles taxus L.), der Vielfrall (FjallfraB) (Gulo borealis Nils.),
der Igel (LErinaceus europacus L.), das Eichhoérnchen (Sciwrus vulgaris
L.), endlich frei und unbewacht revierende Hunde; — unter den
Raubvogeln: der Geierfalke (Falco gyrfalco L.), der Wanderfalke
(Faleco peregrinus L.), der Baumfalke (Fualco subbuteo L.), der Habicht
(Astur palumbarius L.), der Sperber (Astur nisus L.), der Miuse-
bussard (Buteo vulgaris Bechst.), der Steinadler (Aquila chrysadtus Bp.),
nach F C. Keller und O. v. Lowis, der Schreiadler (Aguila
naevie Bris.), der Uhu (Shyzr bubo L.), die Schneeeule (Nyctea
nwvea Gray), die Habichtseule (Syrnium macrura Natt,) [Str. wralensis
Pall.], der Waldkauz (Syrnium aluco Boie), die Waldohreule (Otus
vulgaris Flam,) — womit das Verzeichnis jedoch nicht erschopit
sein durfte.

Der Schaden, den die angefiihrten Raubthiere unter dem
Haselwilde anrichten, hingt von der Hiufigkeit ihres Vorkommens
und von der groBeren oder geringeren Geschicklichkeit ihrer Angriffe
ab. Die Haufigkeit ihres Vorkommens wird der Jager an den Spuren
im Schnee, an der Losung etc. richtig erkennen; besonders aber
ist der Haselhuhnjiger gelegentlich der Lockjagd imstande, die
grofere oder geringere Schddlichkeit des Raubzeuges richtig abzu-
schélzen. Je héufiger und geschickter gewisse Raubthiere auf den
Lockruf zustehen, desto gefihrlicher sind sie. So hietet die Lock-
jagd auch ein Mittel, dem Raubzeug Abbruch zu thun, was den
Reiz derselben wesentlich erhoht.
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Fassen wir nun einige der im vorstehenden Verzeichnisse an-
geftihrten Feinde etwas nédher ins Auge, wobei uns weniger die
spérlich flieflenden fremden Mittheilungen zugebote stehen, als die
eigene, sich allerdings nur auf die Ausliufer der Ostalpen beziehende
Erfahrung.

Der rothe Strauchritter von Malepartus, der Fuchs mit seinem
langen Stndenregister, kommt da in erster Linie zu nennen. Es
mag ihm nur ab und zu gelingen, bei Tag ein vollwiichsiges, allein-
stehendes Haselhuhn anzuschleichen und im Sprunge zu erhaschen;
umso gefdhrlicher aber wird er der briitenden, festsitzenden Henne,
den Eiern und den Kiichlein, die noch nicht baumen kénnen. Seine
feine Splirnase weist ihn leicht auf ihre Fahrte; dann rdumt er
unter ihnen furchtbar auf. — Nach ganz zuverldssigem Berichte
eines Augenzeugen wurde im letzten Frithlinge in Mittelsteiermark
eine Fehe erlegt, als sie eben vom Raubzuge heimkehrend, die alte
Henne im Fange trug; funf Kiichlein hatte sie, wie die Untersuchung
des Magens ergab, bereits verschlungen.

Von einem botanischen Ausfluge auf den Hum bei Tuffer
zuriickkehrend, fand ich zu Pfingsten lings eines Waldweges in
kurzen Entfernungen ganz unverdaute, schweiige Fuchslosung,
darin Reste dreier Hislein, wie sich aus den kleinen Loéffeln nach-
weisen lieB, ferner Reste junger Haselhimer. Und so sehr hatte
sich der Fuchs den Magen tberfillt, dass er einen Theil des Frafles
erbrach. Dies alles war die Beute einer Nacht und eines Morgens.

Auf den Haselhuhnlockruf steht der Fuchs sehr haufig zu.
Meine Jagdfreunde in Tuffer z. B. waren wiederholt so glicklich,
auf diese Weise Fuchse zu erlegen, wihrend mir selbst infolge
seltenen Jagdpechs dies nie gelang, obwohl mir einige sechs Fiichse
auf den Lockruf nahe genug zustanden.

Am Visok bei Hrastnigg kam mir vor Beginn einer Brackejagd
ein Fuchs regelrecht angeschlichen, tberquerte einen schmalen Wald-
weg und blieb dann lauernd auf etwa 60 Schritte hinter einem
Busche stehen, so dass ich nur die Lunte sehen konnte. Auf jeden

Lockruf meinerseits zuckte er deutlich mit der Lunte.
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Uberzeugt, dass ich den Fuchs doch noch niher heranlocken
werde, wollte ich einen unsicheren Schuss nicht abgeben. Da zog
ein starker Luftzug von mir gegen den Fuchs abwirts. Husch!
und weg war er.

Ein andermal kam mir, als ich in Gesellschaft des passionierten
Jagdfreundes Oberlieutenant Thonhauser lockte, auf einem nicht
mehr betretenen, mit Farnkraut und niederem Erlengebiisch ver-
wachsenen Waldwege in der ,Stiftung“ ein Fuchs bis auf etwa
zehn Schritte herangeschlichen. Infolge der Deckung und un-
giinstigen Beleuchtung konnte ich das Ding nicht genau ansprechen.
Die Moglichkeit, dass dies unbestimmte Wesen am Ende gar ein
Kind sein konnte, mahnte zur groften Vorsicht. Mit dem Gewehr
an der Wange lockte ich noch einmal. Da hob Reineke die hishin
zuriickgelegten Lauscher hoch empor, so dass nun der Kopf mit den
glinzenden Sehern vollkommen deutlich zu erkennen war. Nun
gilt’s! Im zweiten Lauf hatte ich eine Vierer-Patrone. Ich zielte
scharf — — klaff! — — die Patrone hatte versagt. Ein Wischer
ins Gebiisch, und der Fuchs war verschwunden. Die Unglicks-
patrone hatte mir vor langerer Zeit ein Jagdfreund auf einer Wald-
jagd geliehen; sie war fiir einen ,grofen Hahn* geladen worden
und trug neben dem 4 die Buchstaben G. H. — und nun hatte sie
mich so schméihlich imstiche gelassen. Wihrend mich hintennach
das heftigste Jagdfieber schiittelte, tiberlegte ich, freilich zu spit,
dass auf diese Entfernung die Achter-Schrot des ersten Laufes
ihre Schuldigkeit vollkommen gethan hétten. Noch jetzt werde ich
etwas nervds, wenn ich mir jenes Ereignis vergegenwairtige.

Dem Jiger Pleschek in Hrastnigg folgte bei einer Lockjagd
ein Fuchs auf drei Ansitze, doch immer so weit entfernt, dass kein
Schuss anzubringen war. Derselbe soll bei den Lockrufen ganz
eigenthiimlich gekeckert haben.

Das Réauberhandwerk der Marder, weil meist ein néchtliches,
entzieht sich gewohnlich der directen Beobachtung; gleichwohl
wissen alle Jiger, dass dasselbe auch dem Haselhuhn gilt, welches

der Kletter- und Sprungkimstler néchtlicher Weile beschleicht.



Ubrigens stehen Marder auch zuweilen untertags auf den
Lockruf zu.

Dem firstlich Windischgrétzschen Revierjiger gelang 1889 auf
der Gora bei Gonobitzin Steiermark eine auBergewoéhnliche schone Dou-
blette, indem der erste Schuss den auf den Lockrufvon eineralten Tanne
herabgleitenden Edelmarder, der zweite das angelockte Haselhuhn im
Abstreichen herabwarf. Zwei Tage darauf war ich selbst mit dem Jiger
an Ort und Stelle dieses vollkommen beglaubigten Ereignisses. Auch
aus anderen Gegenden, z. B. aus Karnten, wurden mir Falle gemeldet,
dass wiederholt Marder hei Tage auf den Lockruf erlegt wurden.

Das Hermelin und das Wiesel sind mir auf den Lockruf eben-
falls schon zugestanden, mit gunstigeren Erfolgen fiw mich, als bei
oberwidhntem Fuchse.

Die Wildkatze und natiirlich noch mehr der Luchs sind in
unseren Wildbahnen gliicklicherweise seltene Erscheinungen geworden.
Wo sie noch hausen, zidhlen sie sicherlich zu den gefihrlichsten
Feinden auch des Haselwildes. Daftr aber mochte ich die Auf-
merksamkeit unserer Jiger auf den allgemein verbreiteten, aber
noch immer zu wenig verfolgten Schidling unserer Walder und
Felder, auf die wildernde und halb oder ganz verwilderte Hauskatze
richten. Die im Klee, im Mais- und im Stoppelfelde etc. lauernde
Katze ,maust® dort natirlich — so lange sie kein Rephuhn,
keinen Fasan und keinen Hasen erbeuten kann. Weil schlimmer
noch treibt es die Katze, die das Gehofte verlassen hat, um im
Revier herumzustreifen, oder die gar kein Gehofte mehr als ihr
Heim erkennt. Letztere verwildert dann so vollstindig, dass sich ihr
freies Rauberleben schlieflich sogar in ihrem wilden Typus ausprigt.

Von der Schadlichkeit der wildernden Hauskatze, besonders auch
fir unser Haselhuhn, nur einige Beispiele, die ich erlebt, denen aber
jeder Revierjiger genug an die Seite stellen kdnnte.

Als ich eines Sonntags im Herbste zur Haselhuhnjagd auszog,
begleiteten mich die Meinigen bis zu einem kleinen Dorfe, wo ich
in den Wald ablenkte, wihrend erstere bei einem Bauerngehofte
vorsprachen, um dort eine Schiissel geronnener Milch mit Schwarz-
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brot, den Kindern ein Leckerbissen, einzunehmen. Da schlich sich
schnurrend um den Tisch ein prachtvoller, roth und schwarz ge-
tigerter Kater, den alle ob seiner seltenen Schénheit bewunderten.
Das einfiltige Bauernweib rithmte nun die Haupttugend des Katers,
der so brav sei, dass er alle Wochen ein Héslein oder einige Rep-
und Haselhiihner fange und alles getreulich nach Hause bringe. Das
war Wasser auf die Mihle meiner Angehoérigen, die jedoch mit
keinem Worte verriethen, wie sie daritber dachten.

Als ich dann, vor Einbruch der Diémmerung mit einem er-
legten Haselhuhn heimkehrend, in der Néhe des Dorfes am Waldes-
rande vorbeikam, sah ich dort eine rothgetigerte Katze lauern,
die sich bei meiner Anndherung sofort zusammendriickte. Rasch
eine stirkere Patrone eingeschoben, und auf etwa 30 Schritte
schickte ich ihr die volle Ladung zu, deren besten Empfang sie
sofort bestitigte. Wihrend ich mich sonst mit den Vorderschenkel-
knochen fiir llaselhuhnpfeifchen begniige, nahm ich dieses schéne
Exemplar mit, wohl wissend, dass ich mich mit dem Balg und dem
» Wildpret« beim Revieraufseher einstellen wirde, welcher letzteres
als ,Delicatesse“ bezeichnete. In finsterer Nacht zu Hause ange-
langt, entledigte ich mich in dem Hausflur meiner Beute und meiner
Jagdriistung und setzte mich zum Abendtisch. Mit entsprechend
wichtiger Miene wurde mir sofort die Geschichte von dem ,braven“
Kater erzdhlt, der Hasen, Rep- und Haselhithner nach Hause appor-
tiere. Behaglich horte ich alles bis zu Inde an und holte dann
das Corpus delicti herein. ,Der ist besorgt und aufgehoben.®
Natiirlich war es der brave Kater. Dem Revieraufseher gieng Tags
darauf das Gesicht vor Freude in die Breite, als er die Geschichte
horte und den schweren Bissen in der Hand wog.

Eine graue, verwilderte Katze ertappte ich Ende Juli bei
einem der Bestitigung junger Haselhiihner gewidmeten Revier-
gange in flagranti, als sie eben im Begriffe war, unter einer Kette
kaum etwas fligger Haselhithner ') aufzuriumen. Ein tiefer Graben,

1) Eine zweite Brut; denn am gleichen Tage fand ich unweit davon eine

Kette vollkommen ausgewachsener Haselhiihner.
7



tber den die meiner gewahr werdende Katze flichtig setzte, ge-
stattete mir, einen Vorsprung zu gewinnen und ihr mit Achter-
schrot eins hinaufzusalben, als sie auf der jenseitigen Lehne hinauf-
wollte. Dann erst konnte ich meine Aufmerksamkeit den sperling-
groflen Kichlein zuwenden, die, obwohl noch im Dunenkleid
steckend, doch schon stark entwickelte Schwungfedern hatten.
Aengstlich piepsend flatterten sie vor mir auf, baumten auf den
niederen Aesten der Weilbuchen und arbeiteten sich doch schlief3-
lich von Ast zu Ast immer hoéher empor, wihrend mir die hesorgte
Henne wiederholt fliigellahm zuflog. — Die Katze konnte ich
damals im Geblischwerk nicht finden. Als ich mit Bibetz einige acht
Tage spiter diesen Reviertheil begieng, fanden wir die Katze. Zum
Bedauern des Feinschmeckers hatte sie schon etwas zu viel haut-gott.

September 1890 war ich mit Verwalter E. auf einer Hasel-
hithnerjagd. An einer sonst bewdhrten Stelle mitten im Walde,
mehr als eine Viertelstunde von jedem Bauerngehofte entfernt,
lockte ich lange vergeblich, als durch einen Hohlweg, zuerst in
vollen Satzen, dann aber vorsichtig heranschleichend, eine grofe,
schwarze Katze mir zustand. Als sie auf gute Entfernung heran-
gekommen war, begriiite ich sie am Stich mit einer Ladung Sechser-
schrot.  Augenscheinlich gut getroffen, fuhr sie zusammen und
pfauchte sitzend dem unbekannten Feinde entgegen, wihrend ich
ihr weiteres Betragen, den Finger am zweiten Dricker, aufmerksam
beobachtete. Als mich mein Begleiter fragte, worauf ich geschossen,
wies ich ihm die Richtung und antwortete: Auf einen indischen
Panther. Nicht anders sah das grimmige Ungethiim in dieser Stellung
aus. Als wir uns endlich der regungslos auf uns lauernden Beute
néiherten, sprang dieselbe blitzschnell auf und davon, so dass ich,
obwohl auf diesen Fall vollkommen vorbereitet, kaum noch einen
Schuss anbringen konnte, welcher sie indes keineswegs streckte.
Nach einiger Nachsuche fand ich sie endlich in der Héhlung einer
Baumwurzel hockend, noch immer scharf nach uns dugend und
wie zum Sprunge bereit. Ein dritter Schuss erst streckte sie, und

noch musste mein Jagdsessel mitwirken, dem Riuberleben vollends
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ein Ende zu machen. Das Exemplar, das groBte, das ich je gesehen,
war sicherlich vollkommen verwildert, worauf auch der ganze Kérper-
bau, die kurze, dicke Ruthe etc., hindeuteten. Bald verzichtete ich
darauf, die bleischwere Last nach Hause zu tragen, und streifte
ihr nur den Balg ab, da auch die Schenkelknochen ganz zer-
schmettert waren, so dass ich mir daraus nicht einmal eine Locke
~zum Andenken“ herstellen konnte.

Besonders hiaufig und in oft ldstiger und storender Weise
steht auf den Lockruf das Eichhoérnchen zu; im Herbste sicherlich
mehr aus Neugierde, als in baser Absicht. Dafiir ist es aber in der
Brutzeit als Eierriiuber bekannt, und O. v. Léwis ') hat in den
Jahren 1872 und 1887, wo Eichhdrnchen in seinen Revieren massenhalft
auftraten, einen bedeutenden Ausfall an Haselhithnern festgestellt.

Von den in Russland in unglaublichen Mengen in Schlingen
gefangenen Hagelhithnern gelangl kaum die Hilfte in die Héinde
der sogenannten Jager; den groferen Theil der Beute stichit das
Raubzeug, besonders der Bir und die Krihe. Finden letztere zu-
fallig ein erwirgtes oder zappelndes Huhn, so ist in der Parcelle
keine Hoffnung mehr fiir den Bauern, noch ein gelangenes Stiick
zu bekommen. Der Bir merkt sich schnell die vom Menschen
eingetretenen Pfade und revidiert tiglich die Schlingenreihe. Schéd-
licher noch ist die Krihe. Intelligent und mit scharfen Sinnen aus-
geriistet, findet sie noch leichter die gefiillten Schlingen und liisst
sich selten tiberlisten. ?)

Unter den hefiederten Feinden des Haselhuhnes mochte ich,
far unsere Gegenden wenigstens, den Sperber als den weitaus ge-

fihrlichsten in erster Linie nennen. ¥)

1) Briefliche Mittheilungen.

2) Baron v. Kriidener ,Beitriige zu einer deutschen BMonographie des
Haselhulms.“ Hugos Jagdzeitung 1890, p. 238.

3) Auch Willimek (Briefl. Mitth.) stimmt mir darin bei und berichtet, dass
das Méannchen die Jungen, das Weibchen die Alten wegnimmt. Vergl. Dr. Wurms
» Verschiedene ornithologische Bemerkungen, Weidmann, 22, Jahrg., Nr. 22, iiber dic
Schiadlichkeit der Sperbers fiir das Haselhuhn.
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Trotzdem dieser Raubvogel mit den strohgelben Stéindern im
Korper und Gewichte viel geringer ist, als ein vollwiichsiges Hasel-
huhn, weill er dasselbe gleichwohl zu bezwingen. Seine unerséttliche
Raubgier und der Schaden, den er unter den Voégeln anrichtet,
sind den Naturforschern und Jigern nur zu sehr bekannt. Der
Haselhuhnjiager kommt mit diesem sehr verbreiteten Raubvogel am
hitufigsten in Berthrung, da letzterer ihm auf den Lockruf, besonders
wenn die Jungen heranwachsen oder eben den Horst verlassen
haben, sehr gerne zusteht. Da sein Standort mit jenem der Hasel-
hithner, bei uns wenigstens, zusammenfillt, kennt der Sperber, der
taglich die gewissen Rinder und Blofen der Wilder, wo sich die
Haselhithner aufhalten, abjagt, genau seine Beute, die ihm friher
oder spiter doch zum Opfler fillt. Auf den Lockruf pflegt der
Sperber meist lautlos und pfeilschnell auf den Jager zuzufliegen,
so geschickt und plotzlich, dass der Jiger iiherrascht wird, ihn wohl
auch im ersten Augenblicke mit dem Haselhuhn verwechselt. Leider
ist er, sobald er den Menschen mit scharfem Auge erkannt hat,
meist ebenso schnell verschwunden, und ein gelungener Flugschuss
auf den Rauber ist umso schwieriger, als der lockende Jager auf
einen solchen gewdchnlich nicht vorbereitet ist, die allenfalls sitzende
Korperstellung einen solchen erschwert. Zuweilen jedoch hakt er
auch in den dichten Zweigen eines hohen Baumes auf, um von
dort erst nach der Beute zu spihen. Waidmannsheil, wenn man
ihn da frither ersehen; dann wirft ihn ein Schuss leicht herab.

Von seiner Raubgier und Schéadlichkeit nur einige Beispiele.
Auf einer Haselhithnerjagd im August, bei welcher ich den jungen
Zelin mit mir hatte, sauste auf den Haselhtihner-Lockruf plotzlich
ein Sperber auf uns zu, wie ich auf einige Meter Entfernung sehen
konnte, mit einem Pirol in den Fangen. Bevor ich in meiner etwas
verschrobenen Stellung einen Schuss abgeben konnte, war derselbe,
rasch abbiegend, durch die Buchen verschwunden. Aber es schien
mir, als ob ich den grauen Stnder im Hintergrunde bei einer
dunklen Stelle in einer Weilbuche aufhaken sihe. Da erténte auch
schon von dort her das hungrige Kih, Kih der Jungen aus dem
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Horste. Rasch sprang ich unter der Deckung michtiger Buchen-
stimme heran und fand den Alten, mit der Kropfung der Jungen
vollauf heschéftigt, am Horste hingend. Nachdem ihn ein Schuss
herabgeworfen, flogen zwei vollkommen fligge Junge aus dem
Horste, um, unerfahren genug, in der Nihe schreiend aufzuhaken.
Auch die fielen einer Doublette zum Opfer. Als Zelin unterdessen
herbeigeeilt, reckte noch ein Junger seinen Kopf iiber den Rand
des Horstes, den ein vierter Schuss in den Horst zuriickwarf.
Zelin erkletterte nun den Baum und warf mir den Horst sammt
dem ubelriechenden Inhalt herab. AufBler den Resten verschiedener
kleiner Vogel fanden wir darin ein halbverwestes, kaum bertihrtes
Rephuhn, Reste eines kleineren Haselhuhnes und eine Schwinge
eines vollwiichsigen Haselhuhnes, von deren Knochen alles Fleisch
so blank abgerissen war, als ob ein Priparator die Schwinge eigens
gesdubert hitte. Nur die langen Schwungfedern waren noch alle vor-
handen. Diese Jagd bleibt mir umso unvergesslicher, als ich am
gleichen Tage ohne jedes Missgeschick auch funf Haselhithner
erlegte. — Der Jédger des mir befreundeten Rittm. v. Riedlim Revier
Mettersdorf hatte einen Sperberhorst gefunden und safl in der
Nihe an. Zweimal kam der alte Sperber mit einem halbwiichsigen
Haselhuhn zu seiner Brut: doch zweimal versagte der Vorderlader.
Erst als der Sperber das dritte Haselhuln brachte, ereilte ihn das
verdiente Schicksal. — Unzithligemal sind mir einzelne alte Sperber
auf den Lockruf zugestanden, doch habe ich nur cinige Treffschiisse
zu verzeichnen. — Auf einer Haselhuhnjagd in Untersteier stellte
mir an einer bestimmten Stelle der begleitende Revierjéger verliss-
lich ein Paar Haselhithner in Aussicht. Als wir den bhesten Ansitz
zu withlen im Begriffe waren, fanden wir neben einem Baumstumpf
einen Haufen Haselhuhnfedern, und einige Augenblicke darauf nicht
weit davon etwa ein Drittel einer kinzlich zerrissenen Haselhenne.
Als ich an der Stelle doch einigemal lockte, strich ein Sperber
flach nach dem Waldhoden her, hakte auf einem niederen Gebiische
auf und wurde erlegt. Fast der gleiche Fall ereignete sich in der

Maxbauerleithen bei Graz, wo ich mit dem Jagdherrn anstatt der
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versprochenen Haselhithner nur die Federn zweier wahrscheinlich
von einem Sperber geschlagenen Haselhithner fand. Wohl wegen
der Schwere des Huhns scheint der Sperber seine Beute stets auf
dem Boden zu kropfen.

Dass man den Sperbern zu jeder Jahreszeit mit dem Habichts-
korb leicht heikommen kann, wissen die Jiger, ebenso, dass man
den Horsten rechtzeitig die volle Aufmerksamkeit zuwenden soll.
Zu einer sehr befriedigenden Jagdunterhaltung aber gestaltet sich
auflerdem die planméBige Verfolgung der Jungen und Alten, wenn
erstere den Horst bereits verlassen haben. Durch vierzehn Tage
bis drei Wochen halten sich die Jungen dann nur etwa 200 Schritte
vom Horst entfernt und verrathen ihre Anwesenheit durch ihre
hiufigen, heiseren Schreie Kih, kih, kih, wihrend die Alten bei
ihrer Annéherung mit der Beute ihre Brut mit hoéher klingendem
Kekekeke locken. Mit dem Wusperl lisst sich das Geschrei der
Jungen sehr gut nachahmen, lassen sich dieselben sehr gut anlocken
oder doch zum Schreien reizen. Wenn zwei bis drei Schiitzen sich
dann an ginstizgen Posten aufstellen, namentlich beim Horste, und
ein Jiger herumgeht, sc bekommt man der Reihe nach alle vor’s
Rohr. Trotz wiederholter Schiisse lassen sie sich von der Nihe des
Horstes nicht vertreiben. In nicht ciner Stunde habe ich auf diese
Weise einmal die beiden Jungen und einen Alten, ein zweites Mal
mit meinem Jagdfreunde Bast in zwei Jagdgéingen gar die ganze,
aus finf Stiicken bestchende Rauberfamilie vertilgt. Dabei habe ich
das Schauspiel erlebt, wie vor meinen Augen der Alte einen
schreienden Jungen im cleganten Fluge in der Luft atzte. Leider
warf mein Schuss in diesem Augenblicke nur den Jungen herah. —
Mit diesen, im Juli oder Anfang August auszuftihrenden, sehr an-
ziehenden Jagden lisst sich sehr gut das Bestiitigen der,Haselhtihner
vereinigen.

Das Haselhuhn kennt im Sperber, sowie in seinem Gattungs-
verwandten, dem Habicht, seinen grimmigen Feind und hat vor den-
selben eine unglaubliche TFurcht. Wo die heiseren Schreie des

Sperbers oder Habichts erténen, wo tber das halbangelockte Hasel-
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huhn nur der Schatten dieser Feinde hinweggestrichen, mag der
Jager seine Lockversuche getrost einstellen. Das Haselhuhn drickt
sich in ein Versteck und lisst selbst den Menschen nahe heran-
kommen und voriibergehen, ohne sich herauszuwagen, wie ich in
einigen bestimmten Féllen sicher beobachtet habe.

Den Jagern sei die eifrigste Verfolgung dieses Raubvogels um-
somehr an’s Herz gelegt, als dessen Kleinheit leicht den grofien
Schaden tibersehen lisst, den er unter den Végeln und in der Wild-
bahn anrichtet.

Dem Sperber an Schéidlichkeit an die Seite zu stellen ist sein
grofierer Vetter, der Habicht, an Gestalt und Charakter das treue,
nur vergréferte Abbild des ersteren. Von seiner frechen, oft an
Tollkiihnheit streifenden Raubgier wissen die Jiger manches Stiick-
lein zu erzihlen.') O. v. Lowis bezeichnet, meine Wahrnehmungen
sonst vollkommen Dbestéitigend, den Habicht geradezu als den
schlimmsten Feind. Ich stimme dem fiir die Gegenden, wo er
héiufig vorkommt, durchaus bei. Zum Glick ist derselbe bei uns
doch ungleich seltener als der Sperber. Auch der Habicht steht auf
den Lockruf sehr gerne zu, pflegt aber, bevor er stdfit, haufig in
der Néhe irgendwo aufzuhaken, soweit wenigstens meine Erfahrungen
reichen. Meist jagt er, ziemlich niedrig streichend, den Wald und
dessen Rander ab. Nur wenn die Jungen in ihr Réuberhandwerk
eingefithrt werden, sicht man auch die Habichte hoher in der Luft
ihre Kreise ziehen, gleich den Bussarden, und hért ihre heiseren
Schreie. Der Kundige unterscheidet ihn auch auf gréfiere Entfernung
leicht vom Bussard durch den langen Stof.

P. Bast gelang es auf einer Haselhithnerjagd, auf den Lock-
rul einen noch im braunen Kleide befindlichen Habicht und einen
Fuchs zu erlegen. Ich selbst habe nebst einigen Fehlschiissen
und Uebersehen nur einen auf diese Weise erlegten Habicht zu
verzeichnen, der mit dem Alten gleichzeitig auf den Lockruf

zusland.

1) Vgl. z. B. Brehms Thierleben, 2. Abth,, 1. Bd., p. 394.
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Nicht minder gefihrlich ist der bei uns nur ab und zu horstende,
sonst im Spétherbste, Winter und Frithjahre anwesende Wander-
falke, in seiner Stirke zwischen Sperber und Habicht stehend, als
schiidlicher Raubvogel den beiden vorgenannten gleichkommend.
Auch ein solcher ist mir auf den Lockruf im Augenblicke zu-
gestanden, als mir eben zwei Haselhithner auf dem Boden zuliefen.
Bei mir vorbeistreichend, stief er auf das eine Haselhuhn, verfehlte
es, fasste aber im gleichen Zuge eine Amsel, die in seinen Féngen
jimmerlich klagte. Leider blieben die néchsten Scenen fiir mich im
dichten Buchenwalde unsichthar. Ein anderer Wanderfalke suchte
mir bei einer Waldtreibjagd einen Fasanhahn mit einer Tollkithnheit
streitig zu machen, dic sonst bei uns nur dem Habicht eigen ist.
In den nordlichen Gegenden diirfte auch der Geierfalke dem
Wanderfalken, Habicht etec. an die Seite zu stellen sein.

Als einen minder gefihrlichen Feind des Haselhuhns mdchte
ich den so vielfach angeklagten und tberfuhrten, und doch wieder
warm vertheidigten Bussard hinstellen. Zswar hat ein Jagdbegleiter
einen von mir angelockten Bussard mit einem schénen Flugschuss
erlegt; haufiger aber habe ich bei angelockten oder in der Néhe
befindlichen Bussarden ein recht zweckwidriges Benehmen wahr-
genommen, dass dieselben z. B. laut schreiend und tiber den Wipfeln
der Buchen Kreise ziehend, lingst ihre Nihe verriethen, um schlie-
lich wie theilnahmlos irgendwo in der Néhe aufzuhacken. Nie habe
ich einen Bussard auf den Lockruf rasch und keck durch die Dickung
hineinfahren und auf die vermeintliche Beute stoflen sehen.

Unter den Eulen ist der Uhu, wo er sein Standquartier auf-
geschlagen, sicherlich ein sehr gefihrlicher Feind auch des Hasel-
huhns; far die nordlichen Gegenden ferner die Schnee-Eule, fir
die unserigen die Habichts-Eule. Der Waldkauz stand zwar mir
und meinen Jagdgenossen auch schon zu, diwfte aber nicht be-
sonders schédlich sein. Die Wald-Ohreule kann wohl nur jungen
Haselhtthnern gefihrlich werden.

Diesen Feinden schliefflen sich ferner die bhekannten Nest-
plinderer, die Raben, Krihen, Elstern, Eichelheher etc. an, die
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sicherlich manchen unbewachten Gelegen Abbruch thun. Unter den
Reptilien zeigen besonders die Kreuzotter (pelias berus) und bei
uns auch die Sandviper (vipera anmodytes) Vorliebe fiir kleine Vogel.
Dass sie speciell Haselhtihnerkiichlein fassen, hat Oscar v. L6wis
und ein Jiger in Ungarn heobachtet. Ich zweifle daran umso-
weniger, als mein Bruder Augenzeuge war, wie sich drei Sand-
vipern ther ein Wiurgernest hermachten, wovon eine Viper zwei
Junge verschlang.

Dass Haselhuhnkiichlein in den ersten Tagen nach ihrem Aus-
fallen den Angriffen der Waldameise, mit deren Puppen sie sonst
erndhrt werden, unterliegen, haben Baron v. Kriidener und Oscar

v. Lowis tbereinstimmend festgestellt.

Monogamie, Balz.

Im Gegensatze zu seinen nichsten Gattungsverwandten, dem
Auer- und dem Birkwilde, lebt das Haselhuhn in Monogamie,
hierin dem Schnee-, Moor- und Rephuhne gleichend.

Fast alle Kenner des Haselhuhns haben sich fir die Mono-
gamie ausgesprochen, so Baron v. Kridener,") Wurm,*) Lloyd,?)
Brehm,*) Barth,’) O. v. Lowis,%) Sachse,”) F. C. Keller,®)
Naumann,’) Czynk,"v) Grinkranz,'') Kappus®™) u. a.

1) In voller Ubereinstimmung mit Ssabanjiew, Beitrige etec. Hugo's
Jagdztg. 1890, p. 200.

2y Die deutschen Waldhiihner, Zoolog. Gart. 1880. p. 270.

2 p. 115.

4) Thierleben, II. Abth., 2. Bd., p. 34.

5) In seiner Abhandl. iiber das Haselhubn.

%) In den ungedruckten Mittheilungen iiber das Haselhuhn in Livland.

7) Briefl. Mitth.

8) Dombrowskis Encykl. p. 568.

9) Natwrg. der Vogel Deutschlands, 6. Bd., p. 370.

10) Briefl, Mitth.

it) Briefl. Mitth.

12) Briefl. Mitth.
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Nur wenige Autoren, wie O. v. Riesenthal, Behlen,
Winckell, Débel, Baron Nolde, glauben beim Haselhuhn Poly-
gamie annehmen zu sollen, oder vermuthen Polygamie, weil das
Haselhuhn ein Tetrao ist, ohne sich tibrigens bemitht zu haben,
irgendwie tberzeugende Griinde fir die Polygamie anzuftihren.
0. v. Riesenthal') meint, der Umstand, dass man kaum jemals
den Hahn in der Nihe der briitenden Henne oder spiter beim
Volke getroffen hat, spreche ebenso fiir Polygamie, wie das leichte
Anlocken des Hahnes zur Balzzeit.

Behlen widerruft seinen Ausdruck selbst, indem er erzéhlt,
wie der Hahn seine Henne heranlockt, wie sie in geschlossener
Ehe lehen; fur Baron Nolde besorgt die Richtigstellung seiner
irrthtimlichen Ansicht der Herausgeber der lllustr. Jagd-Zeitung.*)

Fir die Monogamie sprechen eine Reihe von Thatsachen.

Die Haselhithner stellen sich zu geschlechtlich verschiedenen
Paaren schon im Herbste zusammen, sobald die letzten Erinnerungen
an das gesellige Familienleben, welche die Kette bis September zu-
sammengehalten hat, erloschen sind.

Kurz nach der Trennung der Kette findet man allerdings noch
ab und zu zwei, auch drei Haselhithner zusammen, die geschlecht-
lich nicht verschieden sind und einstweilen durch das Band der
langgewolnten Geselligkeit zusammengehalten werden. Vom Spét-
herbst und Beginn des Winters an hestehen die Paare durchaus
aus Hahn und Henne und bleiben his zur Balzzeit treu beisammen.

Wenn man im Winter alleinstehende Haselhiihner findet, so
sind dies in der Regel {iherzihlige Héhne, die keine Gesponsin ge-
funden haben, oder durch Raubzeug, Menschenhand etec. zu {rith
verwitwvete Exemplare.

Haselhithnerpaare, denen die Brut verunglickt ist, und die zu
keiner zweiten Brut gekommen sind, findet man auch mitten im

Sommer treu beisammen. Solche Paare ohne Junge stehen, wie

1) Das Waidwerk, Berlin 1880, p. 334.
2) I. Jahrg. p. 10.
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ich wiederholt festgestellt, auch im Juli und August auf den Lockruf
zusammen zu, zu einer Zeit, wo die mit Kindersegen bedachten Paare
fir den Lockruf ganz unzugéinglich sind. Bei diesen kinderlosen
Gatten scheint also die monogamische Neigung tiber die kurze Zeit der
Frthlingsliebe bis ins zweite Jahr oder dariiber anzudauern, wie dies
bekanntlich bei den treuesten Ehegatten, den Rephithnern, der Fall ist.

In der Balzzeit findet man die Haselhtthner in der Regel eben-
falls in geschlechtlich verschiedenen Paaren.

Allerdings wird in dieser Zeit in reichbesetzten Revieren das
Bild der Monogamie dadurch scheinbar gestért, dass dem ldngst
angepaarten Hahne in den tberzihligen Hihnen, die keine eigenen
Gattinnen gefunden, Nebenbuhler erwachsen, die bei der einen Henne
ebenfalls um der Minne Sold werben.

Das umgekehrte polygamische Bild, dass ein Haselhahn-Pascha
zur Balzzeil mehrere Hennen um sich versammelte, die regelmifBige
Erscheinung beim Auerhahn, ist nirgends beobachtet worden und
wird wegen der feststehenden Uberzahl der Hihne den Hennen
gegeniiber sicherlich auch nie beobachtet werden.

Ob die Henne im gliicklichen embarras de richesse, bei der
gleichzeitigen Bewerbung mehrerer Hihne im Frithjabr, nicht in
Polyandriet) verfilllt, sich schlieflich dem schonsten, kithnsten
und kriftigsten Hahne ergiebt, wer konnte dartiber entscheiden?
Bromhennen sind in diesem Punkte bekanntlich nicht gewissenhaft.¥)

Dartiber Beobachtungsmaterial zu sammeln, ist nicht so leicht,
wie auf den Balzplitzen des Auerhahns. Aus der grofien Eifersucht
indes, die man bei der Haselhenne so deutlich wahrmimmt, kénnte
man vielleicht schlieBen, dass die Henne auch im Frihjahre dem
ersten und einzigen Gatten tren bleibt, was ihren Wert in den
Augen strenger Sittenrichter nur erhohen wird. Jedenfalls machte
ich der sorgsamen Ilenne, die mir im Herbst so viele Freuden

sichert, nichts Boses nachreden.

1) Nach F. C. Keller, Dombrowskis Encykl, p. 568, entschidigt sich-die
Henne fiir die Untreue des Gatten, wenn sich Gelegenheit dazu findet.
2) Vergl. Dr. Wurms Averwild, 2. Aufl., p. 121,
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Die Minderzahl der Hennen schlieBt also in gewissem Sinne
die Monogamie in sich; eine regelmiBige Uberzahl miisste sofort
zar Polygamie fithren.

Die Monogamie findet ihren Ausdruck auch in der grofien
Ahnlichkeit beider Geschlechter beziiglich GréBe und Zeichnung.
Horen wir dartiber Darwin.r) ,Die hithnerartigen Vogel“, so
duBert sich der Naturforscher, ,bieten ebenso scharf markierte ge-
schlechtliche Verschiedenheiten dar, wie die Paradiesvigel und
Colibris, und viele ihrer Arten sind bekanntlich polygam, andere
dagegen leben in stricter Monogamie. Welchen Contrast bieten die
beiden Geschlechter des polygamen Pfauen oder Fasans und des
monogamen Perlhuhns oder Rephuhns dar! Es liefen sich viele
dhnliche Fille noch anfithren, wie in der Gruppe der Waldhiihner,
bei denen die Méinnchen des polygamen Auerhuhns und Birkhuhns
bedeutend von den Weibchen abweichen, wihrend die Geschlechter
des monogamen Moor- und schottischen Schneehuhns nur sehr
wenig von einander verschieden sind. Hiernach wird es
daher ersichtlich, dass bei Végeln oft eine nahe Beziehung in der
Entwicklung scharf markierter sexueller Verschiedenheiten besteht.«

Es ist schade, dass Darwin nicht unser Haselhuhn besonders
erwihnt, auf welches das Vorstehende vollkommen passen wiirde, bei
welchem Hahn und Henne einander in Gréfe und Zeichnung auBer-
ordentlich dhnlich sind. Denn sehen wir vom dunklen Kehlfleck des
Hahnes ab, welcher ihm in der Mauserzeit ohnehin fehlt, so sind
Hahn und Henne keineswegs auf den ersten Anblick oder doch nur
von den ,Kennern®?) sofort zu unterscheiden.

Das Bild der reinen, treuen Monogamie, wie sie beispielsweise

beim Rephuhn vorkommt, erfihrt jedoch einige Trithung durch die

1) Geschlechtliche Zuchtwahl, iibersetzt von Carus, 3. Aufl, p. 247.

2) Auch von den ,Kennern“ nicht immer. Beziiglich des Geschlechtes einiger
in der Mauserzeit erlegten Hihne mit gelblichem Kehlfleck, die ich indes positiv als
solche erkannt, im Walde vor dem Schusse als Hihne habe melden horen, habe ich
doch manchen vergeblichen Streit filhren miissen, da dic ,Kenner® diese Exemplare
als Hennen ansprachen.
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Thatsache, dass der Hahn in der Balzzeit nur so lange treu ist,
als die Henne sich far seine stiirmischen Liebesbewerbungen
empfinglich erweist. Sobald die hinlinglich betretene Henne an’s
Brutgeschift schreitet, verlisst sie der Hahn, um auf neue Aben-
teuer auszuziehen, wozu sich ihm bei der Minderzahl der Hennen
allerdings selten Gelegenheit bietet; es sei denn, dass sich in der
Néihe eine ungepaarte Henne vorfindet, oder dass eine noch nicht
hinreichend betretene Henne ihren Gatten jiingst verloren hat, und
sich noch einem zweiten Freier ergibt.

Wenn die Henne ihren Gatten mitten in der Balzzeit verloren,
so schreitet sie, ersteren rasch vergessend, so schnell zu einer
zweiten, dritten oder weiteren Ehe, dass der Jiger unter Umstinden
von einer Henne in mehreren Tagen der Reihe nach mehrere
Héhne wegschieflen kann.

Unter Umstinden gilt also von beiden Gatten das

Hab’ ich nur deine Liebe,
Die Treue brauch’ ich nicht.

Streift der liebhebrinstige Hahn, die Gattin und Kinder ver-
gessend, als Don Juan bhis Mitte Mai herum, so fahlt er sich auch
spiter, in der ersten Zeit der Mauser, noch nicht bewogen, sich
der Seinigen anzunehmen und lebt als Einsiedler. Lrst wenn die
Jungen schon ziemlich flughar geworden, besinnt er sich seiner
Pflichten und stellt sich bei seiner Familie ein, um derselben fortan
bis zur Trennung der Ketten im Herbste als Fithrer und Wachter zu
dienen. Ob es dabei nicht einen Widerstreit der Pflichten gibt, wie
der Hahn dann eben seine Familie erkennt, dariiber kann ich nicht
entscheiden.

Es ergibt sich daraus, dass Friedrich von Tschudi mit
seiner lakonischen und gar nicht ndher begrindeten Behauptung,
,die Haselhtthner leben paarweise in etwas treuloser
Monogamie*') schliefllich doch Recht hat, so dass auch mir nichts
anderes lbrig bleibt, als diesen oft angefithrten Ausspruch als zu-

treffend anzunehmen.

1) Thierleben der Alpenwelt, p. 181.
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Wer bei dem Worte ,Balz¢ an die unvergleichlich schénen
Scenen denkt, die er im Gebirge oder meinetwegen im ebenen
Walde oder Moorgrunde vor dem gewaltigen Recken Auerhahn
erlebt, wie im Morgengrauen ein , G’setz’l* dem andern folgt, der Jiger
pochenden Herzens nach jedem Hauptschlag neues Terrain gewinnt
und sich dem Ersehnten vorsichtig nédhert, wéhrend die Hennen
vielleicht schon mit brinstigem Gackern dem Gebieter ihre Nihe
verkiinden, bis er endlich seine Beute erspéht, und der Donner des
gliicklichen Schusses durch den diémmernden Morgen rollt, begleitet
Balz¢

die vielleicht nicht minder herrlichen Bilder vergegenwartigt, die er

von einem frohlichen Jauchzer; — wer sich bei den Worten
aus dem Schirme auf der nahen ,G'wahdn* gesehen, wie nach
den ersten schmetternden Rufen der Ringamsel in frostiger Morgen-
dimmerung der elegante, lebhafte, ,kleine“ Hahn sausend daher-
geritten kommt, ,rauschend“ und mit seltsamen Capriolen auf dem
Schnee herumtanzt, den oder die Gegner erwartend, wie die
Nebenbuhler dann kidmpfend an einander prallen, bis das todtliche
Blei dem Kampfe ein Ende macht; — wer unter dem Worte ,,Balz
diese aufBerordentlichen Vorginge im Liebesleben der beiden grofien
Waldhtihner zusammenfasst und damit dasjenige unseres bescheidenen
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