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(.att11n:_:: . o 11 o 111 t' u .~ 1 L - ~u~ ( l lij cl)'r·',·!, 1 01<0· \ ll 0111 Ofilt'l'a Cit'ad i na 

Dt·I ph<1cidat· ). rnil t>iner 

f) t • i p li a c t' i l u " puton: 

\ <III 

( 'lC >TT 1874) 

\lit 29 \hL. 

\. 0 :n 

HU\H\RD fff\l\\E und \l\\FHED \Sf:HE 

Kev-wc~js: Hosop~era, Cicatiina, o~orpha, Delphaci-

dae, Conomelus, Delphacellus putoni, West-Palä

arktis (Spanien, :talien, Sizilien, Griechen

land, Anatolien, Frankreich, Ös-cerreich, Iviarokko), 

7axonomie, Phylogenie, Zoozeographie, kladistische 

Analyse, Juncaceen-3es:'..ecüer. 

oi' the Genus 

1866 (Homoptera Cicadina, Delphacidae), with 

?ollowing field surveys 2aiüly in ceG~ral and southern Europe, 

four nev1 specie.s \-:,:: thc JuLc.aceae-~_·eedine .Jciphacid-g-enus 

(loc. typ.: 

n.sp.(loc. tyy. 
c;.reecc, Pir.;.dos). C. ;_0ri.:Ler ~=B ~ 
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rno st 

wei -r,er·e 82 ,J ah:c·e r:.cnc ty_;)::_ 3CD ur-cc:_ ent:niel t n'-<r C.ie von GEJ'Uli.A.P" 

~82~ a~s E~g~ar:d bescl~r~e~~~s ArT ~~;~~~!-~0~~~~~ (Drei weitere 

Arte:c-: 

vrurden ·uerei ts 
. . -
a.erL c1ama.1.s 

fUr dieses ?axo~ irrigerwe~sc veI'wendeten Kamen ~~~~~~~~ F. 
sy:ncnymi.s=-e~·t..). 

(1 

-::1 ,,.. - ..... \ _ u_ .... .._.___ v'; 

Art, - -,.-, - ·- ~'-,,---

-'- \.; -- - -·- .:- --

eir:er:: einzeJ.nen 

(Sc:.:··~rimo "bei Plov-

di v'1 ). 



~i~enarti~erweise 

.--·::; ,_', __ ·,, jsdoch 

auch 

typicus 

::~-vt.r:gc-:;r_ 00~.L ·~=~Bß_Jr:l1 =:u.: ~~c~·,:.~--1.A.~-=---·er:. :.7 -~ hörLY1e:C.L. Get;er,;. ~..:..-~2:E:l~~~~~ 

~~~ \1,·::::'l- u·2~--.. ::-1s_,__. N;~~~::' :-:~cl·~-c at15·:.-~~2er.;.z-: -~ ver:~11..ltlich ·wai'"' 

-'"-=:-'-. 2~_-_'":8 ... :~rric:iymisiSI'Ull.g 'IOD 

SO\Vie 

. ·' .,.., - ,-r, 
\ , .... ,..1. -.:.u' ~{arpa then, norci-

c_ -·, r·,r, - Ncrdwest-~talien 

. ·- - -
-.:.._~)er u~,:; 

a~i~cn ~iaser Art und 

daß die 7axa 

~eiter vcr~reitet seien als 

vielleich~ sogar ~och weitere 

erheblichem Ausmaß 

,::,. (_;,::.) '~· c:. 

_ .. r.:.=. ~-_J._ j 

~. -+-- e~~hriejener Arten 
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schaftlichen und zoa;cogra~h~3c~en Analyse der Arten der 
1-.--~-~ 

l' ~~.D. r.r.ö[S-lic~-:. unci sinnvoll zu sein. 

Frau B:2?,G:-:AJ2S:::;, ---..nci ?rl. ~crcc.-1 für tec:n_nisci:w Unterstützung. 

ciie Geni~alarmaturen waren teils vor~er in KOH mazeriert und 

:r-:i.2cr~ ri=u_r-L.e~r1 \A/Z:;.sss:::."'r.:. irJ. G=..yzeri.r.:. ( z-0:r1 Zeict'Dl8D. dann in Glyzerir.

gelatine) L~erfChr~, ~eils luft;roc~en lAbb. 4, 7, 19, 27, 26 

lufttrcc~ene~ Ma~erial, o~cr, s0wei~ sie d~e Genitalarmat~r 

_ L_----·---;:;------------~------_-__ ...;;;;.. •. "-_,...;}_...;;;-'=...;' _.r_, -"-l\'-_ _ A'--~-' "-]'\-'1 ~_'i_'_~ __ r{ 

,,, A J_ A 

.L 
---------------.-~ 

~~ c 2e~·:~.: ~ll--.c:c~l .... c:::-.. ~-=--~~2~f_::: (G~::=~\I.), 2-:r_ 
6~;~~~c~~~~i·~~lcn_a_l3 e~~ras ~leiner, Qszu irr 3ereich 



! , ' ConomelJs 
-------------------------------------

der ver~~rz~cn Vorderflligel etw&s konTras~reicher ge-

färbt (s. Lbb. 4). 
G e s T a __,_ t u n d ~ ~ r _ ~ : ~ ~· Von für die GaTTung 

typ_LscheL'1 :Gau., ohne Besondert.e__,_ ten, in den Körperrelationen 

K ö r p e r l ä n g e: 2 
' 

mrr:, 3 r::m. 

G e n i ~ a l a r m a ~ u r s~Jrk verschieden von der 

aller anderen Arten: 

_ a, C2, 72) absolut und besonders relativ groß, nur um 

i' 

creit, s::in Disto.lrcmd _n S ;tE:T1<:J1s~c:r,:. schwo.ch Konvex, 

die ooeren Einterecken flach gerundet, nicht vorstehend 

Xitte der Ventralkante u-ftrmig ventrocephalad eingesenkt, 

G e n i t a l-
~ h r a ~ m a bis ungefähr zur halben Höhe stark chitini--------------
siert, ohne Median-Kiel, die 

haltkreis~ 

zur Aedeacus-Anal

kcnkav, die Parameren-Öffnung 

ver X<.: ehrt l, . f'" : ··1 01rnenLormig, noner bre:it. ::1a1roh::--

11a, ~2a) in Sei~endnsicht nicht_ dreieckig wie bei 

~..:._§:~2.S:E.:2 ( GEh.E.), ventrocaudad verlingc-rt, ("Höhe" :c:u 
11 Länge 11 ca. 1, ;), a;:i Ende ~edorseits miT einem kurzen, 

kräft~gen, ventromediad gebogenen Zännchen. - P a r a m e-

r e n (s. Abb. Ba, Ja) eng zangenförmig, bo.sal sich mitten 

auf größerer Länge berChren~, vor dem Ende hoch halbkreis-

förmig lateral erweitert, in stumpfer Spitze endigend. 

~-~-~-~-~-~-~-~_(s. Abb. ~3a, ~La) i::;chl2nk, 2sy·n~rnetr -~,,...·,---i 

dista-C. ko:rmresse 

sich ~G~ ~nde hin leicht vcr~Unc~nd, in der Basis-

h~li~e leicht ven~rad 

s~t~en, deren ~Hngerer an der Ven~ral ~ite, deren kürzerer 

an der 2.~~l.k2r1 52i te des Aedeagus-~nd.-:e~ls er~tspringt. Basal 

der Ansa~zs~ellen dieser langen ?Jrtsä~ze ca. 2-3 kurze 

Zähnche~, dcreL ~age, Größe und tcr~ iz~erhalb d2r lndi-

vid~en e~ner Pcpulaticn v&riierT (s. Abb. /. -~ \ ;;,a;. 

K v 8erad0 (s. Ab~. 10a) 



. ~ der G \11 .: 1 ( c: 
\ .._~ . 1 3) 

3asis der ~eal~n~n Loben lieg~ ~:w~~ weltcr cephalad als 

ciie der re.Lat::.v kleinen, enger c.-'-::: oei ~~~~.!2~ (GERI'i.), aber 

W(miger eng a:i.s t2i den Taxa C.er lorif,:;,r-G:::-uppe an den 

mec.::..anen :i:.,obus angefügten latE:r2len Lober1. Cephal2d der 

Genitalöffnung und die Basis der meciianen Loben flach hc.~ 

kreisförrr.ig uLJfassend, findet sich eine stark clü tinisi.erte 

Genitalschuppe, d:'..e ac;,:'.' spangenförrr.iger Basis median einen 

ventroc~1dad gerichteten, zungenförmigen Fortsatz trägt. 

Vorderwand cie s Geni ta:::... vorraums ciünr1hi:iu 0ir;, ohne Partien 

verstärkter Chitinisierung. 

F ä r b u n g u n d Z e i c h n u n g: In der Grundanlage 
• • • • • • • • • • " • • • • • • „ • • • • • • • • • • • • • • • • • • • ~ ~ „ 

wie bei ~~~~E~· aber bei vielen Exemplaren der brachypteren 

Form (makroptere Form bisher ünbe~an.'1t 1 ) der Distalbereich 

der Vorderflügel kräftiger und. ausgedel'ill~:er verdunkelt. 

G s o g r a p h s c h e V e r b r e i t u n g 

3isher (s. Abb. 2 i..:nd 3) bekannt von ;3izilien (:'IJonti 

Nebrodi), Mittel-Italien (Abruzzen) und Nordwe~t-Griechen

land (Pindos), möglicherweise im zentralen Mittelmeergebiet 

weiter verbreitet. 

L e b e n s w e i s e 

Wie die anderen Arten der Gattung in Beständen von Juncus 

(Art bi3her nich~ ~etcr~~n~ert), in den Abruzzen an einer 

?\.IB„. 

r-, V n u s-J.": 2. 1_, e r l 2 ___;__ 

nörc_lici.i. supra Cesä~o, ~ 200 rr1, offene .Ce-u.ch-:=oeril'Ce rni t 

Juncus in Eichenwalci, 22.:.,.1')77 rL '.=?.2-'JiJ\;E leg., in 

coll.R. it&''(J\.NE, Marburg. Paratypoide (26 ,:·, 38 ~'.) 

vor:, gle.:.chen Funciort und -ciatu:u ebenda und in coll. 

~. ASCHE, Marburg. 



~·ondillo, l:gd. 
'' 

2 leg. ASCHE) 

und Nordwesc-GriechenlaDCl (Norr;o0 l0c:u1rLil10, CCl. : 0 km \Vestl. 

Eptachorion, Tal des Sara~taporos ?otamos, 600 m, 26. J.1j7 

~, 2 ~~, ieg. ASCriE) in coll. M. hSCEE. 

Sys+eua-::_,_sche :::tel~ung 

Sowchl ~ls aJch don ~uxa der C. lorifer-

Gruppe s0fort du.roh die Gestalt der -Genitalarmatur (pfeil
förrüger Aedeagüs, Analror"r rr.it kurzen, krs.f-tigen Zäh„YJ.en, 

S0ylu.s-::3m1 u.a.) und die der -Ger"i-sa1arrr:atur (Genitalschuppe 

mit zungenför~igem Fortsatz) z~ unterscheiden - die phylogene

tische Stellung dieser Art wird in Kapitel D behandelt. 

sc~nrie"bc:n, das von SErt.VA~~I i:r1 :tv·l_:;_ t~.c,l-lt2~~it:~.1. (.:\bruz~'--; e 

~olise: Val Fondillo) gesarumelt worden war. ~I3AUT (1.c.) 

"nat dieses Einzelexemplar offenbar r„icht sc~~iert, er zeichnete 

lediglich die Außenansicht der =-Genitalarmatur. Erst NAST 

ga·b l <"i66 eine ergänzende und abänder::1d2 Beschreibung nach 

:t:xemplaren anderer Herkunft, die er flir lorifer RIB. "nielt 

(s. Einleitung). Die wehre lde~tität von g~-;~~~f~~ RIB. 
war also durch Neuaufsaar:ilungc-1 im Gebiet cies Locus typicus 

zu klären. Dem Xitverfasser g2lang es im 5ep~. 1~78, im 

Bereich des Val Fondillo insgesamt 24 und 35 ~~ (davon 

3 "' ') EJakropter) z~J fangen, Die Un-'ce:--suchung diese:!'.' Exemplare 

bestätigte in volle~ Cmfang d~e Korrektheit der RIBAUT'schen 

Zeichnungen und :Deschreibungerc.. 

einige Angaben 
zum Bau der '- unt ~er ~-Genitalar~a~ur ~ieser Art: 



Ju 

?tTB~. 
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cc, ~'c) re::._ativ croß, hochova.l, (C<'.d 

(ven~ral) lang, hohe zu Brei~e wie 1, 

.~~~~~~~en Conomelus 

c' 
~a~ sc hoch wie ~aximal 

zu~, ve~~raJ um die 

Hälfte länger als dorsal, dorsale ::in~erecken in Seitenansicht 

etwas vortretenti, gerundet, der Dis~alrand fast gerade (s.Abb. 

' c) . - Q_:2_~-~-!_'.:::_~_E_~_:::_:=_i2_E_§: Cis 2/ 3 der Gesamthbhe 
reichend, stark chitinisiert, mit dorscventral verlaufendr 

MittelkieJ, ~egen die Aedeagus-Analro~r-hffnung kor::.vex be-

c;renzt. Die Fararneren-Öf'fnung qie::· s)i t~',C'...liptiscfi. Ventral 

der ?arameren-Öf~nung ein (von RIBAU~ offenbar übersehener) 

kurLer, kräftiger, spitzer Dorn. - ~-~-~-~-~-2-~-~ (s. Abb. 11c, 
1.2c) in Seitenansicht.:.: dreieckl_g (w_l_e 8ei ~-=--2~2~Ef!_(GE81'l.), 

aus der Ventralecke entspringt jederse1ts ein kräftiger, in den 

basalen 3 Vierteln seiner ~änge leicht caudad, im distalen 

Viertel deut::Lich ventrad gebogener ( "zL:geli'örmiger") Anhang, 

cle:c- sich zum Ende hin allmäl1licr1 verjüngt tmci r:1i c; seinem :C:nde 

in Ruhelage die Ventralkante de~ Geni~als~gmen~s erreicht. 

f~r den l'o.edeagi_::_s). - ::_~_:E,'._~-~-.::;_:;::_.'.;'._~ ::;_m .dau;:lan wie die von 
i;:,:__~3'.:::~E.~ (G-E?Jvr.), aber grbfler ',i~1,d länger (s. A::ib. ,:',c, 1c), 

basal r;ü t je einem mediad gericr.tete:c. Wu::..s-c ~,i teinander in 

Konc:akt' d2.stal leicht mediad. ZW3am;nenge,nei,;-;:; Inl t r drei-

~-~-~-~-~-ß-~-~ (s. Abb. ~)c, '4t) in Eeitenansicht 
halcer1~:sr~~ig, irn ::ia.salen Teil des Scila_-::·-ces J_2~ch~ dor.saci, in der 

teil. An der rechten Seite des ~istaltells eine ~eihe von 

ce... 23 .2JJi::-1chen, C..ie von cie~,.... Mi-"c~e des "Kr1_i_cs" bis ku~z vor die 

/-_ede2gus-.3pi-::,ze reicht. ?hallotreTa .langov&l, linl-\:s-hin'~en lateral 

Gen i l: a _arm a l: ur -. Basis der G VIII (s. Abb. 1~c) ........................... 
in medianen und lateralen ~obus getei::..-;:;, dle Basis der sehr 

sduTca::Cen :L:cciianen ~eben ::i_::_egt del,;_tlic:C:. cepha:.Cc.d derjen.:._gen 

der unge::"ähr dre2-ecl:;:igon l2c;era:.Cen Loben. Keine Genita:schuppe, 

dai--~:r ei:-ie cl1i -r:i:1isie2·te 3pane.;e ( nAt:-i:~rn-Ple.t--::::e") ie der 

vorderen War:d des Genitalvorraums, d2-e von cier .Jorsalkante 



1 i 

,, :1 

:Jen Verfassc"rn b=._sher ni.;.r aus Y'.itt -:_-rtc_l~c:i (Abrc:zzi e: ;vrolise, 

Val ?ondil:o und ~astel di Sangra) beka~nt, die von NAST 

( 1 J66, 1 r;72) zusätzlich angefür,rten Verbreitungsangaben be

ziehen sie~ of~enbar auf eine andere Art (s.u.). 

~ e b E n s w E 1 s e 

Wie die anderen Conomelus-Arten in J~ncus-Eeständen. 

~ y s t e ~ a t i s c h e S t e l ~ u n ~ 

Deutlich verschieden im Bau der und 1
- Genitslarmatur sowohl 

von ~~-§~~~2§ (GEPuVI.) als auch von g~-§~g~!!~!~~ n.sp., aber 

- thnlich den Arten .Q~ _ _s'.,.:_:!:,:2~1:.:!: ~AST, g.:._~QEY~~:!:::!:~ DL. und drei 
weiteren, is folgenden beschriebenen ~axa. 



--------------------------

n ~~~2~~~~~-;~~=f~~ NAST, 1 66 n0c 2:::BA~?, ~~48 

~'.2~2~~;1:_~-s~b'.::::::~~ ARZON'E' 4 
- 7 rsc XA:C:~' ~ -b6 

Wie die Untersuchung neuen, topo--:y]Jischen I•:aterials von 

C. lorifer R:::3. 

zeigte, gehören die von NAST 1 66 als 

aufgefaßten Tiere nicht zu dieser Art: Sit; 

gehören höotstwahrschein::_ioh zc einer weiteren Art ~it relativ 

großer Verbreitung, die den Verfassern aus einem Gebiet min

destens zwi.scr.e:i C.en Mo::-iti de::.:a Lage i::i zero.trahm Apennin im 

Silden, den Alpes Mariti~es i~ Nordwesten und Niederösterreich 

im Nordosten vorliegt. Zu G_i:~::oer Art gehcren erwartungsgemäß 

auch die von AR?ONE i~77 aus dera Piemont a:s C. dehneli NAST. 

publizierten ?opulationen, wie eine Untersuchung einiger uns 

freundlicherweise von Frau ARZONE Uberlassener Exemplare zeigte. 

Gestalt und Struktur: Körperbau und -relationen wie bei g~-~~2~E~ 

Körperlänge: f. brach.: 5 ca. 2,c mm, ca. j,~ mm, f. makr. (bis 
••••••••• „ •• 
?lügelspitze): ~'· 3,? :nrr1, (~ 3,8 :nm. 

Gcnitalarr:iatur ': fu':nlich 2. lo.:--ifer ~.I3. einer- und C. dehneli ---------- ----------
NAST andererseits: Genitalscgoent (s. Abb. d, Gd, 7d) i~ Ver-

hältnis zur Höhe klirzer (i,7 ma::. so hoch wie ventral lang) und 

breiter (nur ~.33 mal so hoch wie oaxiwal breit) als bei 

, 2 rnaJ_ als dorsal. 

Distalrand in Sei v::nan:'.ich-t leic'r.t konvex, G.orsale Einte:r·ecker. 

weniger weit gerundet als bei ;~~~f~~ RI~. - GenitalphraQma 

mit deut~icf'~e~;1 ;-~i ttc:'...kj__el, e·:Jer.1.so wie ?ararr~e::-e::'l-Öffnung und 

darunter galegener ~urzer Dorn von cleicher Fcrm wie bei 

lorifer ?_13. - ;i_~2~~·,J{1~ (s. Abb. ~ld, ·12d) 211n1ich cie!2 1.,ror.i. 

bis zur Ventralkante 

cies Genitalsegcents reicDe!1d, jeG.och C:J.::-u1 ("fade:rü'ör:n=..g"), nur 

~ leicht caudad gebogen, aber nicht dista~ deutlich ventraa. 

r~aramerE:r~ (s„ Abb. dci, '_?C.) äilnl1.ch deneri von~~~~~~~ ;~rE., 

at-er kürzer -end irr: ts.sslen Teil schlanker, unter de~" Spitze 
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( . 
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ist vorhanden). - Aedeagus (s. A~~- ·3d) in Seitenansicht 

hakenförcig wie bei 12~!f~~ R~i. aber :-::j_L; ic Verhältnis zum 

Scha:'.:'l dcutli::-I: kürzenJiI und höhe..:-·c:;r;, ers-c nahe eiern Encie 

;:i1ötzli eh vel"schr.:älertem Endteil 1..AnC. ua:co&l Kürzerer (erst 

cieutlich distal G.es "Kr:ies" ber·:in::"t::nder) Zahnreihe mit ge

.rincerer Zahn:c:ah:'.. ( ;:a. '17 Zähne) . Laf:e des ?hallotremas 

i·:onnekti v-Gestal t ( s. Abb. '1 Oe) wie bei_ ;':?.~:hf~:!:::_:UB. 

Genitalarmatur ': Sehr ähnlich~':?.~~!~~ rllE., z.Zt. keine ge-
sic:b..8rte:::: TJnterschiede bekar.LDt (s. Abb. ~5:i). 

Färbung Jn'.5 Zeichnung: Il'.akroptb"e uni orachy-ptere Exemplare 
• • • • • „ ~ • • • • - • • „ • • • • • • • 

wie bei !':?.r~f~~ RIB. und ~~~~E~ (GERM.) 

:Jen Verfassern bisher bekan...v:it aus Italien ('. Zentraler Apennin: 

Abruzzi e Kolise. Stidostseite der Monti della Laga; Marche, 

Ostsei~e der Mon"ti Sibillini; 2. A~pen: ?is~onte (A. ARZONE leg.), 

Frankreich (Alpes maritioes) und Österreich (Niederösterreich: 

Leitha-Gebirge), aber mögllche~weise weiter nach Norden ver

breitet (Dm~ ? ) . 

Lebensweise 

Wie die anderen Conome~Ls-Arten in Beständen von Juncus spp., 

n&ch AHZONE ( 1 "77) jn :c:wei_ Generationen io Jahr, Überwinterung 

als Ei. 

Typ:is-IVLa terici.~ 

} vcrr: 
-,~. ASC:-':E ( · 

centr., ~&rche, Monti Sibillini, Ugd. Monte-

e_icr:en ~;\.mcort und -c.2-cun Eoenda und in coll. 

4 ::,). ·weite:'e Paratypoide aus Italien: 

Sib~:'..lini, oberes Aso-~a: westl. Montemonaco 
ebencia; aus 

); 2.LS Piemonte, 



-----------· ------------

(2 .. ' 
Segra, ca. 100 rn, 22.'J.".'-7~ (3;f 

( 26 -". ·', 23 ) ., ) , R. REl'FtANE leg. , in coll. ?,E!VY1.~E, und aus 

Österreich, Niederösterreich, Leitha-Gebirge slidöstl. Hof 

2L;.7.1168 (2 ;';, 3 ·n), leg. Ra.rr . .ANE, in coll. HEjVlANE. 

Systematische Stell~ng 

~.:..-~.:!:~~f ~::: n. s;:. 2.h.riel t .scwr-,J.--_l g.:.._;:::::~.=!!::E: RIB. als auch - so

weit nach der Beschreibung NAST's (1J66) zu beurteilen -

C. dehneli NAS~. Von C. lcr:~er RIB. unterscheidet er sich 

außer durch (besonders ventral) etw2s kürzeres und relativ 

zur Höhe breiteres Genitalsegment (s. Abb. d, 6d, 7d) und 

kleinere, etwas anders gestaltete Parameren (s. Abb. Bd, gd) 

besonders durch die zwar langen, aber dün::-ien und faden- statt 

:digelförmigeYJ. Analrohranhänge und den i;n Dist.al teil k~Tzeren 

Aedeagus mit kürzerer Za~nreihe aus weniger (ca. 17 gegen 

ca. 23 bei lorifer HIB.) Zäbnchen. Von~§'.~~~! NhST u::itec:

scheidet sich ~~!~.f.:::E: n. sp. durch d.ie lär...geren Analrohr

Anhänge ( die bei ~~~.'.:'.!~ nichl: bis an die \Tentralkantc des 

Genitalsegments reichen) und dle längere !annreihe am Aed2ogus

Distalteil (die bei dehneli NAS: o1~enbar ~ereits vor ~sr 

Spi T;zen-ceil-Verschrrrälerung endet und nur aus '; 0 - 12 c':ähnchen 

besteht ). 

4. 2onoffielus harpagifer nov. scec. 

Beschreiburic 

Habitus: Große Art, im Gesacteinaruck nich-c vcn lorifer RIB. 

und §;~~~l22 (GER!V:.) verschieden. 

Gestal-c und Struktur: Körperbau und -relaticnen wie bei C. 

~. brach. ca. j, 2 :n;;,, i . lJ:~:ach. vc'.... 3, '/ ~Jrr,. 

Makroptere For~en bisher nicht bekannt. 



1 .-. 

---·-- ----·· 

r~ l t a 1-

s e g m e n t (3.Abb. ~E, 6e, 7e) g:c8 und boch, aber ventral 

nur wenig l<lnge:.:-- als dorsal unö. u· 1er ;'c; c:cc-tiv :noch im Verhält-

ebenso relativ breiter im Verhält~is ~~~ Höhe als bei lorifer RIB. 
(Eöhe zu Breite wie~. 1). fl~~alrnnc in Seitenansicht w 

uei. lorii'er RTB. ! gerade, aie dorsalen Hinterecken nicht 

stehenu, weit geru~det. - G e n i ~ a l p h r a g m a in der 

Form, in der Ausprägu::.1g des JYiith?llüel.:;, der ?aramer-en-Öi':'.'nung 

und des daruntt;r ge-Legenen Chitinzähnchens mit lor:i_fer E:CB. 

i.5.aereinstiramc;nd. - A n a l r o h r in Sei t:.en2 .. 1.sicht dreieckig 

wie bei ~2:E:~fS:!: RILl .. Analrohr2:0.h'.:i;:--.!.ge \ s. Abt. i i e, ·; 2e) lang, 

ZJgelartig geschwungen ar1nlic:O. der.er:. von ;.s:I~f~E: RIB. ' aber 
besonders in Seitenansicht sehr viel ~reiter (ca. do~pelt so 

breit), der unregelmäßig viertelkrbiEfbrmig ventrad gebogene 

Endteil zusä~zlich verbreitert, sichelfbrmig. - P a r a m e r e n 

( s. Abb. öe, !e) sehr groß, tlmlich de:r-;en vorc ~2E:~f~E: EIE., 

aber im :Jiste.1 teil außen :ni t plötzlicher Einbucr1tung, darüber 

ein ventrolaterad gerichteter langer iortsatz, so daß die Form 

jeder Paramere an einen Enterhaken erinnert. - A e d e a g u s 

(s. Abb. 13e) in Seitenansicht hakenförnig ventrad gebogen, sehr 

::ihr.lieh de:;; von lor.;.,'er RIB. und wie cii8ser rriit schlanK.em, sich 

Schaftes jedoch re~c.ativ zue Distaltei~ lci.nge:c, die Zahnreihe 

an der rechten Seite des Distalteils zwar ebenso lang wie bei 

lS'.E:~f~E: rUB., jedoch :ni t weniger, abe;:o C.:.afGr größeren Zähnen 
(ca. 1J). Lage und Form des ?hallotre~as sowie die Gestalt des 

K o n n e k t i v s wie bei lorifer ~IB .. 

Geni ts.larmatur 2: Ah:i::.ict. dsr von lcri fb~ f\.:::B. uri fiJ j fer n. sp. , 

Ji„trium-Platte (s. i~bb. -~je~ deut=._ich a:l..c G:.is2:"spang2 al1sge;;rägt, 

mediane ~oben der GA VIII offen~2r et:.w~s Kleiner als die von 

lorifer RIB., nicht weiter cep~elad ragend als die relativ 

großen lateralen GA VIII-Lo~en. 

Wie tei lorifer ~I~. (GERM.). 



1f. 

~~s dec Gebiet der Sila 

Grande (Lage di Arvo) bekannt. 

"Lebensweise 

ln Beständen einer tu1tenbildenden Juncus-Art. 

r:·ypus-iv~a ~er ia::L 

Holotypus 3: -=:talia mer. , Calabria, S:';..la Grande, Westende des 

~ago die Arvo, ca. 1300 rn, 2':, J.: J77, f\. :\.EJ.VlANE leg., in coll. 

REMANE. Paratypoide (25 ,~,), c_,': 'f'i) vom gleichen Fundort und -datum 

ebenda sowie M. ASCHE leg., in coll. ASCHE. 

Sys ::;ematische StelJ_ung 

In vielen Merkmalen ähnlich C. lori:fer R.IB. und auch C. filifer ---------- ----------
::-i. sp „ Von allen Arten aber sofort durch die enterhakenförmige 

Gestalt der Parameren und die sehr breiten, im Distalteil sichel

artig geschwungenen Analrohranhänge unterschieden. 



'. 

Habitus: Im Gesamteicd!~ick n~cn.- von 1~rifer RIB. und 

e~ationen wie be" 

f. ma;..__~'. 

) '? ::-.:r.; ~- ' 1 '.J..~~·· ' 

'7 f . mak::'.' . : L , 0 - 4 , 1 nun ; 

b~ac~.: 2,5 - 5,4 ~~-

i.n der:. P.coporti-

lan[ ~nd ·.~~~also hoch wie maxim~l breit. Distalrand in 

Sei tenanslcnt G.eutlich konkav, dorsale ;'ünterecken infolge 

einer ~insenkung des dorsalen Sei~~nrandes (neben dem Anal

rah.:') besonders bei get.~ockneten Exem)larcn deutlich hervor

s ~er.en.c;. ::::ingeser~kte Ein1~erfläche des GeLi talsegments 

( s. 6f) relativ :c::.L" Höbe sc:r&iäler als bei den anderen 

Arten, zurr, Ven~.ralende versctmiilert, Ventralkante selbst ~ 

gerade. Paramerenöffnung breit tropfenförmig, relativ weit 

obe.chalb der Ventralkc:.n~~e. Unter C.er Parameren-Öffrung ein 

ku!'zer :Jorn. G e n i t a l p ~ r a g re n relaLiv niedrig, 
I~ t deu_t~icheiT Tvli_ tte~~i 1:-::=-, dessen. Er.!.de Vlir_klig j_n der1 

darliberliegenden weichh~utigen Eereich ~m die Aedeagus-Inser

~ionsstelle hi~einragt. - An a " r o h r (s.Abb. 1~f,12f) 

sehr kurz ~n~ reLat_v k~ein, in SeiLenansicht hoch halbkrei 

fbrLig, ~it faat gerate~ (n1i~ wenig ca~dad gebogenen) langen 

An~~ngen, die die Ven~r2:~ante des Geni~alseg~ents erreichen, 

et··1vc.s dicker e.ls die -ICJn ~=·-i_-.i_fer r.1~2p., aber deutlict. dünner 
-------

als die vcn ~cr'~er ~lE. sind. Die Hi~terseite des Ana}-

rc<r.:.:"s Lv1_:_::;cj_,_;r ... .it?Y1 Aill1a:igstasen ~0t r."-.1.r- set.„r dün:n c.hi tini

si_ert, cii2st:r Q·UrJ.i.C[L=._ tir_i_s_._e:-·-:~e Ss-reich durch scl.1.arfe Kan-r:e 

~ederselLs ~~~egrenz~. - ? a r a ~ e r e n wie eine unregel-

~chlanker, von hinten 



--------·-·----------- ---------- - -------- ---- --
/' -- p 

----- ------------·-~----·----------

~~1a~eren-Dist~lteils 

- . ' 
,_l_~c-:_L.=- ::.C2{-) - _j~ (-: .:..:.._ e & '-- \ f_, ~ l_ 

v· ". --
.-- .).._.J., '-, 

'],:-::.V ·-- • ~ r, J._,__ 'J., ?.::::~ 1--... e Zli _Lhrcm 

Ende hi~ a~ Gr~~e T' 
·- \A • _-\_ v ;:_;erc-:de wie bei 

, ~ -.,,-, c -... ,-
J.>; j....__ - V - - .:: i:-° ,_ ~ '~" r' F: = 6 ~ --·----- n. sp. 

\ 1!i. e d:::_(-; :=1.r"~~_(: :' e·.rc c;:-· C r -1~ -. ..-.-- S'l.! ..J. i1 t.~ l)TIC l ~E --~:.: ·~..S -:::J:_"'1dC:'!J. 
--·-~ ------- ---



He /. c~·aec~a Ugd .. Antm·ktikon: 

3tidseite des K~lc-Nero-Masslvr ~~le Agia Triada), 

1 : CO L1' 

( 1 ,., 
\ ' 1 . ' 

~·~· 75 (2 !J, brach. 

~a 1~ 2~, M.ASCHE 

1 eg. ) , ·r_ ::. 2::: . •
0

, M. ASCHE leg.) aus Karye, 

Germanos, '150 c, S.9.~97~, 

REPlANE leg.) und östl. Hagios 

Li2l<r. (R. i'tEJY:ANE leg.); Nomos 

Kastori&: Km nördl. Aposke]os, 2 .-
-· . .1j78, ca. 700 o, 

. ASCHE leg.; XoLo::o lcar:.ninc..: nörQJ_i.:::her Pindos, 

nörC.l. . ' 11 ':I ~) 

(M. ASCE:2 leg.); Nomos Ldr:'c.3::.;a: sw. de.s Olyo.p-JYiassivs, 

nörnl. supra Kali ~,hea Jlirr1-0ou, ca~ 600 m, 1 e J .1977, 1 '!' 

(Yi. ASC!'.E leg.); Nomos ?ier_;_a: All::ücmon-".:lel'ca nördl. Nea 

Agathoupcllis, 2. 8. '1 '1'!7, 1 i (i'-1. ;\_SCHE leg. evtl. herunter-

gef:>Ch\vemmte.s ~xer:iplar ~)); zent~cal0l."' 2ej_or;onne3, No:no.:; ·;~cipolis: 

ca. 30 km westl. 1ri~olis, ca. 

ASC~~ leg.); ca. 7 Km wcs~l. 
~ ,,, " .-, Ci 

:::.'____ i. ; . 1 '(,_), . ' 3 

Svste~ati3che StellunE 

in viele~ Xerk~alen 

weish~ a~ d~r:n die ventralw~rts 

opolis: Plaka, 800 m, 

L, 2) 

~nn f!;!~~~ n.sp., 

erende Begrenzung der 

eir1c~·~t-;rJ•„ti;__·n ~r1terfl;icl'.:.o de~"' Ger:i L,~~ls~:[;IT1e:r·1ts rni -L gerader 

Ventra2- r~~::,_;11~, d-:__t~ t,rcp~·en::~~~=:-,:ri~[c ~)2J.··ar:i.eren-t~:'f11.ung, 



·------·-----·-·-----·-----· 

~Lel~2r2ich, die apikal 

er· /e.rmreih8, ciic: tasal-

wärts bis Uber die Biegung zwischen :is~a~- und relativ 

·wenig gesc:r-J.1trun.ger1en Basalt8.i: l:.2_r„-5-u.sr·2.ic;it~ - Vvn Cc~.Lnei 

ist die Art zusätzlich durch die -:._ängeren, bis z:ur Ve·· .l 

kante reichende1, Analrohranh':ingE.: urn~er:::;cr.ieden. - Scl-1w:ce-

riger sind die Unterschiede z~ ~~-~~~Y~~~~~ DL.zu beur~eilen, 
da die L'.eichnu:.-~g :CLABO~A' s ( 1 6~~) nich-'.: sehr detailreicr1, 

stellenweise soge„r falscr" is·L., urc::5. at-ch seine Beschreibung 

z&hireiche 0axonc;nisch wi.chtige l'l:E:rkmalr; (z„B. Phragma-Ge

stal t, Aedeagus-Bau) unerwifönt läßt. ~3cwohl Zeichnung wie 

auch Beschreibung geben flir die Parameren von Q~~y~~~~f DL. 
eine Gestalt '' ... ähnlich wie bei ~~-~~~~E~~ an (wobei 
die Ähnlichkeit zu denen der da;nals noch nicht beschriebenen 

Arten '.:!:::'.b:!?:~!~ NAST und fi!.:Of::'.!:: n. s:). we:::entlich größer ist); 
eine ciis"':.ale Abstutz"L:..ng ''"jt .Au::Jenecl-;e, wie sie i'ür ~!z~~f~:::'. 

charakteristisch ist, ~~rd nichL; erwti~nt. ~OGVINENKO (197~) 

zeichne-c und beschreibt für von ihr a~.:: ~S:::'.Y.S~i'.::!~ DL. ange
sehene Exemplare einen hakenförm~gen Aede2gus mit relativ 

1ant~em, c:eraderr. Basal- und rela t; v kurLem gE:raden Dü.;tal

teil ohne L'.ahnreihe. 

c:: vcr1 „=:'a~{a 

ist nichL; nur ~Ur sysL;ematische ?rage~ unerläßlich, sie ist 

auch V')rau.ssec;:c:urig für die Eou:::-·teilung vieler anderer 

Fragen, z.B. derjenigen zoogeographischer Beziehungen. 

Bei den hier behandelten ~axa der Gattung g~~Q~~!~~ FIEB. 

lassen sich morphologisch unschwer drei Gruppen unter

scheiC.en: 



. J <.,;; .~; 1r,, ] __ " ________ _ 
-u.nd ' c c J 'i "'>t ~ • \ -----------·--' -·-· 

C -~- \, S _i (:: :r~ .i ·~ V ._ t·~ ,., : ;, 

sie ~l ~ahmen dieser ~r~ge n~ch~ ~elsvan0 sind. 

Xons~el~~ticn als 

"-• 

c:egecuf~ ~ ~~. 

::=-rc: ~;;;:;:0 :_;-i.fnlerg:;_ied u' 

';_,--

e~.--:2 e ~ --

.::: gerad.e abgestutztew Dis0alrand, in der Lirb'cJ.ng v:·_. o 

1. C. sagittifer n. sp.

2. C. anceps (Germ.)

3. C. lorifer RIB. mit C. odryssius DL., C. dehneli NAST.,

C. filifer n. sp., C. harpagifer n. sp. und C. clavifer n. sp.







Conomelus

stumpf

mit

vollig

scutllumspit-

+- gerade

darunter-

-Arten



~~;clieinencier 1\ 1:::.,_. 

ej ehr~.·· 

Außenrand), ~iL~errand mit drei 

stimffit titerein und ist chara~terist~sch, doch sol: 

g~-~~~l~~~i~~ n.sp. zurUckgestellt werden. 

er-Gesa0tfärbung der bra 

drei hintere1nanderliegende Zonefl ei::_t: den 

braunen Vorderkörper (Kopf, ?rono~um, ~esonotum mi 

(schmale ortiunliche Einde auf Flligelbas~s und Scu~e1 

weiß-hyaline ~ittelquerbinde der Flligel, dunkle Endbjnde de• 

FlUgel) und den bräunlich (~~ bis schwär~lich (J', dunkle 

gefHrbten Endteil (Hinterleibstergite), zu dem die d~nklo 

Endbinde der \rcr·derfll~gel bcre.i tö ·Liberlei ~e-c. (Bt_;i _ eüer10.t·_J.,: 

Tieren ist dieser Endteil infolge dicl1ter ~1~achsbedecl~llI.1-b 

bis bläulichgrau). 

dje huße~kante ·ieht in flach 

ventral ~eric~tc~e Sinnesborstenfe::_d cec da~ 

nits ~st i0rs8l~terad verlage~t. 

breite (ca. ~ :~) und medianer Pronotuml~nge (ca. : L), im 

Quer0cr..ni tt dreieci\:ig, an der dem J:·arscmglieQ i :-:ugewt:ndeten 

?läche fo.E~ geringfügig konkav, rund dreirr.al so l:::mg wie 

maxir::.a2- breit, an der A-Lii3en.kante mit nur 6-~ C ~e:at.~_·v grc;:e11 

Zähnchen ( "aloh1-nid" '.). 
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8. Relativ einheitliche Lebensweise: alle Arten haben als 

Haupt-Nährpflanze Juncaceen-Arten (gelegentliche individuen

arme Vorkommen an mittelgroßen Gramineen, z.B. Calamagrostis 
spp., dürften nicht persistent sein) und scheinen als Ei 
zu überwintern. (Vergleichende Untersuchungen der u.U. 
ebenfalls aufschlussreichen Kommunikations-Signale sj,~ 1 

den Verfassern nicht bekanntgeworden). 

Welche dieser Merkmale können als Synapomorphien gewertet 

werden? 
Während der einfache Bau des Posttibial-Sporns (7), der Besitz 
von kallösen Flügelborsten-Basen (unter 4) und möglicherweise 

auch Überwinterungsmodus (unter 8) und Kopfbau (1 und 2) den 
Verfassern eher Symplesiomorphien zu sein scheinen (obwohl 

gerade die Entwicklungsrichtung in der Abwandlung des Postti
bialsporns unseres Erachtens nicht zweifelsfrei geklärt ist !), 

besteht für den speziellen Bau der Antennen (3), die spezielle 
Färbung, insbesondere der Vorderflügel (4 und 5), den Reduk
tionsgrad und die Form der Vorderflügel (4) sowie die speziell 

gebauten Paratergite (6) nach Ansicht der Verfasser eine rela
tiv hohe Wahrscheinlichkeit, daß es sich hierbei um gemeinsam 

abgeleitete (synapomorphe)Merkmale handelt. 

Bemerkenswert scheint allerdings, daß alle diese abgeleiteten 

Merkmale nicht nur bei ~2~2~~1~~ FIEB. auftreten, sondern jedes 
dieser Merkmale fUr sich allein auch bei einer oder sogar 
mehreren anderen westpaläarktischen Delphaciden-Gattungen 
zu finden i3t: 

Die vergrößerte, abgeflachte Gestalt der Antennenglieder 1 und 
2 mit Ventralkiel findet sich in verstärkter Form bei Pseudarae-

~E~~ KIRK., ~~~~~~~~~!!~ KIRK. und ~~!EQ~~ F .. 

Die spezielle, "trizonale" Färbung findet sich (mit nur ganz 

geringen Unterschieden in der Detailzeichnung der Vorder

flügel der brachypteren Form) auch bei Q~1E0~~~11~~ HPT .. 
Der Reduktionsgrad und die Form der Vorderflügel der brachyp

teren Form ist sehr ähnlich z.B. bei Q~1E0~~~11~~ HPT., aber 

auch bei ~~g~~~12~~~ LE QU. und Q~120~~2~~~ FIEB. vorhanden. 
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Die caudad verschmälerten Paratergite rnjt der auf die 

Dorsalseite gerückten Gruppe sternaler Sinnesborsten findet 

sich in sehr ähnlicher Ausprägung bei den westpaläarktischen 

Arten (andere wurden von uns bisher nicht untersucht) der 

Gattungen ~~1E~§~23~§ FIEB. und ~~g§~~123~~ LE QU., in noch 

stärkerer Ausprägung bei ~~~2g2~~!~§ HPT„ 

Wird dadurch g2g2~~1~§ FIEB., wenn schon nicht polyphy'-+isch, 

dann doch zur paraphyletischen ("Basis"-) Gruppe, d.h. ist 

eventuell eine der Gattungen, die im Besitz einer auch bei 

g2g2~~1~§ FIEB. auftretenden Apomorphie sind, mit einer der 

Teilgruppen von g2g2~~!~§ FIEB. näher verwandt als diese 

untereinander? 

Gegenüber den Gattungen ~§~~3§~§~2E~§ KIRK., ~~~~!g§!~11§ KIRK. 

und ~~1E~§~ F. ist g2g2~~1~§ FIEB. offensichtlich plesi
omorpher im Bau der Antennen; diese drei Gattungen wären in 

d i e s e m Merkmal also theoretisch von g2g2~~1~§-artigen 

Taxa phylogenetisch ableitbar. Im Bau der Paratergite sind alle 

drei Gattungen jedoch plesiomorpher als Q2g2~~!~§ FTEB. 

(keine Verschmälerung der Paratergite caudad, sternale Sinnes

borstengruppe ventrolateral gelegen, sie können daher nicht 

mit einer der Teilgruppen von Conomelus FIEB. näher verwandt 

sein als diese untereinander. Mit ~~~E~~~~~~~~ HPT. hat 

C2~2!!!~~~~ FIEB. nicht nur die "trizonale" Färbung mit der 
speziellen Art der hellen Flügelquerbinde gemeinsam, sondern 

auch weitgehend den Bau der Flügeldecken der brachypteren 

Form, dazu den Bau des Posttibial-Sporns, die Lebensweise 

an Juncaceen und - zumindestens g~_§§g!!!!!~~ n. sp. -

erhebliche Ähnlichkeiten im Genitalbau bei f und 'i' Cs.Abb. 

17-19) und Abb. 26. Es besteht allerdings die Möglichkeit, 

daß es sich bei diesen Gemeinsamkeiten um Konvergenzen 

oder Symplesiomorphien handelt. Da ~~1Eb§~~11~§ HPT. -
abgesehen von abweichender Kopfform - im Bau der ("normalen", 

d.h. kurzen, im Querschnitt ~ runden, ungekielten) Antennen 

und der (caudad nicht verschmälerten) Paratergite offenbar 

p 1 e s i o rn o r p h e r als g2~2~~1~~ FIEB. ist, scheint 

uns auch hier eine nähere Verwandtschaft von ~~1Eb§~~11~§ HPT. 

mit einer der Teilgruppen von g2g2~~1~§ FIEB. nicht begründbar. 
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Mit !2~1I2!!~~Qs!~§ FIEB. , ~.§:ß§!:0.1~!2g_s:~ LE OU. und ~~::'.:2.!::Q0.l~l:~::2 BPT. 
hat f2!::2~.§:l:~~ FIEB. (neben der flügclform der brachypteren 
Form) die wahrscheinlich apomorphe (ob synapomorphe ?) 

Auspr3gung der Paratergite (wobei es sich aber anscheinend 
um Persistenz eines Larvalmerkmals handelt!) gemeinsam, 
bei allen drei Gattungen ist jedoch (neben anderen, hiP 
nicht so klar zu wertenden Verschiedenheiten) die Au0-

prägung der Antennen "normal", also plesiomorpher als 

bei Q2!::2~~1~.§ FIEB. - demzufolge auch diese Gattungen 

nicht mit einer der Teilgruppen von ~2!::2~~1~§ FIEB. nächst
verwandt. 
Zumindest innerhalb der westpaläarktischen Delphaciden 

dürfte ~~~~~~1~§ FIEB~ also ein monophyletisches Taxon sein. 
(Hier nicht diskutiert werden soll die verwandtschaft-

liche Stellung von ~~~~~~!~§ FIEB. innerhalb der Delphacidae, 
obwohl uns die von WAGNER (1963) behauptete nächste Ver

wandtschaft mit !2~1Ee~~ F. und ~ig_~§ FIEB. sachlich nicht 
begründbar erscheint, ebenso wenig wie die Verwandtschaft 
von Euconomelus HPT. mit Achorotile FIEB.). 

Inwieweit lassen sich nun innerhalb der monophyletischen 

Gattung ~2!::2~~1~§ FIEB. Verwandtschaftsbeziehungen zwischen 
den bisher bekannten Arten erkennen? 

Theoretisch existieren zwischen den drei Q2~2~.§:!~§-Gruppen 
drei verwandtschaftliche Bezugsmöglichkeiten: 

1. ~~~.§:I2§ und die 12~if.§:~-Gruppe sind (nächstverwandte) 
Schwestergruppen 

2. ~!::~.§:I2§ und .§~ßi!!if~r sind (nächstverwandte) Schwester
gruppen 

3. ~~ßi!!if.§:~ und die 12~if~~-Gruppe sind (nächstverwandte) 
Schwestergruppen. 

Des weiteren muß untersucht werden, ob die 12~if~~-Gruppe 
eine monophyletische Einheit bildet oder ob sie in Bezug 

auf ~~~~E§ oder ~~~~!!~!~~ oder sogar beide E~~~EeY!~!i§~e 
ist, d.h. eines ihrer Taxa mit ~~~~E~ bzw. ~~ß!!!!!~~ 

näher vcrwand.t ist als mit einem anderen Taxon der lorifer-
Gruppe selbst. 
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(Gleiches würde natürlich für die §§B1:!:!:1:fs::E:- und die §gS::§:E§= 
Gruppe gelten, sollte sich in Zukunft die Existenz von mehr 
als einer Art pro Gruppe erweisen). Merkmale, die zur Ver

wandtschaftsfeststellung verwendbar sein könnten, sind uns 
bisher nur aus dem Bereich der Genitalarmatur der oo und auch 

der ~~ sowie im Bereich des Singapparats der oo bekannt -

in allen übrigen Merkmalen des Exoskeletts (Form, Propo"''-i_onen, 

Färbung und Zeichnung, Behaarung) sind die Unterschiede zwischen 

den Arten (so überhaupt existent) so gering, daß uns eine Ver

wendung für phylogenetische Untersuchungen nicht sinnvoll 

erscheint. Eine vergleichende Betrachtung der drei "klassi

fikatorischen" Gruppen - g!._§~g!!!!f!::E: n.sp., g!._~g9.!:E§ (GERM.) 
und C. lorifer RIB.-Kreis - ergibt: 

1. Im Bau des s - Singapparats stimmen g!._§~g!!!!!~~ 
n.sp. und die Arten des g!._!2~!f~~ RIB.-Kreises (noch unbe
kannt, ob auch ~!:~g!:!! NAST und 2~~Y§§!~§ DL.) in den langen, 
am dorsalen Ende leicht meu~ad gebogenen und etwas flächig 

erweiterten Sternit-2-Apodemen überein, bei g!._~g9.~E§ (GERM.) 
sind diese S-2-Apodeme kürzer, ihr Ende ist gerade (s. Abb. 

16a,b,c). Der bei g!._§~g!!!!!~~ n.sp. und dem g!._!2:E:~f!:~ RIB. -
Kreis festgestellte Bautyp der sehr langen, schlanken, 
dorsad gerichteten und vor Erreichen der Tergite leicht mediad 

gebogenen Sternit-2-Apodeme ist bei höher evoluierten Delpha
ciden allgemein anzutreffen. Es besteht also Grund zu der 

Annahme, daß die Übereinstimmung zwischen~~~!!:!:!!~~ n.sp. 
und ~~~~!~~ RIB. eine Symplesiomorphie, die kürzeren Apodeme 
bei ~~~~E~ (GERM.) dagegen eine reduktive Apomorphie sind. 

2. G e n i t a 1 a r m a tu r der oo. 

a) Form und Gestalt des Genitalsegments. 

Das Genitalsegment ist relativ zur Körpergröße groß bei 

~~g!!!!!~:E: n.sp., klein bei ~g9_§:l2§ (GERM.) und groß bis sehr 
groß bei den Taxa des ~2~!!~~-Kreises. Auch in den Proportionen 
zeigen sich Unterschiede: bei §§ß!!:!:~f§::E: ist das Genitalsegment 
im Vergleich zur Höhe relativ lang (nur 1 ,) mal so hoch wie 
lang), bei §g9.~J2§ (GERM.) kurz (ca. 2 mal so hoch wie lang), 
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(L::wischcn 1,'/ und 1,'J mal so lwc'.·i vi.ie :::ng), wobei lrl aieser 

Grupne dir~ T.8nr;cJ im Ventralber':c; rL: :i:1 Dor;:;aJLerr:,icll 

we Lt über LI' i !Tt. 

/\ uch in, V ·~rh'.:i L Lr ,i s Höhe zu I3re l t,,, . '' i ;rcn ;; i cl1 Lln L er~;chi ede: 

Bei ~~ß!!!!f~~ n.sp. und ~~2~E~ (GEHM.) ist das Genitalsegment 

von caudal betrachtet relativ rund und niedrig (nt~ ca. ,2 

mal so hoch wie breit), bei den Arten des !~~!f~E:-Kreisea 

dagegen ..':. hochoval, z.T. fast viereckig (Höhe zu Breite ca. 

1,3r_; bis 1,c). 

Hinsichtlich der Entwicklu.ngsricr,tung dürfte der (bei zahl

reichen, aus anderen Gründen nicht näher miteinander ver

wandten Delphaciden anzi.-c:reffende) "lanp:-runde" Typ von 

~.:.-~0:13!!!!!'~!: n.sp. ple,'iomorph, der h()criovale der l~~lf~:c

Gruppe ap( morph sein. Schwü::rj ger ist d.!.e E.inordnung des 

"kurz-runden" Typs von 9.:~2~E§ (GERM.) : e:c' wäre einerseits 

denkbar als "Ausgangsform'' für die 19.I:hf~r:-Gruppe (Verkürzung 

gegenüber ~§g!!!!f~E: n. sp. auf gar17er fü~he, keine Erhöhung 

und sekundäre Ventralverlängerung wie bei ~~E:!f~~); er wäre 

in diesem Fall apomorph gegenUber ~~~!!!!f~~L aber plesiomorph 

gegenüber der ~~~!f~~-Gruppe. Andererseits könnte das ~ 

gleichmäßig kurze Genitalsegment von ~~~~E~ auch aus einem 

(wie bei der !~~!f~~-Gruppe) ventral (noch) längeren ent

standen sein: dann wäre es ventral .'3ekundEir· verkürzi gegen

über einer Stammart der !~~!f~~-Gruppe und damit partiell 

apomorph. 

b) Gestalt und Struktur des Genitalphragmas. Unterschiede 

finden sich in Lage und Form der ventralen Begrenzung 

("Ventralkante"), relativer Lage und Form der Parameren-Öff

nung sowie Form und Struktur des zentralen Bereichs zwischen 

Parameren-bffnung und dem weichhäutigen Bereich um die 

Aedeagus-I3asis. 

Bei ~.:.-~§ß!!!!f~E: n.sp. liegt die Ventralkante nur wenig 

Uber der Ventralebene und trägt in der Mitte eine ventro

cepha lad gerichtete Einbuchtung, aus der ein kurzer Dorn 

entspringt. Die ~mgekehrt birnförm~~e Parameren-Öffnung 

beginnt unmittel~ar über der Ventralkante und ist über 
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doppelt so hoch wie der zentrale cereich darüber. 

Dieser trägt außer einlgen Runzeln keine Sonderstrukturen, 

seine dorsale Begrenzung ist konkav. Der zentrale Bereich ist 

gegenüber den Seitenrändern nu.c' wenig cephalad eingesenkt. 

Bei g.:_~e2::'.E~ (GEEJ\1.) liegt die Ventralkante deutlich i' .er 

der Ventralebene, sie ist konvex, mitten deutlich veL .. -

cephalad ausgeschwungen und besitzt keine Sonderstrukturen. 

Die querelliptische Parameren-Cffnung beginnt ebenfalls 

nahe über der Ventralkante; sie ist fast so hoch wie der 

zentrale Phragma-Bereich darüter. Dessen Dorsalbegrenzung 

ist konkav, er trägt jedoch einen dorsoventral gerichteten 

Mittelkiel. Der zentrale Bereich is~ gegenUber den Seiten

rändern wenig und allmählich abfallend cephalad eingesenkt. 

Bei den Arten der g.:_!2r~f~~-Gruppe liegt die Ventralkante 

(in Korrelation mit der ! starken torsoventralen Streckung 

des Genitalsegments) nur wenig über (fE~f~r n.sp., g~b:!?:~g 

NAST), auf (!~r!f~r RIB., b~~E§g~f2~ n.sp.) oder sogar 

unter C2!~Y.:!:f~~ n.sp., auch 2gry§~.:!:~~ DL.?) dem Niveau der 

VentraJ-Ebene, ist leicht konvex bis fast gerade (~l~Y!f~~ 

n.sp.), ln ihrer Mitte nur ganz wenig (f!!.:!:!~r. ~2~~f~rL 

h~rE~ß!f~~) oder gar nicht (~!~Y1f2r) ventrocephalad einge

senkt und trägt l\eine Sonderstrukturen. (Ob die von NAST 

bei g~h:Q.~!.:!:_gezeichnete, nütten leicht konkave Ventral

kante zutrifft, kann hier nicht entschi8den werden). 

Die Parameren-Öffnung ist wie b~i §~~~E~ querelliptisch 

(nur bei ~~~y~f::'.~ n.sp. breit tropfenförmig), liegt jedoch 

deutlich (Distanz Unterkante Parameren-Öffnung zur Ventral

kante mindestens gleich der Höhe der Parameren-Öffnung) 

höher über der Ventralkante als bei ~!?:~S:E~ (GERM.). Unter

halb der Parameren-Öffnung findet sich ein kurzer, spitzer 

Dorn (der zwar für ~~~~~~~ NAST und _:::~~y~~~1::~ DL. nicht 

abgebildet oder beschrieben wird), aber vermutlich dort 

nur Ubersehen wurde. 

Der zentrale Phragma-Bereich besitzt wie bei §~~~E~ (GERM.) 

einen deutlichen Mittelkiel (vermutlich auch bei_~gry§~!~~ 

DL. vorhanden), der dorsale Phragmarand ist daEegen konvex. 
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Der zentrale Phragma-Eereich ist we:3entlicl1 höher als bei 

~0~~E~ (GERM.): bei f!!~f~~ n.sp. (Gnd wchl auch~~~~~!! NAST) 

doppelt so hoch, bei l2~if~E: RlE. und ~~~p~g~f~~ n.sp. ca. 

2, i:o mal, bei ~l~~~f~E: n. sp. dagecen nur 1 , 'i mal so hoch 

wie die Parameren-Öffnung; er ist- gegenüber G_en Seitenrändern 

und der Ventralkante tief und steil abfallend cephalad einge

senkt. 

Die "morphologische Reihe'' läuft also von einfachen Strukturen 

bei g.:.._~§gi!:!:~f~:!:: n. sp. (ausgenommen die Ventralkante) über 

§!?:2~2~ (GERM.) zu weniger einfachen bei der g.:.._!2~~!~~-Gruppe. 

Entspricht dies auch dem phylogenetischen Ablauf? Das einfache 

Phragma ohne Sonderstrukturen von ~§gi!:!~!-~!: n. sp. kann ohne 

Schwierigkeiten als plesiomorph aufgefaßt werden (nichts 

spricht bisher für eine degenerative Vereinfachung) - ebenso 

die geringe cephalad gerichtete Einsenlrnng des Zentral teils 

und die mitten ventrocephalad eingebuchtete Ventralkante. 

Weniger sicher scheint Plesiomorphie für den Ventralkanten-Dorn 

zu sein. Der zentrale Phragma-Kiel bei §~2~E~ (GERM.) und der 

;!;:2~:!:!~~-Gruppe dürfte demgegenüber apomorph sein, allerdings 

besitzt auch ~!?:2~E~ (GERM.) ejnen nur wenig und allmählich 

gegenüber den Seitenrändern cephalad eingesenkten Zentralteil 

und eine mitten deutlich ventroccphalad gerichtete Ventral

kanten-Einbuchtung, die sehr wahrscheinlich nur als Plesio

morphien zu werten sind. 

Wiederum apomorph dürften die größere Distanz zwischen Para

meren-Öffnung und Ventralkante (im Zuge der Höherstreckung des 

Genitalsegments ?) mit dem unterhalb dGr Parameren-Öffnung 

gelegenen Phragma-Dörnchen und dem konvexen Phragma-Zentral

teil-Oberrand bei der ~2~if~~-Gruppe sein, ebenso die kaum 
oder gar nicht mehr mitten eingesenkte Ventralkante und 

besonders der tief und steil abfallend cephalad eingesenkte 

zentrale Phragmabereich. Daraus würdG eine nähere Verwandt

schaft von §:~2~E~ (GERM.) mit der ;!;:~n::~J:~:!::-Gruppe resultieren 

(Synapomorphie: MittelkiGl des Phragma-Zentralteils). Sorgsam 

beachtet werden sollte allerdings die Möglichkeit, daß 

diejenigen Merkmale von ~~2~E~ (GERM.), in denen diese Art 
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"cinL1d1er" /~elJ;lllt ist als die T:1x' rlcT _!_c__i_r~_l_1.:~!:.:-Cr11ppr', 

d o F o n f' r ;i i, i v e VereinL11;l11uw1·11 iilHI d;1rni I, h r' i n r 1 

11 I (';; i f)fl\(JJ'id1i 1'11 [',':C/',CDtÜJOI' der l::.:!:..:,'.;l'...::!:.:-Cl'U[ [W L)L·in kiirn1Lc:u. 

c) Gestalt und Struktur von Parameren, Konnektiv, Aedeaguc und 

Analrohr. 

Bei ~~-~§g!!!!f~~ n.sp. sind die Parameren relativ kurz, 

dorsocaudad gerichtet (ca. 4~ 0 ), distal leicht divergierend, 

nicht dem Phragma anliegend, basal (d.h. distal der Parameren

Öffnung) auf größerer Länge in Kontakt miteinander, ihr Dista1-

teil ist verbreitert, aber nicht stark differenziert. Das 

Konnektiv ist gerade. 

Der Aedeagus hat einen langen, schlanken, leicht ventrad ge

bogenen Schaft mit apikal linksseitig gelegenem Phallotrema 

und zwei langen, asymmetrisch entspringenden, schräg rück

läufigen Fortsätzen ("Pfeilspitze"). Das Analrohr ist "normal" 

gebaut, d.h. relativ lang, kräftig chitinisiert, mit zwei 

kurzen, ventrad gerichteten Zähnchen am ventrocaudalen Ende. 

Bei ~~-§~~~E~ (GERM.) sind die Parameren relativ länger, 

ebenfalls dorsocaudad gerichtet (ca. 4 1J 
0

) und nicht dem 

Phragma anliegend, basal jedoch nur im Bereich kurzer, mediad 

gerichteter Vorwölbungen in Kontakt miteinander, distal 

leicht divergierend, ihr Distalteil etwas verbreitert mit 

dorsomediad gerichteter Spitze (s. Abb. Bb). Das Konnektiv 

ist ungefähr in seiner Mitte caudad vorgewölbt (s. Abb. 10b). 

Der Aedeagus ist kurz, gerade, rohrförmig mit längsschlitz

artigem, dorso-apikal zentral gelegenem Phallotrema, Zähnchen 

oder Anhänge fehlen (s. Abb. 13b). Analrohr relativ klein 

und kurz, ohne irgendwelche Anhänge, in Seitenansicht ein ~ 

gleichseitiges Dreieck (s. Abb. 11b, 12b), mit gut chitini

siertem, leicht konvexen unteren Hinterrand. 

Bei den Taxa der !Q~!f~~-Gruppe sind die Pararneren entweder 

dorsocaudad (~O - 70° bei f!!!f~~ n.sp., !Q~!f~~ RIB., 

~~~E~g!f~~ n.sp.) gerichtet, nicht deut1lch dem Phragma an

liegend oder ~ senkrecht dorsad und dem Phragma anliegend 

(~!~~!f~~ n.sp.). 
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Sie s"'.:ehen wie bei §~~~E§ (GERI'1.) nur b0sal über f'inc 

mediane Vorwölbung in Kontakt, 1alJfen distal dieser kurzen 

Kontaktstelle + parallel und konvergieren im Distalbereich 

mit den Spitzen bzw. den medianen Vorwölbungen. Sie sind 

deutlich länger als bei §~~~12§ (GERM.), ihr Distalteil ist -

wenn auch in unterschiedlicher Ausprägung - stärker differen

ziert. - Das Konnektiv ist gerade. - Der Aedeagus ist halrr -

förmig und 1 winklig ventrad gebogen, wobei Basis und Endteil 

ungefähr gleiche Länge haben. Das : schlitzförmige Phallo

trema liegt apikal asymmetrisch links. Der Endteil des Aedea

gus besitzt bei den von uns untersuchten Arten rechts seitlich 

eine : lange Reihe ~ kleiner Zähnchen . - Das Analrohr ist 

in Seitenansicht dreieckig, ähnlich wie bei ~~~~E~ (GERM.), 

trägt aber nahe der Basis der Ventralseitenkante jederseits 

einen langen, ventrad gerichteten Fortsatz, der dem Phragma " 

eng anliegt. Der untere Hinterrand des Analrohrs ist stark 

konkav und schwach chitinisiert, er bildet ein Behältnis für 

den basalen Schaftteil des Aedeagus. 

Auch hier ergibt sich - ähnlich wie bei den vorher behandelten 

Merkmalen - morphologisch in manchen Punkten eine "Reihung": 

~§g~!!~!~~ - §~~~12~ - 12~~!~~-Gruppe. Sie dürfte der tat
sächlichen Entwicklungsrichtung entsprechen im Bau der Para

meren, wobei der bei ~§g~!!~f~~ n.sp. vorhandene Typ aus an 

anderer Stelle zu diskutierenden Gründen als plesiomorph, 

der bei §~~~E§ (GERM.) vorhandene als demgegenüber weiterent

wickelt angesehen wird. Die 12~~!~~-Gruppe dagegen ist hin

sichtlich Aufrichtung, Verlängerung, distaler Konvergenz 

unddifferenziertem Bau des Spitzenteils gegenüber ~~~~E§ (GERM.) 

apomorph, wobei die Vorwölbung der basalen Kontaktstelle 

und die Verlängerung des distal davon gelegenen Teils der Para

meren als Synapomorphien aufgefaßt werden können. - Im Bau 

des Konnektivs ist eine Reihung nicht erkennbar: das mitten 

flachwinklig caudad gebogene Konnektiv von ~~~~E~ (GERM.) 

steht den geraden von §~g~!!~!~~ n.sp. und dem 12~~!~~-Kreis 

gegenüber - hier liegt eventuell eine (funktionsmorphologisch 

noch nicht erklärbare) Autapomorphie von ~Q~~E§ (GERM.) vor. 
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Im Bau des Aedeagus liegen drei klar unterscheidbare 

Formen vor, die sich zwar theorec,isch "reihen" lassen 

(z.B. VerkürGung des ~§g~!!~f~~-Aedeagus unter Verlust der 

Anhänge zu dem kurzen, geraden von §~~~E~ (GERM.), erneute 

Verlängerung unter Krümmung, Linksverlagerung des Phallo

tremas und Rntwicklung einer 7ahnreihe an der rechten r-ite 

des Di.sLlluk;chni tts), bei denen aber mehrere Heihungs

möglichkei ten bestehen, von denen u.E. aber keine den 

anderen gegenüber höhere Wahrscheinlichkeit besitzt 

(Für sich allein betrachtet, ist der kurze, einfache Aedeagus 

von §~~~E~ (GERM.) genausogut als Ausgangsform für den 

!2~~!~~-Typ wie als Reduktionsform dieses Typs denkbar). -

Im Bau des Analrohrs haben wir einen offenbar plesio-

morphen Bautyp bei ~§g~!!~f~~ n.sp., apomorphe Bauweisen 

(verkürzt und in Seitenansicht dreieckig) dagegen bei §~~~E~ 

(GERM.) (keine Anhänge, aber konvexer Hinterrand) und der 

12~~!~~-Gruppe (lange, phragmaparallele Anhänge aus der 

Basis des Unterrandes, Hinterrand stark konkav und schwach 

chitinisiert als "Aedeagus-Lager"). Zwischen 12~~!~~-Gruppe 

und §~2~E~ (GERM.) sind zwei Entwicklungsrichtungen 

denkbar: einmal das anhanglose Analrohr von §~~~E~ (GERM.) 

als Plesiomorphie, daraus entstanden das apomorphe der 

!2~~f~~-Gruppe - zum anderen aber auch das einfache von 

§~2~E~ (GERM.) als Reduktionsform eines !2~~f~~-artigen Bau

typs. Uns scheint die erste Denkmöglichkeit wahrschein

licher wegen des bei §~2~E~ konvexen, gut chitinisierten 

Hinterrandes. 

3. Gen i t a 1 arm a tu r der ~~. 

Hier finden sich deutliche Unterschiede nur im Bereich 

cephal der Genitalöffnung: bei ~§g~!!~f~~ n.sp. existiert 

eine deutliche, stark chitinisierte Genitalschuppe, bei 

§~2~E~ (GERM.) eine kleine, häutige Genitalschuppe (s.Abb. 

1 'Jb), bei der !2~~!~~-Gruppe dagegen keine Genitalschuppe, 

dafür aber eine bei ~§g~!!~!~~ und §~~~E~ nicht vorhandene 
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Chitinspange ("Atrium-Platte") in der Jntersegmentalhaut 

zum 7. Sternit. So vorzliglich diese Merkmale zur Unter

scheidung der , ' der drei Gruppen geeignet sind - eine 

phylogenetische Bedeutung dieser Merkmale können wir z.Zt. 

nicht erkennen. 

1 1 ir1,,:icJ(·J' 'l'f"it 1 ! .:ich :11:30: 

~1) ,,:rw c·>ulljc;ie Sonderstellune :un :c;,,c;iltii'er n.sp., die 

in c cihJr.·-; chen ·lerkmalen der ·-Gen i talarrnatur offenbar plesio

mor~her E 1 s ~~f~E~ (GERM.) und di2 Taxa der 12~!!~~-Gruppe 
ist. ~ie cesit~t allerdings kaum hochgradig sichere Autapo

morphien (a1Jenfalls der Aedeagus-Bau) - eine Tatsache, die 

aber bei einer einzelnen rezenten Art nicht besonders prob

lema tiscl; ist. 

Demgegenüber sind ~~~~E~ (GERM.) und die l2~~f~~-Gruppe durch 
einige, als Synapomorphien wertbare Merkmale verbunden 

(verklirL:tes Genitalsegment, PhraE;ma-Mittelkiel, verlängerte 

Parameren mit basal mediad vorßew;'Lbter Kontaktfläche, in 

Seitenansicht dreieckiges Analroh1 ). 

b) \.enige-r e~i.nu.eutig ist die Bezi"'hung ....:wischen ~~~~l2~ (G:C:Rl\l.) 

und ler -~:!:.:if21:_ -Gruppe beurteil ua '.': c::ur:. einen könnte: §~::.'.:'.2~ 

'I: :1 ·1 .111 1111111111 1ylcti:;chcn .:!_~~_'._J_~~-Cn11 ,,,, :·1_ in, 

~1ue:1 a1_1c1 cjr1e iLirch mehrere l'.edLfr:tion::'-Apomorphien ausge-

ze Lc rmetc Art Lmerhal b der l2~!f::2:!:.:-Gruppe und mit einem 

ihrer TaYa n~hcr verwandt sein. ~ir die zwejte MöE;l ichkeit 

spräche, daß einige Taxa (f!l!f~~ n.sp., ~~b~~l! NAST) der 

12~Lf~~-Gruppe §~2~2~ 11 ähnlicher" sind als andere (b§~J2§e;!f~~ 

n.sp., c~~Yi!~r n.sp.); mehrere Merkmale von §~2~E§ (GERM.) 
(Anhangs2osigkeit des AnaJrohrs, Aedeagus-Form, Größe und 

Gestalt des Genitalsegments, eventuell auch der geringe 

Abstand ~wischen Parameren-Öffnung und Ventralkante und das 

Feh-on d-3 dort stehenden Phragma-Dörnchens) wären als 

redLXtiv_ ~eitc 0 entwicklung ejner beispielsweise vcn 

~:er ;3·_ich vor, 

;ius zu dehnel :i. .ifencL'Il "ft.Liv. _tndJun 
1-· (' ~ 1 -:. ~I G 
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Auch die bisher nur bei ~g~~E~ (GERM.) festgestellte 
Verkürzung der S-2-Apodeme ist offenbar reduktiv. Diese 
Möglichkeit könnte ausgeschlossen werden, falls einige 

der bei ~~~~E~ (GERM.) anzutreffenden Merkmalsausprägungen 
als sicher plesiomorph gegenüber den entsprechenden bei der 

12E!f~E-Gruppe gewertet werden können. Solche Plesio

morphien scheinen uns bei g~-~~~~E~ (GERM.) zu sein: ( ) 
die median ventrocephalad eingesenkte Ventralkante des 

Genitalsegments, (2) der gegenüber den Seitenrändern nur 
flach und allmählich cephalad eingesenkte Zentralbereich 
des Phragmas, (3) die geringe Höhe und konkave Oberkante des 
zentralen Phragma-Bereichs, (4) die nach schräg dorsocaudad 

gerichteten, dem Phragma nicht anliegenden und nur wenig 
verlängerten und differenzierten, distal divergierenden 

Parameren, (5) wahrscheinlich auch die konvexe, durchgehend 
stark chitinisierte ventrale Hinterkante des Analrohrs. 

Ein Schwestergruppen-Verhältnis zwischen ~g~~E§ (GERM.) 

einerseits und den Taxa der 12E!!~E-Gruppe andererseits 
scheint uns deshalb die wahrscheinlichere Annahme, wobei 

wiederum - ähnlich wie schon ~~-§~g~!!!!~E n.sp. - ~g~~2§ 

(GERM.) nicht durch sichere Apomorphien (außer der reduk

tiven der S-2-Apodem-Verkürzung) charakterisierbar ist. 

c) Die 12E~!~E-Gruppe ist damit mit relativ hoher Sicherheit 
ein monophyletisches Taxon, dessen Mitglieder durch mehrere 

Synapomorphien vereint sind, z.B. den Bau der Ventral-

kante des Genitalsegments, der Parameren, des zentralen 

Phragma-Bereichs mit der Art seiner Einsenkung, vermut-

lich auch Analrohr- und Aedeagus-Bau. Im einzelnen ist 

allerdings für einige Merkmale infolge ihrer möglicher

weise reduktiven Ausprägung bei ~g~~2§ (GERM.) der Apo
morphiegrad nicht sicher feststellbar. 

Eine Übersichts-Darstellung dieser Beziehungen zeigt 
Abb. 1. Dieser Versuch einer genauen Analyse der vor
handenen Merkmalsausprägungen nicht nur auf ihre Homo-
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logic, sondern vor allem auch auf ihre jeweilige Ent

wicklungsrichtung mit der damit verbundenen Heterobathmie 

der Merkmale hat zu einer phylogenetischen Absicherung 

der ursprünglich klassifikatorisch errichteten "Gruppen" 

geführt. 

Allerdings beschränkten sich - ma.ngels weiterer - vorf.u._.iener 

Differenzierungen (sofern nicht solche noch in den bisher 

nicht untersuchten Bereichen der Karyologie, der Protein

chemie, der Physiologie oder der Ethologie einschließlich 

Reproduktivi~ätsgrad nach Kreuzungsversuchen existieren) 

die Untersuchungen auf faktisch ein einziges, allerdings 

komplexes und merkmalsreiches Organsystem, die Genitalarmatur 

der -: '. Von daher wären also Einwände gegen den Sicherheits

grad der hier getroffenen Entscheidungen über die phyloge

netischen Beziehungen möglich, zumal bisher weder die genaue 

Funktionsweise (und damit Abhängigkeiten sowohl der Teile 

untereinander als auch von bestimmten Strukturen der ?-Genital

armatur) noch die selektiv verändernd auf es wirkenden Kräfte 

dieses Organsystems bekannt sind. Weitere Untersuchungen 

müssen also zeigen, inwieweit die hier gemachten Annahmen 

bestehen bleiben können oder wo und wieweit sie modifiziert 

werden miis::oen. 

Als letztes wären noch die Fragen zu untersuchen, inwie

weit die Taxa des !~~~!~~-Kreises bereits den hier ange

nommenen Artstatus besitzen, und ob sich innerhalb dieser 

Gruppe relativ ähnlicher Taxa bereits irgendwelche phylogene

tischen Beziehungen und Abläufe erkennen lassen. 

Viir keines der Taxa der !~gf~!::-Gruppe wurde bisher die Art

berechtigung im Sinne der biologischen Artdefinition (durch 

Isolations-Mechanismen getrennte Fortpflanzungsgemein

schaften) nachgewiesen - die Auffassung der existierenden 

morphologischen Unterschiede als Indikatoren für die 

Zugehörigkeit zu verschiedenen Fortpflanzungsgemeinschaften 

beruht a0f der Annahme, daß derartige morphologische Unter

schiede ·:ine Unterbrechung des Gfnau~;t~iuschf- ''.WLc~chen den 
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betreffenden Taxa und eine ~ lange Zeit divergenter Ent

wicklung anzeigen. Auch der indirekte Beweis für die 

Existenz getrennter Fortpflanzungsgemeinschaften - das 

syntope und synchrone Auftreten zweier oder mehrerer Taxa 

ohne Bastardierungsphänomene - kann für die Taxa der 

l~~~!~~-Gruppe bisher nicht erbracht werden, da zur Zeit 

alle Taxa als ~ allopatrisch verbreitet gelten müssen. 

(s. Kapitel E). 

Da zumindest bei zweien der von uns untersuchten Taxa 

(f~!!f~~ n.sp., ~l~Y!f~~-n.sp.) aber Populationen aus geo

graphisch z.T. weit auseinanderliegenden Gebieten untersucht 

wurden und diese Populationen zwar eine gewisse Variabilität 

mancher Strukturen innerhalb jeder Population, aber keinerlei 

geographisch angeordnete Variabilität (etwa im Sinne eines 

Merkmalsgefälles innerhalb eines Taxons in Richtung auf das 

angrenzend verbreitete Taxon hin) zeigten, scheint uns zur 

Zeit die Auffassung der von uns untersuchten Taxa als selb 

ständige Arten die wahrscheinlichere. Weitere Untersuchungen 

(z.B. auf die Existenz von Introgressionszonen) sind zur 

endgültigen Klärung dieser Frage jedoch notwendig. 

Offen bleiben muss z.Zt. noch die Abgrenzbarkeit und der 

Status der von uns nicht untersuchten Taxa g~-~g~y§§!~§ DL. und 

g~-~~~~~l! NAST. Die Beschreibung und die Zeichnungen von 

NAST für dehneli NAST. sind so ausführlich und klar, daß die 

Abgrenzung dieser Art gegen f~l!f~~ n.sp. und ~l~Y!f~~ n.sp. 

eindeutig möglich ist - wenn auch nicht alle Merkmale, die 

sich im Laufe dieser Untersuchung als ~ relevant für Taxonomie 

und Phylogenie herausgestellt haben, erwähnt wurden oder in den 

Abbildungen zu erkennen sind. 

Anders liegen die Dinge leider bei DLABOLA's Beschreibung 

und Zeichnung seiner g~_~g~y§§!~§~ Die viel zu kurze Be

schreibung bringt neben unvollständigen oder fehlenden 

Angaben zu Färbung und Zeichnung (keine helle Flügelquer

binde?), zur Flügelausbildung (makropteres oder brachypteres 

Exemplar?) und zum Bau der Genitalarmatur (keine Erwähnung 

des Aedeagus oder der Genitalphragma-Merkmale!) auch Angaben, 
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die uns unglaubwürdig erscheinen: "Analkragen aber in die 
Mitte abwärts dornenartig spitz verlängert, .... ".Hier dürfte 
der bei den uns bekannten Taxa der 12~if~~-Gruppe an dieser 
Stelle in Ruhelage sichtbare Distalteil des hakenförmigen 
Aedeagus von DLABOLA als Analrohr-Verlängerung fehlgedeutet 
worden sein. (Die zugehörige Zeichnung zeigt an der Stelle 
nur morphologisch nicht deutbare Linien). Nach Abbilde' ~ 

und Beschreibung zu urteilen (wenn auch das Vertrauen in die 
Richtigkeit DLABOLA'scher Angaben naturgemäß nur sehr be

grenzt sein kann), hat 2Q~y~§i~§ DL. eine sehr hohe 
Phragma-Zone ventral der Parameren-Öffnung (ähnlich ~1gy!f~r 
n.sp.), lange, nicht s-förmig geschwungene Analrohr-Anhänge 
(wie 21~Y!f~~ n.sp.) einen Mittelkiel auf dem zentralen 
Phragma-Bereich und Parameren, die im Bau ihres Distalteils 

ungefähr denen von Q~gg~1! NAS'I und :!Thif~r n. sp. ent
sprechen und damit deutlich von denen von ~1~Yif~~ n.sp~ 
abweichen. - Unklar bleibt vorerst auch, ob die von 

LOGVINENKO (1975) als g~_2Q~Y§§i~§ DL. aus der Ukraine be
schriebene und abgebildete, von ihr zugleich als identisch 

mit Q~gg~!i NAST. angesehene Art wirklich mit g~-2~rY§§!~§ DL. 
identisch ist. Falls der von LOGVINENKO erwähnte und ge
zeichnete Aedeagus-Distalteil ohne Zähnchenreihe mit den 
Tatsachen übereinstimmt, wären diese ukrainischen g2g2~~l~§ 
zumindest nicht mit Q~h!:!~1! NAST oder 21~Y!f~~ n.sp. iden
tisch. Auch hier müssen weitere Untersuchungen den Sachverhalt 

klären. 

Unter unseren unzureichenden Informationen über g~-~~h!:!~1! 
NAST und besonders _c_.__o_CJ.r_y_p_EJ.__u..JL DL. leidet naturgemäß 
auch jeder Versuch, phylogenetische Beziehungen innerhalb 

der Taxa der ~~~~!~~-Gruppe zu erkennen, sofern dies bei 
der nahen Verwandtschaft dieser Taxa überhaupt möglich 
ist. Allerdings scheinen nach den oben genannten morpho
logischen Befunden die drei Taxa der Apenninen-Halbinsel 

(f!1!f~~ n.sp., 12~!f~~ RIB. und g~~2~g!f~~ n.sp.)miteinander 
näher verwandt zu sein als jede von ihnen mit der ostmedi-

terranen 21~Y!f~~ n.sp .. 
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Dabei zeigt sich zunehmende Differenzierung von f!1!f~~ n.sp. 

über 12.~!f~r RIB. zu g~~E~g~f~~ n.sp. - Nicht sicher dagegen 
scheint uns, ob die beachtlichen Übereinstimmungen zwischen 

f!l!f~~ n.sp. und ~~g~~l! NAST engere Verwandtschaft dieser 
beiden Taxa ausdrücken - möglicherweise sind beide Formen 
in einigen Merkmalen relativ plesiomorph, vielleicht sc., 6 , ", 

~~g~~1! NAST näher mit einer "östlichen" Gruppe 2.~~Y!2!2!~!2 DL. -
~1~Y!f~~ n.sp. verwandt. Einige der Merkmale, in denen 
~1~Y!f~~ n.sp. mit den Taxa der Apenninen-Halbinsel überein
stimmt, könnten durchaus konvergent herausgebildet worden 
sein (z.B. Länge der Analrohr-Anhänge, Höhe des Genitalseg
ments). Weitere Untersuchungen müssen zeigen, welche phylo

genetischen Beziehungen zwischen den Taxa der 12.~~f~~-Gruppe 
erkennbar sind. 

E. Zur geographischen Verbreitung der Conomelus-Arten. 

Es bedarf keiner besonderen Erwähnung, daß im Zuge der 

taxonomischen Änderungen in der Gattung ~2.~2.~~1~~ FIEB. die 
bisher für Taxa dieser Gattung in der Literatur zu findenden 

Verbreitungsangaben überprüft wwrden müssen. 

Dies gilt besonders für die älteste Art, ~~-~g~~E!2 (GERM.) -
es muss geklärt werden, wieviele und welche der älteren 
Angaben sich in Wirklichkeit auf andere Taxa beziehen. 
Diese Aufgabe wird - soweit überhaupt noch möglich und zeit
lich sinnvoll - durch Kontrolle des diesen älteren Angaben 
zugrunde liegenden Materials zu lösen sein. Da dieses Ver
fahren aber in vielen Fällen nicht zu sicheren Ergeb-
nissen führen dürfte, ist der zweite Weg, durch Neuauf
sammlung im Zuge von Freilanduntersuchungen das derzeitige 
Vorkommen und die Lage der Areale der g2.~2.~~1~!2-Taxa zu klären, 
zweifellos der ergiebigere und erfolgversprechendere. 
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Sichere Funde von ~~-~~~~E§ (GERM.) liegen uns aus folgenden 

Ländern vor: Iberische Halbinsel, Spanien: 1. nahe Westküste, 

Prov. Pontevedra, Tuy; 2. Nordseite der Sierra de Gredos; 

3. Sierra de Albarracin, 1600 m, (alle REMANE leg.) - Frank

reich: Südwestküste: Landes nördl. Bayonne (Lit-et-Mix), 

M. ASCHE leg.; Mittelmeerküste: Pyrenees Orientales (Ugd 

Argeles). - Schweiz: Wallis östl. Martigny (Dugny, 90~ .), 
beide REMANE leg. - BRD: zahlreiche Fundorte aus dem ge-

samten Bereich, von der Ebene bis mindestens in Höhen von 

1000 m. - Vorkommensmeldungen aus Irland, von den Britischen 

Inseln, aus West- und Nordfrankreich, Belgien, Holland, Däne

mark und Skandinavien dürften den Tatsachen entsprechen, auch 

aus der DDR, Finnland, Polen, CSSR, dem westlichen Öster

reich und der westlichen UDSSR dürften die meisten neueren 

§~~~E§-Fundortangaben tatsächlich diese Art betreffen. 

Nicht ohne weiteres übernommen werden sollten u.E. ohne 

vorherige Nachprüfung die Angaben Algerien (FOKKER 1900, w. 

Oran, SCHMIEDEKNECHT leg. (!)), Italien (FERRARI 1882: Ligurien, 

SERVADEI 1960: Calabrien: Sila und Aspromonte - beide Angaben 

nicht in SERVADEI 1968 enthalten-, SPINOLA 1839: Sardinien), 

Corsica (BONFILS u. DELLA GIUSTINA 1C)78), Jugoslawien 

(HORVATH 1903), Rumänien (sec. OSHANIN 1908), Bulgarien 

(LINDBERG 1949), Anatolien (DLABOLA 1957: Mogan gölü b. 

Ankara; LINNAVUORI 1966: Pontisches Gebirge) und UDSSR: 

Georgien (DLABOLA 1958). Auch das Vorkommen in Ungarn 

müßte u.E. bestätigt werden. Es scheint sich bei ~~~~~~2§ 

(GERM.) also um eine nordwestpaläarktische Art zu handeln, 

deren Südgrenze noch nicht ausreichend bekannt ist, nach 

den bisherigen Daten aber von Zentralspanien über Süd

frankreich (bereits ohne dessen Südosten?), die Schweiz 

nördlich des Alpen-Hauptkamms, Österreich, Ungarn (?) 

bis in die Ukraine reicht. 

Weitere Untersuchungen müssen zeigen, wieweit ~~~~~~2§ (GERM.) 

(vermutlich im Bereich der Gebirge) auf der Pyrenäen-Halb

insel nach Süden reicht, ob (vermutlich ~ stark disjunkte) 

Arealteile auf den Gebirgen Nordwest-Afrikas existieren, 

inwieweit die Inseln des westlichen Mittelmeeres (Balearen, 
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Korsika, Sardinien) besiedelt werden und ob die Art 

über den Alpen-Hauptkamm nach Süden reicht (wie weit?). 

Desgleichen muss die Lage der Verbreitungsgrenze im 

Norden der Balkan-Halbinsel festgestellt werden, ebenso 

die Ostgrenze des Vorkommens in der UDSSR. 

Zu erwähnen bleibt, daß g::.:.._§QS:!:2~ (GERM.) offenbar ici 

Polen (NAST 11)66) und der Ukraine (LOGVINENKO 1 l7'J) sympa

trisch mi.t Taxa der g.:.._12!:~!::!:-Gruppe Cg.:.._3!:0Q!:1~ NAST in 

Polen, g~_23~Y~~~~~ DL. sensu LOGVINENKO 1975 in der 

Ukraine) auftritt. 

g.:.._~§g~!!~f~!: n.sp. könnte nach den bisher vorliegenden 

Funden eine zentralmediterran verbreitete Art sein 

(Nordost-Sizilien, Abruzzen und nordwestlicher Pindos), 

eine weitere Verbreitung ist natürlich nicht auszu

schließen. - Auch g.:.._~§g~!!~f~!: n.sp. tritt stellenweise 

mit Taxa der Q~12!:~f~;!:-Gruppe sympatrisch (Griechenland, 

mit g~-~~~~~!~~-n.sp.) oder sogar syntop (Italien, 

Abruzzen, mit g.:.._12~!!~~ RIB. auf. 

Der C. lorifer-Kreis ist uns bisher bekannt von der Nord-

seite des zentralen und östlichen Mittelmeerraums 

(Apenninen-Halbinsel, Balkan-Halbinsel, Anatolien) und 

den nordöstlich daran angrenzenden Gebieten Mittel- und 

Osteuropas. Die nordwestlichsten Funde von Vertretern 

des !2~![~;!:-Kreises sind bisher dlo Alpes m~ritimes, 

Piemont, Leitha-Gebirge, Umgegend Berlin (STRÜBING in 

litt.), Bialowicza (NAST 1966). Aus Osteuropa gibt 

LOGVINENKO ein Taxon aus der Ukraine von den Karpathen 

bis einschließlich Krim und nordwestlichem Kaukasus 

an. Der südöstlichste Fundort ist bisher Eregli bei 

Konya (Südost-Anatolien). 

Innerhalb dieses Gebietes ist der lorifer-Kreis in 

mehrere, bisher nur allopatrisch angetroffene Arten unter

teilt, von denen einige relativ große (s;!§Y~f~!: n.sp., 

!~1~f~!: n.sp., u.U. Q~bQ~1~ NAST), andere dagegen 

(12!:~f~!:_RIB., b§~:2§g~f~!: n.sp.) relativ kleine Areale 

besiedeln. 
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g2~2~~1~~-Q§.~2§.6~f~~ n.sp. ist die bisher südwestlichste 
Art dieses Formenkreises, sie liegt bisher nur aus dem 

Gebiet der Sila Grande (Calabria) vor. (Vermutlich zu 

dieser Art gehören die von SEP.VADEI 1'160 aus der Sila 

gemeldeten 11 §.Q2~J2~" ). 
Nördlich davon - bisher nur im Bereich der Abruzzen - Legt 

das Areal von C. lorifer RIB .. 

Vom Südrand der Monti della Laga über die Monti Sibillini 

reicht das Areal von g~-f~~~!~~ n.sp. nach Norden, nach 

unseren Daten bis in die Alpes maritimes im Westen, Piemont 

im Nordwesten (ARZONE 1977) und Leitha-Gebirge im Nordosten. 

(Möglicherweise zu f~l~f~~ n.sp. gehört die "'.::~:::'.:E~"-Angabe 

von FERRARI 1882 aus Liguria). 

Nicht beurteilbar für uns sind z.Zt. wegen unzureichender 

taxonomischer Klärung die zoogeographischen Verhältnisse 

im Bereich g~-~~Q~~~i NAST - g~-2~~Y§~i~§ DL„ 

Im Süden der Balkan-Halbinsel (Griechenland einschließlich 

Peloponnes) und - bisher disjunkt - im südöstlichen Ana

tolien (Nordwest-Ausläufer des Mittleren Taurus) liegt 

das Areal von g~_2l§.~if~~ n.sp .. 

Wenn auch manche der hier geschilderten Areale durch weitere 

Untersuchungen noch verändert werden dürften, bleibt doch 

die Frage nach den Ursachen für die Entstehung des !2~i!~~~ 

Artenkreises bestehen. Daß hier (stufenweise?) Artbildung 

auf dem "klassischen" Wege über (zeitlich :'.: versetzte?) 

Areal-Disjunktionen einer unter anderen Klima-Bedingungen 

weiter verbreitet gewesenen Stamm-Art entstand, kann 

u.E. nicht mit ausreichenden Gründen bezweifelt werden. 

Völlig ungeklärt scheinen uns dagegen die Faktoren, die die 

Arealdisjunktionen (und Arealverlagerungen?) hervorge-

rufen haben könnten. 

A l 1 e uns bekannten g2~2@~l~§-Arten (und die Literatur

Angaben über die uns unbekannten stimmen damit überein) sind 

Bcsicd1er klirr2atisch "gemäßigter" Zonen - sie feh:t en in 
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subalpinen und alpinen Zonen ebenso wie in trockenwarmen 
Bereichen. Dementsprechend liegt ihr Vorkommen in Mittel
europa und den atlantisch beeinflußten Gebieten Westeuro
pas in der Ebene und dem Bereich unterer Höhen des Berg
landes, im mediterranen Raum wird die Gattung zum Gebirgs
besiedler, sie findet sich dort in Höhen von ca. 500 m 
bis 1300 m, wobei diese besiedelte Zone im Süden bzw. ll1 

trockenheißen Gebieten natürlich höher liegt als im Norden 
(Albarracin und Gredos um 14-1600 m). Als Nährpflanzen 
wurden bisher immer Juncaceen-Arten festgestellt, die in 
! dauerfeuchten Biotopen wuchsen. (Ungeklärt ist sowohl 
die Frage, ob bestimmte g2g2~~1~~-Arten an bestimmte Junca
ceen-Arten gebunden sind, als auch die Frage, inwieweit 

sich Vorkommen von Nährpflanze und "ihrer" g2g2~~1~~-Art 
decken). Wodurch bei einer derartigen Biotopbindung eine 

zur Artbildung ausreichende Disjunktion der Areale ent
standen sein könnte, muss vorerst offen bleiben - denkbar 
wären als Ursachen s o w o h 1 extrem kalte Perioden 
(Biotop nur noch inselartig in niedrig gelegenen Ebenen und 
Tälern) a 1 s au c h extrem trockenwarme Zeitabschnitte 
(Biotop nur noch inselartig in hohen Berglagen). Zur Zeit 
jedenfalls ist in dem Gebiet stärkster Artendichte, der 

Südhälfte der Apenninen-Halbinsel, von weiträumiger Trennung 
dieser Biotope kaum zu sprechen. Weitere Untersuchungen 
müssen zur Klärung dieser Frage durchgeführt werden. 

Sollte sich an der allopatrischen Verbreitung der Taxa 

der 12~!f~~=Gruppe nichts ändern, wäre hier im Sinne 
wechselseitiger Erhellung ein weiteres Indiz für die 
Monophylie bzw. die nähere Verwandtschaft dieser Gruppe 
vorhanden: wie erwähnt kommen sowohl die weniger nah 

verwandte g~-~g~~E~ (GERM.) und erst recht auch die noch 

entfernter verwandte g~-~~g!!!!f~~ n.sp. stellenweise 
sympatrisch mit unterschiedlichen Arten der g~_12~if~~-Gruppe 
vor. 



43 

MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

1. Analrohr des ,' ohne lange, phr,1gm,1parallele Fortsätze 

(s. Abb. 11a,b, 12a,b). Aedeagus lang, leicht ventrad 
gebogen, pfeilförmig oder kurz, gerade, röhrenförmig 

(s. Abb. 13a,b,14a). Genitalarmatur der 'r'f' ohne Atrium 
platte, aber ~it ~ deutlicher Genitalschuppe (s. Abb. 
15a,b). . .•.... 2 

Analrohr des ,' mit langen, die Ventralkante des Genital
segments fast oder ganz erreichenden, phragmaparallelen 
Fortsätzen (s. Abb. 11c-f). Aedeagus hakenförmig ventrad 
gebogen (s. Abb. 13c-f). Genitalarmatur der~~ mit spangen
förmiger Atriumplatte, aber ohne Genitalschuppe (s. Abb. 

15c-f). (g~_!2~!f~~-Gruppe, ~~ z.Zt. nicht sicher bis 
zur Art bestimmbar. . ...... 3 

2. Analrohr des o lang, distal mit einem Paar kurzer, haken
förmiger Fortsätze (s. Abb. 11a,12a). Aedeagus lang, 
asymmetrisch pfeilförmig, leicht ventrad gebogen (s. Abb. 

13a). Ventralkante des Genitalsegments in der Mitte mit 

Dorn. Genitalarmatur 7 mit deutlich chitinisierter Genital
schuppe (caudad gerichteter zungenförmiger Fortsatz auf 

spangenförmiger Basis, s. Abb. 15a) ... g~-§~ß~!!!f~~ n.sp. 

Analrohr des kurz, dreieckig, ohne Fortsätze Cs.Abb. 11b). 
Aedeagus kurz, gerade, unbewehrt (s. Abb. 13b). Ventral
kante des Genitalsegments ohne Dorn. Genitalarmatur ~ mit 
dünnhäutiger, kleiner, nur einen Querwulst bildender 

Genitalschuppe (s. Abb. 15b) .......... g~-~g~~E§ (GERM.) 

3. Analrohranhänge des J fadenförmig, ~ gerade bzw. im 
Distalteil leicht dorsad gebogen Cs.Abb. 11d,f) ....... 5 

Analrohranhänge des ü kräftig (stellenweise kompress oder 
depress), zügelförmig im Distalteil erst+ dorsad, dann 
deutlich ventrad gebogen (s. Abb. 11c, e) ............. 4 

4. Parameren distal außen ohne Fortsatz, allenfalls mit 
Ecke (s. Abb. Be) ...................... C. lorifer RIB. 
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Parameren distal außen mi~ deutlichem, ventrolaterad ge
richteten Fortsatz über einer Einbuchtung (s. Abb. 83), 

enterhakenförmig ...................... g~-3~~E~g!f~~-~~§E~ 

5. Parameren schlank, distal mit Innenspitze und Außenecke 
auf fast gleicher Höhe, dadurch quer abgestutzt (s. Abb. 8f). 

······· ········ ······ g~-~1~Y!!~~-~~§E~ 
- Parameren distal nur mit Innenspitze, außen gerundet 

(s. Abb. 8d) .......................................... 6 

6. Analrohranhänge schlank, fadenförmig, im Distalteil leicht 
dorsad gebogen, bis an die Ventralkante des Genitalsegments 
reichend. 

Aedeagus-Distalteil rechts mit einer Reihe von ca. 17 

Zähnchen. . ....................... g~_!i!if~~-~~§E~ 

- Analrohranhänge, schlank, fadenförmig, ebenfalls distal 
leicht dorsad gebogen, jedoch nicht bis an die Ventralkante 
reichend. Aedeagus-Distalteil rechts mit einer (kürzeren) 
Reihe von nur 10-12 Zähnchen ............... C. dehneli NAST. ----------------

(- Analrohranhänge gerade (?), bis zur Ventralkante reichend, 
Aedeagus (nach LOGVINENKO, 1975) ohne Zähnchenreihe im 

Distalteil ................................ Q~-~~~y~~i~~-~~~) 
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G. Anhu.ng: ErcJnzende lleschrl!Lbunc; von DelphaceJlu:..; 
putoni (SCOTT, 1874) 

Mehrfach bereits wurde in dieser Arbeit )2~1Eb~~~11~§ 
Q~iQ..lli (Sc.) erwähnt: diese Art lebt nicht nur an 

Juncaceen wie die ~2!:!2!!!~1~§-Arten, sie ähnelt diesen 
auch in Größe, Färbung und dem Bau des Posttibial~'::" rns, 
unterscheidet sich aber, wie bereits erwähnt, z.B. in 
Kopfbau, Antennengestalt und Paratergit-Form. 

Trotz der Errichtung einer neuen Gattung :Q~l:Eb~~.§:11~§ für 

1i.Q~!.:!2i~ (!;2,s;;\;l2h~~i~~§) l2~!2!}i SCOTT gab HAUPT 1 C)29 
nur wenige ergänzende Angaben in einer Bestimmungs-Tabelle, 
aber keine Wiederbeschreibung dieses Taxons. Auch von 
neueren Publikationen anderer Autoren sind uns zwar 

einige weitere Verbreitungsangaben (LINNAVUORI 1966, 1971), 
aber keine Wiederbeschreibung bzw. Ergänzung der heutigen 

Ansprüchen doch nicht mehr ganz entsprechenden Original

beschreibung von SCOTT (1874) und ihrer (stellenweise 

unvollständigen) Übersetzung in LETHIERRY u. PUTON (1876) 
bekanntgeworden. 

Wir benutzen daher das Auffinden einer !2~1Eb~~~11~§-Pü
pulation in Marokko (Haut Atlas, Ouirgane südl. Asni, ca. 

)00 m, 25.3.1971, R. REMANE leg., 1.().1976, R. REMANE und 
M. ASCHE leg.) für eine ergänzende Beschreibung. 

Diese Exemplare stimmen mit der Originalbeschreibung so 
gut überein (nur die von SCOTT als gänzlich gelblich
braun - "testaceous" - angegebene Vorderflügel-Randader 
ist außerhalb der weißen Querbinde schwarz), daß uns 
vorerst die Annahme einer Artzusammengehörigkeit mit 

der aus Algerien: Biskra beschriebenen !2~-E~!2!:!i (SC.) 
wahrscheinlicher erscheint als die Existenz einer weiteren 

!2~1Eb~~~11~§-Art. 

B e s c h r e i b u n g 

H a b i t u s: Ähnlich Conomelus FIEB. und wie diese 

"trizonal" gefärbt, aber parallelseitiger, spitzköpfiger 
(s. Abb. 28,29) und glatter. 
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G e s t 2 1 t u n d S t r u k t u r: Körper bei , 

und + um 3mal so lang wie maximal breit, ~ parallelseitig. 

Scheitel flach, fast um die Hälfte seiner Länge über die 

Vorderucl\cn uc1· Augen vorragenci, rni L l,cn cL1cm:._;o 1 ang wü; 

zwischen den Augen breit. Felder durch deutliche Kiele 

begrenzt, Basalfelder groß, Spitzenfeld kleiner, auf der 

Kopfspitze endend. Stirn mit schmalem, scharfem Mi ttelk; •cl, 

rechtes und linkes Stirnfeld flach dachförmig zueinander 

gestellt, ihre seitliche Begrenzung flach halbkreisförmig 

konvex, so daß die Stirn kaum höher als breit ist und "rund" 

wirkt (s. Abb. 2(). Übergang vom Scheitel zur Stirn winklig, 

mit Querkiel. Postclypeus mit hohem Mittelkiel und scharfen 

Seitenkielen. Ocellen sehr stark reduziert, beim + fehlend. -

Pronotum mitten gut halb so lang wie der Scheitel, die 

Seitenkiele fast gerade, nur wenig laterad gebogen, sie 

enden etwas vor dem Pronotum-Hinterrand, eine kielartige, 

bogig laterad ziehende Fortsetzung hinter den Augen fehlt. -

Flügel verkürzt, beim + bis etwas über die Körpermitte, beim 

o bis über 2/3 der Gesamtkörperlänge reichend, hinten fast 

gerade abgestutzt, Außen- und Innenecken gerundet, Aderung 

deutlich, Adern spärlich und kurz beborstet, Clavus-Naht 

nicht erkennbar. - Paratergite lateral scharfkantig, caudad 

nicht nennenswert verschmälert, wie die Tergite kurz be

borstet. - Posttibialsporn sehr kurz (nur gut halb so lang 

wie das erste Tarsenglied), massig, im Querschnitt drei.eckig, 

Oberkante scharf, Außenkante mit 6-r kräftigen Zähnen und 

dem Spitzenzahn. 

G e n i t a 1 a r m a tu r ü: Genitalsegment Cs.Abb. 17-19) 
in Seitenansicht ungleichseitig dreieckig, ventral länger 

als dorsal, Höhe zu maximaler (ventraler) Länge wie 1,6:1; 
von hinten gesehen fast rund und kaum höher als maximal breit 

(ca. 1,1:1). Besonders im Ventralbereich lang behaart. 

Distalrand in Seitenansicht unregelmäßig konvex. Eingesenkte 

Hinterfläche relativ klein, Seitenränder mitten leicht 

konkav, neben dem zentralen Phragma-Bereich nicht scharf

kantig ausgebildet. Ventralkante median tief und schmal 

(fast parallelseitig) ventrocephalad eingebuchtet, am 

Ende ein dreieckiger Höcker. Stark chitinisierter zentraler 
Bereich des G e n i t a 1 p h r a g rn a s schwach ausgeprägt, 
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nur knapp das untere Drittel der eingesenkten Fläche 

einnehmend, ger,en die Aedeagus-Öffnung tief halbkreisförmig 

konkav begrenzt, ohne Sonderstrukturen. - Parameren-Öffnung 

breit tropfenförmig, direkt über der Einbuchtung der Ventral

kante gelegen . - A n a 1 r o h r (s. Abb. 22,23) relativ 

lang, aus hoher Basis distal abgeflacht, an der hinteren 

Unterseite beiderseits der (für den Aedeagus-Distalteil) 

v-förmig eingeschnittenen Mitte je ein kurzer, spitzer, ~ 

ventrad gerichteter Zahn. Analstiel-Mulde im Distalbereich 

stark chitinisiert. - Para m er e n (s.Abb. 20,21) 

sehr einfach gebaut, flach zangenförmig zueinandergekehrt, 

basale Kontaktzone nicht deutlich hervorragend, im Distal-

teil ebenfalls keine Sondersturkturen, ~ senkrecht dorsad 

gerichtet, mit ihren Spitzen in Höhe des Analrohr-Hinterrandes; 

- K o n n e kt i v gerade, - A e d e a g u s (s.Abb. 24,25) 

asymmetrisch, aus schwächer chitinisierter, leicht tordierter 

Basis erhebt sich ein ~ halbkreisförmig ventrad gebogener, 

im Querschnitt stumpf dreieckiger, schlanker Schaft. Er 

trägt links nahe der Basis einen ebenfalls ventrad ge

schwungenen Dorn, im Distalteil eine Dorsalleiste mit einigen 

unregelmäßig verteilten Zähnchen, links eine aus dem Seiten

rand entspringende gezähnte Lamelle, die kurz vor dem 

Schaftende in einer mediad gebogenen Reihe aus ca. 4 Zähnen 

auf die Schaft-Dorsalseite zieht. Basal des Dorsalkiels be

ginnend jederseits ein kleiner Zwischenkiel, der linke 

endet auf der Fläche, der rechte zieht in den rechten, im 

Distalteil ebenfalls mit einigen kleinen Zähnchen versehenen, 

aber nicht lamellär ventrad erweiterten rechten Seitenrand. 

Phallotrema sehr klein, oval, auf der flachen Ventral-

seite direkt unter der Spitze gelegen. Auf der Basis, 

nahe dem Beginn der schuhlöffelförmig ausgehöhlten chitinösen 

Verbindung zwischen Aedeagus und Analrohr-Basis, links 

ein kurzer, kräftiger, ~ dorsad gerichteter Dorn. 

Gen i t a 1 arm a tu r ~: Ovipositor-Basis (s.Abb. 26) 

ohne auffällige Sonderstrukturen. Mediane Loben der G VIII 

cephal gerundet, etwas divergierend, weiter cephalad ragend 

als die lateralen Loben. 
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Diese - anders als bei ~2~2~~!~~ (FJEB.) - mit ihrem 

cephalen Lobus ventral unter den medianen Loben liegend. 

Eine spangenförmige Genitalschuppe liegt cephal der medianen 

Loben. Keine Atriumplatte. 

Färbung und Z eich nun g (brachyptere Form): 

Ähnlich Conomelus FIEB.: Kopf, Pronotum und Scutum lehrn·2lb, 

Basis der Flügeldecken gerade abgestutzt, bis in Höhe d8r 

Scutellum-Spitze bräunlich, dann eine begrenzte schmale 

hyaline Querbinde, die wie bei ~~~~~~!~~ durch starke 

Wachsausscheidungen der darunter liegenden Körperoberseite 

weiß aussieht und deren distales Ende dicht hinter der 

Flügelmitte liegt. Distalteil der Flügel (einschließlich 

der Randader) beim o einheitlich lackschwarz, beim ~ ! 

bräunlich; Adern der Flügel beim 3 fast ohne, beim ~ mit 

einigen kleinen, dunklen Borstenhaaren. - Abdomen-Oberseite 

beim ü schwarz, beim ~ braun mit individuell verschieden 

stark ausgedehnter schwärzlicher Fleckung. Mittelkiel der 

Tergite beim o stellenweise, beim ~ ~ durchgehend hell. 

Paratergite 4-6 im caudad gelegenen Viertel quer abgestutzt, 

weißlichgelb (die "hellen" Tergit-Hinterecken bei SCOTT?), 

Genitalsegment, Analrohr und Styli des o schwarz, das sehr 

kurze Analstielchen basal grau, distal gelblich. Gl IX des ~ 

in der basalen Hälfte ventral bräunlich, dorsal schwärzlich, 

in der distalen Hälfte völlig schwärzlich. - Unterseite 

beim .r ! schwärzlich, diese Färbung reicht, unscharf be

grenzt, über den Postclypeus bis auf die Stirnbasis. 

Auch die Beine des ü schwärzlich, nur Enden der Femora 

und der Tibien ~ breit heller. Beim ~ Unterseite und 

Beine nicht dunkler als der übrige Körper. 

Die verwandtschaftliche Stellung von ~~!E~~~~!!~~ HPT. soll 

hier nicht diskutiert werden - eine nähere Verwandtschaft 

mit Delphacinus FIEB. oder anderen "Stirominen" scheint 

uns jedoch nicht erwi.esen zu sein. Ob die bemerkenswerte 

Übereinstimmung in der Färbungsverteilung, der Gestalt 

de0 Posttibialsporns und in der Lebensweise auf verwandt

sch2ftliche Beziehungen zu ~2~2~~1~~ FIEB. hindeutet, 

scheint uns ebenfalls noch nicht ausreichend geklärt. 
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H. Zusammenfassung 

Freilanduntersuchungen der Verfasser erbrachten die Existenz 

einiger noch unbekannter Arten der Juncaceen-besiedelnden 

Delphaciden-Gattung g2g2~~l~~ FIEB. Es wurden neu be-

schrieben: 1. g~-~§g~!!~f~~ n.sp. (Italien: Sizilien (loc ~yp.), 

Abruzzen, Griechenland: nördl. Pindos)., 2. g~-f~!~f~~ 'P· 

(= g~~g~!~ ARZONE 1977 nec. NAST 1g66) (Italien: Monti Sibilli

ni (loc.typ.), Monti della Laga, Piemont (ARZONE); Frankreich: 

Alpes maritimes; Österreich: Leitha-Gebirge), 3. g~_Q§!:J2§Slf~!: 

n.sp. (1talien: Calabria, Sila-Gebirge) und 4. g~_2l§~~f~!: 

(Griechenland: Pindos (loc.typ.), Olymp, Peloponnes; 

Türkei: Anatolien). g~_l2~1f~~-RIB. wird nach neuem Material 

vom locus typicus (Abruzzen) ergänzend wiederbeschrieben. 

Anläßlich dieser taxonomischen Klärung wurden untersucht: 

1. Die Monophylie der Gattung g2g2~~l~~ FIEB.: Sie scheint 

nach kladistischer Analyse innerhalb der westpaläarktischen 

Genera relativ gut gesichert. 

2. Die phylogenetischen Beziehungen innerhalb der Gattung. 

Hier ergibt kladistische Analyse mit ziemlicher Sicherheit 

eine Aufteilung erst in ~§;E2~!!~f~~ n.sp. einerseits, und 

§g2~J2~ (GERM.), l2~~f~!: RIB., g~bg~l~ NAST, f~1~f~~ n.sp., 

~§~E§g~f~!: n.sp., 2g~y~~~~~ DL., 21§~1!~~ n.sp. andererseits, 

dann ein Schwestergruppen-Verhältnis zwischen §g2~J2~ (GERM.) 

einer- und den restlichen sechs Taxa ("l2!:~f~!:-Gruppe") 

andererseits. 

3. Die Zoogeographie der Taxa der Gattung nach den bisher 

vorliegenden, kritisch gesichteten Verbreitungsdaten. Hier 

scheint eine allopatrische Verbreitung der sechs Arten der 

l2!:~f~~-Gruppe mit z.T. sehr kleinen Arealen einzelner Taxa 

(~§~J2§g1f~~ n.sp., l2!:~f~~ RIB.) einer Sympatrie oder 

sogar Syntopie von Taxa der 12~~!~!:-Gruppe mit der nordwest

paläarktisch verbreiteten §!22~J2~ (GERM.) einerseits, und mit 

der zentralmediterran verbreiteten .'.2§ß~!!~f~!: n.sp. anderer

seits vorzuliegen. 
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Anhane;sweise w;rd anhand einer in Marokko (Haut Atlas) 
gefundenen Population eine ergänzende Wiederbeschreibung 
der in einigen Merkmalen (z.B. Färbung, Lebensweise) 

~2~2~~!~~-ähnlichen Q~!Eb~~~!!~~-E~!2~~ (SC.) gegeben. 
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K. A B B I L D U N G E N 

Die Abbildungen 4,7, 19, 27, 28 und 29 wurden von luft
trockenem Material, alle anderen Abbildungen von nach 

kurzer Mazeration in KOH in Glycerin (zum Zeichnen in 
Glyceringelatine) überführtem Material angefertigt. 
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Abb. 1 Kladistische Merkmalsverteilung innerhalb der 

Gattung ~2~2~~1~§ FIEB. 
II als plesiomorph gewertetes Merkmal 

4t als apomorph gewertetes Merkmal 

Plesiomorphien 

1 

2 

3 

4: Genitalsegment lang,niedrig 

'J: Genitalphragma 3 ohne Sonder

strukturen 

6: Analrohr voll entwickelt, mit 
Zähnchen am ventrocaudalen Ende 

7: Parameren kurz, schräg dorso
caudad gerichtet, eng zangen
förmig 

3: Parameren ohne vorgewölbte 
basale Kontaktzone 

1: (?) Aedeagus kurz, einfacher 

gebaut 

Apomorphien 

Paratergite 4-G caudad ver
schmälert 

sternales Borstenfeld dorso
laterad verschoben 

Fühlerglied 2 vergrößert, abge
flacht, basal ventral gekielt 

Fühlerglied 1 vergrößert, distal 

abgeflacht 

Genitalsegment J ~ verkUrzt,er
höht 

Genitalphragma 3 im zentralen 

Bereich mit senkrechtem Mittel

kiel 

Analrohr ~ verkürzt, in Seiten
ansicht dreieckig 

Parameren verlängert 

Parameren mit vorgewölbter 
basaler Kontaktzone 

(?) Aedeagus asymmetrisch 

pfeilförmig 
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Abb. 1 Kladistische Merkmalsverteilung innerhalb der Gattung 
Conomelus FIEB. ---------

• als plesiomorph gewertetes Merkmal 

~ als apomorph gewertetes Merkmal 

Plesiomorphien 

10: (?) Ventralkante des Genital
segments ü ohne Fortsatz 

11: Genitalsegment o relativ niedrig 
und rund 

12: Ventralkante des Genitalsegments ü 

mit ventrocephalad gerichteter 
medianer Einbuchtung 

13: Paramerenöffnung dicht über der 
Ventralkante 

14: Phragma zwischen Paramerenöffnung 
und Ventralkante ohne Dorn 

1'J: Zentraler Phragmabereich niedrig, 
dorsal konkav, nur wenig gegenüber 
den Seitenrändern cephalad einge

senkt 

Apomorphien 

(?) Kurzer Dorn an Ven
tralkante des Genital
segments ü 

Genitalsegment o dorso
ventral gestreckt 

Ventralkante des Genital
segments ü ohne deutliche 
mediane Einbuchtung 

Paramerenöffnung hoch 

über Ventralkante 

Phragma zwischen Para
merenöffnung und Ventr:.-1-
kante mit kleinem Dorn 

Zentraler Phragmabereich 

hoch, dorsal ~ konvex, 
tief und steil eingesenkt 
gegenüber den Seiten
rändern 
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Abb. 1 Kladistische Merkmalsverteilung innerhalb der Gattung 
Conomelus FIEB. ---------„ als plesiomorph gewertetes Merkmal 

~als apomorph gewertetes Merkmal 

Plesiomorphien 

16: Parameren schräg dorsoventrad 
gerichtet, nicht dem Phragma 
anliegend, wenig verlängert, 
distal divergierend 

17: Analrohr ohne Anhänge, konvexer, 
stark chitinisierter Hinter
rand 

18: Singapparat a: sternale 
S-2-Apodeme lang 

19: Konnektiv gerade 

Apomorphien 

Parameren ~ dorsad gerichtet, 
dem Phragma anliegend, ver
längert, distal konvergierend 

(?) Analrohrbasis ventral 
mit langen, phragmaparallelen 

Anhängen 

Singapparat a: sternale 
Apodeme des 2. Segments ver
kürzt 

Konnektiv mitten winklig 
caudad gebogen. 
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Abb. 2 Geo(';raphische Verbreitune; der ~2~'.2~~:1'~~ - Arten 

in der West - Paläarktis 

• Conomelus sagittifer n.sp. 

• Conomelus anceps (GERM.) 

• Conomelus lorifer RIBAUT ... Conomelus filifer n.sp. 

• Conomelus harpagifer n.sp. 

• Conomelus clavifer n.sp. 

• Conomelus dehneli NAST 

• Conomelu.s odryssius DLABOLA 

Für ~2~2~~!~~-~~~~2~ (GERM.) wurden der Übersichtlichkeit 

halber nur die uns bekannten Grenzvorkommen nach Süden und 

Südosten eingetragen. 
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Abb. 3 Geoßraphische Verbreitung der Conomelus-Arten 

auf der Appenninen-Halbinsel 

• Conomelus sagittifer n. sp . 

• Conomelus anceps (GERM.) .... Conomelus lorifer RIBAUT 
y Conomelus filifer n.sp. 

• Conomelus harpagifer n. sp. 
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Abb. 4 

(Paratypoid ~: Italien, Abruzzi e Molise, 

Val Fondillo: Ugd. Lago Barrea, 29.9.1978 

ASCHE leg., in coll. ASCHE) 
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Abb. 5 Genitalsegment a lateral 

a) f2g2~~~~~-~~~!!!!!~~ n.sp. 

(Paratypoid 2: Italien, Abruzzi e Melise, 
Val Fondillo: Ugd. Lago Barrea, 29:9.1978 
ASCHE leg., in coll. ASCHE) 

b) g2~2~~!~~-~~~~E~ (GERM.) 

(Hessen, Marburg, Lahnberge, X.1978, ASCHE leg., 
in coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 5 ff. Genitalsegment e lateral 

c) g~~~~~1~~-1~~~f~~ RIBAUT 

(Italien, Abruzzi e Molise, Val Fondillo, 1 km 
nördl. Pescasseroli, 29.9.1978, ASCHE leg., 
in coll. ASCHE) 

d) g~~~~~1~~-f~1~f~~ n.sp. 

(Paratypoid 1: Italien, Abruzzi e Melise, Monti 
della Laga, SW Lago di Campotosto, 10.9.1977 
ASCHE leg., in coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 5 ff. Genitalsegment ~ lateral 

e) g~~~~~!~~-b~~E~g~f~~ n.sp. 

(Paratypoid 1: Italia mer., Calabria, Sila Grande, 

Westende des Lago di Arvo, 2J.9.1977, ASCHE leg., 
in coll. ASCHE) 

f) ~~~~~~~~~-~~~~~~~~ n.sp. 
(Paratypoid 1: Graecia sept., Nomos Florina, 
Ugd. Antarktikon, Südseite des Kalo-Nero-Massivs 
(Kapelle Agia Triada), 1100 m, 27.7.1977, 
ASCHE leg., in coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 6 Genitalsegment a caudal 

a) Q2~2~~!~~-~~~!!!!!~~ n. sp. 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5a) 

b) g2~2~~1~~-~~~~E~ (GERM.) 
(gleiches Exemplar wie in Abb. 5b) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 6 ff. Genitalsegment e caudal 

c) Conomelus lorifer RIBAUT 
(gleiches Exemplar wie in Abb. 5c) 

d) ~~~~~~!~~ filifer n. sp. 
(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5 d) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 6 ff. Genitalsegment a caudal 

e) Q2~2~~1~~-~~EE~g!!~E n. sp. 
(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5e) 

f) Q2~2~~1~~-~1~Y!!~E n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1r;7CJ REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conornelus 

Abb. 'l Genitalsegment ( ventral 

a) ~~~~~~~~~-~~g~!!~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 3: Daten siehe Abb. 5a) 

b) gQ~Q~~!~§-~~~~2§ (GERM.) 

(Südwest-Frankreich, Lit et Mix, 25.8.1 177, 

ASCHE leg., in coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 7 ff. Genitalsegment o ventral 

c) g2~2~~!~~-!2~!!~~ RIBAUT 
(It2lien, Abruzzi e MnJise, V2l Fondilln, 

Li km östl. Opi, 2'). 'J. 1 ')'(0, ASCHE leg. , 
in coll. ASCHE) 

d) g2~2~~!~~-~!~Y!f~~ n. sp. 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 8 Parameren caudal 

a) g2g2~~1~~-~~~!!!~!~~ n. sp. 
(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5 a) 

b) g2g2~~1~~-~g~~E~ (GERM.) 
(gleiches Exemplar wie in Abb. 5 b) 

c) Conomelus lorifer RIBAUT 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 5c) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1r;79 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 8 ff. Parameren caudal 

d) Conomr.::lus filii'er ----------------- n. sp. 

(Paratypoid 1 : Daten siehe Abb. ';d) 

e) ~~~~~~~~~-~~~E~g!f~~ n. sp. 

(Paratypoid 1 : Daten siehe Abb. 5 e) 

f) ~~~~~~!~~-~!~~!!~~ n. sp. 
(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. Pnrameren lateral 

a) g2~2~~~~~-~~~~!!~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5a) 

b) ~Q0Q~~1~§_§0~~~§_(GERM.) 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 5b) 

c) ~2~2~~~~§-~Q~~f~~ RIBAUT 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 5c) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 9 ff. Parameren lateral 

d) Conomelus filifer n. sp. -----------------
(Paratypoid 1 : Daten siehe Abb. 5 d) 

e) ~~g~~~!~~-Q§~2§g~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 1 : Daten siehe Abb. 5e) 

f) ~~g~~~!~~-~!§Y~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 10 Konnektiv lateral 

a) g2g2~~1~~-~~g~!!~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. Sa) 

b) g2g2~~1~~-~g~~E~ (GERM.) 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 5b) 

c) g2g2~~1~~-f!1~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5d) 
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MARBURG ER ENT. PUBL. '1 ( 1 ) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conome lus 

Abb. 11 Analrohr lateral 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. ',a) 

b) ~2~2~~!~~-~~2~E~ (GERM.) 

(gleiches Exemplar wie in Abb. ,- b) 

c) Conornelus lorifer RIBAUT 

(gleiches Exemplar wie in Abb. ',c) 

d) Conomelus filifer n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 'd) 
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MARBURGER ENT. PUBL. ( 1 ) 1 CJ79 REI'1ANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

/\tti. 11 i'l. 1\n,1 lrc r1r lateral 

l') ~~~~~~1~.~-Q~~129e~.~~~~ ~J. ;_ r1. 
(P2ratypoid 1: Daten siehe l\bt. c) 

f) g~~~~~~~~-~~~~~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 3: Graecia mer., zentraler PelL,

ponnes, Nomos Tripolis: ca. 7 km westl. 

Megalopolis: 

Plaka, 800 m, 21.'J.1 l/'8, ASCHE leg., in 

coll. ASCHE) 

Abb. 12 Analrohr caudal 

a) ~~~~~~~~~-~~~~!!~!~~ n. sp. 
(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5a) 

b) g~~~~~!~~-~~~~E~ (GERM.) 
(gleiches Exemplar wie in Abb. " b) 
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MARBURGER ENT. PUBL. (1) 1979 REMANE u. ASC~E: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 12 ff. Analrohr caudal 

c) Conomelus lorifer RIBAJT 

(c:leiches Exemplar wie in Abb. 1 c) 

d) Q2~2~~!~§_f~!~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 5d) 

e) Q2~2~~!~§_Q§:~E§:fi~f~!: n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. Se) 

f) ~~~~~~~~~-~~~!~~~~ n. sp. 

(Paratypoid: Daten siehe Abb. 5f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) VJ79 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 13 Aedeagus lateral 

a) ~2~2~~!~~-~~g~!!~f~~ n. sp.: Aedeagus von 

links 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. S a) 

a 1-a3 (a1 ' - a 3 '): Variabilität der Aede> tS

spi tze von ~2~2~~!~~-~~~~!!~f~~ n. sp. 
obere Reihe (a1-a

3
): Ansicht von links 

untere Reihe (a1 '-a-5 '): Ansicht von rechts 

ö 1 (a1 '): Paratypoid L>: Sicil.La sept.-or., 

Monti Nebrodi, 8 km nördl. supra 

Cesaro, 1200 m, 22.9.1977, 

ASCHE leg., in coll. ASCHE 

Ebenda 

a
3

(a
3

'): Paratypoid 6: Ebendc1 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1g79 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 13 ff. Aedeagus lateral, von rechts betrachtet 

(gleiches Exemplar wie in Abb. ')b) 

c) Conomelus lorifer RIBAUT 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 'ic) 

d) Conomelus filifer n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. '3d) 
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HARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 RENANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 13 ff. Aedeagus lateral, von rechts betrachteL 

e) ~2~2~~!~~-g~~2~ß!!~~ n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. 'Je) 

f) ~2~2~~!~~-2!~~~!~~ n. sp. 

(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. r,f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 ( 1) 1 r370 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 14 l\ed eapu ~~ caudal 

a) ~2~~!.!!~1~!L~§g!!!!f~~ n · sp · 
(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. ''a) 

b) ~2~~!.!!~1~~-!2~~f~~ RIBAUT 
(B;leiches Exemplar wie in Abb. 1Jc) 

c) ~2~2~~!~~-~1§Y~f~~-n. sp. 
(Paratypoid 1: Daten siehe Abb. ')f) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

J\bb. 1 1-1 Genitalsegment ?: Basis des Oviprsitors von 
ventr.:11 

a) ~2~2~~~~~-~§g~!!~f~~ n.sp. 

(Paratypoid 7: Sicilia sept.-or., Monti Nebror , 
8 km nördl. supra Cesaro, 1200 m, 22. J. 1 'J'('?, 

ASCHE leg., in coll. ASCHE) 

b) ~~~~~~~~~-~~~~E~ (GERM.) 

(Südwest-Frankreich: Lit et Mix, 2'J.8.19T/, 

ASCHE leg. , in coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

/\i,tJ. 1 1
• 1·1·. (;(·ni 1.: 1 lsec;rnent. ,': B:t::i:: ii<·:: il\1i1>"::i l.<>r·:: v' rt 

vcn l,r:· 1 

c) Conomelus lorifer RIBAUT 

(Italien, Abruzzi e Molise, Val Fondillo, 
4 km östl. Opi, 2'!. <J. 1 CJ78, ASCHE leg. , 
in coll. ASCHE) 

d) g~~~~~!~~-f!!!f~~ n. sp. 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5d) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979. REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

/\bb. 11
1 ff. Genilalsegment ·.-: Basis d1.:s Ovüiositors von 

ventral 

E·) Conomelus harpagifor n. sp. 

(Paratypoid 2: Daten siehe Abb. 5e) 

f) g2.!!2.!!!~1~~-~1~~~f~E: n. sp. 

(Paratypoid 4: Graecia sept., Nomos Florina, 
Uc;d. Antarktikon, Siidso.Lte des Kalo-Noro-Mass.i.vs, 

(Kaoelle Agia Triada), 1100 m, 21
1. 1J.Fl78, 

ASCHE leg., in coll ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 16 Singapparat d von caudal 

a) ~2~2~~!~~-~~g~!!~f~~ n. sp. 

(Paratypoid 8: Daten siehe Abb. 5a) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 16 ff. Singapparat J von caudal 

b) ~2~2~~!~§-~~~~E§ (GERM.) 

(Hessen, Marburg, 28.9.1975, ASCHE leg., 
in coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 16 fr. Singapparat r von caudal 

c) Conomel us lorifer iDDAUT 

(Italien, Abruzzi e Molise, südl. Castel di 
Sangro, 800 m, 2g.g.1g7s, ASCHE leg., in 
coll. ASCHE) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

P.bb. :7 

Abb. 18 

~~1Eb~~~ll~~-E~!2~~ (SCOTT): 
Genitalsegment lateral 
(Marokko, Haut Atlas, Ü'.lirgane, 25.3.1971, 
R. REV~NE leg., in coll. REV~NE) 

Genitalsegment ~ caudal 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 



\ b b. 1 7 0.1 mm 
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MARBURGEP. EN'I'. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

G0nita1segment · vent~RI 

1l „ '\·; :• ' l , }] 3 U t f\ t,i '1 :3 , 11 .i : /' :> J 11' •'/i ' 

ASCHE leg., in coll. ASCHE) 

Abb. 20 

Parameren caudal 
(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 

Abb. 21 D , h 11 t . (SC0'1,'I',1 •• -~~2_§2~--~~-E~~~~! ~-

Parameren lateral 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 22 

Abb. 23 

Abb. 24 

Analrohr lateral 
(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 

Analrohr caudal 
(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 

Aedeagus lateral, von rechts betrachtet 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 2J Q~~E~~~~~!~§_E~~~~! (SCOTT): 

a) Aedeagus lateral, von links betrachtet 
b) Aedeagus caudal 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 17) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

/\ ut>. ~'(, l.:!::i.l.2!:2~:.:_~_!_..'..'::'.!2_E~~~~:!_ U;c r J'i''L') : 

Genitalsegment ~. Basis des Ovipositors von 
ventral 
(Daten siehe Abb. 17) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 27 

1 : Kcpfbereich von ventral 
(Daten siehe Abb. 17) 
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MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1'.J7CJ REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conomelus 

Abb. 28 

Abb. 29 

Q~!2~~~~!!~~-E~~~2~ (SCOTT): 

? : Kopf lateral 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 27) 

,~ : Kopf dorsal 

(gleiches Exemplar wie in Abb. 19) 



131 

.·\bb.28 

lmm 

\bb. 29 

lmm 



132 

MARBURGER ENT. PUBL. 1 (1) 1979 REMANE u. ASCHE: Bemerkungen Conornelus 
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