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Naturschutz.

(Aus dem Nachrichtenblate fiir Naturschutz, herausgegeben von der
Reichsstelle fiir Naturschutz, und dem Nachrichten-Dienst der Landes-
Naturschutzstelle Karlsruhe).

Wegnahme von Kulturboden?

Ermittlungen tber das Verhiltnis von Gesamtnurzfliche und Fli-
cheninhalt der geschiitzten Gebiete haben ergeben, dafl die durch den
Naturschutz der Wirtschaft entzogenen Flichen im Reichsdurchschnite
etwa 1:5000, in Baden 1:20000 des land- und forstwirtschaftlich
genutzten Bodens betragen. Dazu kommt noch, dafl die Naturschutz-
gebiete hiufig die bisherige Nutzung zulassen. Es ist ein weit verbrei-
teter Irrtum, dafl in allen Naturschutzgebieten die Wirtschaft ge-
sperrt sel.

Das Ziel der Erzeugungsschlacht ist bekanntlich, die Selbstversor-
gung von rund 850 v.T.auf 1000 zu steigern. Bei Opferung des zu
schiitzenden Gelindes wiirde man von 850 auf 850,2 bezw. 850,05 v.
T. kommen. Selbst wenn auf den Naturschutzgebieten jede Nutzung
unterbliebe, wiirde die Fliche also gar nicht ins Gewicht fallen. Nur
soweit bisher auf Moorboden oder auf Schutthalden und Fels usw.
keine Nutzung stattfand, soll es auch kiinftig so bleiben. Moore aber,
die ohne tbergrofle Kosten mit Erfolg kultiviert werden kdnnen und
die an Pflanzen und Tieren nichts besonderes enthalten oder bedeuten,
werden freigegeben. Der Naturschutz in Wiirttemberg verhindert die
Aufforstung und Bebauung von Schafweiden mit Wochenendhiusern,
die Beweidung muf§ weitergehen. Dabei kommt mehr heraus als bei der
Aufforstung.

Findlinge.

Vertiigung des Reichsforstmeisters als Oberster Naturschutzbehdrde
vom 4. Februar 1938.

1. In verschiedenen Teilen des Reiches wird dariiber Klage geftihrt,
dafl die Erhaltung der Findlinge (erratische Bldcke) noch nicht allerorts

in dem Mafle sichergestellt ist, wie es der wissenschaftlich-volkskund-
liche Wert und die Einmaligkeit dieser eiszeitlichen Naturdenkmale
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beanspruchen miissen. Bezeichnend ist u. a., daf sich gewerbliche Un-
ternehmen noch in letzter Zeit in der Tagespresse zum Zersigen und
Bearbeiten von Findlingsbldcken angeboten haben. Auch berichten die
Zeitungen wiederholt iiber die wahllose Verwendung solcher Steine
zu Grab- oder Ehrenmalen, und Bildberichte zeigen, dafl jene dfters
in meist kiinstlerisch wenig befriedigender Weise bearbeitet und mit
Tafeln versehen werden. Die Gedenksteine stehen dann in der Regel
in keinem rechten Groflenverhiltnis zu ihrer Umgebung und wirken
nur zu oft unansehnlich und unbedeutend.

2. Angesichts dieser Feststellungen ist es besonders zu bedauern,
daf fiir eine solche Verwendung der Findlinge immer wieder Stim-
mung gemacht wird, weil es sich um einen ,heimatlichen Werkstoff«
handle, dessen Werbung geringe Kosten verursache. Von rechtem
kiinstlerischen und kulturellen Verstindnis wiirde es vielmehr zeugen,
wenn an Stelle derartiger unbefriedigender Versuche einwandfreie,
wiirdige, von Kiinstlerhand gestaltete Ehrenmale aus anderen Werk-
stoffen triten.

3. Findlingsblocke sind naturgeschaffene Denkmale. Thren Wert be-
tont das Reichsnaturschutzgesetz in seinem § 3 besonders. Nur dann,
wenn ein Block etwa aus Griinden des Verkehrs nicht auf seiner na-
tlirlichen Lagerstitte verbleiben kann, ist seine Uberfithrung an eine
geeignete Stelle berechtigt, nachdem zuvor genaue Aufzeichnungen
Uber die urspriinglichen Lagerungsverhiltnisse von den Naturschutz-
behdrden veranlafit worden sind. Gegen seine Verwendung als Gedenk-
stein ist nur in besonders gelagerten Ausnahmefillen nichts einzu-
wenden. Das Zerschlagen eines Findlingsblockes zu wirtschaftlichen
Zwecken ist stets als ein groblicher Verstof3 gegen die Absichten des
Reichsnaturschutzgesetzes aufzufassen.

4. Aus den mir vorgelegten Berichten scheint hervorzugehen, dafl
die Sicherung der Findlinge durch Eintragung in die Naturdenkmal-
biicher der unteren Naturschutzbehdrden noch nicht iiberall oder
doch nicht in ausreichendem Mafle durchgefiihrt ist, und zum anderen,
dafl die Vorschrift im § 11 Abs. 2 der Verordnung zur Durchfithrung
des Reichsnaturschutzgesetzes nicht die notwendige Beachtung findet.

5. Ich ersuche daher die hoheren Naturschutzbehorden, in deren
Bereich erratische Blocke .nordischer oder alpiner Herkunft vorkom-
men, der Sicherstellung solcher Naturdenkmale erhohte Aufmerksam-
keit zu widmen und den unteren Naturschutzbehtrden ihres Bereichs
bestimmte Anweisungen in Bezug auf die Mindestgrofle der zu schiit-
zenden Bldcke zu geben. Grundsitzlich ist ein einzelner Findling, des-
sen Durchmesser in der grofiten Ausdehnung 1 bis 1,50 m betrigt,
bereits in das Naturdenkmalbuch einzutragen. Dieses Mafl kann aber
keine allgemeine Giiltigkeit beanspruchen, da in vielen blockarmen
Gegenden, nicht zuletzt unweit der Verbreitungsgrenzen der nordi-
schen und alpinen Geschiebe, die Sparsamkeit der Vorkommen zur
Herabsetzung dieses Mafles zwingt. Fiir solche Gegenden kann die
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Mindestgrofle auf weniger als | m fiir den Hauptdurchmesser herab-
gesetzt werden. Bei Gruppen von Blécken lassen sich Mafle {iberhaupt
nicht geben. Zu der Frage der Mindestgrofle in den einzelnen Bezirken
sind die Bezirksbeauftragten zu horen.

Die Bodenseerundschau vom 29. 4. 38 schrieb zu einem solchen Falle:
Letzte Woche wurde von Steinhauer Franz Keller unweit des Ortes
Bettnang am Fufle des Schienerberges ein Granitblock freigelegt und
zutage gefdrdert. Der Block, der eine abgerundete, walzenfdrmige
Form hat und ein Gewicht von mindestens 30 Zentnern aufweist, hat
vorerst seine Aufstellung vor dem Grab- und Kunststeingeschift Keller
gefunden, soll aber demnichst als Denkmal Verwendung finden. Das
Herkommen dieses in unserer Gegend seltenen Steines dirfte in die Ur-
zeit zurlickzufiithren sein.

Aus Monchweiler (LdKr. Villingen) wird berichtet, daff, von einer
Grilinanlage umgeben, ein Felsblock aufgestellt wurde, der zum Ge-
burtstag des Fiihrers enthiillt werden soll zur Erinnerung an die
Schaffung Grofideutschlands und die Prozentzahl der Wihler ent-
halten soll, die am 10. 4. 38 sich zu dem Werk Hitlers bekannten. —
Nichts ist schlimmer als titiger Unverstand, kénnte man hierzu mit
den Worten des Fiihrers des Deutschen Heimatbundes sagen. Dieser
kimpft gegen Kitschdenkmiler und fiir dem Werk des Fiihrers wiir-
dige Gestaltung von Malen. Die Aufstellung des Felsblockes ist zwar
cin Zeichen guter Gesinnung in Mdnchweiler, aber Gesinnung allein
tuts nicht, es mufl auch dasKoénnen dazu kommen, sagte Goebbels. Und
da dieser Felsblock gegen ausdriickliche Verordnungen verstdfit, gegen
die Pflicht vorheriger Genehmigung der Aufstellung und weil Find-
lingsdenkmiler iiberhaupt verboten wurden, sollte er sofort beseitigt
und durch eine einwandfreie Form der Ehrung ersetzt werden.

Sammeln von Heilpflanzen.

Erlafl des Reichsforstmeisters als Oberster Naturschutzbehorde iiber
das Sammeln von Heilpflanzen nichtgeschiitzter Arten oder fiir ge-
werbliche Zwecke vom 12. Juli 1938.

1. Zur Forderung des Sammelns wildwachsender Heilpflanzen hat
der Beauftragte fiir den Vierjahresplan die Reichsarbeitsgemeinschaft
fir Heilpflanzenkunde und Heilpflanzenbeschaffung e. V. (RfH), Miin-
chen 43, Karlstrale 21, mit der Organisation des Sammelwesens be-
traut und durch sie eine verstirkte Sammeltitigkeit in die Wege ge-
leitet. Ich halte es daher fiir notwendig, auf die entsprechenden Bestim-
mungen der Naturschutzverordnung vom 18. 3. 1936 hinzuweisen
und 1hre praktische Durchfiihrung nach Moglichkeit zu erleichtern.
Da es sich ausschliefllich um das Sammeln nichtgeschiitzter Arten fiir
den Handel oder fiir gewerbliche Zwecke handelt, sind lediglich die
Vorschriften des §9 Abs. 1 NSchVO. maflgebend; fiir Pflanzen der
nach den §§ 4, 5 und 9 Abs. 2 NSchVO. geschiitzten Arten gelten be-
sondere Bestimmungen.
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3. Die RfH reicht durch ihre rtlichen Untergliederungen ein Ver-
zeichnis der fiir das Sammeln in Frage kommenden Pflanzenarten den
unteren Naturschutzbehdrden ein. Diese haben die Naturschutzbeauf-
tragten zu den Vorschligen zu hdren und die Pflanzenarten zu be-
stimmen, die zum Sammeln freigegeben werden kdnnen. Die hiernach
aufgestellte Liste der freigegebenen Heilpflanzenarten ist unter An-
gabe etwaiger Sperrgebiete (Grofistidte und deren Umgebung, Indu-
striebezirke und dergl) in den amtlichen Blittern bekanntzugeben.
Sie hat den ausstellenden Behdrden als Grundlage zu dienen; es bleibt
diesen tiberlassen, weitere, ortlich erforderliche Finschrinkungen in
den einzelnen Erlaubnisscheinen vorzuschreiben.

4. Fiir die Ausstellung der Erlaubnisscheine ist nach § 9 Abs. 1
NSchVO. die ,,Ortspolizei- oder Forstbehdrde zustindig. . . . . .

5. Die Erlaubnisscheine sind in der Regel nur Mitgliedern der RfH
auszustellen, die die Veranwortung iibernommen hat, dafl das Sam-
meln von sachkundigen und zuverlassigen Personen ausgeiibt wird. . .

6. Schulen und HJ diirfen sich nur unter Aufsicht sachkundiger
Personen am Sammeln von Heilpflanzen beteiligen. Der Erlaubnis-
schein ist in diesem Falle auf den Namen der Aufsichtsperson auszu-
stellen, die fiir die Beachtung aller einschligigen Bestimmungen volle
Verantwortung zu iibernehmen hat.

Bisamratte.

Der Reichsminister fiir Ernihrung und Landwirtschaft hat am
1.7.38 eine Verordnung zur Bekimpfung der Bisamratte erlassen,
die im RGBI. Teil I Seite 847 verdffentlicht ist. Danach ist die Hege,
das Halten und der Versand sowie die Einfuhr und Durchfuhr von
lebenden Bisamratten (Bisambiber, fiber zibethicus) verboten, die
Nutzungsberechtigen von Grundstiicken, auf denen die Bisamratte
auftrite, die Fischereiausiibungsberechtigten sowie die zur Unterhaltung
von Wasseranlagen Verpflichteten zur Bekidmpfung der Bisamratte
verpflichtet. Geeigneten Personen kann eine Bisamfingerkarte aus-
gestellt werden.

Meliorationen.

Der Reichsminister fiir Ernihrung und Landwirtschaft hat iiber
die Beriicksichtigung des Naturschutzes bei Meliorationsarbeiten am
16.11. 37 folgenden Erlaf} ergehen lassen.

1. Bei der Aufstellung und Ausfithrung der Meliorationsentwiirfe
ist darauf hinzuwirken, daff die Natur der Landschaft
moglichst erhalten bleibt. Der neue Zustand soll in tun-
lichst geringem Gegensatz zu dem natiirlichen stehen oder doch in
absehbarer Zeit wieder ein naturnahes Aussehen gewinnen.

2. Die stiarkste Verinderung des natiirlichen Landschaftsbildes wird
im allgemeinen durch die Regelung der Wasserldufe ver-
ursacht. Diese soll nur dann vorgenommen werden,” wenn sie aus
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wirtschaftlichen Griinden unerlifilich ist. In manchen Fillen wird es
geniigen, die Linienfithrung eines vorhandenen Wasserlaufes beizu-
behalten und nur seine Querschnitte zu vergréfiern. Wenn sich Be-
gradigungen zum Zwecke eines ungehinderten Wasserabflusses oder
zur Verringerung der Unterhaltungskosten nicht vermeiden lassen, so
sind doch lange gerade Strecken entbehrlich und besser durch schwache
Kriimmungen mit kurzen Zwischengeraden zu ersetzen. Es wird fast
stets gelingen, dem Wasserlauf auf diese Weise eine gefillige, der
Landschaft angepafite Linienfithrung zu geben, ohne seine Leistungs-
fihigkeit merkbar zu beeintrichtigen. Eine Ausnahme diirfte nur dann
ndtig sein, wenn Wasserliufe, namentlich Griben, an vorhandene
gerade Grundstlicksgrenzen gelegt werden miissen. Sofern in einem
Tal ein neuer Hauptvorfluter hergestellt wird, ist dieser grundsitzlich
an der tiefsten Stelle der Talsohle anzuordnen, sodafl er hernach die
Achse der Tallandschaft bildet.

3. In einem Wasserlauf eingeschaltete Inseln sind als Brutplitze
der Vogelwelt besonders wertvoll. Wenn auch Flufspaltungen im
allgemeinen beseitigt werden miissen, da sie hiufig den Anlafl zu neuen
Verwilderungen geben, so ist doch im Einzelfall sorgfiltig zu prifen,
ob nicht eine vorhandene Insel erhalten bleiben kann.

4. Der natiirliche Uferbewuchs, vor allem der alte
Baum-, Hecken- und Strauchbestand, sollte, soweit wie irgend an-
gingig, erhalten bleiben. Der Laubfall ist nicht so schidigend, als daf}
er nicht in Kauf genommen werden konnte. Verbreiterungen von
Wasserldufen, deren Ufer mit Biumen und Striuchern bestanden sind,
sollten moglichst nur einseitig, und zwar auf der baumirmeren Seite
vorgenommen werden. Feste Naturufer, die gewissen Vogelarten Nist-
gelegenheiten zu bieten pflegen, sollten zum wenigsten an einer
Uferseite in ihrer natiirlichen Beschaffenheit erhalten bleiben, also
nicht durch eine kiinstlich geschaffene Boschung ersetzt werden.

5. Fiir beseitigte Hecken und Striucher ist grundsitzlich
Ersatz zu schaffen. Ist eine geschlossene Bepflanzung neuer Uferbd-
schungen, gegebenenfalls auch in einigem Abstand von der Bdschung,
nicht mdglich, so sind zugunsten der Vogelwelt, des Wildes und unter
Umstinden auch der Fischzucht in unregelmifligen Abstinden verein-
zelte Buschgruppen anzulegen, bei denen der Strauchbewuchs bis nahe
an das Wasser reichen darf, sofern hierdurch der Hochwasserabflufl
nicht behindert wird. Wo solche Behinderung nicht zu erwarten ist,
kann auch eine geringe Verbreiterung des Querschnittes des Wasser-
laufs in Frage kommen. Eine alleeartige Bepflanzung der Wasserldufe
ist zu vermeiden. Bei Neupflanzungen diirfen grundsitzlich nur hei-
mische und standortgemifle Holzarten verwendet werden. Handelt
es sich um Ersatzpflanzen, so sollte man keine anderen als die bis-
herigen standortsgemif -heimischen Arten wihlen. Eine Bepflanzung
mit kurz zu haltenden und daher regelmifiig zu scherenden Hecken

ist unzweckmifig.
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6. Die Uferbefestigung, auch die Wildbachver-
bauung, ist moglichst natiirlich zu gestalten. Rasen sowie Strauch-
werkbtindel und Bruchsteine sind stets vorzuziehen. Beton und Eisen-
beton sollten dagegen vermieden werden.

7. Stehende Gewidsser in der Landschaft sind in wei-
testem Mafle zu erhalten. Hierzu gehdren Altgewisser, die mit den
zugehdrigen Wasserliufen mdglichst in Verbindung bleiben sollten,
Teiche, Weiher, Solle, Wasseransammlungen in alten Lehmgruben,
Steinbriiche u. dgl., deren Busch- und Baumrinder fiir das Landschafts-
bild besonders wichtig sind und nicht verschwinden diirfen. Bauar-
beiten an schilfbestandenen Teichen und Seen sollten mdglichst nicht
wihrend der Fortpflanzungszeit der Wasservogel begonnen werden.

8. Beider Senkung des Grundwasserstandes ist da-
rauf Bedacht zu nehmen, ob etwa in der Nihe befindliche Natur-
schutzgebiete oder sonstige in ihrem besonderen Pflanzenbestand er-
haltenswerte Flichen dadurch schidlich beeinfluffit werden. Es wird in
solchen Fillen zusammen mit den Naturschutzstellen sorgfiltig zu
prifen sein, ob und wie derartige schidliche Wirkungen vermieden
werden konnen, ohne dafl der Mehrertrag der Melioration wesentlich
beeintrichtigt wird.

9. Fiir Neubauten wie Briicken, Schleusen, Wehre, Sohlenab-
stiirze usw., sind moglichst bodenstindige Baustoffe zu verwenden.
In Steinmauern und an sonstigen geeigneten Stellen sollten Nistge-
legenheiten fiir hohlenbriitende Viogel vorgesehen werden.

10. Auch bei der Linienfiihrung der Deiche sind nicht
lange gerade Strecken, sondern nach Mdglichkeit ganz schwache Kriim-
mungen und Gegenkriimmungen zu erstreben. Einzelne Biume und
Buschgruppen am Fufle der Auflenbdschungen sind im allgemeinen fiir
die Sicherheit der Deiche unbedenklich, sofern sie den Graswuchs auf
den Bdschungen nicht storen.

11. Bei Drinungen brauchen keineswegs alle Baiume und Bii-
sche entfernt zu werden. Wegen der Mafinahmen gegen das Zuwachsen
der Drine wird auf die Drinanweisungen verwiesen.

12. In Gebieten, in denen im Laufe der Zeit noch umfangreiche
Rodungsarbeiten durchzufithren sind, empfiehlt sich die Auf-
stellung eines Generalplanes zusammen mit den Dienststellen der
Forstverwaltung und des Naturschutzes. In ihm ist fiir ein grofleres
Gebiet darzustellen, welche Flichen fiir die Rodung in Frage kommen
und welche von der Rodung auszuschlieflen sind.

13. Bei der Durchfiihrung der Meliorationen bietet sich eine giin-
stige Gelegenheit, in geeigneter Weise auf die Verbandsmitglieder
einzuwirken, und sie zur Erhaltung und Pflege der na-
tirlichen Landschaftauf den thnen gehdrenden Grundstiik-
ken zu veranlassen. Insbesondere ist die wesentliche Bedeutung der
Baum- und Buschgruppen sowie der Hecken fiir die Landwirtschaft
zu erwihnen.
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Schutz der Hecken.

Der Badische Minister des Kultus und Unterrichts, der Badische
Finanz- und Wirtschaftsminister (Abt. fiir Landwirtschaft und Do-
minen) und der Reichsnihrstand (Landesbauernschaft Baden) haben
am 20. 11. 37 folgenden Erlafl herausgegeben:

Die Naturschutzverordnung vom 18.3.36 hat in § 14 folgendes
bestimmt:

1. In der freien Natur ist fiir die Zeit vom 15. Mirz bis zum 30.
September verboten:

a) Hecken, Gebiische und lebende Ziune zu roden, abzuschneiden
oder abzubrennen,

b) die Bodendecke auf Wiesen, Feldrainen, ungenutztem Gelinde,
an Hingen und Hecken abzubrennen,

¢) Rohr- und Schilfbestinde zu beseitigen.

2. Das Verbot gilt nicht flir behdrdlich angeordnete oder zuge-
lassene Kulturarbeiten oder Mal Bnahmen zur Schadhnc'sbekampfuno
Zuwiderhandlungen unterliegen den in § 30 NSchVO. anoedrohten
Strafen, wobei bemerkenswert ist, dafl diese Strafen auch denJemoen
treffen, der es unterlifit, ]uvendhche unter 18 Jahren, die seiner Auf-
sicht unterstchen, von einer Zuwiderhandlung gegen die Vorschriften
der NSchVO abzuhalten.

Diese Verbotsbestimmungen sind unter dem Gesichtspunke des
Vogelschutzes erlassen worden sie enthalten in dieser Hinsicht nur
die drmgendsten Schutzmafinahmen.

Dartiber hinaus erscheint ein weitergehender Schutz der Hedken
aus verschiedenen Griinden geboten:

a) Es ist eine unbestrittene Tatsache, dafl der Bestand an Sing-
vogeln in den letzten Jahrzehnten in dauerndem Riickgang be°r1ffen
ist. Die Hauptursache dieser bedauerlichen Erschemur1<7 hect in dem
stindig sich verschirfenden Mangel an letoeleoenhelten Unzahhge
Baume die Nisthohlen trugen, ebenso zahlreiche Hecdken an Ra.men,
Waldrindern und auf der Feldflur sind niedergehauen oder sonstwie
beseitigt worden. In geichem Mafle sind die Gefahren gewachsen, die
der Forsswwtschaft und der Landwirtschafe durch Schadlmge drohen.
Schon sind hiergegen chemische Bekimpfungsmittel gefunden und in
Anwendung gebracht worden. Aber mit ihrer Verwendung sind
schwere Nachteile aller Art verbunden. Demgegeniiber bietet gerade
der Schutz der Hecken und die dadurch bewirkte Erhaltung der Sing-
vogel und der Kleintierwelt die Grundlage fiir eine ebenso nattirliche
wie wirkungsvolle Schidlingsbekimpfung.

b) In Gebieten mit geringer Niederschlagsmenge und in solchen
Gebieten, die sehr dem Wind ausgesetzt sind, ergeben sich wesentliche
Nachteile, wenn die Winde ungehemmt iiber die weiten Flachen strei-
chen konnen; Felder und Wiesen trocknen in den Sommermonaten
aus, die Taubildung wird gehindert und der Boden abgekiihlt, so daf}

erhebhche Eztmosmmderunoen eintreten.
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c) Die Pflanzenwelt lebt nicht allein von dem schwachverteilten
Kohlensauregehalt der Luft, sondern insbesondere auch von der Koh-
lensiure, dic in den obersten Bodenschichten und unmittelbar iiber
dem Boden sich befindet. Dieser wichtige Ernihrungsfaktor wird durch
den Wind beeintrichtigt, wenn dem nicht durch Hecken Einhalt ge-
boten wird.

d) Schliefllich tragen die Hecken auch zur Belebung des Landschafts-
bildes bei, indem sie in wohltuender Weise die Eintdnigkeit grofler
einheitlich angebauter Flichen unterbrechen.

Die drei Behdrden ersuchen deshalb, iiberall nach Maflgabe der
nachstehend angegebenen Gesichtpunkte sich den Schutz der Hecken
angelegen szin zu lassen und insbesondere auch die Biirgermeister und
Ortsbauernfithrer entsprechend anzuweisen.

1 Die vorhandenen Hecken, Gebiische, lebenden Ziune und Ufer-
bepflanzungen sind zu erhalten.

Es ist unzulissig, sie auszustoflen, abzubrennen oder sie in einer
ithren Bestand gefihrdenden Weise zu beschidigen, ferner Abfille
irgend welcher Art in ihnen abzulagern.

2. Dem Berechtigten bleibt vorbehalten, die Hecken, Gebiische und
dergl. wie blich zu nutzen, soweit dies ohne Bestandsgefihrdung
moglich ist, Striaucher, die als Triger von Pflanzenschidlingen fiir die
Landschaft cine Gefahr bedeuten, zu beseitigen und Hecken, Gebiische
und dergl. insoweit auszuroden, als dies zum Zweck der Errichtung
von Bauten oder aus ganz iiberwiegenden Griinden der Landeskul-
tur erforderlich ist,

3. In allen irgendwie gecigneten Fillen soll auf die Neuanpflanzung
von Hecken, Gebiischen und lebenden Ziunen Bedacht genommen
werden. Insbesondere ist im Rahmen des Erlaubten und Zuldssigen
auf die Anpflanzung an Rainen, Steilhdngen, Weg- und Bachrindern
und als Ersatz fiir Zaune aus Metall oder Holz Bedacht zu nehmen.

4, Die Hecken bediirfen der Pflege durch regelmifiigen Schnitt
oder rechtzeitige Ersatzpflanzungen. Lockere Hecken sind unschon
und wertlos; je dichter die Hecke, desto nutzbringender wird sie sein.
Durch rechtzeitigen Unterbau von Rosen, Brombeeren, Pfaffenhiit-
chen, Buchen, Weiden und Fichten ist Auffiillung und Erneuerung
leicht zu erreichen.

Der Reichsforstmeister als Oberste Naturschutzbehdrde hat diesen
Erlafl am 4.10. 38 allen Naturschutzbehdrden bekannt gegeben mit
der Anregung, geeignete Anordnungen zu treffen, da die Ausfiih-
rungen von allgemeiner Bedeutung zu sein scheinen.

Dazu wird noch bemerkt: Das Geholz am Waldrand, die Hecken
zwischen der Ackerflur und der Erlensaum am Bach sind kein ver-
lorenes Stiick Boden, weil keine Nutzgewichse darauf gedeihen. Sie
sind eine notwendige Erginzung der Kulturfliche, die ohne schwere
Schiden nicht ohne sie auskommen kann. Sie sorgen dafiir, daf} das
Land ertragreicher un d schéner wird.



Naturschutz Lehr- und Priifungsfach.

In der vom Reichsforstamt erlassenen. ,,Forstlichen Studienord-
nung® ist in dem Studienplan der Naturschutz als Lehrfach aufgefiihre.
Er wird fiir die im 6. Semester stehenden Studierenden gelesen und
gehdrt zu den Wahlpriifungsfichern.

Heimat und Naturschutztag in den Schulen?

Der Deutsche Wander{ithrer Min.-Pris. a. D. Prof. Dr. Werner hat
in Berlin tiber eine Anregung Wilhelm Miinkers, einen Heimat- und
Naturschutztag in den Schulen einzurichten, verhandelt. Es wurde
thm zugesagt, dafl diese Frage im Reichsforstamt in Verbindung mit
dem Reichserziehungsministerium betrieben werden soll. — Die

Schweiz hat solche Tage schon seit vielen Jahren.
J. Mater.

Umschau.
Feldberg.

War das Feldberggebiet, diese groflartige Landschaft, einst ein
herrliches Stiick ziemlich ,,unberiihrter Natur® mit zahlreichen Spu-
ren der Eiszeit, Karwinden, Rundhdckern, Morinen, Pflanzen und
Tieren jenes Klimas u.a.m., nur wenig begangen und im Winter
ganz verlassen, so wurde der Zustrom der Wanderer und Skifahrer
mit den Zeiten immer grofler und es drohte dem Gebiet die Gefahr,
Kulturwiiste zu werden. Da wurde dasselbe durch zwei Verord-
nungen vom 11.2.37 und 20.10.37 unter Naturschutz gestellt,
teils als Naturschutzgebiet, teils als geschiitzter Landschaftsteil.
(Siehe ,,Mitteilungen N.F.,Bd. 3, S. 323).

Die starke Anziehungskraft des Feldberggebictes soll nun noch
bedeutend erhdht werden. Eine Werbegemeinschaft will den Frem-
denverkehr férdern und zum 1.4.39 wird eine neue Gemeinde
,Feldberg im Schwarzwald“ zur einheitlichen Fiihrung dieses Ge-
bietes, in das sich bisher sieben Gemeinden teilten, gebildet. Ein Biir-
germeister und Kurdirektor soll das Kur- und Sportgebiet tatkriftig
ausbauen. Auf der Grafenmatte, zwischen Gasthaus Grafenmatte und
Gasthaus Herzogenhorn, wird in den nichsten Jahren eine Sport-
siedlung erstellt werden, die bis zu 3000 Mann aufnehmen kann.
Man will die Bauten in einheitlichem Stil nach dem Vorbild des
olympischen Dorfes errichten, langgestreckt, hochstens zweigeschossig,
die breiten behibigen Giebel mit unverputztem Granitbruchstein-
mauerwerk, der zweite Stock und das Dach geschindelt. Damit finden
sich Anklinge an die heimische Bauweise, im ibrigen soll das Land-
schaftsbild moglich wenig beeintrichtigt werden. Zugelassen werden
nur Formationen der Partei und der Wehrmache.
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