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Eine kirzlich erschienene Arbeit ,,Wassermilben aus dem Schwarzwald®
(K. O. VieTs 1956) bringt fiir Baden eine Reihe von Erstfunden; es handelt
sich dabei um die Bearbeitung des vor mehreren Jahren von der Hydrobiolo-
gischen Station in Falkau eingetragenen Marerials und um eigene Sammlun-

gen des Verfassers.

VIETs erginzt zunichst meine frither aufgestellre Liste der schon von dlteren Auto-
ren aus Baden gemeldeten Arten um § Formen (Numerierung im Anschluff an meinen

2. Bericht itber Wasscrmilben aus dem Siidschwarzwald)

157. Thyas venusta Kocn., — Bichlein bei Jungholz (Kramser 1911).
Lebertia subtilis Koen. — Wiese; Bergbach bei Sickingen (WALTER 1907).

Atractides ovalis Korn. — Heidewuhr bei Sickingen (Zscroxkr: 1902).
Neumania deltoides (Piers.). — Moorgebier von Jungholz (Kramer 1911);
VieTs bezweifelt die richtige Bestimmung der Art.
Arrenurns compactus Piers. — Inzlinger SchloRweiher (THor 1905).
Arr. cuspidator (O. F. M.). — Inzlinger Schlofiweiher (THoR 1905).
Arr. miilleri KoEN. — Fischmatzenweiher (WaLTer 1907).

164. Arr. medio-rotundatus Tror. — Kaltenbachsee bei Gompelschauer

(KoEeNIkE 1908).

Hinzu kommen die folgenden Neufunde von VieTs:

165. Lebertia (Pilol.) rivalis Korn. — Schwarza vor dem Witznaubedcen;
Scebach vor Titisee.
L. (Pilol) inacqualis Kocn. — Haslach; Urscebach; Bach westl. Titisce.
Ouxus strigatus (O. F. M.). — Schliichtsee; Windgfillweiher; Matthisleweiher:
Titisee.
Torrenticola connexa (Korn)). — Bach westl. Titisee.

Hygrobates foreli (Les.). — Krummenbach; Windefillweiher-Einfluf;
Urseebach; Ursecbach-Quelle.

170. H. schlienzi Viets 1956, — Quellrinne Westhang Seebudk.
Feltria romijni Bess. — Secbach vor Feldsce.
F.cornuta longispina MoTas & Anc. — Sickerquelle neben dem Secbach-

Einfluff in den Teldsce.

* Hydrobiologische Station fiir den Schwarzwald, Falkau.



— 42 —

Tiphys bullatus (Tuor). — Schliichtsce; Windgfillweiher.
T.lapponicus (Neum.) — Titisee.

Pionopsis lutescens (Hrra) — Titisee.
Pionacercus uncinarns (Kon.), — Ursee.
P. norwegicus Tuor. — Ursee; Windgfillweiher.
Piona coccinea stjordalensis (THOR). — Schluchsec.
P.conglobata (Kocn). — Matthisleweiher.
180. Pscudofeltria scutigera Wart. — Quelle neben dem Secbach-Einfluf} in den
Feldsee.
Midea orbiculata (O.F. M.). — Titisce.
Arrenunrus buccinator {O. F. M.). — Matthislewether.

183. Soldancllonyx chappuisi Viers. — Quelle in Mirrelfalkau.

Meine. cigenen Untersuchungen im Stdschwarzwald und im Gebiet der
oberen Donau erbrachten weitere 5 fiir Baden neue Arten, von denen auch 3
fiir die Wissenschaft neu sind. Sie sollen im folgenden beschrieben oder ihre
bereits veroffentlichte Beschreibung in einigen Punkten erginzt werden.

Zuvor noch cinige Bemerkungen zur Technik des Sammelns und Priparicrens der
Hydracarinen. Ich bevorzuge fiir Biche und Quellen cin kleines Handnerz mit ganz
kurzem Stiel und setze diesem ein im Durchmesser etwas geringeres grobmaschiges
Sieb vor, das einen etwa gleichlangen Handgriff hat wie das Netz, so dafl beide
gleichzeitig gut gehalten werden konnen (vgl. TrieNemann 1922). In dieser Kom-
bination spiile ich Moos, Steine, Detritus u. a. m. in Bichen und Quellen aus (kriftig
durdhspiilen, evtl. Wasserfall) und gebe den Riickstand in saubere Marmeladengliser.
Zu Hause werden die Gliser in Suppenteller oder grofle Petrischalen ausgegossen und
alle Milben mdglichst sofort mit der Pipette herausgefangen und in besonderen Schil-
chen gesammelr. Tiere aus Bichen sind sehr empfindlich und sterben bald ab, die aus
Quellen sind widerstandsfihiger. Die Teller miissen mehrere Tage unter Kontrolle
gehalten werden, da sich cinzelne Formen erst spit aus dem Siebrest herausarbeiten,
namentlich bei Quellproben; dic interessantesten Arten findet man erst oft nach Tagen!
Die ausgefangenen Tiere werden moglichst noch lebend in kleine Glasrshrchen cin-
gebracht, die mit einem Wasser-Glyzerin-Eisessig-Gemisch 3:5:2 gefiillt sind und mit
Watte verschlossen werden. Darin halten sie sich beliebig lange und werden fiir die
Priparation vorbereitet. Zur Priparation ist es ndtig, den Leibesinhalt der
Tiere vollstindig zu entfernen und sie fiir das genaue mikroskopische Studium ge-
niigend durchsichtig zu machen. Ich gehe so vor: Bei grofieren Tieren trenne ich die
Bauch- von der Riickenseite, indem ich die Tiere hochkant zwischen die Schenkel einer
Pinzerte nehme und sic mit einer Rasierklinge mediolateral durchschneide und die
beiden Hilften auseinanderklappe. Hierbei werden oft die Beine etwas beschidigt,
ein Ubel, welches in Kauf genommen werden mufl. Dic Kérperhilften werden mit
Nadeln (ich nehme zum Priparieren Inscktennadeln, die es in allen Groflen gibt und
von denen sich die Nummern 0 und 00 fiir feinste Priparationen cignen) und spitzer
Pipette gereinigt. Die Mundteile werden vom Bauchteil abgetrennt und auseinander-
gelegt; moglichst werden auch die Beine einer Seite abgetrennt und auseinandergelegt.
Auf diese Weise lassen sich auch kleinere Formen bis etwa 500 s priparicren. Noch
kleinere Formen lassen sich zyr Untersuchung vorbereiten, indem man die Mund-
gliedmaflen von vornhercin herausnimmt und aus der entstandenen Offnung durch
leichten und wiederholten Druck mit ciner gebogenen Inscktennadel auf das Tier seinen
Leibesinhalt herausdriickt; hierbei konnen die Beine schonend behandelr werden. Voll-
stindig gepanzerte Tiere nechme ich unter dem Mikroskop zwischen die Pinzette,
driicke ein wenig an, steche cine stirkere Insektennadel in den hiutigen Rickenbogen
ein und versuche nun, den Riidkenpanzer aufzuklappen und vom Bauchteil abzutren-
nen; dies gelingt fast immer ohne Bruch und liefert dic schdnsten Priparate. Die bei-
den Hilften werden so behandelt wie oben bei den zerschnittenen Tieren beschrieben.
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Wichtige Tiere, die beschrieben und abgebildet werden sollen, miissen vor der Ver-
arbeitung zu einem Dauerpriparat bestimmt und gezeichnet werden, weil man sich
jetzt die cinzelnen Teile noch giinstig legen kann. Wichtig ist das vor allem bei For-
men, die wegen ihrer Kleinheit nicht in Bauch- und Riickenteil getrennt sind und
spater im Priparat dem Untersucher nur eine Seite zuwenden. Fiir genaue Unter-
suchungen steht als Bestimmungswerk dic Bearbeitung der Wassermilben
Deutschlands durch XK. Viers in der Tierwelt Deutschlands (1936,
G. Fiscurr, Jena) zur Verfiigung. Nach einiger Zeit wird es moglich sein, eine Lim-
nesia von einem Arrenurus zu unterscheiden. Nach einigen Jahren Ubung und beson-
ders Lebendbeobaditung gelingt es dann aber, dic lebenden Tiere im Sammelglas
der Gattung und meist auch der Art nach richtig zu bestimmen. Ein Atractides beweyt
sich anders wie eine Lebertia, ein Thyas ist weniger derb und um einen Ton anders
gefirbt wie ein Panisus usw., Merkmale, die freilich in ciner Bestimmungstabelle keine
Verwendung finden kénnen, fiir den Eingeweihten aber wichtiger sind als alle Ta-
bellen und Priparationen. Selbstverstindlich mui} die Richtigkeit der Lebenddiagnose
unter dem Mikroskop genau wepriift werden.

184. Hydvryphantes dispar V.ScHAUB

Die in Deutschland mit vielen Arten verbreitete Gattung war bisher in unse-
rem Lande unbekannt; die Tiere leben — mit wenigen Ausnahmen — in kleinen
Timpeln mit vicl Pflanzenwuchs, einzelne Arten treten bereits zeitig im Frith-
jahr auf. Dorsal tragen beide Geschledirer eine groffe Chitinplatte, die Fron-
talplatte, deren Gestalt fiir jede Art typisch, inncrhalb der Artgrenzen aber
variabel ist. Die Mafe fiir die Platte des vorliegenden Tieres sind folgende:
Frontale Breite 412 4, Breite in der Mitte 206 1, Breite quer tiber die hinteren
Haarhgdker gemessen 326 y, innerer Abstand der hinteren Haken voneinan-
der 160 u, mediale Linge 253 w, Abstand zwischen dem Vorderrand der hin-
teren Einbuchtung und dem Ende der Hinterrandspitzen 180 4.

Fundort: Teich im botanischen Garten Freiburg, 10. Mai 1956, Die Art
ist neu fiir Baden.

185. Lebevtia elsteri ScHw. (Abb.5)

Syn. Lebertia (Septlebertia?) elsteri Scuwoerser 1957.

Die Originalbeschreibung der Art (1 &, 1 3) mag hier an Hand 5 weiterer
Tiere (4 34, 1 @) erganzt und erweitert werden. Die neugefundenen Tiere
haben folgende Mafle (in u):

Epimeralnaht Linge medial
.Tier Nr. |Geschlecht] Linge Breite

Ep.1 Ep. II Ep. 1:11
1 Q 364 705 146 226 1:1,54
2 : 705 519 146 239 1:1,63
3 3 705 519 160 213 1:1,33
4 4 718 532 133 213 1:1,60
5 A 665 546 140 213 1:1,53
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Das P, der Art scheint im typischen Fall 7 lange Borsten zu tragen, die aber
leicht abbrechen konnen. Ich habe die Tiere der 1954 von Imamura aufgestell-
ten Untergattung Septlebertia eingereiht; neuerdings hat Viers (1956) dieses
Subgenus synonym mit Pseudobertia gesetzt. Er sicht entweder den Borsten-
besatz des Py von Lebertia imamurai VIETS (syn. L. brunnea Imam., als anomal
an oder erweitert die Diagnose der Untergattung Pseundobertia in dem Sinne,
dafl hicr auch mehr als 5 (ndmlich 7) Borsten vorkommen konnen. Ob dies
auch fiir die vorliegende Art gilt, bleibe dahingestelle. Die Abb. 5 bringt einige
Maéglichkeiten im Borstenbesatz des Py von Lebertia elsteri zur Anschauung;
wic schon bei der Originalbeschreibung hervorgehoben wurde, treten auch Ver-
schiedenheiren bei den Palpen ein und desselben Tieres auf.

Die Postgenitalpore ist bei beiden Geschlechtern nicht mit dem
Chitin der Ep. 1V verbunden.

Fundort: Ausgedehnte Waldhelokrene zwischen Falkau und Saig.

Ter2 o

v

Abb. 5:

Lebertia elsteri, Variabilitit der Zahl und
Stellung der Borsten an Py. R, L = rechte
und linke Palpe der angegebenen Tiere;
ctwa 200 X vergr.

186. Torrenticola (Micropalpiger) lata n.sp. (Abb.6 und7)
Typus Prip. 842, 3. Allotypus Prip. 843, 3.
In der folgenden Beschreibung ist in Klammern der Mefwert fiir das zweite
4 (Allotypus) angegeben.
Das & mifc ohne die Epimeralspitzen 785 (745) 5 die Breite betrige 732
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(705) . Der Riickenpanzer ist 732 (745) ¢ lang und 652 (638) u breit. Dic
vorderen Teilschilder (Abb. 6a) haben folgende Ausdehnung (in «):

rechts links rechts links
lang 159,6 1596 (159,6) (166,3) i
bree 36,4 864 ( 93.1) (93.1) vordere Teilschilder
Jang 232,8 252,8 (239,5) (2395) o
breit 93.1 958 (106.3) ( 99.8) seitliche Teilschilder

Der Hauptschild ist 652 (652) ¢ lang und ebenso (ebenso) breit. Die Zone
des sekundidren Chitins ist im Gegensatz zu allen an-
deren bekannten Arten dieses Verwandtschaftskrei-

ses sehr schmal, sie ist seitlich nur 39,9 (33,2) x und am Hinterrand
nur 53,2 (57,2) p dick.

Fiir die Palpenmaflie gelten folgende- Werte [in w; (A) = Werte fiir
Allotypus]:

P, P,

Streckseite | 26 | 32 | SO | 80 { 51 | 51 | 64 | 67 [ 22 | 19
Beugeseite | 16 | 18 | 48 | 51 | 45 | 45 | 51 | 50 | 24 | 26
£ prox, 32| 324 38 | 38 [ 45 | 45| 29 29 | 19| 16
T dist. 42| 38 | 54 | 51 ) — | — | 22 2} — | —

P:}
T w1 @] T !(A) T 1@ | 7| @
|

P, streckseits mit kurzer Borste; P, und P, an der distalen Beugescite mit
je einer langen Borste, P, an gleicher Stelle 2 lange und 2 kusze feine Haare.
Gelenkscheiden sind am distalen Medialrande der P, und P, ausgebildet und
in beiden Fillen nicht dreieckig, sondern unregelmidfig
lappenférmig und distal sehr breit, fast so breit wie
proximal (Abb.7b). Das Maxillarorgan ist 239 (239) « lang, das
Rostrum kurz, 46,6 (46,6) y. Untere Fortsitze des Maxillarorgans sehr lang
und schlank, obere etwa Y2 so lang und mit kleinem, distal aufgesetzrem Zap-
fen (Abb.7c). Die Mandibel ist langgestreckt und etwas bauchig; das
Grundglied mifit in der Linge 269 (262) ;. die Klaue ist nur 48 (46) u lang
(Abb. 6b). Der Vorderrand des Genitalorgans liegt etwa in der Bauch-
mitte; es erstreckt sich 213 (213) 4 nach hinten und ist 173 (173) y breit.

Die Nihte der I. und II. und TIT. und IV. Epimeren verlaufen nichr
ganz parallel, sondern divergieren leicht zum vorderen Seitenrand hin. Der
Abstand vom Hinterrand der Maxillarbucht bis zum Treffpunkt der vorderen
Epimeren ist 113 (110) g, die Medialnaht der 111. Epimeren ist 66 (73) x lang,
das Verhidlenis I. Ep.:I1. Ep ist 1,71 (1,57). Der Abstand der 1V. B.-Locher
voneinander betrigt 412 4. Die 1. Epimeren iiberragen den Stirnrand um 93
(80) w; die Hinterrinder der IV. Epimeren sind sehr deutlich ausgebilder
(Abb. 72).

Die Grenze zwischen Primir- und Sekundirchitin verliuft in einem Ab-
stand von 106 (93) u hinter dem Genitalorgan, die Zone ist 53 (53) u breit.
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Abb. 6: Abb. 7:
Torrenti.cola lata &, a dorsal, vergr. 38;  Torrenticola lata 34, a ventral, vergr. 40;
b Mandibel, vergr. 104. b Palpe, vergr. 86; ¢ Max. Org., vergr.
etwa 90.

Der Exkretionsporus liegt ganz am hinteren Kérper-
rande.

Fundort: Wagensteighach hinter Burg bei Kirchzarten, 23.10. 1956,

2338.

Systematische Stellung. Die Untergattung Micropalpis ist von
HarperT (1944) aufgestellt worden; da dieser Name bei den Dipteren schon
vergeben ist, schligt VIETS an Stelle der HavLserT’schen Bezeichnung Micropal-
piger vor; synonym damit ist Brevatractides Szaray 1947. Das hier beschrie-
bene Tier unterscheidet sich von allen bisher bekannten Arten des Subgenus
durch den ganz am hinteren Korperrand gelegenen Exkrctionsporus, dic nur
schmale Zone von Sekundirchitin und die lappenférmigen, aber deutlich vor-
handenen Gelenkscheiden des P, und P,.

Bekanntlich ist die Michtighkeit des Sekundirchiting abhingig von dem Alter
der Tiere; die beiden mir vorliegenden 44 scheinen mir jedoch véllig aus-
gereift zu sein, Merkmale wie Sprodigkeit des Riickenpanzers, deutliche Aus-
bildung der dorsalen Muskelansatzstellen, kriftige Braun-Rotfirbung und eine

scharfe Profilierung der ventralen Epimeral- und Genitalleisten deuten dar-
auf hin.

187. Atractides (s. str.)loricatus Prersic (Abb. 8 u. 9)
Prip. 943, 944

Pizrsic hat 1898 cine Atractides-Art beschrieben, ohne seine Kennzeichnung
durch Abbildungen zu belegen; auch spiter werden keine wesentlichen Merk-
male der Art bildlich dargestellt (1896/98, Taf. 46, Fig. 182), so daf} dic Art
nur ungeniigend gekennzeichnet ist. Spiter bildeten MoTas (1928), Moras &
ANGELIER (1927) und Migor (1926) das & ab und neuerdings gibt auch Laska
(1954) gute Abbildungen des §. 1935 beschreibe Szaray das § von A. bar-
siensis, einer Art, die auferst nahe mit loricatus verwandt ist.

Die folgende Beschreibung des & bezieht sich auf zwei Tiere, der in Klam-
mern gesetzte Wert bezicht sich jeweils auf das 2. Tier; in Klammern gesetzte
Maflangaben mit Autor beziehen sich auf Piersic 1898, Szaray 1935 oder
Laska 1954,
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Die Tiere sind 612 y lang und 452 ;¢ breit (652:479; PiERsiG 0,62—0,7 mmy;
Laska 575: 435 y), in der Gestalt langgestreckt mit ziemlich geraden, parallel
verlaufenden Seitenrindern; der Vorderrand zwischen den Augen ist deutlich
konkav. PiersiG (l. c.) gibt eine breit eiférmige, fast rundliche Gestalt an, ich
vermute, dafl diese Form ein Priparationseffekt ist. Die antenniformen Bor-
sten haben einen gegenseitigen Abstand von 133 1. Die Haut ist dick und fest,
dorsal und ventral mit Chitinbildungen; dorsal bilden sie Hofe um die Glan-
dulariae herum und kleine unrcgelmidfig umrandere Chitinplidtechen ohne
Haarpore, wic Abb. 8 zeigt. Ventral (Abb. 8b) treten ebenfalls chitindse Hofe
um die Glandulariae herum auf, daneben liegen auch jederseits vor dem vor-
deren Genitalstiitzkdrper und seitlich neben den Genitalplatten kleine Chitin-
plitechen; avferdem ist der Vorderrand des Genitalstiitzkdrpers, der Vorder-
rand der Napfplatten, der hintere Genitalstiitzkdrper, der Hinterrand der 1V,
Epimeren und der Seiten- und Hinterrand des Exkretionsporus chitinisiert.

AbD. 8: Abb. 9:
Atractides lovicatns @, a dorsal, b ven-  Atractides lovicatus @, a Mandibel, vergr.
teal, ctwa 45 vergr, 14C; b Palpe, vergr. 136; ¢ IBs+, vergr.
13C.

PiersiG sagr nichts Giber diese Chitinisierungen und Laska zeichnet in seine
Abbildung des % weder ventral noch dorsal Chitinplittchen cin, dagegen er-
wihnt Szavay (1935) die gleichen Bildungen wie hier angegeben bet A. bar-
siensis. Die ventralen Chitinplitechen haben etwa 32y im Durchmesser. Die
Haurt istsechseckig gefeldert und ziemlich grob pords
(100fache Vergroferung); Szaray (L. c.) erwihnt eine kaum bemerkbar ge-
kérnelte Haut, Piersic schreibt Jfeinporés. Farb e mittelbraun.

Das Maxillarorgan mit Rostrum ist kurz. Die Mandibel ist
ohne Klaue 170 y lang, die Klaue mift 58 ; und ist fast rechtwinklig vom
Grundglied abgebogen (Abb. 9a).

Die P alpen glieder haben folgende Linge (in ;):
P, P, D, P, P,

5

17,6 48 70 109 32

An der distalen Streckenseitenedse des Py stehen zwei lange Borsten (Abb. 9b);
an der Beugeseite des P, ist der mediale Abschnitt zwischen den beiden Hirchen
am groften, sie stehen also weit auseinander, worauf schon Piersic hinweist,
die Schwerrborste ist klein und steht ziemlich genau zwischen ihnen.
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D.as Epimeralgebiet reicht 266 (306) i weit nach hinten und bedeckt
weniger als die Hilfte der Bauchfliche (Piersic etwa /2, Szaray 283 (). Die
Nihte der I. und II Lpimeren bilden nach hinten freie Haken (Abb. 8b),
welche die ersten Epimeren nach hinten kaum tiberragen. Die IV. Epimeren
sind dreieckig, ihr Hinterrand ist quer zur ventralen Medianen gerichtet und
von cinem schmalen pordsen Saum ecingefafie.

Die Genitalspalte ist 238 4 lang (120; Piersic 158, Szaray 117),
die Napfplatten mit 125 1 etwas kiirzer (oder auch gleichlang wie beim 2. Tier:
120; Prersic 112, Szavray 1C0), sie liegen schrig ncben der Vagina, der hintere
Napt fiberragt den Stiitzkdrper etwas nach hinten. Der vordere Stiitzkorper ist
einschlicfilich der chitinésen Erweiterung mit 112 (106) z etwa so lang wie eine
Napfplatte.

Die Beine haben folgende Lingen:

IB IIB IITB IVB
in u 532 412 492 705
in % der Kérperl. 86,9 67,3 80,4 115,2

Das 2. Beinpaar ist also das kiirzeste, das 4. das [dngste; es scheint dies bei
allen Arractides-Arten die Regel zu sein. Das IB, ist 160 (160; PiErsic 0,12 mm,
Szaray 142 ) u lang; die Schwertborsten stehen distal nahe beieinander
(Abb. 9¢), die vordere ist schwertférmig erweitert; die distale Krummborste
ist sehr zart und hyalin, aber grof} und deutlich. Das I B, ist kurz, leicht ge-
bogen und klobig; die Linge betrigt 96 (106; PrErsiG 0,1 mm, Szaray 100 p)
5 der proximale Ansatzteil ist ganz schmal, fast stielartig.

Der Exkretionsporus liegt nahe dem Hinterrand und ist etwa zu
%1 von einem starken pordsen Chitinsaum umgeben, eine Bildung, die nicht
von SzarLay, wohl aber von Laska (L. c.) verzeichnet wird.

Fundort: Rheokrene im oberen Mettmatal, ctwa 960 m NN. 22, 11.
1956, 2 2 Q.

Systematische Stellung. Die Art gehdrt in die Gruppe von For-
men, bei denen auch im 4-lichen Geschlecht Chitinbildungen in der Dorsal-
und Ventralhaut auftreten; die Gruppe umfafit dic Arten A. loricatus, A. ade-
nophorus VIETS aus Spanien, A. acadiensis HaBEEB aus Kanada, A. rectipes
(WALTER), A. primitivns (WaLTER) und A. barsiensis Szavay aus Ungarn und
Jugoslawien. Ahnliche Bildungen treten aber auch bei A. neogaens Has. aus
der Untergattung Polymegapus auf. Bet den beiden Grundwasserarten, die
WALTER 1947 beschrieb, stehen die beiden Beugeseitenhaare des P, auf kleinen
Hockern und die Schwertborste steht auf der Hohe des proximalen (rectipes)
oder distalen (primitivus) Haares, auflerdem sind Unterschiede in der Aushil-
dung des 1B, , und der Chitinisicrungen vorhanden. Die kanadische Art
(Harers 1955) weicht in der Form der Palpe und der Chitinisierungen ab. Bei
der spanischen A. adenophorus (ViErs 1930) sind die Chitinplidttchen wesent-
lich weniger umfangreich als bei der Vergleichsart, die spanischen Tiere sind
iberdies rundlicher. In fast allen Merkmalen stimmt aber A. [oricatus mit A.
barsiensis iiberein und ich vermute, dafl die beiden Arten synonym sind; aus
diesem Grunde stelle ich die deutschen Tiere zu A.lovicatus Prersic, obwohl
sie, verglichen mit der Typusbeschreibung PiErsic’s und der Originalbeschrei-
bung Szaray’s mit der letzteren grofiere Ubereinstimmungen zeigen.

Die Art ist neu fiir die deutsche Fauna. Verbreitung (VIETS
1956): CSR, Frankreich, Schweiz, Ungarn. A. barsiensis: Ungarn, Jugosawien.
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Genus Mixobates (THOR)

TroR stellte 1905 das Subgenus Mixobates (in Hygrobates) nach der Art H.
(Mixo/)ates) processifer Taor auf mit folgenden Merkmalen (%): Driisenpore
in Lp. 1V vom Vorderrand mehr zur Mitte verlagert; die Genitalplatten nur
unvollkommen ausgebildet; Zahnbesatz am P, ., reduziert. LunDsLAD wics
spater (1927) mit Recht damuf hin, daf diese Merkmale recht unwichtig sind
und nicht zur Aufstellung ciner neuen Untergartung berechtigen; dagegen wies
cr auf ein von TroRr nicht beachtetes Merkmal hin. ndmlich dle kurzen beiden
Distalborsten am IB;, die den Distalborsten bei Arractides entsprechen, Auf
Grund dicses Merkmales crhob LunpsLabp das Subgenus Mixobates in den
Rang einer Gattung, die er in die Subfamilie Hygrobatinae verwies (so auch
VieTs 1956, im Gegensatz zu VIETS 1936). Die Garrung nimmt — dhnlich wie
Hygrobatomegapus LpBL. — eine Mittelstellung zwischen den Hygrobatinac
und den Atractideinac cin; Merkmale der ersteren sind das hinten mir den
Ep. T verbundene Maxillarorgan, der Zapfen am P, auch im $-Geschlecht
und das nicht umgebildete 1B,; Merkmale der letzteren sind dic Distalborsten
des IB., die ohne Zweifel den entsprechend gelegenen Borsten bel Atractides
homolog sind, es fehlt jedoch bel Mixobates die Krummborste, die bet Hygro-
batomegapns vorhanden ist. Ls bleibt wohl Auffassungssache, ob Mixobates
zu den Atractideinae zu stellen ist (wie es neuerdings LunpBLAD, 1942, macht)
oder zu den Hygrobatinae (Viers 1956), in jedem Fall haben wir hier zwei
schr nah verwandte Gattungen vor uns, die zeigen, wie in der Phylogenie dic
Weichen nach der einen oder anderen Richtung umgestellt werden und bei sol-
chen ,phylogenetischen Weichen“ geraten natiirlich unsere Dia-
gnosen in Unordnung.

188. Mixobates lundbladi n. sp. (Abb. 10 u. 11)
Typus-Prip. Nr. 850 . Allotypus Prip. 851 %.

Die hier reproduzierten Abbildungen der beiden im folgenden beschiricbe-
nen § ¢ schickte ich Herrn Prof. LunpeLap mit der Bitte, sie mit dem Typ
der Gattung Hygrobatomegapus zu vergleichen. LuNDBLAD wies mich darauf
hin, dafl die Tiere in das Genus Mz,\obates zu stellen sind. Ich erlaube mir,
die neue Art Herrn Professor LunpsrLap zu widmen, und statte ithm damit
meinen herzlichen Dank ab.

Weibchen (das 4 ist noch unbekannt). 678 (758) u lang und 546
(612) u bretr, in der Gestalt breitoval (Abb. 10). Farbe graugriin, Chitin-
teile blaffblau, Haut diinn und glatt.

Die Palpenmafle sind dic folgenden (T = Tvpus; A = Allotypus; in u):

Py D, P, Dy P
T | A ; Tlal|lT!lalT|A
Streckseite | 32 | 30 | 83 | 83 | 67 | 64 | 134 | 137 ] 34 | 34
Beugeseite 22 24 38 38 58 51 122 | 115 27 29
2 prox 32 32 29 29 38 40 27 26 16 18
B dist 27 | 29 | 5w losae| 35 s | 6| 16| — | —




Im Vergleich zu M. processifer THor und M. uncatus (SOx.) erscheint bei
den vorliegenden Tieren das P, (100 Tror, 110 Sox.), das P, (82 Twor, 77
Sok.) und das P, (47 TrOR, 48 Sok.) stark verkiirzt, wihrend das P, (33 THOR,
30 Sox.) und das P, (135 Twuor, 130 Sok.) bei allen drei Arten ungefihr gleich-
gr_oﬁ ist. Bet M. lundbladi steht am P, streckseits ein kurzer Dorn; P, beuge-
seits mit langem, schlankem Zapfen mit Chitinspitze (reduzierter Zihnchen-
besatz?). Auch THoOR und SokorLow (1930) weisen auf einen reduzierten Zihn-
chenbesatz des P,y hin. Ein @ von processifer aus der Sammlung LuNDBLAD
(LpsL. in litt.) hat am P, keine, am P, hdchstens ganz unscheinbare Zihnchen,
auflerdem ist der Palpenzapfen ganz klein, fast fehlend. An der Streckseite
des P, meiner Tiere stehen 3 + 2 Dornen, wie Abb. 11a zeigt. P, wie bei den
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Abb. 10: Abb. 11:
Mixobates lundbladi Q, vergr. etwa 90.  Mixobates lundbladi @, a Palpe, vergr.

140; b Mandibel, vergr. 200; ¢ IB, vergr.
160.

Vergleichsarten streckscits mit 2 + 2 Dornen und auf der inneren Flachseite
mit feinem Haar; der Beugeseitenrand des Gliedes ist starkrandig und ganz
schwach wellig, vermutlich eine angedeutete Zahnchenbildung, die jedoch nicht
bei allen vier Palpen gleichmiRig auftritt. Am P, stehen beugeseits distal der
Mitte 2 lange Haare, der Beugeseitenrand ist in ihrem Bereich ctwas vor-
gebaucht; auf der inneren Medianseite des Gliedes steht ein langes feines Haar.
P, mit 2 Endklauen, von denen die dorsale wesentlich linger ist; beugeseits
und streckseits mit je einem Haar.

Die Mandibel ist breit und flach; beim Paratyp mifit ste 179 g in der
Linge und ist 42 ; breit, dic Klaue ist 67 u lang; der Dorsalrand (bezogen
auf die Normallage im Leben, d. h. mit aufwirts gerichteter Klaue) ist distal
der Mitte seitlich nasenartig ausgezogen.

Das Epimeralgebiet ist recht klein. Das Maxillarorgan ist
mit den 1. Epimeren hinten chitinisiert verbunden. Die ITL..und IV. Epinieren
sind nicht vollstindig durch cine Naht getrennt. Die bei Hygrobates ganz am



— 5] —

Vorderrand der IV. Epimeren gelegene Driisenpcre liegt bei lundblqdi welt
nach hinten geriickt, etwa auf der Micte der Platre, weiter caudal als bei M. un-
catus {(und processifer?). Die Hinterrander der V. Epimeren laufen median-
wirts in deutliche, stark chitinisierte Subkutanhaken auvs (Processus bei THOR);
die Chitinsiume sind nur schwach, viel schwicher jedenfalls als bei M. uncatus.

Das IB; ist langgestreckt und trigt distal zwei kurze, vorn stumpf gerun-
dete Gebilde, von denen das innere kleiner oder dem #ufleren gleichlang ist,
die durchschnittliche Linge betrdgt 13—18 4. Das IB, ist gerade und ohne
besondere Merkmale. Die Krallen haben Nebenzinke und Krallenblate; Kral-
lengruben sind vorhanden (ADbb. 11¢). Die Beinlingen nehmen nach hinten zu,
wie folgende Messungen an dem Typusexemplar zeigen:

IB 11B IIB IVB
Linge in 532 572 692 811
L.in % der K&rperl. 78,3 84,3 102,1 119,6

Geunitalorgan ohne deutlich begrenzte Genitalplatren, die Nipfe sind
etwa 38,4 (41,6) 1 grofi, die hinteren stehen schrig nebeneinander; der Ab-
stand vom Vorderrand des vorderen bis zum Hinterrand des hinteren Napfes
betrdge 105,5 (96) u; die Genitalspalte einschlieRlich Stiitzkdrper ist 134
(138) u lang. Der vordere Genitalstiitzkdrper ist, wie in Abb. 7 gezeigt, lang
und dick, die Seitenrinder kdnnen aber auch — dhnlich wie Sokorow es fiir
M. uncatus beschreibt, seitlich spitz ausgezogen sein.

Der Exkretionsporus ist klein und schlitzférmig, sein Abstand vom
Genitalorgan betrigt 108 g.

Fundort: Wollbach, weit oberhalb Wollbach im siidlichen Baden, Rot-
liegendes. 2 %, Begleitfauna: Mideopsis orbicularis, Torren-
ticola amplexa, Sperchonopsis verrucosa, Atractides nodipalpis nodipalpis und
Sperchon elegans. August 1955.

Verbreitung der Gattung: Lurasiatisch. Norwegen,
Schweden, Rufland; Sibirien; Siiddeutschland.

Damit kennen wir nunmehr 188 Hydracarinen-Arten aus Baden.
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(Bei der Schriftleitung eingegangen am 20. 12, 1956.)
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