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b)) Originalmitteilungen, i)

und mehr anliegend erscheint. Im Habitus erinnert die PHanze mehr an
C. solstitialis, namentlich wegen der von unten an reichi en Stenreol
allein dieselben sind nur wenig dicker als die der O. Jac

von den Blattbasen herablaufenden Fliigelleisten , welche

der C. solstitialis dick erscheinen lasse I, hier nur ;|_:|_-_-|-|:.l||::u[ sind.

Die lineal -lanzettlichen, meist 2 —3" langen, kaum 5™ hre
Steng
kurz herablaufend. In Gestalt und Grifse der Bliitenkiipfe kommt

fast mit C. Jacea iiberein, allein die Bliitenfarbe ist hier schmutzic

lblitter sind  ganzrandig, kurz stachelspitzig und an der I

sehwefe b mif einem Anflug ins Ritliche. Vor allen verraten aber
die Kelchschuppen die Einwirkung der C. solstitialis. Dieselben sind
nur schwach spinnewebig und sind mit einem rundlichen , briunlich
gelblichen Anhingsel versehen. we s unregelmilsiz eingeschnitier
ist und als Fortsetzung des mach aulsen gewdélbten, derben Mittelfeldes
in der Mitte einen deuflichen, blassen, 3 gt

weist, dem an vielen Bliiten noch 2 weit kleinere zur Seife stehen,

" langen Dorn auf-
Aulserdem sind die Schuppen weit derber als bei C. Jacea, doch
weniger als bei C. solstitialis, Die Samen vertrocknen unausg
zeigen aber einen deutlichen Pappus, der um die Hilfte kiirzer
als bei denen von C. solstitialis. Von C. parvispina Lang weicht sie
durch die Dornenbeschaffenheit sehr ab; noch mehr entfernt sie si
von (. Algeriensis und Melitensis, In betreff der Dornen iihoelt sie
am meisten der C. Caleitrapa >< Jace: trichacantha DO.?), bei wel
L'.hl'l' _]l'thn'h ilEL‘ ,\ljll:i]l‘l_'_,‘-ut'! Ll IL:uI]IIHi'i'rI'I||i_'_: _:_"i'f'r'.'_|.||:~[
gimtliche mit C. solstitialis beobachteten Bastarde einen Speciesnamen
erhalten haben, so benenne ich dieselbe C. amphibola.

Die bereits im vorigen Hefte erwiihnte C. Jacea
phrygia (C. similata m,
nunmehr ausgetrockneten Hexenteiche bei Suhl auffand, unterscheide
gich von C. |m,-|uln-juhs'_\';i:a durch die sehr werkiirzten. nichi oder
kaum auswiirts geneigten, weit kiirzer gefransten Hi schuppen und
durch das viel breitere Mittelfeld derselben. In den Blittern iihnelt
gle ¢ * denen der C. pseudo - phrygia, weicht aber durch die Derb
und Starrheit derselben daven ab, auch sind dieselben kleiner und
schmiiler, Sie bildet meist sehr reichstengelige, gedrungene, kurzistige
[ndividuen, gewdhnlich yon niedrigerem Wuchs als C, pseudo phry
gia. Die mit einem angedeuteten Pappus versehenen Akenen sind villig
steril. .

4) Einige Bemerkungen iiber Glyceria.
Von

C. Haussknecht.

Die in Schénheits Flora v, Thiiringen noech nicht unterschiedene
und fiir Thiiringen zuerst wvon Bogenhard in der Flora von Jena als
selten nachgewiesene Glyceria plicata Fr. habe ich nebst G. flui-
tans durch den grifsten Teil Thiiringens sowohl in der Kalk- als in

I *
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der Kieselregion allgemein verbreitet gefunden. Nur auf den hoheren
Berglagen, auf denen meist G. fluitans vorherrscht, scheint sie weniger
verbreitet zu sein. Die Unterschiede der beiden sind so anffallend,
dafs an der Artberechtigung nicht zu yweifeln ist. Die im allgemei-
nen mehr dunkel - oder etwas blidulich- griine G. plicata ist meist ro-
buster: ihre ungemein reichbliitize, selbst nach der Bliitezeit etwas
iiberhiingende Rispe auf kurz aufsteigenden Halm mit mehr geniiherten
Zwischenknoten ist anfangs dicht gleichmiilsig zusammengezogen, wiih-
cend der Bliitezeit jedoch allseitig abstehend. Die unteren Aste sind
guirlic und meist zu 3 —35 vorhanden. Die Ahrchen sind fast cy-
lindrisch, kleiner und dichter als bei G. fluitans ; ihre kiirzeren Deck-
spelzen sind elliptisch und deutlich an der breiter hiutigen Spitze ab-
restumpft. Im jugendlichen Zustande sind die Blitter deuthch ge-
faltet: an trovkenen Orten hin und wieder auch noch zur Bliitezeil.
Die Ligula, ebenso die Antheren und Caryopsen sind etwas kiirzer als
bei G. fluitans.

Die meist hellgriine G, fluitans hingegen besitzt stels einen
cchmiichtigen Habitus; ihre an der Spitze aufrechte, einfache, arm-
ihrige Rispe ist ginseitewendig, sehr locker und zeigt zur Blitezeit
rechtwinkelig abstehende Aste. Die grolseren, weit lockerer - bliifigen
Ahrchen sind zur Bliitezeit an die Aste angedriickt; die unteren Ris
siste sind meist zu zweien vorhanden. Die unteren Spelzen sind liing-
lich-lanzettlich und zugespitzt, die Zwischenknoten sind sehr entfernt
und die jungen Blitter flach oder einfach gefaltet. Vor allen beweist
auch die Bliitezeit ihre spezifische Verschiedenheit, denn wiihrend
G. plicata oft schon in der letzten Hiilfte des Mai ihre Rispen ent-
wickelt und immer neue Stengel treibend bis In den Herbst hinein
bliiht . kommt G. fluitans erst im Juni zur Entwickelung , ihre Halme
vertrocknen nach der Samenreife im Juli und verschwinden, ohne dals
spiiter neue Halme zum VYorzchein kiimen.

Da beide Arten hiufiz in Thiiringen nebeneinander vorkommen
und  bei manchen Griisern hybride Verbindungen hiiufiger aufzutreten
scheinen, so achtete ich auch hier auf solehe und zwar nicht ohne
Erfole. In Griiben bel der Frihlichen Wiederkunft fand ich Formen
guf. die beide Arten scheinbar mit einander verbinden. In bezug auf
die armihrigen Rispen gleichen dieselben mehr der (. fluitans, allein
die Ahrchen sind kleiner und schmiichtiger, die unteren Rispeniiste
stehen zu drei und die Deckspelzen sind villlie intermediir, mit hiiu-
igem, breitem Rande plétzlich zu einer sehr kurzen Spitze zusammen-
gezogen. Die Antheren sind schlaff und zeigen verbildete Pollen-
kérner. ebenso wurden auch die Caryopsen im zusammengesc rumpften
Zustande beobachtet. Bis zum Herbst hinein entwickelte dieselbe sehr
reichlich ihre bliitentragenden Halme. Der intermediiren Eizenschaiten
wegen benenne ich sie G. intersita.

Eine auffallende Varietit der Glyceria distans Wahlenbg.
fand ich auf salzhaltigen Wiesen zwischen Artern und Schanfeld auf.
Die hechtgrau fiberlaufene Pflanze bildete dichte, gedrungene tlasen,
aus denmen sich die bis fingerlangen, diinnen Stengel erheben. e
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b} Originalmitteilungen

Blitter sind im Vergleich mit der gewohnlichen
dulserst schmal, im
Der Bliitenstand ist

Form sehr kurz und
trockenen Zustande mit kaum bemerkbaren Nerven.
sehr zusammengedringt und aus dunkel violetten
Ahrchen gebildet, deren Spelzen fast von der Mitte
hiiutig erscheinen. Der cedrungene, niedrige Wuchs, der
Reif der lebenden Pflanze, die kurzen, kaum hervortre
Blitter, die weifs- und violettgescheckten und dicht
driingten Ahrchen verleihen ihr

verdient, als Var. vergicol

an glinzend weils-
hechtgraue
tend - genervten
Zusamien

ein so abweichendes A ulsere, dals

or hervorgehoben zu werden.

5) Uber die Abstammung des Saathabers,
Von
C. Haussknecht
Trotz der zahlreichen I."U!'tﬁff']]’i“::l
im letzten Teil unseres Jahrhunderts
wir uns in der N

welche die Naturwissenschaften
zu verzeichnen haben, sehen
atur dennoch von einer Menge ungeldster Ritsel nm-
geben und zwar betreffen dieselben

z. T. die dem Menschen am aller-
niichsten liegenden Gegenstir

, die sogar teilweise scine Existenz be-
dingen oder mit denen er doch seit uralter Zeit so innig verwachsen
ist, dals er derselben nieht mehr entbehren kann.
im Verhiltnis wenigen bis jetzt aufgekldrten Thatsachen bistet
u. a. die Abstammung der Haustiere dem Zoologen, die der Getreide-
arten dem Botaniker solche Riitsel dar. Zwar sind zahlreiche Ver-
mutungen iiber dieselben ausgesprochen worden, jedoch ohne dafs im
allgemeinen etwas Endgiiltiges dadurch hiitte festgesetzt werden
Das Dunkel iiber die Abstammung und Herkunft unserer Getre
ist. durchaus noch nicht aufgeklirt, wohl vermuten wir, dals
und zwar der wichtigste derselben, wie Hoggen, Weizen und Gerste,
in sehr friither Zeit aus Asien nach Europa gekommen sein mac :

Abgeschen von den

kdnneun,
idearten
ein Teil

leider
ist es aber noch nicht gelungen, dieselben dort im unzweifelhaft wildeu
Zustande nachzuweisen,

Zu den vonsdem Menschen schon in einer sehr frithen Periode in
sein Bereich gezogenen Kulturpflanzen gehort auch der Haber

, dessen
Vaterland und Abstammung hier nachgewiesen werden soll.

Bevor wir

Jedoch niher daranf eingehen, wollen wir erst durch einen kurzen ge-
schichtlichen Uberblick diejenigen Thatsachen zusammenstellen, we
geeignet sind uns als Leitfaden zu dienen.

Die erste Erwiihnung einer Haberart finden wir bei dem grie-
chischen Philosophen T heophrast (372—287 v. Chr)

slche

in seiner
Historia plantar. Kap. 8. Sein Bromos, den er als Unkraut zwischen
dem Getreide schildert, entspricht unserem Wildhaber, der dort haupt-
sichlich durch Avena barbata Brot. u. z T, durch A. sterilis L. ver-
treten ist. Wenn seine Inhrrprvifru meinten, dals sein Bromos den
Saathaber bezeichne, wihrend unter dem Agilops der Wildhaber zu
Verstehen sei, so ist diese Annahme kaum gerechtfertigt., da in sei-
ten Schriften nirgends eine Andeutung von Haberkultur vorkommt, Seine
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