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1. VORBEMERKUNG
‘Wie kann der Begriff "Mitteleuropa” definiert werden:

1. Geographisch? Als Gebict zwischen West- und Osteuropa, zwischen Nord- und
i hen

‘Westalpen und Karpatenbogen, zwischen Ostsee und Adria zu verstehen.

* Univ.-Doz.Dr.
A-1010 Wien, Josefsplatz 6
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2. Politisch? i i i nVerlaut

chisch-Ungarnche Monarci und das Deutsche Relch, dazt wohl anch »och die

Polen, ‘Ungam, aus Teilen Rumani
und Jugoslawiens, aus ésurmch der Schweiz und dem Deutschen Reich. 1945
wurde Mitteleuropa gespalten, in politischer, ideologischer, wirtschaftlicher und
miliuischer Hinsicht (HALECKI 1957, 5. 98).

3. Wirtschafilich? In Mitteleuropa entwickelten sich eigene Wirtschafis- und Sozial-

westliches von cinem gstlichen Mitieleuropa, in dem sich - Ostlich der Elbe, des

System mit Gutswirtschaft und GroBgrundbesitz entwickelte, das die Rolle eines
Getreide- und Mastviehlicferanten ibernahm, wihrend im westlichen Mittel-
europa zunehmend stadtisches Handwerk, Manufakturen nd Industrialisierung
einzogen.

Kulturell? Tnfolge der engen sozialen Kontakinahmen entstanden kulturelle und

Triestund Czemowitz, im Brei Dresden
und Agram priigten: (szl)cs 1985).

Hierbei ist Eric J. izupfli
sprachigen Osterrcicher i on den '

L. Und . it Dimbriiging en st s sessraphone. gemdm.

Krakau, Lemberg und Czemowitz, in PreBb Te Agram
und ie mif i i ierte. Auf

¢!

i i These, daB
"Mitteleuropa” in erster Linie cin politischer Begriff sei und dabei drei Varianten fest-
stellbar seien:

2) Mitieleuropa als groBdeutsche Konstruktion oder gar als "groBdeutsch-imperia-
listische”,

b) Mitteleuropa als "Heimweh nach Kakanien" und

©) Miteleuropa als Abgrenzung gegenber Omumpc bzw. dem Balkan. HieB Mmclr
‘européer zu sein, wirklich etwas " " zu scin, als ein Ostearoptier oder
Balkanbewohner? Vor 1918 und vor 1905 mag das mmmmugemhu-cn in

Katastrophe zwischen 1939 und 1945 dirfte diese psychologische Klassenbildung
nivelliert haben.
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Die

bemcnm werden muB, und daf die eventuellen Grundlagen einer Mitteleuropa-

Mitteleuropa und Osteuropa) nachzuweisen sind.

2. DIE ENTWICKLUNG DER STRUKTURELEMENTE MITTELEUROPAS
SEIT DEM MITTELALTER

im 10 Jahrhundert,
ARL Otiol.

iiber die Magynen am Lechfeld ein neues Imperium bey(lndm andererscits an der
‘Heiligen

i Warth det

der Moldau, Konigreich

mit dem Sitz in Esztergom und das kroatische Konigreich TOMISLAVs im lwuligen
Norddalmatien (WOLFRAM 1987). Spatesiens seit dem GroBen Schisma von 1054

dessen Fiirst VL ADIMIR 988 das Christen-

Kroaten.

Vergleicht man die geopolitische Lage Europas im Todesjahr KARLs DES GROSSEN

814 mit den Ergebnissen der Konferenzen von Teheran, Jalta und Potsdam (1943-1945),

50 konnte man oberflichlich den Eindruck gewinnen, STALIN, CHURC

ROOSEVELT bzy. TRUMAN und ATTLEE hisen sorgilg die Abgrenzung zwi-
hen Occi

‘Uns aber interessiert hier die Entwicklung der europdischen Mitte, die sich - wie er-
waihnt - im 10.

turelemente dieser européischen Mitte im Velauf von 1000 Jahren? Worin begann sie
sich von Westeuropa einerseits, von Osteuropa andererseits zu unterscheiden? Im
Verlau des Mittelalters waren die sozialen, Skonomischen und kulturellen Grenzen

sehr variabel. Geprigt wurden beide Grofegionen

L. von ciner agrarischen Revolution im Hochmittelater,
2. vonder. die bisins Baltikum, an di

Weichsel, an d i ‘wurden, und

3
Orden geiragen wurde.

Mittel- und Westeuropa, wie
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5. der tschechi-
sche, ungarische und sidslawische Gebiete verpflanzt wurde. Enge Verbindungs-
linien gab es weiters

s aber das Romische Recht und

Englam bisPrag 1348, Krakau 1364, Wien 1365 und Fiinfkirchen/Pécs 1367 (BOSL
78).

In den Auseis hen Sacerdotium und Imperi ich die
Moglichkeit s meiere Konigiiche, u mehr Slbsndigkit  gelngen, vas vor

1
OTAKAR I1. und BELA IV., Karl Robert VON ANJOU, KARL lV und thy:hw
LOKIETEK

G

° i = =adrrh i
ler bauerlicher Landbesitzer in den Adelsstand in Polen (7-8 %) und in Ungam (4-5 %
e L 4

‘war am Ende des Mittelalers in Ungam jede 20. bis 25. Person cin Adeliger,in Frank-
reich hingegen nur jede 100.; hingegen war in Frankreich jede 10. Person ¢in freier
Stadibiirger, in Ungarn nur jede 40. bis 50. Person (MAKKAI 1970).

Fcuda!xm im smmmtarm in Wesropa wd im yestichen Mul.rkumpn eine
im stlichen Mitclearopa und in Osteuropa. Die suarker stidisch geprigte
14.und 15. ]Ihﬂmndnu

Bhs Osterreichs, Ungam: Fndgde
15. Jahrhunderts einer "zweiten Leibeigenschaft” unterworfen wurden. Parallel dazu
Halfie des 1

‘Weltwirtschaft ein, wahrend 100 Jahe spater die Kosaken Sibirien zu erschlicien

‘beganne

exfuht das Osliche Minelouropaseit Begina des 16, Jbwhundersdie Expansionsdro-
inbindung d

truke mrFolgg)nm(vg]d i von
ischen Reiches).

Auf den ersten Blick trug der Absolutismus in Frankreich, Osterreich und PreuBen
i Jlemi im Autreten des

Staates als wirtschafilicher Untemehmer. Aber im Westen wurde damit auch soziale
Mobilit freigesetzt, denn der franzbsische Konig offneie mit dem Amierverkauf an

Magnaten entscheidend. Hingegen forderte die ostelbische Guiswinuchaft und die
, Bohmen, Ungar der




196 ARNOLD SUPPAN

Junker und Magnaten auf Kosten des vergleichsweise ohnehin schwach entwickelten
‘Birgertums. Di ? iche Mit 3
chen Entwickl ichischen Erblandes

Die sozialen Differenzen werden deutlich, wenn man etwa den Freihcitskampf der

len Absols die Bst-
liche i Richeun einee imperiaien Astobrate, wobelsich die Magnaten anihicn altea
Privilegien festzuklammern suchten. So glaubten FRIEDRICH IL., JOSEF IL. und
KATHARINA "

warend im Westen de Drte Stan dic Revolution machie (ANDERSON 1979).

3. DIE GEOPOLITISCHEN VERANDERUNGEN IN BEZUG AUF MITTEL-
EUROPA SEIT 1815

Im folgenden werden die geopolitischen Vertinderungen seit 1815, sofern sie sich auf

i v 7 = e

dessen Elemente die Lage im Raum, die Nachbarschaften, die wirtschafiliche, soziale
und miliirische Starke, die Sicherheitsinteressen und die Biindnisse gelten sollen.

3.1, Deutscher Bund und Heilige Allianz (1815-1848)

o isch-deutschen Reichesim Jahre 1806

bisherigen Biindnispartnem gekommen we. Das "Konzert der Machte" - England,

RuBland, PreuBen, Osterreich, ab 1818 auch wieder Frankreich - sprachen sich gegen

eine bundusualhchz Newordnung in der Mitte Europas aus. Man einige sich auf die
Frei.

lich gehorten diesem die preuBischen Ostgebiete - West- und OstpreuBen, Posen -
chensowenig an, wie das Gstereichische Gaizien, das Konigreich Ungam und das
Konigreich K Dalmatien. Von den i
‘burgermonarchie wurden nur Triest, Gorz-Gradisca und das Trentino aufgenommen,
wahrend sich Kaiser FRANZ aus strategischen Griinden gegen cine Aufnahme der
. Y s S !

deutschen Rei Di 'Hml.lgeMlunz" ischen RuBland, O

Polmk in den Auben- und Innenbeztgen idun ME‘rrEkNlCH lieB aber die Erwih-
ZAR AL

T erleichtert, di
im aufklrerischen und liberalen Denken wurzelnde Idec der Heiligen Allianz in cine
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Bekrftigung der bisherigen, absoluten Regierungsweise zu verwandeln. Immerhin

eine weitgehende Autonomie cin - freilich nur bis zum ersten Aufstand 1830/31
(TOPOLSKI 1985).

Der Deutsche Bund (vgl. Abb. 1a), der fir die Mitte Europas ein halbes Jahrhundert
friedlicher Entwicklung sicherte, hatte scit der reaktionren Wende von 1819/20 frei-
heitlichen ‘geboten. Doch im Zeit-
alter des aufsteigenden Biirgertums, der Industrialisierung und der nationalen Idee
‘vermochte der habsburgische Vielvolkerstaat auf diese Weise weder die cigenen Pro-
bleme zu Iosen, noch der deutschen Entwicklung Wege in die Zukunft zu weisen.

ank(\mu Palskirche (1848-1849) wie die Polen aus der Provinz Posen. Exfolgver-
rechender war der versuchte Ausgleich der Abgeordneten zum Ssterreichischen
kmhsus 1848, dieis

Aber der Sicg der fuhrte weder zu diesem
ntionalen Amgma. in der noch zu dem vom Mi
JCK geforderten grod-

bswrmcmsch -groBdeutschen Siebzig-Millionen-Block in Mitieleuropa. Hingegen hat-
te Friedrich LIST, der Architckt des Deutschen Zollvereins, bereits 1842 den gewinn-
bringenden’

cinel r detcher Hegemonle bi s Schwarss Mecs 5elo|de'L ‘Stnatskanzler
‘hatte schon friihzeitig die Gefahren dieser Entwicklung fiir die Stel-
lung Osterechs in Dewtschland ekamt, 1850 htien sichfeochnichtmar di nord-
inen A

lich in NiederSsterreich, Kh—mn‘ Smm-mk Bohmen nna Vitren, Sohaltsuchkein
Appell BRUCKS an das "moralische Gewicht cines 70 Millionen Menschen umfassen-
den Biindnisses” (KOCH 1989, S. 542).

32. Die Auswirkungen des sterreichisch-preuBischen Krieges (1866) und
des preuBisch-franzsischen Krieges (1870)

seine nationale Werbekraft wirkien weiter, wahrend Onumwhs Ubrmnz o ciner

Sieg der

der Nation" - wie es Theodor

die zur Behauptung ifres die der
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le 'WEBER hatte es im

Dezember
aus gesehen eine Veranstaltung, welche die Zugehcngkml von zehn Millionen Deut-
schen zum Reich opferte, um 30 Millionen Nichtdeutsche politisch zu neutralisieren”
(WEBER 1958, S. 437).

Die Epochenjahre 1866 und 1870 sind in unserer historischen Vorstellung nicht immer

schen und groBdeutsch-foderalistischen Herrschaftsordnung in Mitteleuropa und fiir
das Fermakomea de prulc isadouscten, Vomach Edelgpris odr Seds
‘Ausgleich Kai

i L i ile ging. Und jedenfalls
fate die Wi i 1871 i

it Preufi
ung tver Ballaninieressen durch BISMARCK. Wean such Tachechen, Polen wd

stirken, waren es vor
a.llem die Tschechen, welchen au: anllenpohu.v:he Bindung an Deutschland im Zwei-
‘Waren itber die Elbe

n.lch 'Hamburg verschifft wluden).

Die uberwuegende Mehrheit der pohnschan Gnlppmng:n bei den Tschechen - vor
dic Agrarier, di

uf dem bohmischen Staatsrecht Ma.nba Wiea, soadem foederien vielmehr den

dentsch-bohmische Zeitung bereits 1912: "Die Losung Mitteleuropa dem Deutschium'
mu zum Leitmiem deutsci Gosampolid werden.” (DEUTSCHE Acbelt 1912713,
S 525).C

‘anderen Nati i 1986).

33. Mitieleuropa vor und im Exsten Weltkrieg (1904-1918)

A2 s 100U wer el Bestin: s oo sl oeropkiches i
schaftsverein' , einen wirt-
schafilichen Zusammenschlub Deuschiands und Oﬂemwh -Ungamns, cventuell auch
der Schweiz, Belgiens und der Niederlande anzubahnen. Sowohl der Deutsche Land-
wirtschaftsrat als auch der deutsche Bund der Industriellen lagen auf der Linie, den
M.lmlﬂnvpavGedmken 20 einer wohlkonturierien Funkiion in der deutschen Aulen-
Mit dem Bogriff "Mitteleuropa’

‘Waren diese Pline auch noch so sehr von deutschem Grofmachtstreben getragen - bis
hin zum "Griff nach der Weltmacht” -, so entbehrten sie doch nicht jedes Momentes



200 ARNOLD SUPPAN

‘Witschat und des wmscrunxlcbens du Sachen Midloaropes mil stckere Land-

19. Jahrhunderts der sprunghat memegene Lebenaite ond Rohortedat des
Slch Slﬂmllsdl industrialisierenden ulsdllu;ds geg:nﬂbe‘x den pulmxh:‘n. Ilng)n

pa, Deutschland und den Ssterreichisch-bohmischen Lindern in die Regionen des
i ichen Mi in (vgl. AbD. 1b).

‘Wirtschaftliche Mitteleuropa-Plane wurden in den Couloirs der dsterreichischen und

Mitglied Joseph Maria B,
fmmn Marktesin Mlmlumpa wlhrend Sektionschef RIEDL gleich cine Zollunion
i Michael HAINISCH und Han: hl

Friodrch NAUMANN fa imuli i Welt-

Buch 'Mxmeump- “zusammen: Deutschland und Oswmmh -Ungam sollten in einem

be voller Respeterung der Natonaltien und Konfessonen. Anderersis vesband

im Weltkrieg nun nicht nur auf winschafuiche, sondern auch auf mlluln.!c)l: xnn
stitzten. , Rumiiniens, Serbiens
und Montenegros durch Deutschland und Ouumr_h-Ungam unterstrichen. In den

gewordene Canossagang Kaiser KARLs zu Kaiser WILHELM nach Spaim Mai 1913

ciner Zollunion und cinem neuen Zweibundvertrag. Vor diesem Hintergrund ist dle

Auflsung der Habsburgermonarchie seitens der w:sduchen Alliierten zu verstehen,
weil letztere i in Osterreich ische Ordnungs-
macht mehr uhcn Die Anerkennung des Polmschen und ‘Tschechoslowakischen Na-

als alliiert Michte

tionalrates sowi Ausschus:
edolgwdnwtuhw im Sommer 1918 (NAUMANN 1915, S. 102-134).

34. und der "Ce itaire” (1919-1933)

Mit der Niederlage des Deutschen Reiches, Osterreich-Ungarns, Bulgariens und des

blicklich der it an. Gestalter der

Rug-
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Tand und dem potentiell revisionistischen Deutschland schaffen. Daher hatte Rugland
dis balischen Linder, Ost- und Zentlpolen und Bessarable, Deutchland Danalg,
Westpreuen, Posen und O Jngari
Monarchie wurde zerschlagen und neue Staaten geblldcl Vnm Gehmdax ehemaligen

e erhielt die T: 140,000 km*, Jugoslawien
130.000km?, Ruménien 105,000 km?, Ungarn 92.000 ki, Osterreich 84000 km?, Polen
80,000 km* und Italien 30.000 ks, von den iber 51 Millionen Einwohnern Osterreich-
Ungams erhielt die Tschechoslowakei 13,6 Mio., Polen 8,2 Mio., Ungam 7,6 Mio.,
Rumsnien 6 Mio,, Osterreich 6,5 Mio., Jugoslawien 7,7 Mio. und Italien 1,4 Mio. So-
wohl die il wi icher Einhei h der Zusam-
measchlu von rher  verschiodenen Reichen gehirenden Reglonen underschied-
lic und

lieBen
dl: Nmumgswmdun der Linder im Gstlichen M:uclwmpa nu-m als einfache

Nicht nur in den neuen Staaten mit ihren neu aufzubavenden Volkswirtschaften, son-
i Pari Quai d'Orsa

deutlich, daB die politische Neuordnung von 1919/20 ohne eine umfassendere wirt-
iche Konzeption groe Gefahren in sich barg. Dennoch hatien Nationalko-
nomen wie John Maynard KEYNES Recht, wenn sie den Schopfern des Versailler
Denn im wisschafUlichen Chaos nach dem Krieg versuchien alle neuen Staaten ihe
Verselbstandigung zu nutzen. Da halfen weder Appellc des Obersten Aliierten Rates
noch die April 1922. Die began:
nen immer hohere Zollmauen gegeaeinander 20 erichicn, obwohl das Aufeinander-
Angewiesensein nlhuvemmdlwh weiter bestand. Lediglich der kurze wirtschaft-

lcllen Widerspriche in Mitcleuropa (TEICHOVA 1988).

Die ab 1927 spiirbar ite Kri 1930 mit vol-
o 4 > . 7

de Industrialisierungspolitik der Agrarlander im Sstlichen Mittelearopa und die agrar-

schon seit der Mitte der des
Aufenhandels zwischen den Lindern belgungen Die Defizitc der Zal\hmgxbdmun
‘mit Hilfe Kredite

. Daraus erwuchs alsbald wegen der hohen Zinsen eine immer unertrig-
lichere Verschuldung, ab 1931 - nach dem Zusammenbruch der fir Mitteleuropa so
Wld\l‘lgﬂl ‘Wiener Creditanstalt - praktisch die. thhmgwnl)hlgkcn Die USA GroB-
iber keinen
b igen Markt. Als dic Kreditem Zoge der Welowirschaigiscnach 1951

wichtigsten Frage des Wirtschaftslebens werden (RANKI 1983).
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organiserang de mitielewoptichon liegmn Uberlegt. Meist sanden cinander Mo-
delle unter franzdsischer bzw. deutscher Filhrung gegeniber:

AlsimMarz 1931 iner
dachten nicht wenige Kritker an die Vercinbarung von Spa im Mai 1918. Massive
Proteste Frankseichs und der Kleinen Entente - Tschechoslowakel, Jugoslawien, Ru-
minien -
fes im.
im dstlichen

scher (von BENES) drei und cin Vorschiag des franzdsischen Ministeprsidenien
TAR

Ui

Weder die Agmunw
noch die Trotz die
wmscnamumn Konstellation bexmn dcl ehemallg= sluwahsche Abgemﬂnﬂ: im

Dr. Milan HODZ
i eiem win da Deutschland
‘moch "Mitteleu "weder im Sinne der Geographie noch der Zivilisation” - und

erklarc: "Deutschiand it cin Bestandicil Westeuropas." Und HODZA definierte 1931

sein"Miteleuropa’:

‘mit seiner eigenen konstitutiven Geschichte, mit verwandien, manchmal fast gleichen

Richtlinien der sozialen Entwicklung, mit den gleichen Problemen der nationalen

Reunifikation und der nationalen Minderheiten, mit der gleichen zivilisatorischen

‘Aufgabe zwischen Westen und Osten und - trotz aller Schattierungen - mit unbestreit-
‘erwandtschafien in der Zivilisation." (HODZA 1930-1934, S. 405 f£.).

3.5. Hitlers "GroBdeutschland" und die Ostexpansion (1933-1945)

Als HITLER an die Macht kam, wollte er nicht einfach NAUMANNs foderatives
Mitteleuropa-Konzept iibernehmen, sonder strebte gleich eine wirtschaftliche und
politische Beherrschung des Sslichen Miticleuropas unter deutscher Fihrung an. In
einem im Mai 1933 Hi

w:mcnaﬂsnnm finden, in dem es zum herrschenden Faktor werden kann - durch sei-

Kare Line durch von Norden iber ud mub
die Linder bezeichnen, die durch die wechselseitigen wirtschaftlichen Beziehungen
wirtschaftliche Verginstigungen erhalten.” (RANKI 1985, S. 238). Mit dieser Kon-
zeption wurde in den folgenden Jahren eine "Erginzungswirtschaft” fiir Deutschland
im Donauraum und in Sidosieurops aufgsbaut. Reichsbankprisident Hisimar
SCHACHT mber “Neuen Plan"
e pn e

o )
Zahlungsvereinbarungen umgestellt. Deutschland dbernahm wesentliche Teile der




204 ARNOLD SUPPAN

Uberschilsse an landwirtschaftlichen Produkten und Rohstoffen aus dem Donauraum
und li its die von diesen i bendtigten i

sondes

war schon

. Die deutsche
und stdostlichen Mitteleuropa Gbertraf jedenfalls schon 1937 das Volumen von 1929.
Der "Anschlug” Osterreichs (1938), die Einverleibung der Sudetengebiete und
Schaffung des "Protektorates Bohmen und Mahren” (1933{39) scl\ufen schlieBlich eine
deutsche

im AuSenhandel weitgehend vom Gm&‘lcursdwn kmn' nbhanglg (WENDT 1987).

Kamil KROFT:

Friihjahr 1938 Bilanz tber " Jahy

. ich- Millionen Deutsche und M: iber 29 Mil-
I Im
stens 14 Millionen Einwohner in andersnationalen Staaten, und die Stellung dieser
Minderheiten sei iberdies unvergleichlich besser.

+ Der Zerfall der Zoll- und Wahrungseinheit des alten Osterreichs habe zwar zwi-
schen den neuen Staaten Zollmaern entstehen lassen und der Handel wiirde durch
zahirciche Einfohr- und Ausfuhrverbote erschwert; den Staaten wire aber auch die

bhin-
gigkeit von Wien zu befreien, sich eine selbstindige Wahrung und selbstindige In-
dustrieuntemehmungen zu schaffen.

+ Da nun kein Staat mehr in seinem Wirtschaftsleben schlechthin vom guten Willen

fen und teferreichenden wintschaflichen Zusammenarbeit zwischen allen diesen

liche Zusammenarbeit nicht ohne entsprechende Regelung der gegenseitigen politi-
schen Bezichungen gedeihlich entwickeln konte.
« Die Deatsche Ver-

net worden, ohne daB auf die mn.e Gefahr eines solchen Anschlusses fiir die Le-
bensinteressen anderer Staaten und Nationen hingewiesen wurde; denn der Macht-
iegeri Anderer-

seits sei "ein solches Untergehen O+ M
Osterreich”, "das durch zahlreiche L ‘mit dem bri

verbunden und durch seine Vergangenheit zu einer wesentlich anderen Art von po-
litischem L I i i

"es aber sicher ein schwerer Verlust fur das curopsische Kulturleben", "wean die
geistige und kiinstlerische Eigenart Osterreichs verschwinden sollte”. " AuBerdem
Konne sich die deutsche Bevolkerung Osterreichs selber regieren, und es habe sich
auch gezeigt, daB Osterreich nicht nur eines selbstindigen Lebens fahig war, son-

> o e & coben 2 v

immer mehr erstarkte” (KROFTA 1937/38, 5. 1-11).
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Die Analyse KROFTAS beschonigie zvar die Lage der Minderheien vor 1938 und

Nach
HITLERs Konaptionsher sl i neues, uner deutcher Vorherrscaft versines
isemer Kem Reich bilden solc,

umgeben von addstlichen Rand.
bohmischen Lander gehtten nach diesen Vorstellungen zum Kern des pto):kn.men
GroBdeutschen Reiches. Ein Teil der Tschechen sollte hicbei nicht germanisiert, son-
den aus dem neuen Mitteleuropa ausgesiedelt werden. Unter Ausniitzung der su-
detendeuschen Frag gelang HITLER atschlich di Zesclagung ds choshosk-
wakischen Staates, m England und Frankreich das Versailler System in der
iusion nnfgegeben ten, dadurch einen gefahrlichen politischen Brennpunkt in
Miteleuropa zu bcsemgen (vgl. Abb. 26).

wirtschaftliche Neuordnung ganz Europas, um "den ibersteigerten Kapitalismus des
‘Westens und den unfruchtbaren Mjnlsnuu des Ostens in em:r neuen Synﬂlzm £
iiberwinden”. i
letzten Endes durch die deutschen Kriegsmaschinerie gestaltet, die bis 1944 in den
esezn wic vrblndeien Linems et winschalicie uad soeie Ausieuung
siche ITLER 'schen Leber rim
6sllwhu| Mitelewopa und in Sidosieropa nu wale poliische und winschaftiche

vorgesehen. Das Regime scluf i e b
zum uBersten gesteigerten Machtausiibung selbst die historischen Umstinde zur
cidgung der Geuschen Hegemonie m Saichen Mitcleuropa. Die Hauplidragen-
den waren neben Millionen Polen, Juden, Tschechen, Slowaken, Magyaren, Ruméinen,
Zigeunem, Slowenen, Kroaten, Serben, Bulgaren und Griechen auch Millionen Deut-
sche, die bei Kriegsende vertrieben und ausgesiedelt wurden.

36. Die Teilung Zweiten g
Mitdem Ende des Zveltn Welllioge verschwand der Miteleurope-Geie (e
ion. Nachdem die
‘mit dem Ende des Erst Vergan-
genheit odifizierte die totale Niederlage h di
it Abb.3)
isch, isch, slawisch -

tur abauleitende, wie etwa: parlamentarische Demokratic im Wesien, h.ulbhbcnl
Tatsa-

he war da die
Mitte Europas vofgedmngcn waren und S an der Ebe und an der Enns die Hand

Aufbeiden und westlich




206 ARNOLD SUPPAN

e ci iedli A UdSSR
bestimme Entwicklung entfalten werde, und zwar nicht nur im politischen und ideolo-
isch ichen und sozialen Si

Zwischen 1945 und i i itund di

Zuige Mitteleuropas in Anbetracht der gewaltigen Krafte des Ostens und des Westens
verblassen, ja vollkommen verschwinden wiirden. Der bekannte polnische Historiker
Oskar HALECKI in cinem bald nach 1945 geschri vor di
Vereinfachung, auch wenn er die vollkommene Einschmelzung der Bundesrepublik
Deutschland in die Adantische Gemeinschaft akzepierte, indem er “East Central
Europe"” i i Elbe und ”
selbstindigen Charakter zuma. Aber die *Volksdemokratisierung” und die "Kollek-
tivierung” i

T .

ECKI 1950).

Bereits der Sonderweg Jugoslawiens ab 1948, mehr noch die Aufstinde in der Deut-
schen Demokratischen Republik (DDR) 1953, in Polen und Ungam 1956, nicht zuletzt
die Entwicklung des "Prager Frihlings” 1968 schienen HALECKI - rotz des Rates filr
gegenseitige Wirtschaftshilfe und des Warschaver Paktes - Recht zu geben. Auch die
Wiederherstellung der vollen Souverinitit Osterreichs 1955 stellte ein kriftiges
E # Pk + =

Abb.3: Mitieleuropa 1980
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Historiker Hugh SETON-WATSON widersprach 1971 ganz deutlich der Anschauung

Lisbeck-Triestli Diel

dieserL
Osteuropa - wenn er Gberhaupt benutzt werden kann - kann nur auf die europaischen
Gebiete der Sowjetnion angewendet werden. Unterscheidet sich West-Miteleuropa
nicht mehr wesentlich von Westeuropa, so blieb Ost-Mitteleuropa heate allein als
Mitieleuropa.” (SINANIAN etal. 1972, §.9).

Mitdem
Ordnung Ostpolitik seit Beginn

diese strenge Teilung freilich wieder zu verschwimmen. Die rasche Zunahme des
Exportes von Industriegitem deutete namlich darauf hin, dafl der komplementire
Charaker des deutschen, italienischen und Ssterreichischen Exports und des Imports
des bstichen und siidostlichen Miteleuropas offensichilich fortbestand. Diese Volks-
demokratien bendigten nun die modeme Technologie fiir den Ubergang von der
extensiven zur intensiven Industrialisierung. Interessanterweise spielien im Export
dieser Linder gerade in die Bundesrepublik Deutschland (BRD), nach Ttalien und
Osterreich, Lebensmittel und Rohstoffe (2.B. Holz) noch immer eine stirkere Rolle
als in der sonstigen Exponstrlu. Allen dre Sasten kommen biesel e relaiv
niedrigen ‘Mairten i hen Mi

teren Fachleu it

Allerdings gibt es wesentliche Unterschiede zu den DreiBigerjahren: Mit Abstand

ko e et Rl e Qo ik 4 sevma ylaBicchon D

“Teil angewiesen sind. Die Bundesrepublik Deutschland, Italien und Oster-
eih tien dagegen nicht nur als Industrieartikel-Exporteure auf, sondem auch als
Kreditgeber und Kooperatcure. Dies sind summa summarum doch wieder Hinweise,
dafl raumbezogene Wirtschafisfakioren immer wieder zum Vorschein kommen, und
daf die mitteleuropaische Region nicht daverhaft erfolgreich sein kann, wenn sie sich
nicht an dem wirtschaftlichen Erfolg der Staaten des westlichen Mittelearopas orien-
tien.

Mitieleuropa dagegen lange Zeit existiert und existiert auch heute wieder - trotz
Verflechtungen im Welthandel und in den Europischen Gemeinschafien (EG). Wer
‘wollte daher leugnen, da in historischer, ideologischer, kultureller, sozialer und wirt-
schaftlicher Hinsicht objektive Grundlagen vorhanden sind, die im breiteren Rahmen

interpretierbar machen?
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Wenn i iger Jah Gedanke von einer

Intellekaueller bezeichnet werden. Denn dieso Zusammengeherigkeit und das Auf-
einanderangewiesensein der mitteleuropaischen Staaten haben trotz der jahrzehnte-
langen Zweiteilung Mitteleuropas und des Nationalismus der Kieinen Staaten sich
immer wieder bestaigt. Der von des Konferenz iber Sicherhet und Zusammenarbeic

sche Umbruch im dstlichen Europa haben die geopolitische Teilung Msmlempas
erfrealicherweise beseitigt.

4. AUSBLICK

DDRindi
Bundmapﬂbllk Deutschiand i ntes Mielewropa e detcher Fegemonie 357
Jahre

. Auch ein politisch geeintes Deutschland wird in politsch-militirische Biindnisse
eingebunden bleiben

2. Ein ch geeintes Deutschland Vor-
macht in Europa werden - wie Japan in Ostasien und die U.S.A. in Amerika -, aber

‘rungs- und Konj i die deutsche

Kkommen.

Glich i iche Vertinderung im kul ts-politi
. A ¥

ehen K 5 i der Katastrophe von 1945 wohl begraben worden. Die Neuge-
staltung der kulturellen Zusammenarbeit in Europa ist im Gbrigen ebenfalls im
KSZE-Proze geregelt.

Uber die Rolle des neuen Deutschland hinaus haben auch die anderen Staaten des
K i Ttalien, Osterreich, Schweiz, Liechtenstei

‘wesentliche Kooperationsaufgaben fir Politik, Wirtschaft und Kultur des dstlichen
Mitteleuropas wahrzunehmen. Insgesamt zeichnen sich daher fiir Mitteleuropa heute
durchaus erfreuliche Trends ab:

a) Welumichte,
der beiden Mmmlbilndmsse entfallt;

b) der Ausbau i
Demokratien, eingelei geheimen, gek irekten Wahlen;

© die Umgestaltung zu orientierten i mit der

Ubernahme von westlichem Know-How;
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a9
den Verfnsnmgen bis zum Wirtschaftsrecht und
¢ da Kulturellen i iner sozialen Zu-

sammengehorigkeit in Mi

Den Aufgabe zu, bei aller kritischen
WmnngdaﬁscmduzdmeposlnmmdsmjuizmdznmmWnsem
erstirken.

5. ZUSAMMENFASSUNG

ol 10,
caisichen begann, gehite es lange Zeit cher zum laeinischen Westen als zum

Freib i Mit!
telearopa bisindie frthe Neuzeit mit Westearopa, chenso die Ausbreiung von Refor-

DerBegnfl"Mindmnw:" entstand n er esten Hilte des 19.Jahuhunderts, vorallem

Politiker und BRUCK Lkonnten sich dem-
gegumba nicht durchsetzen. Die Kieindeutsche Losung von 1866/71 spalete vorerst
In

der

Bertinaus inen Mitlewopatloc o propagee, e von F. NAUMANN ms in

machtc ging die ntaive e Nemm‘lmlnx Miteleuropas auf Frankreich und seinen
r, alein si Lage,

1930er Jahren wieder in Mitteleuropa,
die vom Nationalsozialismus seh asch uch 23 cinr neen polischen Hegemonie
1938

und 1941

e a

Dic Nioderlago des *Crobdeutschen Relches” 1945 bedeutete die vorlaufige Teilung

gw‘-w Iten Krieges"
Iawien 1948, DDR 1953, Osurmch 1955, Polen 1956, Ungam 1956, Tschechmbwl
kei 1968. Die neue Osipolitik der Bundesrepublik Deutschland ab 1970, die rasche
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“Eisernen Vorhang" hinweg, lieBen wieder alte Verbindungslinien deutlich werden.
Auch wenn die Mittel i immer wieder versagt
hat, 5o sind wirtschaftliche, soziale und kulturelle Zusammenhinge gegeben, die ein
Aufeinanderbezogensein in Miteleuropa erkennen lassen. Die Offnung der Grenzen,
die Euablierung never demolatsch plualissches Rr/glme die. Anpassung an die
westliche und der Riickzug der
beiden Militirpakte ersebe‘n - cmgebeuu im europaischen Rahmen - auch neue Mog-
lichkeiten der neuen politischen Gestaltung in Mitteleuropa.
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7. SUMMARY

Although Ce

tenth century, for most of the time it has belonged more to the latin west than t the
byzantine east. Essental structural elements, such as town charters, monastic culture,
Roman aw entral

= »

‘tion, the Ce tion and

Theterm"Ce P i il
in connection with plans to form a German customs union. Alterative plans of the
ian politic BRUCK

this. The outcoming hegemony of the Prussian oriented German Reich as the allience
between Austria and Germany 1866-71 firstof all split Central Europe, but was even-
tually reunited by the "Zweibund" of 1879. During the time of the Industrial Revolution

ndthe

After 1900,a"Ca

‘mic Union" based in
idea strongly promulgated in the well known book by Friedrich NAUMANN in 1915.

' World War I the initi
ita .b\um:pne
of massive capital investment, it was ot possible 10 create  new system of economic
coaperaton. Inhe 1930, Germany
hi

ba HITL il 1938and 1941

the greater conflict with the Soviet Union. The defeat of Germany in 1945 meant the

new political map of Europe diveded by the so called "Iron Cartain” n the phase of the:
Cold War. The new "Ostpolitik” of the Federal German Repablic after 1970, the rapid
tral

urtain made

i former lnks once again clwly apparent. But even if the idea of Central

socalsnd culrel commoctions which ndicaio tho contioung caisteac of a specific

and the decline of both military pacts are resulting in new pmh.nm for political
development in Central Europe.
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