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1. VORBEMERKUNGEN

Die Entwicklung der Europiischen Gemeinschaft (EG) zu einer politischen Union, wie
sie durch den Vertrag von Maastricht vorgezeichnet ist, wird eine Stirkung der Kom-

* Dr. Peter Jordan, Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa-Institut, A-1010 Wien, Josefsplatz 6
Der Autor hat in der Reihe "Geographica Slovenica", Laibach [Ljubljana), ein verwandtes Thema
mit dem Titel "Die Regionen des mittleren Donauraums im Hinblick auf die europiische Inte-
gration" behandelt JORDAN 1992). Die dort gezogenen Schliisse in bezug auf das Eigenleben
funktionaler Makroregionen in Tschechien, in der Slowakei, in Ungarn, Slowenien, Kroatien und
Osterreich unterscheiden sich von den in der vorliegenden Arbeit dargestellten deshalb gering-
fiigig, weil ein leicht modifizierter Kriterienkatalog verwendet wurde.
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petenzen von Regionen mit sich bringen. Die Regionen sollen als solche in Brijsge
vertreten und fiir manche Bereiche ausschlieBlich und ohne Befassung der jeweiligey,
Staatsorgane zustindig sein. Dies gilt besonders fiir regionalpolitische Forderungsmag.
nahmen der EG.

AuBerdem erscheint es fiir die offentliche Zustimmung zur politischen Integratiop
Europas wesentlich, ob trotz kiinftiger wirtschaftlicher und politischer Einheit ung
Vereinheitlichung die kulturelle Vielfalt des Kontinents erhalten werden kann. Vigle
Europa-Skeptiker, aber auch manche Befiirworter einer Vereinigung Europas fiirchter,
die Gefahr einer kulturellen Normierung. Auch in diesem Zusammenhang kommt dey,
Regionen eine wichtige Rolle zu, sind doch vielfach sie und nicht die Staaten die
eigentlichen Zellen des europiiischen Kulturgefiiges. Mit politisch und wirtschaftlich
starken Regionen von ausgepriigter Identitiit wird es leichter scin, die kulturelle Vielfal
Europas zu bewahren.

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, welche Gebietseinheiten in den beitritts-
willigen Staaten Mitteleuropas (Polen, Tschechien, Slowakei, Osterreich, Ungarn, Slo-
wenien, Kroatien) fiir diese Rolle in Betracht kommen.

Es kommen dafiir in erster Linie schon bestehende politisch-administrative Regionen
mit einem eigenen autonomen Status in Betracht, weil sie bereits iiber die fiir eine
Vertretung in Briissel notigen Organe und Kompetenzen verfiigen. In zweiter Linie ist
in der Regel an Regionen zu denken, die zwar derzeit noch keine autonomen politisch-
administrativen Einheiten sind, sich aber durch starke Identitiit, einen starken inneren
Zusammenhang und eine ausgepriigle Ausrichtung auf ein Zentrum auszeichnen und
damit gute Anlagen besitzen, sich im Zuge der in viclen dieser Linder bevorstehenden
Verwaltungsreformen zu politisch-administrativen Regionen mit autonomen Kompe-
tenzen zu entwickeln. Fiir eine solche Entwicklung kommen vor allem funktionale
Regionen in Frage, also Raumeinheiten, deren innere Beziehungen auf ein Zentrum
oder auf einen Zentralraum ausgerichtet sind. Lediglich in Tschechien kommen dafiir
zumindest in gleicher Weise die historischen politisch-administrativen Einheiten der
Linder Bohmen, Mihren und Schlesien in Frage, deren historische Tradition und
regionale Identitit mit den heutigen osterrcichischen Lindern vergleichbar ist, im
Unterschied zu diesen aber nach 1918 eine Unterbrechung bzw. Storung erfuhr.

Ein zweites Kriterium dafiir, ob ein Gebiet im Sinne der EG eine Rolle als Region
spielen kann, ist seine GroBe. Diese ist weniger wichtig bei schon bestehenden poli-
tisch-administrativen Einheiten mit autonomen Funktionen als bei funktionalen Re-
gionen, die diesen administrativen Status noch nicht erlangt haben. Um gute Chancen
zur Entwicklung einer autonomen Region im europiischen Sinn zu haben, bedarf es
wohl der GroBenordnung der Makroregion. Diese entspricht in der von der EG beniitz-
ten Hierarchie der Regionen der Stufe NUTS II.
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9. BESTEHENDE POLITISCH-ADMINISTRATIVE EINHEITEN (vgl. Abb. 1)

In Polen existiert seit 1975 zwischen der Ebene des Staates und der Ebene der sehr
aqutonomen Stidte [miasto] und (Land-)Gemeinden [gmina] nur noch die Verwaltungs-
ebene der Wojewodschaften [wojew6dztwo]. Die 49 Wojewodschaften haben eine
durchschnittliche Fliiche von 6.381 km? und eine durchschnittliche Einwohnerzahl von
767.000. Sie wurden durch die Verwaltungsreform des Jahres 1975 entscheidend
verkleinert, haben nur geringe eigene Kompetenzen und sind im wesentlichen Trans-
missionseinheiten der Staatsverwaltung. Ein wichtiger Grund fiir die Aufteilung der
friheren Wojewodschaften war, da8 deren Macht und Eigenstindigkeit die staatliche
Machtausiibung gestort hatte (GEILKE 1975). Die heutigen Wojewodschaften decken
sich nicht mit funktionalen Makroregionen.

Bis zum 1.1.1993 bildeten die Tschechische Republik [Ceska republika) und die Sio-
wakische Republik [Slovenskd republika] den Bundesstaat Tschechoslowakei. Die
Stellung der beiden foderativen Republiken gegeniiber der Foderation war relativ
schwach. Ihre Organe konnten nur in wenigen Bereichen ohne Zustimmung der Fode-
ration entscheiden (SLAWINSKI 1989). Beide Republiken waren bis zur politischen
Wende des Jahres 1989 in Bezirke [kraj], Kreise [okres] sowie in Stidte [mé&sto/mesto]
und Gemeinden [obec] unterteilt und hatten somit eine dreistufige Verwaltungsgliede-
rung. Allerdings verfiigten die Organe der Bezirke und Kreise kaum iiber autonome
Kompetenzen, vielmehr fungierten sie vor allem als ausfithrende Organe der Bundes-
und Republiksverwaltung. Der GroBenordnung einer zu einer selbstindigen Rolle
befihigten Region entsprachen am ehesten die Bezirke (durchschnittliche Fliche
12.703 km?, durchschnittliche Einwohnerzahl 1.392.000). Sie stimmten jedoch weder
mit funktionalen Makroregionen iiberein, noch hatten sie historische Tradition. Im
Gegenteil: Die historischen tschechischen Linder Bohmen, Mihren und Schlesien
wurden durch sie zerteilt; auf slowakischem Gebiet wichen sie von der historischen
Komitatsgliederung ab. Die Bezirke wurden kurz nach der politischen Wende des
Jahres 1989 aufgelost. Die verbliebenen Kreise, Stidte und Gemeinden sind entschie-
den zu klein (durchschnittliche GroBe der Kreise: 1.190 km?, 124.000 Einwohner), um
fiir unsere Betrachtung bedeutsam zu sein.

In Ungarn besteht die Gliederung in Komitate [megye] schon seit der Griindung des
ersten ungarischen Staates im Frithmittelalter, obwohl Form und Zahl der Komitate
hiufig wechselten. Die Komitate sind im BewuBtsein der Bevolkerung fest verankert.
Auch die erste unter kommunistischer Herrschaft ausgearbeitete Verfassung (1949)
schuf im Gegensatz zu den meisten anderen Staaten Mittel- und Siidosteuropas keine
grundlegende Neugliederung der ersten Verwaltungsebene, sondern begniigte sich mit
der Zusammenlegung jener Komitate, die durch die neuen Grenzen nach 1945 nur noch
teilweise bei Ungam verblieben waren. Zugleich wurde das Stadtgebiet von Budapest in
den Rang cines Komitats erhoben. Die gegenwiirtige administrative Gliederung stammt
vom 1.1.1984, doch modifizierte sie iltere Gliederungen nur geringfiigig. Ungam
gliedert sich demnach in die Hauptstadt [foviros], in 19 Komitate [megye], in Stidte
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Abb. 1: Politisch-administrative Einheiten der 1. Stufe innerhalb der Ebene des Staates
(Stand: 1.1.1993)
Legende: 1-Grenze souveriiner Staaten, 2-Grenze foderativer Einheiten
(Osterreich: Liinder), 3-Grenze sonstiger administrativer Einheiten der 1. Stufe
(Polen: Wojewodschaften, Tschechische Republik und Slowakei: Kreise, Un-
garn: Komitate, Slowenien und Kroatien: Gemeinden), 4-Thematisch nicht
bearbeitet
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[vdros] und Gemeinden [koszég]. Die Kompetenzen der Komitatsorgane sind sehr
gering und beschrinken sich auf organisatorische und Koordinationsaufgaben fiir die
mit weitreichender Autonomie ausgestatteten Gemeinden. Die Komitate haben kein
eigenes Budget und keinerlei auBenpolitische Kompetenz. Fiir funktionale Makroregio-
nen sind sie mit einer durchschnittlichen Fliche von 4.868 km? und einer durchschnitt-
lichen Einwohnerzahl von 447.000 relativ klein.

In Slowenien und Kroatien, also auf dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawiens, be-
standen bisher zwischen der Ebene der nunmehr selbstindigen Republiken und der
Ebene der autonomen Gemeinden [obcina/opéna] keine weiteren Stufen der Verwal-
tungshierarchie. Zwar hatten sich (in Kroatien alle, in Slowenien einige) Gemeinden zu
stadtischen oder regionalen Gemeinschaften zusammengeschlossen, um gewisse An-
gelegenheiten gemeinsam wahmehmen zu konnen, doch haben diese keine originiren,
sondern nur von den Gemeinden iibertragene Kompetenzen. Mit einer GroBe von
durchschnittlich 6.376 km? und 399.000 Einwohnern entsprechen die regionalen Ge-
meinschaften in Kroatien [zajednica op¢ina] in GroBenordnung und Grenzen den geo-
graphisch definierten funktionalen Makroregionen, auch wenn ihre Einwohnerzahl
entsprechend der allgemein niedrigen Bevolkerungsdichte relativ sehr klein ist. Sie
decken sich zumeist auch mit historischen politischen Einheiten und Kulturriumen.

Der Bundesstaat Osterreich besteht aus neun Lindern, die sich als "eigenberechtigte”,
"selbstiindige” Einheiten verstehen und sich im Verband mit den anderen Liindern einer
iibergreifenden staatlichen Organisation zuordnen (BRAUNEDER, LACHMAYER
1989, S. 202). Der Verfassung nach sind sie Gliedstaaten, doch haben sich vor allem im
Laufe der Nachkriegszeit starke Kompetenzverschiebungen zum Bund ergeben, sodaB
sich Verfassungstheorie und Verfassungswirklichkeit nicht mehr ganz entsprechen. Die
Kompetenzen der Landesorgane werden durch die Bundesverfassung genau festgelegt.
Mit Ausnahme der beiden in der Zwischenkriegszeit gebildeten Linder Wien und
Burgenland besitzen die osterreichischen Linder jedoch historische Kontinuitit seit
dem Mittelalter, die stets nur kurz — zuletzt in der Zeit des "Anschlusses” an das
Deutsche Reich — unterbrochen oder modifiziert wurde. Die meisten Linder sind
Bezugseinheiten einer starken regionalen Identifikation und weisen ausgeprigte kultu-
relle Eigenart auf. Mit Ausnahmen entsprechen sie auch in GroBe (durchschnittliche
Fliche 9.317 km?, durchschnittliche Einwohnerzahl 834.000) und Begrenzung den geo-
graphisch definierten funktionalen Makroregionen. Die weitere administrative Unter-
teilung Osterreichs in Politische Bezirke (Einheiten der Bundesverwaltung) und auto-
nome Gemeinden ist in unserem Zusammenhang nicht mehr von Belang.

3. DIE FUNKTIONALEN MAKROREGIONEN

Da also mit Ausnahme Osterreichs keines der zur Diskussion stehenden Linder iiber
politisch-administrative Einheiten mit autonomen Funktionen verfiigt, wird ihre Glie-
derung in funktionale Makroregionen umso bedeutungsvoller. Deshalb wird im fol-
genden der Versuch unternommen, diese Makroregionen unter Beniitzung einschligi-
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Abb. 2: Funktionale Makroregionen

Legende: 1-Grenze souveriiner Staaten, 2-Grenze funktionaler Makroregio-
nen, 3—Zentrum einer Makroregion, 4-Doppelzentrum einer Makroregion mit
Funktionsteilung, 5-Konkurrierende Zentren einer Makroregion, 6-Thema-
tisch nicht bearbeitet
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gen Schrifttums abzugrenzen und dabei alle Faktoren, welche auf das regionale Eigen-
jeben und die Ausbildung einer regionalen Identitiit einwirken, zu beriicksichtigen. In
Abbildung 2 sind die funktionalen Makroregionen in Polen, Tschechien, der Slowakei,
in Ungarn und in Osterreich (mit Ausnahme der westlichen Léinder) eingetragen. Es sind
jene. die jeweils am meisten anerkannt sind.

7Zu bedenken ist, daB der Bestimmung funktionaler Regionen in den ehemals soziali-
stischen Lindern wesentlich geringere Aufmerksamkeit geschenkt wurde als der Defi-
nition von dkonomisch moglichst homogenen Planungsregionen, welche zudem zu-
meist mit administrativen Einheiten zur Ubereinstimmung gebracht wurden. So kommt
es, daB fiir Polen und Ungarn zwar anerkannte und vielseitig verwendete Gliederungen
in Planungsregionen vorliegen (vgl. BERNAT 1985, HAJDU 1987), die Literatur iiber
funktionale, zentralortliche Regionen aber spiirlich ist. Die Gliederung Polens in funk-
tionale Makroregionen konnte daher lediglich der Sekundirliteratur entnommen wer-
den (PELZER 1991). Auch die hier verwendete funktionale Gliederung Ungarns in
Makroregionen ist schwach fundiert. Sie entstammt der sehr schematischen Skizze von
K. PERCZEL (1970), zitiert bei HAJDU (1987). Die Gliederung Tschechiens ent-
stammt der Arbeit von M. HAMPL, V. GARDAVSKY, K. KUHNL (1987), in der diese
Regionen allerdings als Mesorcgionen der Makroregion Prag figurieren. Da eine die
Gesamtheit Tschechien umfassende Makroregion Prag aber mit den Makroregionen der
anderen Staaten nicht, vergleichbar wiire, wurden die HAMPEL 'schen Mesoregionen im
Sinne von Makroregionen genommen. Dies mag im Falle der kleineren von ihnen als
fragwiirdig erscheinen. Die Unterteilung der Slowakei erfolgte nach A. BEZAK (1991).
Die Gliederung Kroatiens in Makroregionen ist den Arbeiten von V. ROGIC (1973) und
L. BERTIC; V. ROGIC (1987) entnommen. Slowenien ist nach I. VRISER (1990) in
zwei Makroregionen unterteilt.

4. ZUR FRAGE DES REGIONALEN EIGENLEBENS UND
DER IDENTITAT DER FUNKTIONALEN MAKROREGIONEN

Um nun zu ermitteln, wie stark die funktionalen Makroregionen als regionale Einheiten
mit eigener Identitit ausgepriigt sind und wie schr sie in der Lage wiren, in einem sich
politisch integrierenden Europa eine Rolle zu spiclen, scien sie nach den folgenden
Kriterien iiberpriift:

1. Ubereinstimmung mit bestehenden politisch-administrativen Einheiten (je hoher-
rangiger und autonomer die administrativen Einheiten, umso hoher die Bewertung),
Ubereinstimmung mit historischen politisch-administrativen Einheiten,
wirtschaftliche Prosperitit (Aktivraum versus Passivraum),

Ausrichtung auf ein starkes Zentrum,

ethnische und kulturelle Geschlossenheit und

ethnische und kulturelle Sonderpriigung.

Sk
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4.1. Ubereinstimmung mit bestehenden politisch-administrativen Einheiten

Von den in Abbildung 2 dargestellten funktionalen Makroregionen decken sich allejp,
die oOsterreichischen Makroregionen Wien, Eisenstadt, Linz, Graz, Salzburg und K];.
genfurt mit den Léndern, also mit Regionen, fiir die eine eigene Gesetzgebung bestehg
ganz oder groBtenteils. Wien, Niederosterreich und groBere Teile des Burgenlandes‘
bilden iiber die Landesgrenzen hinweg eine funktionale Region. In allen andereyp
erfaBten Staaten gibt es keine unter Punkt 4.1. geforderte Ubereinstimmung.

4.2. Ubereinstimmung mit historischen politisch-administrativen Einheiten

Auch bei diesem Kriterium zeigen die osterreichischen Makroregionen die stirkste
Entsprechung. Alle mit Ausnahme des Burgenlandes sind weitgehend historische Ein-
heiten, die seit dem Mittelalter bestehen und eine sehr eigenstindige politische ung
kulturelle Tradition haben. Trotz mancher Grenzverschiebungen im Verlauf der Ge-
schichte blieb die historische Kontinuitiit gewahrt und griindet das heutige Regionalbe-
wuBtsein auf dieser Kontinuit:it.

Eine vergleichbare Ubereinstimmung mit historischen Einheiten ist sonst nur noch bei
den Makroregionen Laibach [Ljubljana] und Split gegeben, die im wesentlichen den
historischen Einheiten Krain bzw. Dalmatien entsprechen — zwei in der Geschichte sehr
eigenstindige politische Einheiten, die ebenfalls in das Mittelalter zuriickreichen.
Vergleichsweise gering ist die Gebietsdeckung zwischen der Makroregion Osijek und
der historischen, seit dem Friihmittelalter bestehenden Einheit Slawonien. Doch stiitzt
sich das starke RegionalbewuBtsein der Makroregion Osijek wesentlich auf diese
Identifikation.

Gewisse Identifikationen mit historischen Gebietseinheiten bestehen auch in der Ma-
kroregion Krakau [Krakéw] in Bezug auf Galizien (obwohl die Makroregion Krakau im
wesentlichen nur das frithere Westgalizien umfat) und in der Makroregion Posen
[Poznar] in Bezug auf GroBpolen. In allen anderen Regionen liegt eine solche Uberein-
stimmung nicht vor.

4.3. Wirtschaftliche Prosperitiit (gemessen an der Entwicklung der Produktion
der Wirtschaftszweige und der Arbeitslosigkeit)

Es wird angenommen, daB die wirtschaftliche Prosperitiit einer Region (insbesondere in
einer wirtschaftlich schwiicheren Umgebung) regionalistische Tendenzen fordert, wirt-
schaftliches Zuriickfallen dagegen die Bereitschaft zur Anlehnung an den Gesamtstaat
vergroBert. Gilt diese Primisse, so haben in Polen dic Regionen Posen [Poznaii], Kat-
towitz [Katowice] und Bielsko-Biala, in Tschechien die Regionen Karlsbad [Karlovy
Vary], Pilsen [Plzeii] und Prag [Praha], in Ungarn die Region Raab - Steinamanger
[Gyér - Szombathely], in Osterreich alle erfaBten Regionen, in Slowenien die Region
Laibach [Ljubljana] und in Kroatien die Regionen Rijeka und Agram (Zagreb) die
relativ besten Positionen inne.
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4.4. Ausrichtung auf ein starkes Zentrum

Es wird vorausgesetzt, daB eine Region, welche auf ein eindeutiges und starkes Zentrum
hin orientiert ist, wegen ihres deshalb groBeren inneren Zusammenhalts eher zu regio-
naler Identitit gelangt und sich mit groBerer Wahrscheinlichkeit zu einer politisch-
administrativen Einheit entwickelt als eine Region mit schwachen oder mehreren,
konkurrierenden Zentren. Unter diesem Aspekt zeigen die Makroregionen Posen [Poz-
nar], Kielce, Lublin, Prag [Praha], Pilsen [Plze:], Briinn [Brno], Ostrau [Ostrava],
Kaschau [Kosice], Miskolc, Szeged, Fiinfkirchen [Pécs], Wien, Linz (oberosterreichi-
scher Zentralraum), Salzburg, Graz, Laibach [Ljubljana], Marburg [Maribor], Agram
[Zagreb] und Osijek die besten Voraussetzungen.

4.5. Ethnische und kulturelle Gemeinschaftlichkeit

wenn das gedeihliche und reibungslose Zusammenleben verschiedener ethnischer und
kultureller Gruppen — selbstverstindlich auch Gemeinschaftlichkeit innerhalb einer
einzigen ethnischen und kulturellen Gruppe — als fiir den regionalen Zusammenhalt
und das RegionalbewuBtsein forderlich angesehen werden kann, so haben (unter Be-
riicksichtigung des gegenwirtigen Verhiiltnisses zwischen den Gruppen) in Polen die
Regionen Bromberg [Bydgoszcz], Posen [Poznaii], Stettin [Szczecin], £6dz, Tschen-
stochau [Czestochowa], Kattowitz [Katowice], Kielce, Bielsko-Biata, in Tschechien die
Regionen Prag [Praha], Briinn [Brno], Olmiitz [Olomouc] und Zlin, in Ungarn, Oster-
reich und Slowenien alle erfafSiten Regionen bessere Voraussetzungen als andere Re-
gionen, in denen ethnische und kulturelle Spannungen unterschiedlicher Intensitiit
bestehen.

4.6. Kulturelle Besonderheiten

Die kulturellen Besonderheiten einer Region konnen ein wesentlicher Faktor des Re-
gionalbewuBtseins sein. Dieser wird als solcher allerdings selten geniitzt. Der folgenden
Aufzihlung von Makroregionen liegt nur das objektive Faktum einer kulturellen Be-
sonderheit zugrunde und umfafit nur Regionen, deren Gesamtcharakter in einer be-
stimmten Weise gepriigt ist, nicht auch Regionen, die nur in Teilgebieten Sonderpri-
gungen aufweisen: Danzig [Gdaiisk] (ethnische Mindcrheit der Kaschuben), Krakau
[Krakéw] (kulturelle Sonderpriigung durch dsterreichische Herrschaft), Budweis [Ces-
ké Budgjovice], Pilsen [Plzeii], Karlsbad [Karlovy Vary], Aussig (Usti nad Labem],
Reichenberg [Liberec], Koniggriitz - Pardubitz [Hradec Kralové - Pardubice] (Wieder-
besiedlung friiher sudetendeutscher Siedlungsgebicte mit Slowaken und Roma), Briinn
[Brno] (starke miihrische Identitiit [FEDERALNI STATISTICKY URAD 1991)), Ka-
schau [Kosice] (ethnische Mischsituation mit ungarischen, ukrainischen und Roma-
Minderheiten, "Slowakische Schweiz", Ansiitze eines multikulturellen Selbstverstind-
nisses), Fiinfkirchen [Pécs] (ethnische Mischung von Ungarn, Deutschen, Serben und
Kroaten), Eisenstadt (ethnische Mischsituation mit kroatischen und ungarischen Min-
derheiten, kulturelle Priigung durch lange staatliche Zugehorigkeit zu Ungarn), Kla-
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Abb. 3: Eigelileben funktionaler Makroregionen

Legende: 1-sehr gering, 2—gering, 3-miBig, 4-stark, 5—sehr stark
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genfurt (slowenische Minderheit, ethnisch-kulturelle Symbiose des bairisch/deutschen
und alpenslawisch/slowenischen Elements), Marburg [Maribor] ("steirisches" Be-
wubBtsein) und Split (venezianische Priigung zumindest der Kulturlandschaft).

47. SchluBfolgerung

Bewertet man die funktionalen Makroregionen nach diesen Kriterien (wobei nicht nur
die Auswahl der Kriterien, sondern auch die verwendete Gewichtung diskutabel ist), so
ergibt sich die in Abbildung 3 dargestellte Situation, daB

. die Regionen Split, Laibach [Ljubljana], Wien, Linz, Graz, Salzburg und Klagenfurt
ausgeprigte,

. die Regionen Briinn [Brno], Agram [Zagreb], Rijeka und Eisenstadt starke,

. die Regionen Posen [Poznaii], Krakau [Krakéw], Prag [Praha], Marburg [Maribor]
und Osijek miBige,

. die Regionen Kattowitz [Katowice], Tschentstochau [Czestochowa], Kielce, Bud-
weis [Ceské Budgjovice], Reichenberg [Liberec], Ostrau [Ostrava), Kaschau
[Kogsice], Miskolc, Szeged und Fiinfkirchen [Pécs] geringe und

- die Regionen Stettin [Szczecin], Breslau [Wroctaw], Danzig [Gdarisk], Bromberg
[Bydgoszcz], L.6dz, Warschau [Warszawa], Lublin, Pilsen [Plzeii], Karlsbad [Kar-
lovy Vary], Aussig [Usti nad Labem]. Koniggriitz - Pardubitz [Hradec Krilové -
Pardubice], Olmiitz [Olomouc], Zlin, PreBburg [Bratislava], Budapest und Raab -
Steinamanger [Gyér - Szombathely] sehr geringe

regionale Identitiit und Befihigung zu einer eigenstindigen Rolle im ProzeB der euro-
piischen Integration besitzen. Dabei bleibt die politische Frage offen, ob die "Staats-
hauptstadt-Regionen" Prag [Praha], Agram [Zagreb], Laibach [Ljubljana] und Wien als
Kemregionen ihrer Staaten, die sich sehr mit dem Staatsganzen identifizieren, nicht
zugunsten des Staatsganzen auf eine Profilierung als Regionen verzichten wiirden.

5. ZUSAMMENFASSUNG

Vor dem Hintergrund der politischen Integration Europas, welche die Funktion der
Regionen als politische und kulturelle Zellen des Kontinents stirken wird, wird die
Frage nach der Existenz solcher Raumeinheiten in Polen, Tschechien, der Slowakei, in
Osterreich, Ungarn, Slowenien und Kroatien aufgeworfen. Diese Staaten werden zu-
niichst auf das Vorhandensein von politisch-administrativen Regionen mit einem eige-
nen autonomen Statut hin untersucht, sodann auf das regionale Eigenleben und die
Identitiit funktionaler Makroregionen. Die Arbeit miindet in eine Bewertung funktio-
naler Makroregionen nach dem Grad ihres Eigenlebens und ihrer Befihigung zu einer
eigenstindigen Rolle im ProzeB der europiischen Integration.
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7. SUMMARY

Peter Jordan: The regions in Poland, Czechoslovakia, Hungary, Slovenia, Croatia and
Austria in the light of European integration

First, the existing territorial (administrative) divisions for the European countries dealt
within this article, are described (see figure 1). Second, the scientific regionalization of
the countries into macro-regions are discussed (see figure 2). Third, the author is
proving the degree of self-identification of these regions which may form the basis for
the regionalization in the ligth of European integration and freemarket-economy. Six
criteria are used: 1) The conformity of the macro-regions with present-day or 2) pre-
vious political units; 3) the degree of economic development; 4) the existing of a strong
urban centre which dominate a macro-region; 5) the ethnic or cultural unity of a macro-
region; and 6) specific ethnic or cultural orientations which contribute to the self-
identification of a macro-region. The results of the analysis are shown in figure 3.
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