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Summary

A new economic regionalisation of Austria — update of a thematic map published
30 years ago in the ‘Osterreich-Atlas’

This paper presents a new subdivision of Austria into economic regions, comparing
it to the map ‘Economic regions on the basis of employment structure and workplace
balance’ published in 1979 in the ‘Osterreich-Atlas’ (Atlas of the Republic of Austria).
Using occupational and tourism statistics by communes, and following a method
described in BoBex & HorMmaYeR 1981, Austria is subdivided into approx. 200 regions
of maximum homogeneity with respect to sector structure of employment, intensity of
tourism and workplace balance. The new map was elaborated by Huberta KULMHOFER
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(doctoral dissertation at the University of Economics Vienna, 2009).

After a short presentation of the new regionalisation, this paper focuses on two topics:

1) Critical check of H. BoBex’s findings derived from the map of 1979 concerning
the spatial-structural model of the economic regions and the location tendencies
of the main economic sectors (agriculture, manufacturing, services);

2) Cross-temporal comparison of spatial-economic structure of selected parts of
Austria: central areas of the ‘Ldnder’, former agricultural areas, touristic areas.

Concerning (1) it is argued that BoBeK s spatial-structural model is still applicable
to Austria’s territory; nevertheless, a strong shift in the relative weight of the individual
types of economic structure did occur, and a new structure type in the suburban zone
of the large regional capitals emerged.

With respect to (2), for each of the three categories of economic structure two sam-
ple areas were selected (Vienna [Wien] — Linz; Waldviertel — South-eastern Austria;
Salzburg — Carinthia [Karnten]). By way of a visual comparison of the cross-temporal
map pairs both similarities and dissimilarities of the spatial-structural development
patterns are revealed, and suggestions made for further research.

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag stellt eine neue wirtschaftsrdumliche Gliederung Oster-
reichs vor, die eine direkt vergleichbare Aktualisierung der im Jahre 1979 publizierten
Osterreich-Atlas-Karte ,, Wirtschaftliche Strukturgebiete auf Grund der Arbeitsbevil-
kerung und Pendlerbilanz“ darstellt. Auf Basis gemeindeweiser Beschdftigungs- und
Tourismusdaten wird Osterreich nach genau festgelegten Regeln (vgl. Bosex & HOFMAYER
1981) in wirtschaftsstrukturelle Regionen (ca.200 Gebiete) gegliedert, die hinsichtlich
Sektoralstruktur der Beschdftigten, Tourismusintensitdt und Arbeitsplatzausstattung
moglichst homogen sind. Die neue Karte wurde im Rahmen einer Dissertation an der
Wirtschaftsuniversitdt Wien von Huberta KuLMHOFER (2009) erarbeitet.

Dieser Beitrag bietet nach einer kurzen Deskription der neuen Regionalisierung
eine Auswertung in zweierlei Richtung:

1) Uberpriifung der von H. BoBek aus der friiheren Karte abgeleiteten Aussagen iiber das

Raummodell der Strukturgebiete und die Standorttendenzen der Wirtschaftssektoren;
2) Intertemporaler Vergleich der raumlich-sektoralen Struktur ausgewdhliter Wirtschaffts-

rdume: Zentralrdume, ehemalige Agrarrdume, Tourismusrdume.

Ad (1): Es wird ein prinzipielles Weiterbestehen des BoBEK ‘schen Raumstruktur-
modells der Hauptregionen Osterreichs festgestellt, wobei sich aber das Gewicht
der einzelnen Strukturtypen stark verschoben hat und ein vollig neuer Strukturtyp im
Umland der Hauptregionszentren entstanden ist.

Ad (2): Aus den drei genannten Kategorien von Wirtschaftsrdumen werden jeweils
zwei Beispielsrdume einander gegeniibergestellt (Wien — Linz; Waldviertel - Siidostds-
terreich; Salzburg — Kdrnten). Mittels visuellen Vergleichs von intertemporalen Karten-
paaren werden sowohl Gemeinsamkeiten als auch Sonderentwicklungen der raumlich-
sektoralen Entwicklung aufgezeigt, welche Anregung fiir weitere Forschungen bieten.
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1 Einleitung

Aus Anlass des 20. Todestages von Hans Bosek hat die Osterreichische Kartographi-
sche Kommission der Osterreichischen Geographischen Gesellschaft am 15. Juni 2010
in Wien eine Gedenkveranstaltung abgehalten. Dabei wurden durch Peter JorDAN die
kartographische Leistungen BoBEeks, speziell jene im Rahmen des ,,Atlas der Republik
Osterreich®, auch anhand von Kartenbeispielen gewiirdigt. Eine der Osterreich-Atlas-
Karten war die von BoBEK gemeinsam mit dem zweitgenannten Autor dieses Beitrags
im Jahr 1979 publizierte Karte ,,Wirtschaftliche Strukturgebiete auf Grund der Arbeits-
bevolkerung und Pendlerbilanz®, welche auch in einem Textband der Reihe ,,Beitrége
zur Regionalforschung* erlautert wurde (BoBex & HormAYER 1981). Der Band enthalt
Aussagen iiber die Standorttendenzen und die Raumstruktur der Wirtschaft Osterreichs.

Der vorliegende Beitrag stellt, nach einem knapp gehaltenen Uberblick iiber die
Hauptergebnisse der BoBexk-HoFMAYER’schen Gliederung, eine neue wirtschaftsraum-
liche Gliederung Osterreichs vor, die nach derselben Methodik wie damals von der
erstgenannten Autorin dieses Beitrags im Rahmen einer wirtschaftsgeographischen
Dissertation (KuLMHOFER 2009) erarbeitet wurde. Der Schwerpunkt des Beitrages liegt
auf der kritischen Uberpriifung der damaligen theoriebezogenen Aussagen Boseks und
auf dem Vergleich der rdumlich-sektoralen Struktur ausgewéhlter Osterreichischer
Wirtschaftsraume 1971/73 und 2001. AbschlieBend werden Moglichkeiten zur Wei-
terverwendung dieser Raumgliederung zur Diskussion gestellt.

2 Die wirtschaftsriumliche Gliederung Osterreichs
zum Stand 1971/73

2.1 Angestrebte Ziele

Im Vorwort der erwahnten Publikation schrieb BoBexk: ,,Es handelt sich dabei um
den Versuch, (...) die faktische raumlich-strukturelle Gliederung der 6sterreichischen
Wirtschaft in Standortseinheiten verschiedenen Charakters aufzudecken und darzustellen.
(...) Dabei schwebte die Idee vor, ein raumliches Grundgeriist zu schaffen, mit dessen
Hilfe man in Zukunft (...) nicht nur die Entwicklung der osterreichischen Wirtschaft
in ihrer rdaumlichen und sachlichen Differenzierung detaillierter erfassen, sondern
dariiber hinaus auch weitere, mit der Wirtschaft mehr oder minder eng verkniipfte
Sachverhalte im Sinne der regionalen Disparititenforschung mit Vorteil untersuchen
konnte“ (BoBek & HoFMAYER 1981, S. V).

Der Altmeister der Osterreichischen Geographie strebte mit dieser Gliederung also
an, ein rdumliches Raster zur Verfiigung zu stellen, das als Bezugsrahmen fiir die
wirtschafts- und sozialgeographische Erforschung Osterreichs dienen sollte.

Hierzu ist allerdings festzuhalten, dass die damals abgegrenzten Strukturgebiete das
Ergebnis einer fiir den Stand 1971 bzw. 1973 durchgefiihrten Regionalisierung sind.
Ein unveriandertes Fortschreiben dieser Gliederung wiirde der seither abgelaufenen
Dynamik der Wirtschaft und Gesellschaft nicht gerecht werden — abgesehen davon,
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dass es keine wissenschaftliche Leistung wire, bereits feststehende Areale mit neuen
Daten zu , fiillen*. Daher wurde die aktuelle wirtschaftsraumliche Gliederung mit den
neuestmoglichen Daten von Grund auf neu erstellt, aber nach derselben Methodik,
sodass weitestgehende Vergleichbarkeit gegeben ist.

2.2 Methodische Besonderheiten dieser Raumgliederung

Die BoBek-HoOFMAYER’sche Raumgliederung ist das Ergebnis einer geographisch-
kartographischen ,,Regionalisierung®. Dieser Terminus ist ndher zu prézisieren, da
er ebenso wie der Begriff ,,Region” mehrdeutig ist. Bei den ausgegliederten Struk-
turgebieten handelt es sich weder um funktionale Regionen (wie z.B. zentralortliche
Bereiche oder Pendlerverflechtungsareale), noch um statistisch-administrative oder
Programmregionen, sondern um homogene oder Struktur-Regionen. Diese sind laut
BARTELS 1975 durch die Merkmale maximale Ahnlichkeit innerhalb einer Region und
maximale Unéhnlichkeit zwischen Regionen gekennzeichnet. Derartige Regionen
sollen (vgl. JounsTon 1970, SEDLACEK 1978, OPENSHAW & WYMER 1995 u.a.) in einem
zweistufigen Prozess gebildet werden: zunéchst durch Klassifikation der raumlichen
Basiseinheiten nach ihrer Ahnlichkeit (hier: Gemeindetypisierung), dann durch Zu-
sammenfassung benachbarter dhnlicher Basiseinheiten (Aggregierung oder eigentliche
Regionsbildung unter der Bedingung rdumlicher Kontingenz).

Die Datenbasis bilden Gemeindeergebnisse der amtlichen Statistik, hauptsidchlich
der Volkszihlung 1971, und zwar die Beschéftigten am Arbeitsort (Arbeitsbevolkerung,
»AB%), gegliedert nach den drei Wirtschaftssektoren, sowie das Verhéltnis zwischen
AB und wohnhaften Beschiftigten (Pendlerbilanz). Beim Sekundirsektor erachteten
die Autoren eine Differenzierung der ,,echten Industrie” vom ubiquitdr auftretenden
»Gewerbe® (verstanden gemif dem Osterreichischen Sprachgebrauch als Handwerk)
als unerldsslich fiir eine brauchbare wirtschaftsstrukturelle Typisierung (vgl. BoBex &
Hormayer 1981, S. 6). Dies erfolgte anhand der BetriebsgroBe laut Arbeitsstéttenzahlung
1973 (,,Gewerbe“: Arbeitsstiatten mit <50 Beschéftigten, , Industrie”: Arbeitsstitten
mit 50 und mehr Beschiftigten). Zur Differenzierung des Tertidrsektors wurden die
AB im Gastgewerbe und dariiber hinaus die Daten der Ubernachtungen laut Fremden-
verkehrsstatistik 1971 herangezogen.

In inhaltlicher Hinsicht wurden folgende Strukturtypen a priori festgelegt:
¢ Gebiete mit Dominanz-Strukturen (Vorherrschen eines einzelnen Wirtschaftssektors):
- Agrargebiete: Hauptkriterium >40 % der Arbeitsbevolkerung im Priméarsektor;
- Industriegebiete: Sekundirsektor >55% und Ubergewicht von Industrie iiber Ge-
werbe;
- Zentren (Dienstleistungszentren): >40% Tertidrsektor und Einpendleriiberschuss;
- Fremdenverkehrsgebiete: bedeutendes Gastgewerbe, hohe Nichtigungsintensitit.
* Gebiete mit Meng-Strukturen: alle iibrigen Gebiete.

Die genannten Schwellenwerte dienten als Grundlage der Gemeindetypisierung (erster
Arbeitsschritt); nach erfolgter Aggregierung wurden sie im Zuge der Typisierung der
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Strukturgebiete geringfiigig modifiziert und noch verfeinert (verschiedene Typen von

Menggebieten); vgl. Abbildung 3.

Neben der Sektoralstruktur enthélt die Karte zwei Zusatzaussagen fiir jedes Gebiet:

 Pendlerbilanz-Index, definiert als Arbeitsbevolkerung in % der wohnhaften Beschif-
tigten;

» Tourismusintensitit, definiert als Zahl der Nachtigungen pro 100 Einwohner.

In raumlicher Hinsicht war fiir die Aggregierung die Festlegung der Mindestgrofie
eines Strukturgebiets essentiell. Generell wurde diese bei einer Arbeitsbevélkerung
von 5.000 (Summe der Arbeitsplatze) festgelegt. Fiir zwei Strukturtypen wurde die
Mindestgrofie allerdings nach anderen Kriterien bestimmt: Dominante Fremdenver-
kehrsgebiete sollten mindestens eine Million Ubernachtungen aufweisen, und Gebiete
mit starkem Auspendleriiberschuss eine Wohnbevolkerung von mindestens 12.500.

In diesem Zusammenhang ist zu erwédhnen, dass die Bedingung der rdumlichen
Kontingenz nicht ausnahmslos angewandt wurde: In Féllen, wo eine bestimmte Struktur
iiber kurze Distanz durch andersartige Struktur unterbrochen war, wurden mehrere
raumlich getrennte Teile als ein Strukturgebiet ausgewiesen. Dadurch wurde erreicht,
dass praktisch alle Strukturgebiete die erwahnte Mindestgrofle besitzen (vgl. Beilage 1,
Liste ,,Strukturgebiete Osterreichs 1971%).

Nihere Begriindungen der gewihlten Schwellenwerte sowie Detailinformationen
zur Operationalisierung finden sich in BoBek & HorMAYER (1981, S. 6-32).

2.3 BOBEKs theoretische Aussagen iiber die Standorttendenzen der
Wirtschaftssektoren und das Raummuster der Strukturgebiete?

2.3.1 Standorttendenzen der Wirtschaftssektoren

Die eigentlichen Bausteine der Strukturgebiete sind die jeweils vorhandenen Betriebe
und deren Beschiftigte, gegliedert nach Sektoren. Daher konnen die Strukturgebiete
als Ergebnis von Standortentscheidungen aufgefasst und interpretiert werden. BoBEK
(1981, S. 76-83) entwarf hierzu eine Theorie der Standorttendenzen der Wirtschafts-
sektoren in Osterreich. Diese Theorie sei hier stichwortartig zusammengefasst (vgl.
SToHR 1983).

Der Primirsektor (Landwirtschaft) wird als Reliktphanomen gekennzeichnet, das
im Lauf der Zeit immer mehr der 6konomisch machtigeren Konkurrenz des Sekundar-
und Tertidrsektors weichen muss, selbst auf den Standorten mit den besten Boden.

Der Sekundirsektor hat im Verlauf seiner technischen und organisatorischen
Entwicklung wiederholt seine Standorttendenzen gewechselt. BoBex unterscheidet
vier Phasen:

" Diese Aussagen finden sich in den Abschnitten 4.3.1 und 4.3.2 von BoBex & HorMaYER (1981). Da
diese zwei Abschnitte laut Vorwort von Hans BoBek allein stammen, werden sie in diesem Beitrag als
selbststandige Publikation (BoBek 1981) betrachtet.
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« vorindustrielle Phase: gewerbliche (= handwerkliche) Produktion, entweder an lokale
Mirkte oder an (bergbauliche) Rohstoffvorkommen gebunden;

¢ Manufakturzeit: Griindung einiger Grof3betriebe in Stadten (z.B. Tabakmanufakturen);
Beginn der Heimindustrie im ldndlichen Raum (z.B. Waldviertel), die Produkte an
Verleger in Hauptstiadten liefert;

* Hauptphase der Industrialisierung (Griinderzeit): Mit dem Aufkommen stark mecha-
nisierter Betriebe wird die Nahe zur Energiequelle Kohle wichtigster Standortfaktor:
Lage an Bahnlinien (Industrieachsen Wiener Becken, Mur-Miirz-Furche);

» Zweite Industrialisierungswelle nach 1945: Griindung von kapitalintensiven Kon-
sum- und Investitionsgiiterindustrien vor allem in den Landeshauptstadten und deren
naher Umgebung. Kapitalextensive Industrien bleiben in Rohstoffnihe.

Die Standorttendenzen des Tertifirsektors sind fiir die zwei Teilsektoren unter-
schiedlich: Die zentralen Dienste, die zur Versorgung der umliegenden Bevolkerung
dienen, konzentrieren sich gemafl der CHRISTALLER ’schen Theorie der Zentralen Orte
an den Verwaltungsmittelpunkten, hierarchisch gestuft nach Landes-, Viertels- und
Bezirkshauptstadten.

Bei den Fremdenverkehrs-Dienstleistungen differenziert BoBek nach den drei Arten

¢ Freizeitfremdenverkehr (oder eigentlicher Tourismus, Standorttendenzen vgl. an-
schlieBend),

» Kurort- und Heilstittenverkehr — dieser ist an Heilquellen u.A. gebunden,

* Geschiftsverkehr — an Zentrale Orte gebunden.

Der eigentliche Tourismus hat Gebiete, die landwirtschaftlich wenig produktiv waren, zu

hoher Produktivitat entwickelt. Dabei sind in jiingerer Zeit hoch gelegene Alpengebiete,

die Zweisaison-Tourismus ermoglichen, begiinstigt; bereits dltere Tourismustradition

weisen die Seengebiete am Alpenrand (Kérnten, Salzkammergut) auf.

2.3.2 Modell der raumlichen Verteilung der wirtschaftlichen Strukturgebiete

Als Sukkus aus der erarbeiteten wirtschaftsraumlichen Gliederung stellte BoBEK
(1981, S. 83-87) die Existenz eines typischen Raummusters, gleichsam eine raumliche
»Meta-Struktur der Strukturgebiete, fest.

Die Hauptregionen Osterreichs — d.h. die historisch gewachsenen Linder — sind
laut BoBek nicht nur funktionale Regionen im Sinne von Versorgungsbereichen (Ein-
zugsbereiche der Zentralen Orte oberster Stufe), sondern besitzen auch eine regelhafte
Ausstattung mit Gebieten bestimmter Wirtschaftsstruktur, welche sich auferdem
regelhaft im Raum anordnen. Das BoBEk’sche Raummodell besteht aus zwei wirt-
schaftsstrukturellen Gebietskategorien: ,,Zentralraum“ und ,,Peripherie“. Diese zwei
Kategorien sind wie folgt definiert:

Der ,,Zentralraum*? umfasst:
» das Hauptregionszentrum, meist ein dienstleistungsbetontes Zentrum,

2 Der von BoBek hier gebrauchte Begriff ,,Zentralraum® ist eine reine Lage- und Strukturbezeichnung, er
beinhaltet keine Verflechtungsaussage. In diesem Sinn wird der Begriff auch im vorliegenden Beitrag
verwendet.



Aktualisierung einer Osterreich-Atlas-Karte aus 1979 135

Typ I: Hauptregionszentrum bzw. weite-
res dienstleistungsbetontes Zentrum

Typ II:

industriebetontes Zentrum

Typ ll:

Industriegebiet

Typ IVa:

industriell-gewerbliches Menggebiet

Typ IVb:

industr.-gewerbl.-agrar. Menggebiet

Typ IVc:

agrarisch-gewerbliches Menggebiet

Typ IVd: dienstleistungsbet. Menggebiet
mit Auspendelcharakter (Wohngebiet)

TypV:

Agrargebiet

Typ VI:

Fremdenverkehrsgebiet

Hauptverkehrsachse

ANRECOLAN-®

Grenze des Zentralraums

Entwurf: KuLmMHoFER 2009. Anmerkung: Die sehr vielféltigen Strukturgebiete der Peripherie
sind nur auszugsweise dargestellt.

Abb. 1: Raummodell der Wirtschaftsstruktur — ,,Zentralraume* und ,,Peripherie” — in
Osterreich, Stand 1971/73

* in seiner Nachbarschaft weitere Strukturgebiete intensiven Wirtschaftscharakters:
eigentliche Industriegebiete und weitere industrialisierte Gebiete inklusive Sekun-
darzentren, vor allem entlang der Hauptverkehrsachse.

* Dazu kommt in der Regel auch ein prononciertes Wohngebiet (dienstleistungsbetontes
Menggebiet mit starkem Auspendleriiberschuss, daher relativ geringer Arbeitsplatz-
dichte); ein derartiges Gebiet wird aber nur dann zum Zentralraum gerechnet, wenn
es direkt an das Hauptregionszentrum angrenzt.

Die ,,Peripherie* umfasst hingegen Gebiete mit extensiverer Wirtschaft und be-
sitzt auch kaum Sekundirzentren, weil die vorhandenen Zentralen Orte nur selten die
Mindestgrofe eines Strukturgebiets erreichen. Wichtig ist die Zweiteilung in eine agra-
rische und eine Tourismus-Peripherie, wobei laut BoBek (1981) der Massentourismus
bis dato auf inner- und randalpine Lagen beschrinkt blieb.

Die Giiltigkeit dieses Raummodells wurde von BoBek & HormaYER (1981, Kap.4.3.3)
fiir jede der sieben Hauptregionen Osterreichs nachgewiesen. Eine graphische Dar-
stellung des Modells ist allerdings im Textband nicht zu finden. Eine solche wurde
erst von Huberta KuLMHOFER (2009) entworfen (vgl. Abb. 1).

Die ganzseitige Abbildung 2 zeigt die zum damaligen Zeitpunkt festgestellten Reali-
sierungen des Raummodells in den zentralen Teilen der Hauptregionen Osterreichs: die
Strukturgebiete mit Angabe des Typs und — als Maf3zahl der Wirtschaftsintensitat — ihre
Arbeitsplatzdichte. Letztere wird nicht auf die Gesamtflache, sondern auf den ,,Dauer-
siedlungsraum* bezogen, der fiir Osterreich eine geeignetere Vergleichsbasis darstellt.
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Die Ausdehnung der wirtschaftsstrukturellen Zentralrdume ist in Abbildung 2 durch
einen gelben Farbton gekennzeichnet. Am groBten war der Zentralraum von Wien,
gefolgt von jenem von Linz und dem Vorarlbergs. Rund um die Hauptregionszentren
Graz, Salzburg und Innsbruck waren wirtschaftliche Intensivgebiete ebenfalls vorhan-
den, aber nur kleinflachig ausgeprégt. Angrenzend an Klagenfurt gab es iiberhaupt kein
Gebiet, das als Teil eines wirtschaftsstrukturellen Zentralraums einzustufen gewesen
wire; daher ist Klagenfurt in Abbildung 2 nicht dargestelit.

In Bezug auf die inhaltlich-sektorale Struktur der Zentralrdume ist ersichtlich,
dass eines der Hauptregionszentren, namlich Linz, nicht dem dienstleistungsbetonten
Typ I, sondern dem Typ II (industriebetont) entsprach. Sekundirzentren, wie im Mo-
dell dargestellt, existierten nur in den Hauptregionen Wien (Baden, Wiener Neustadt,
Korneuburg — Stockerau) und Linz (Wels); das Gebiet Feldkirch (Typ I) zahlt nicht
als Sekundirzentrum, sondern als zweites Hauptregionszentrum in Funktionsteilung
mit Bregenz.

Rdumliche Struktur der Zentralrdume: Angrenzend an jedes Hauptregionszentrum
erstreckten sich jeweils ein Industriegebiet (Typ III) und zumeist auch — Salzburg
und Innsbruck ausgenommen — industrialisierte Menggebiete (Typ IVa oder IVb).
Dienstleistungsbetonte Wohngebiete (Typ IVd_w) hatten sich bis 1971 nur in den
Zentralraumen von Wien, Salzburg und Innsbruck entwickelt, nicht jedoch in der
Linzer, Grazer und Vorarlberger Hauptregion.

In punkto Arbeitsplatzdichte bestand 1971 in allen Hauptregionen Osterreichs ein
Dichtegradient vom Hauptzentrum nach auflen: Die Zentralraume heben sich durch ho-
here Dichtewerte von der umliegenden Peripherie ab. In einigen alpinen Hauptregionen
steigt allerdings die Arbeitsplatzdichte in der Peripherie durch intensiven Tourismus
wieder etwas an. Eine Besonderheit der Ostregion war die geringe Arbeitsplatzdichte
der Menggebiete des Typs IVb, welche sogar unter jener des Wohngebiets Wienerwald
(IVd2_w) lag (vgl. Abb. 2).

2.4 Aussagen iiber ubiquitire Wirtschaftssektoren und
deren Beschiftigtenanteile

Eine weitere, empirisch bemerkenswerte Erkenntnis der BoBEK-HOFMAYER’schen
Regionalisierung ist der Nachweis, dass zwei der fiinf betrachteten Wirtschaftsbe-
reiche, namlich Gewerbe (ohne Industrie) und Dienstleistungen, in allen Teilrdumen
Osterreichs mit einem gewissen Beschiftigtenanteil vertreten sind. Darin driickt sich
eine fiir die Versorgung der Wohnbevolkerung notwendige Basisausstattung (,Mini-
mum Requirement’) aus.

Gewerbe- und Dienstleistungsbeschéftigte zusammen hatten 1971/73, betrachtet
man die Daten administrativer Gebiete, in jedem Politischen Bezirk einen Anteil von
zumindest 40% der Arbeitsbevolkerung (vgl. BoBex & Hormaver 1981, S. 11). Fiir
die damals abgegrenzten Strukturgebiete ermittelten die Autoren den Beschiftigten-
anteil ubiquitdrer Sektoren mit genau 30% der Arbeitsbevolkerung, wobei auf das
Gewerbe 14% und auf Dienstleistungen 16% (davon Gastgewerbe knapp 2%, iibrige
Dienstleistungen 14%) entfielen.
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* Strukturgeblete der Typen |-~V ohne Fremdenverkehr

Strukturgeblete mit mBBigem Fremdenverkehr
+ Strukturgebliete mit starkem Fremd h
» Fremdenverkehrsgebiete (Typ VI)

Struk-| Land-u. | Industrie |Dienstleistgn.
tur- | Forstw. | u. Gewerbe | inkl. Gaslg.

typ* in v. H. der Arbeitsbevolkerung

| <5 26 -<45 (mind, 53)
n <5 45 ~<§0 (mind. 38)
mn <15 | 60 u. mehr
IVa §5-<15 45 -<60
IVb | 15-<40 45 -<60

IVc | 15-<40 | 26-<45 <44
Ivd 5-<30 | 26-<45 44 <57
v 40 u. mehr <32 <44

Vi beliebig beliebig |dienstl.-betont

* Verbale Kennzeichnung siehe Abb. 1.
15

" Quelle:
& Industrie und Gewerbe & BOBEK & HOFMAYER (1979)

|
L]
@l
s

Abb. 3: Dreieckskoordinatendiagramm der Strukturgebiete 1971

Das oben dargestellte Dreieckskoordinatendiagramm (vgl. Abb. 3) zeigt fiir den
Stand 1971/73 sowohl die endgiiltigen Wertgrenzen der Strukturtypen (Linien parallel zu
den Dreieckskanten) als auch die sektoralen Beschiftigtenanteile aller Strukturgebiete
(positionierte Punktsignaturen). Am linken und am unteren Rand des Dreiecks sind
die Beschiftigtenanteile ubiquitdrer Sektoren durch Nicht-Farbung der betreffenden
Flachen (je ca. 15% des Sekundar- bzw. Tertidrsektors) erkennbar.

3 Die wirtschaftsriumliche Gliederung Osterreichs zum Stand 2001

Im Rahmen dieses Beitrags ist es nicht moglich, die neue Regionalisierung mit allen
ihren Ergebnissen vorzustellen. Die folgenden Ausfiihrungen beschrianken sich, nach
einem Uberblick iiber die summarische Ergebnisse (Abschnitt 3.1), auf zwei Themen:
* kritische Uberpriifung der erwihnten theoriebezogenen Aussagen BoBeks: vgl. Ab-

schnitt 3.2;
* Vergleich der raumlich-sektoralen Struktur ausgewihlter Osterreichischer Wirt-
schaftsraume 1971/73 und 2001: vgl. Abschnitt 3.3.

Die neue Regionalisierung beruht auf denselben Datengrundlagen wie die frithere:
den Gemeindeergebnissen der Volkszéhlung 2001, der Tourismusstatistik 2001 und
der Arbeitsstittenzdhlung, welche 2001 sogar zeitgleich mit der Volkszdhlung durch-
gefiihrt wurde. Der Gebietsstand ist 2001, d.h. Grenzénderungen seit 1971 wurden
nicht riickgiangig gemacht.
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Die Methode der Gemeindetypisierung und der Gebietsbildung wurde genau bei-
behalten. Auch die kartographische Darstellung entspricht weitestgehend der fritheren
Karte. Sektoralstruktur und Pendlerbilanz sind mit denselben Signaturen wie fiir 1971
dargestellt. Nur bei der Darstellung der Tourismusintensitiat wurden zwei Modifika-
tionen vorgenommen:

(a) Es wird die Tourismusintensitit jeder Gemeinde individuell dargestellt, bei
der fritheren Karte war es die durchschnittliche Intensitdt jedes Gebietes; letztere
wird jedoch auch fiir 2001 in der Gebietsliste ausgewiesen. Damit sind Intensitatsab-
stufungen innerhalb von Tourismusgebieten und isolierte Tourismusgemeinden in
nicht-touristischen Gebieten erkennbar.

b) Die Wertgrenzen der Tourismusintensitdt wurden geringfiigig erhoht: die Wert-
grenze zwischen maBigem und starkem Tourismus von 4.000 auf 5.000 Nachtigungen
je 100 Einwohner, und jene zwischen starkem und dominantem Tourismus von 9.000
auf 10.000. Begriindet wird dies mit dem Anstieg der Nichtigungen in Osterreich
zwischen 1971 und 2001.

Fiir den vorliegenden Beitrag wurde die Regionalisierung nochmals iiberpriift, und
vereinzelt wurden Anderungen in der Gebietsabgrenzung gegeniiber der Dissertation
(KuLmHorer 2009) vorgenommen. Dabei erhohte sich auch die Zahl der abgegrenzten
Strukturgebiete (inklusive Teilgebiete) von 241 auf 244.

3.1 Uberblick: Ergebnisse der Gliederung 2001 im Vergleich mit 1971

Vorangestellt sei ein Uberblick iiber die Strukturgebiete und ihr 6konomisches
Gewicht in Osterreich 2001 im Vergleich zu 1971 (vgl. Tab. 1 und Abb. 4).

Aus Tabelle 1 ersieht man unter anderem, dass zwei der 1971 festgestellten Struk-
turtypen — industriell-gewerblich-agrarische Menggebiete (IVb) und Agrargebie-
te (V) — 2001 iiberhaupt nicht mehr vorhanden waren. Andererseits erwies es sich als
notwendig, 2001 einen neuen Strukturtyp VII ,,urbanisierte Dienstleistungsgebiete*
zu definieren, der dieselbe Sektoralstruktur wie die Zentren (Typ I), jedoch keinen
Einpendleriiberschuss aufweist (Beispiele: Raum Gianserndorf — Wolkersdorf nord-
ostlich von Wien, Raum Kalsdorf — Wildon siidlich von Graz, Oberes Inntal westlich
von Innsbruck). Dessen ungeachtet entfallt mehr als die Halfte der Beschiftigten 2001
auf Zentren (58,3%).

Abbildung 4 stellt die Beschaftigtenstruktur der Strukturgebiete fiir beide Zeit-
punkte dar, wobei Sekundir- und Tertiarsektor weiter untergliedert werden: ersterer in
Industrie i.e.S. und iibrige Sachgiiterproduktion (,,Gewerbe*; vgl. oben 2.2), letzterer
in Gastgewerbe und alle iibrigen Dienstleistungen. AuBerdem wird fiir 2001 der so
stark iiberwiegende Strukturtyp I in drei Teilmengen differenziert: Zentren stricto
sensu (,,Z), aus welchen Wien nochmals herausgehoben wird, und Zentren des Subtyps
»Z(1)“ (Zentren mit gewisser Industrialisierung, definiert durch ein Uberwiegen der
Industrie tiber das Gewerbe im Sekundéarsektor). Von den 62 Zentren-Strukturgebieten
entfallen jeweils genau 31 auf ,,Z“ und ,,Z(i)“.
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Strukturtyp 1971 | Anz. Arbeitsbevolkerung 1971
Kurzbezeichnung | Geb. | insgesamt |Primirsektor [Sekundirsektor| Tertisirsektor
(vgl- Abb. 1) *) absolut | % | absolut | % | absolut | % | absolut | %
I Zentren 11 |1.178.569|38,8| 12.316| 29| 470.897| 36,3| 695.356|53,1
IT industr. Zentr. 9 264.194| 8,7 3461| 0,8 133.603| 10,3| 127.130| 9,7
III Ind.-gebiete 29 432.070|14,2| 17.240| 4,0| 288.925|22,3| 125.862| 9.6
IVai.-g. Mengg. 14 152.020| 5,0 14.016| 32| 79.446| 6,1 58.558| 4,5
IVbi.-g.-a. Meng. | 17 111.045| 3,7| 23.708| 5,5 56400 43| 30937| 24
IVc a.-g. Mengg. 36 241.777| 8,0 70.596|164| 96.192| 74| 74.989| 5,7
IVd/e die. Mengg. 9 56.750( 1.9 6.881| 1,6/ 21.109| 1,6/ 28.759| 2.2
V Agrargebiete 52 505.169|16,6 266.904|61,8| 122.200| 94| 116.065| 89
VI FV-Gebiete 30 98.099| 3,2| 16441| 3.8 29.596| 23| 52.061| 4,0
Summe 207 [3.039.693| 100| 431.563 | 100/ 1.298.369| 100|1.309.717| 100
Strukturtyp 2001 | Anz. Arbeitsbevolkerung 2001
Kurzbezeichnung Geb.| insgesamt |PrimirsektorSekundirsektor| Tertidrsektor
(vel. Abb. 3) *) absolut | % | absolut | % | absolut | % | absolut | %
I Zentren 62 |1.994.189|58,3| 13.567| 94| 457.408| 45,5(1.523.214|67,1
IT industr. Zentr. 20 | 285.574| 84| 6.374| 44| 146.000( 14,5| 133.200( 5.9
1T Ind.-gebiete 3 29.386| 0.9 663| 0.5 19480 19 9.243| 04
IVai.-g. Mengg. 14 151.981| 44| 12.582| 8,7 74.119| 74| 65.280| 2,9
IVbi.-g.-a. Mengg.
IVc a.-g. Mengg. 7/ 101.394| 3,0/ 22.460|15,6] 35.427| 3,5| 43.507| 1,9
IVd d.-a. Mengg. 30 185.837| 54| 40.283|28,0[ 52.009| 52| 93.545| 4,1
IVe dienstl. Mengg. | 53 | 391.179|11,4| 35.688|24,8| 137.719| 13,7| 217.772| 9.6
V Agrargebiete 0
VI Tourismusg. 38 128.449| 3.8 6.871| 48| 30.547| 3,0/ 91.031| 40
VII** urb. Dienst-g. | 17 151.862| 44| 5.501| 3,8 52.383| 52| 93.978| 4,1
Summe 244 (3.419.851| 100| 143.989| 100| 1.005.092| 100|2.270.770| 100

Quelle: BoBek & HorMAYER (1981, Anhang-Tabelle ,, Typeniibersicht®); eigene Berechnungen
(*) inklusive Teilgebiete; ** neuer Strukturtyp; Erlduterung im Text

Tab. 1: Verteilung der Arbeitsbevilkerung nach Sektoren auf Strukturgebietstypen,
1971 und 2001

Wiihrend der Anteil echter Industrie an der AB in Wien und den tibrigen Zentren
“Z" nur 8-9% betrigt, erreicht er in den Zentren des Subtyps ,,Z(i)“ rund 18%. In den
neuen urbanisierten Dienstleistungsgebieten (Typ VII) betragt der Anteil etwa 14%.

Weiters ist in Abbildung 4 ersichtlich, dass sich in den meisten Strukturtypen trotz
gleichbleibender Schwellenwerte der Dienstleistungsanteil erhoht hat. Dabei haben sich



Aktualisierung einer Osterreich-Atlas-Karte aus 1979

Strukturgebiete 1971

| Zentrum Wien B

Ubrige Zentren B

Il industriebetonte Zentren B

Il Industriegebiete ==

IVa ind.-gew. Menggebiete |
IVb ind.-gew.-agr. Mengg.
IVc agr.-gew. Menggebiete
IVdle dienstleistungsbet... | —
V Agrargebiete

VI Fremdenverkehrsgebiete .

141
Osterreich-Anteil der
Beschaftigten (%)
| Wien 25,9
| Gbr.Z.| 129
1} 8,7
1] 14,2
IVa 5,0
Vb 3T
Ve 8,0
1Vd/e 1,9
V 16,6
\Y/| 3.2

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Osterreich-Anteil der

Land- u. Forstwirtschaft B Industriei. e. S. D (br. Sachgiterproduktion B Gastgewerbe @ br. Dienstleistungen

Strukturgebiete 2001 ok
Beschaftigten (%)
| Zentrum Wien | ======3 || Wien | 235
{ibrige Zentren [ohne Z(i)] B — ; 1 | Gbr.Z.| 14,5
I* Zentren m. gewiss... J — 1 1* Z(i) 20,3
Il industr. Zentren / urbanis... = — " 84
3 ¢ 1 | =
Il Industriegebiete : 7 11 0,9
IVa ind.-gew. Menggebiete == l [ 1 IVa 4.4
IVc agr.-gew. Menggebiete ; T 1 Ve 3,0
IVd dienstl.-agr. Menggeb. - : ] \/e] 54
IVe dienstl.-{gew.) Mengg. |r— - : 1 Ve 11,4
VI Tourismusgebiete — ] VI 3,8
VII** urbanis. Dienstl.-gebiete - ; O ' i 4,4
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% | meuer Subtyp;
** neuer Strukturtyp,

Erlauterung im Text.

Abb. 4: Beschiftigtenstruktur der Gebietstypen nach Teilsektoren, 1971 und 2001

die Beschiftigtenanteile ubiquitédrer Sektoren (vgl. oben 2.4) wesentlich geéndert: 2001
entfallen nur noch 8% auf Gewerbe, das Gastgewerbe blieb mit 2% gleich, die iibrigen
Dienstleistungen sind nunmehr mit zumindest 25% in jedem Strukturgebiet vertreten.

Die gewaltigen Veranderungen im Strukturgebietsgefiige — Abnahme agrarischer
und industriebetonter Gebiete bei gleichzeitiger Zunahme dienstleistungsbetonter Ge-
biete — werden im Folgenden vor dem Hintergrund der referierten Aussagen BOBEKs

naher erlautert.

3.2 Uberpriifung der theoriebezogenen Aussagen BOBEKs

3.2.1 Aktualisierung des wirtschaftsstrukturellen Raummodells

Aus der neuen wirtschaftsstrukturellen Gliederung lasst sich nachstehendes
Raummodell (vgl. Abb. 5) ableiten. Es umfasst nach wie vor die zwei Kategorien

Zentralraum und Peripherie.
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Typ I: Hauptregionszentrum [HZ] bzw.
. kleineres Ztm / HZ-Erweiterungsgebiet
. Typ II: industriebetontes Zentrum
Subtyp II* (NEU):
- urbanisiertes Industriegebiet
1 Typ Va:
industriell-gewerbliches Menggebiet
Typ VII (NEU): urbanisiertes Dienstleis-
I:I tungsgebiet (punktiert: Wohncharakter)
Typ IVe: dienstleistungsbet. (+ gewerbl.)
l:' Menggebiet (punktiert: Wohncharakter)
Typ IVd: dienstleistungsbet. Menggebiet
I:I (punktiert: mit Wohncharakter)
Typ IVe:
[___I agrarisch-gewerbliches Menggebiet

.
Tourismusgebiet
_——Hauptverkehrsachse

Leene*™*"" Grenze des Zentralraums

Entwurf: KuLmHoFer 2009. Anmerkung: Die sehr vielfiltigen Strukturgebiete der Peripherie
sind nur auszugsweise dargestellt.

Abb. 5: Das neue Raummodell der Wirtschaftsstruktur Osterreichs (Stand 2001)

Die Hauptregionszentren sind dem Typ (I) nach unveridndert geblieben, allerdings
dominieren nunmehr die Tertidrbeschaftigten noch deutlicher die Struktur.

Ubriger Zentralraum: Angrenzend an die Hauptzentren finden sich nach wie vor
Gebiete mit intensiver Wirtschaft, die aber nicht mehr industrie-, sondern dienstleistungs-
betont sind. Die Struktur der Hauptzentren (Typ I und Einpendleriiberschuss) hat sich
auf Umlandgemeinden ausgedehnt, es entstanden Hauptzentrums-Erweiterungsgebiete;
sie nehmen zumeist die Stelle fritherer Industriegebiete ein. Die Sekundérzentren
haben sich gegeniiber 1971 vermehrt — sie haben zumeist Typ I, nur selten Typ II —,
auch durch Anbindung entfernter Bezirkshauptorte an den sich ausdehnenden Zent-
ralraum. Industrie ist zwar sektoral untergeordnet, doch nach wie vor vertreten in den
zwei genannten Gebietstypen sowie in urbanisierten Industriegebieten, die die gleiche
Sektoralstruktur wie industrialisierte Sekundarzentren (Typ II), aber Auspendleriiber-
schuss aufweisen; in einigen Hauptregionen gibt es auch noch industriell-gewerbliche
Menggebiete des Typs IVa. Ausgedehnt haben sich die Wohngebiete (Typ IVe_w, in
Abb. 2 als IVd2_w bezeichnet). Ein neuer Gebietstyp, hdufig am Standort friiherer
Wohn- oder Industriegebiete, sind die urbanisierten Dienstleistungsgebiete (Typ VII),
welche dieselbe Sektoralstruktur wie Typ I, jedoch Auspendleriiberschuss aufweisen.

In der Peripherie Osterreichs sind die Agrargebiete vollig verschwunden. Den
groften Teil der Flaiche nehmen Menggebiete (meist I'Ve, seltener IVd, IVa und IVc)
ein; Menggebiete des Typs IVb sind ebenfalls nicht mehr vorhanden, ebenso Indus-
triegebiete (Typ III) mit Ausnahme eines kleinen Gebiets im Waldviertel, wo aber
inzwischen die Industriedominanz auch verloren ging. Dagegen hat sich die Zahl der
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als eigene Strukturgebiete ausgewiesenen Zentren (zumeist Typ I) in der Peripherie
vervielfacht; neu hinzu kamen vor allem Bezirkshauptorte, deren Arbeitsplatzzahl
auf >5.000 zunahm.

Die ganzseitige Abbildung 6 zeigt die im Jahr 2001 vorhandenen Realisierungen
des Raummodells in den Hauptregionen Osterreichs, mit Kennzeichnung der Zentral-
raume und der Arbeitsplatzdichte wie in Abbildung 2. Nicht dargestellt ist wiederum
der Raum Klagenfurt, wo ein zentrales Intensivgebiet nach wie vor kaum ausgebildet
ist; es besteht rund um das Hauptzentrum nur ein dienstleistungsbetontes Wohngebiet
(Typ IVe_w).

Ausdehnung und Grofle der Zentralrdume:

 In der Hauptregion Wien hat sich der ,,Intensivraum® flichenmaBig wenig geédndert.
Kleinen Einbufen am Ost- und Siidrand steht eine groere Ausdehnung auf burgen-
landisches Gebiet im Raum Mattersburg gegeniiber. Damit ist nun auch das Zentrum
Eisenstadt raumlich-strukturell an den Zentralraum von Wien angebunden.

« In der Hauptregion Linz hat sich der Zentralraum wesentlich ausgedehnt, sowohl im
N und O in das untere Miihlviertel als auch im SW im Alpenvorland bis Vorchdorf
bzw. bis Gmunden (Sekundéarzentrum).

¢ Rund um Graz hat sich der Zentralraum in alle Richtungen stark vergroBert, vor al-
lem entlang der Siidbahnachse und entlang der Siidautobahn A2 (von Gleisdorf im
O bis Koflach im W), mit Anbindung der neuen Sekundarzentren Leibnitz und Weiz.

e Der Salzburger Zentralraum erstreckt sich nach N iiber den ganzen Flachgau und
nach S entlang der Hauptverkehrsachse bis Bischofshofen; St. Johann im Pongau
als angrenzendes neues Zentrum versorgt vor allem periphere Tourismusgebiete und
zahlt daher nicht mehr zum Zentralraum.

¢ Der Innsbrucker Zentralraum reicht im Unterinntal so wie 1971 nur bis Jenbach,
umfasst aber nun das gesamte Mittelgebirge ostlich und westlich von Innsbruck; im
Oberinntal hat er sich bis Telfs ausgedehnt.

e Der Zentralraum Vorarlbergs, der schon 1971 das Rheintal und den Walgau ausfiillte,
hat sich flichenmiBig kaum verindert.

Inhaltlich-sektorale Struktur der Zentralrdume: Die beiden grofiten Zentralrdume
Osterreichs, Wien und Linz, werden in Abschnitt 3.3 in ihrer Struktur und Entwicklung
vergleichend vorgestellt. An dieser Stelle werden daher nur die iibrigen Zentralrdume
kurz charakterisiert.”

* Der gegeniiber 1971 stark ausgedehnte Grazer Zentralraum umfasst die meisten der
im Raummodell enthaltenen Strukturtypen, darunter einen Kranz von Wohngebieten
im W, N und NO der Stadt. Im Jahr 2001 war ein Hauptzentrum-Erweiterungsgebiet
noch nicht ausgeprigt, aber in Ansitzen am siidlichen Stadtrand erkennbar (Gebiet
des Typs VII im Ubergang zu I, da Pendlerbilanz fast ausgeglichen).

¢ Im Salzburger Zentralraum besitzt das Hauptzentrum ein strukturell ganz @hnliches
kleines Erweiterungsgebiet (Wals-Siezenheim) im W; im N und O ist Salzburg von

&

Farbdarstellungen aller Gebiete fiir 1971 und 2001 und Listen ihrer wirtschaftsstrukturellen Kenndaten
finden sich im Anhang (zwei Faltkarten mit Tabellen auf der Riickseite).
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Quelle: Eigene Darstellung unter Verwendung von KuLmuorer 2009

Abb. 6: Arbeitsplatzdichte der Strukturgebiete und Abgrenzung der Zentralraume 2001
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dienstleistungsbetonten Menggebieten (IVe, zum Teil mit Wohncharakter) umgeben.
Im S bildet Hallein ein industriebetontes Sekundérzentrum (Typ II), angrenzend
erstrecken sich urbanisierte Dienstleistungsgebiete (VII: Grodig bzw. Salzachtal
bis Bischofshofen), jedoch ohne Wohncharakter.

» Der Innsbrucker Zentralraum umfasst neben dem Hauptzentrum das suburbane Zen-
trum Hall in Tirol (Typ I) und daran anschlieBend noch ein echtes Industriegebiet
(IIT) von Wattens bis Jenbach. Die Industriedominanz ergibt sich daraus, dass die
Bezirksstadt Schwaz, dhnlich wie Neunkirchen im Wiener Raum, nunmehr als Se-
kundarzentrum ausgegliedert ist; zum Unterschied vom Industriegebiet Schwarzatal
weist das Tiroler Industriegebiet jedoch Einpendleriiberschuss auf. Den iibrigen
Zentralraum Tirols nehmen urbanisierte Wohngebiete (VII_w) ein.

» Auch der Vorarlberger Zentralraum entspricht dem neuen Raummodell. Neben den
beiden Hauptzentren Bregenz und Feldkirch (neu abgegrenzt als ,,Doppelzentrum®
mit Rankweil) heben sich Dornbirn und Bludenz als neue Sekundérzentren (eben-
falls Typ I) heraus. Das iibrige Rheintal und der Walgau, friiher Industriegebiete,
weisen nun zur Ginze den urbanisierten Industrietyp II auf. Ein kleines urbanisiertes
Wohngebiet (VII_w) erstreckt sich nordlich von Bregenz am Bodensee entlang.

Arbeitsplatzdichte der Zentralrdume: Diese ist ebenso wie 1971 durchgehend
hoher als in den umliegenden Peripheriegebieten. Relativ niedrige Arbeitsplatzdich-
ten gibt es nur in Dienstleistungsgebieten der Typen IVd und IVe mit ausgepriagtem
Wohncharakter. Letztere sind in den meisten Hauptregionen vertreten, nicht jedoch
in Tirol und Vorarlberg.

3.2.2 Aktualisierung der Standorttendenzen der Wirtschaftssektoren

Die diesbeziiglichen Aussagen BoBeks (vgl. oben) waren iliberwiegend aus der
Retrospektive gewonnen. Eine Erklarung der neueren Standorttendenzen muss auch
den inzwischen eingetretenen sektoralen Strukturwandel beriicksichtigen (vgl. Tab. 2).

Die theoretischen Ansitze zur Erkldrung der diesbeziiglichen Phanomene — wie
Entagrarisierung, Deindustrialisierung, Ausbreitung neuer Dienstleistungen — sind in
der Dissertation dargestellt (vgl. KuLmHorer 2009, Kap. 4). An dieser Stelle sollen
nur die beobachteten Standorts- bzw. Verlagerungstendenzen der Wirtschaftssektoren
im Strukturgebietsgefiige analysiert werden.

Beim Primirsektor, den Boek schon 1981 als Reliktphdnomen bezeichnet hatte,
setzte sich die Schrumpfungstendenz in Osterreich so wie im iibrigen Europa fort.
Die gesamtosterreichischen Daten in Tabelle 2 belegen, dass die Land- und Forstwirt-
schaft in den vergangenen 30 Jahren etwa zwei Drittel sowohl ihrer Beschiftigten als
auch ihres Wertschopfungsanteils verloren hat; bezogen auf den Beschiftigtenanteil
war der Riickgang sogar noch stiarker. Weit weniger stark war der Riickzug aus der
Flache: auch am Beginn des 21. Jhs. nehmen land- und forstwirtschaftlich genutzte
Fldachen noch 85% der Staatsflache ein (Wert fiir 2002: 85,4% inklusive Weingarten
und Almen, ohne Girten), wobei der iiberwiegende Teil seit einigen Jahren auf Wald
entfillt (43,2% der Staatsflache: Statistik Austria, Datenbank ISIS, Segment L3P).
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1971® 1981 1991 2001
Beschiftigte in 1.000 [ 433/1.332/1.322( 289/1.353/1.670| 211/1.225/2.033| 146/1.053/2.400
M (Summe) (3.088) (3.312) (3.459) (3.599)

Beschiftigte in % 14/43,1/428| 8,7/409/504| 6,1 /353/58,6| 4,1/29,2/66,7

Bruttowertschopfung | 3,1 /18,4/279( 35/258/432| 45/41,6/83,8| 4/58,1/1299
@ in Mrd € (Summe) (49.4) 72,5) (129,8) (192,0)

Bruttowertsch.in % | 6,2/37,2/56,6( 49/355/59,6| 34/32/645|2,1/303/67,7

Quelle: Statistik Austria, interaktive Datenbank ISIS, Abfrage August 2010: ¢ Segment A9X:
Beschiftigte laut Volkszahlung (fiir 1971: Beschéaftigte mit unbekannter Wirtschafts-
abteilung proportional auf die Sektoren verteilt); ¥ Segment Z9F: Aggregate der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung nach ESVG 1995 in Euro zu laufenden Preisen,
Berechnungsstand Juli 2010; @ Daten der Bruttowertschopfung fiir 1976 (friihestes
Jahr der Zeitreihe, Werte fiir 1971 nicht verfiigbar)

Tab. 2: Sektoraler Strukturwandel in Osterreich 1971 — 1981 — 1991 — 2001, Angaben
jeweils fiir Primaér- / Sekundar- / Tertiarsektor

Was die Standorttendenzen betrifft, so ergibt die neue wirtschaftsstrukturelle
Regionalisierung, dass im Primarsektor keine eindeutige Konzentration — etwa durch
regionale Spezialisierung — stattgefunden hat. Die Entagrarisierung betraf alle Typen
von Strukturgebieten etwa gleich stark. Damit erscheint die Aussage BoBeks (1981,
S. 78), dass die Landwirtschaft ,,auch in den besten Lagen* an Bedeutung verliert,
auch fiir die neuere Entwicklung bestiatigt.

Das bereits erwiahnte wirtschaftsraumliche Resultat dieses Prozesses ist, dass die
eigentlichen Agrargebiete (Typ V), in welchen 1971 noch 16,6% der gesamten Ar-
beitsbevolkerung und 62% der Beschéftigen im Primérsektor tatig gewesen waren, als
Strukturtyp im Jahr 2001 nicht mehr vorhanden sind. Mehr als drei Viertel (77,1%) der
land- und forstwirtschaftlich Beschéftigten sind heute in Menggebieten verschiedenen
Typs (gereiht nach abnehmender Absolutzahl: IVd, IVe, IVc, IVa) titig.

Der Sekundirsektor hat im betrachteten Zeitraum per Saldo in Osterreich ebenfalls
an Beschiftigten verloren — nach Absolutzahlen etwa 21%, nach Beschiftigtenanteil
14 Prozentpunkte. Auch die Bruttowertschopfung des Sektors, die absolut stark anstieg,
hat sieben Prozentpunkte der Osterreichsumme eingebiiBt (vgl. Tab. 2). Die kleinrdumige
Analyse nach Strukturgebieten liefert allerdings ein sehr differenziertes Bild, sodass
man nicht von einer generellen De-Industrialisierung in Osterreich sprechen kann.

Von einer Entindustrialisierung Osterreichs kann auch deshalb nicht gesprochen
werden, weil 1971-2001 im industriell-gewerblichen Sektor im Zuge erheblicher
rationalisierungsbedingter Personaleinsparungen das Produktivitatsniveau (Bruttowert-
schopfung je Beschiftigtem) — verglichen mit den beiden anderen Wirtschaftssektoren
— iiberproportional angestiegen ist. Infolge dieses Produktivitdtsschubes liegt heute
Osterreich in der Spitzengruppe wettbewerbsstarker Industriestaaten.

Grofraumig hat es eine relative Verlagerung der Industrie aus dem Osten in den
Westen Osterreichs gegeben, welche auf dem OROK-Atlas-Blatt ., Veranderung der
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regionalen Wirtschaftsstruktur 1971-2001* (2004) in Karten und Tabellen dokumentiert
ist. Dort wird allerdings nicht die Industrie i.e.S., sondern der gesamte Sekundarsektor
betrachtet. Die betreffenden Aussagen lauten:

»Der sekunddre Sektor (...) hat 1971 und 1981 (...) dsterreichweit noch Anteile
von iiber 40% erreicht, die allerdings in den darauffolgenden Dekaden auf unter
30% (2001) sanken. Die Zahl der Arbeitsplitze nahm im Zeitraum 1971-2001 um
insgesamt etwa 21% ab. Nur in Tirol (+10%) und Salzburg (+2%) ist die Zahl der
Industriearbeitspldtze in den vergangenen dreiflig Jahren gestiegen, in allen anderen
Bundesldndern ging die Zahl der Erwerbstdtigen in Industrie und Gewerbe zuriick.
(...) Die hochsten Abnahmen zwischen 1971 und 2001 verzeichneten Wien (-55%) und
Niederdsterreich (-20%), die niedrigsten Oberdsterreich (-4%) und Vorarlberg (-2%).
Nur wenige Regionen wiesen zwischen 1971 und 2001 deutliche (absolute) Zuwdchse
auf; dazu zdahlen das Mostviertel, die Oststeiermark, das Inn- und das Miihlviertel
sowie das Tiroler Unterland.“ (OROK-Atlas Blatt 02.03.07/2004, Teilblatt ,,Arbeits-
platze nach Sektoren®)

Bezogen auf die Einbettung der Sachgiiterproduktion — Sekundirsektor insgesamt
und Industrie i.e.S. —in die rdumliche Sektoralstruktur liefert die neue Regionalisierung
folgende Ergebnisse (vgl. Tab. 3):

1971/73 2001

Strukturtypen Sek.- | Indus- | Sek.- |Indus-

sektor* | trie** | sektor® | trie**
I: dienstleistungsbetontes Zentrum 36,3 33,1 455 483
II: industriebetontes Zentrum® 10,3 12,9 14,5 20,2
III: Industriegebiet 223 32,6 1.9 3.3
IVa: industriell-gewerbl. Menggebiet 6,1 6,5 7.4 8,7
IVb: industr.-gewerbl.-agrar. Menggebiet 43 47 - ---
IVc: agrarisch-gewerbliches Menggebiet 7.4 53 35 1.9
IVd: dienstleistungsbet.-agrar. Mengg. (Wohngeb.) 16 08 52 13
I'Ve: dienstleistungsbetont (-gewerbl.) Menggebiet 13,7 10,7
V Agrargebiet 94 3.2 --- ---
VI Fremdenverkehrsgebiet 2.3 0,8 3.0 1.3
VII urbanisiertes Dienstleistungsgebiet --- 5.2 43
Beschiftigtensumme (= 100%) 1,298.286|675.086(1,005.092|468.508

Quellen: BoBek & HormAYER (1981, S. 72), KuLMHOFER (2009, S. 148); ergénzende Berechnungen.
*) Sekundirsektor laut Volkszahlung 1971 bzw. 2001; **) Industrie laut Arbeitsstat-
tenzahlung 1973 bzw. 2001

Tab. 3: Verteilung der Sekundirsektor- und Industrie-Beschiftigten auf Strukturge-
bietstypen 1971/73 und 2001

4 Typ Il war 1971/73 nur in Form von ,,industriebetonten Zentren“, d.h. in Gebieten mit deutlichem Ein-
pendleriiberschuss vertreten. 2001 ist dieselbe Beschiftigtenstruktur auch in Gebieten mit Auspendler-
iiberschuss anzutreffen, welche als neuer Subtyp ,,urbanisierte Industriegebiete” (II*) bezeichnet werden.
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Die eigentlichen Industriegebiete (Typ III, Definition vgl. Abb. 1 und 3), die 1971/73
noch sehr zahlreich und in jeder Hauptregion — wie erwéhnt in fast jedem Zentralraum
und in vielen Teilen der Peripherie — vorkamen, sind 30 Jahre spéter bis auf drei Gebiete
verschwunden. Dieser Strukturtyp beherbergte damals 33% der Industriebeschéftigten
Osterreichs, also etwa gleich viele wie die Zentren (je ca. 220.000); 2001 sind es nur
noch 3% (absolut ca. 15.000).

Das Gros der Industriebeschiftigten arbeitet nunmehr in den Zentren (Typ I und
IT) sowie in Gebieten der neuen Typen IVe und VII, also in dienstleistungsbetonten
Strukturen. Die Absolutzahl der Industriebeschiftigten, die in solchen Strukturen
arbeiten, hat sogar zugenommen, allerdings handelt es sich dabei fast durchwegs um
Standorte, die frither industriebetonte Struktur aufwiesen. Stattgefunden hat also ganz
iiberwiegend nicht eine Verlagerung der Industrie, sondern eine strukturelle Transfor-
mation der Arbeitspldtze im Zuge der Tertidrisierung der Wirtschaft.

Die nachstehende Tabelle 4 zeigt die Veranderung der Lokalisierung der eigentlichen
Industrie nach den Kategorien des wirtschaftsstrukturellen Raummodells (vgl. oben, 2.3.2).

Daraus lassen sich folgende drei Aussagen iiber die Standorttendenzen des Indus-
triesektors im Zeitraum 1971/73 bis 2001 ableiten:

* In allen Hauptregionszentren ging die Zahl der Industriebeschiftigten deutlich
zuriick, insgesamt um mehr als die Hilfte (267.000 — 129.000). Am geringsten
war der Riickgang in Bregenz und Graz (20 bzw. 24%), am starksten in Wien und
Innsbruck (61 bzw. 55%); in den tibrigen alten Landeshauptstadten betrug die Ab-
nahme 40 bis 43%. Da auflerdem die Arbeitsbevolkerung durchwegs zunahm, ist eine
generell starke De-Industrialisierung der Hauptregionszentren festzustellen. Dieser
Prozess wird vor allem in den Kernstadtbereichen der Hauptregionszentren infolge
der starken Konkurrenzierung der Industrie und des Gewerbes durch profitablere
Nutzungen (Biiros, Handelsbetriebe, Wohnbauten) beschleunigt (Phdanomen der
Opportunitédtskosten).

* Die an die Hauptregionszentren angrenzenden Strukturgebiete des iibrigen Zentral-
raums verzeichneten hingegen eine unterschiedliche Industrieentwicklung. In Sum-
me blieb die Zahl der Industriebeschiftigten in diesen ,Ergédnzungsraumen® der
Hauptregionszentren in Osterreich fast unverandert (161.000 — 152.000), wobei
allerdings die teils betrachtliche Vergroferung der Zentralrdume zu beriicksichtigen
ist (vgl. Abb. 2 mit Abb. 5). Es ist jedoch eine deutliche Entwicklungsdiskrepanz
festzustellen: In den altindustrialisierten Zentralraumen von Wien und Vorarlberg
hat die Industriebeschaftigung in dieser Gebietskategorie absolut abgenommen, in
den iibrigen Hauptregionen hingegen zugenommen. Die absoluten Zunahmen der
Industriebeschéftigten sind in zwei Hauptregionen sogar grofier als die absoluten
Abnahmen im Regionszentrum: In der Steiermark und in Salzburg gab es daher
Absolut-Zunahmen der Industrie im Zentralraum (inklusive Hauptregionszentrum),
allerdings nur dank der Einbeziehung ehemals peripherer Gebiete in den strukturel-
len Zentralraum. Relativ gesehen — und dies erscheint in raumstruktureller Hinsicht
angesichts der sektoralen Transformation am bedeutsamsten — hat der Anteil der
Industrie, der im tibrigen Zentralraum lokalisiert ist, in allen Hauptregionen, auch
in der Ostregion und in Vorarlberg, zugenommen.
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Hauptregion (HR) 1973 2001 Veriinderung
S anmedell-Kategorle Ind.-besch. | % der | Ind.-besch. | % der + Industrie-
2 g absolut HR-Y absolut HR-Y, beschiiftigte
Wien (Ostregion)
Hauptregionszentrum 160.052 543 62.194 41,5 -61,1%
iibriger Zentralraum 66.314 22,5 38.697 25,8 -41,6%
Peripherie insg. 68.519 232 48.858 32,6 -28.,7%
Hauptregion gesamt 294 885 1000 149.749 1000 -49 2%
Linz
Hauptregionszentrum 49.600 350 28.238 239 43,1%
iibriger Zentralraum 39.719 28,0 40.515 343 +2,0%
Peripherie insg. 52.470 370 49255 41,7 -6.1%
Hauptregion gesamt 141.789 1000 118.008 100,0 -16,8%
Graz
Hauptregionszentrum 27.691 254 20.937 245 24 4%
iibriger Zentralraum 5372 49 21.498 252 +300,2%
Peripherie insg. 75.945 69,7 42.882 50,3 -43,5%
Hauptregion gesamt 109.008 100,0 85.317 100,0 -21,7%
Klagenfurt
Hauptregionszentrum 8.946 258 5.387 19,3 -39.8%
iibriger Zentralraum 0 0,0 110 04 —
Peripherie insg. 25.708 74,2 22.452 80,3 -12,7%
Hauptregion gesamt 34.654 100,0 27.949 1000 -19,3%
Salzburg
Hauptregionszentrum (*) 9.830 38,6 5.867 24,6 -40,3%
iibriger Zentralraum 7571 29,7 12.176 51,1 +60.8%
Peripherie insg. 8.076 31,7 5.793 243 -28.3%
Hauptregion gesamt 25477 1000 23.836 100,0 -6,4%
Innsbruck
Hauptregionszentrum 6.618 20,3 2.948 85 -55,5%
tibriger Zentralraum 11.213 344 14.056 40,8 +25.4%
Peripherie insg. 14.810 454 17.487 50,7 +18,1%
Hauptregion gesamt 32.641 100,0 34.491 100,0 +5,7%
Vorarlberg
Hauptregionszentrum (*) 4.660 127 3732 12,8 -19.9%
iibriger Zentralraum 30.657 83,7 24.674 84,6 -19,5%
Peripherie insg. 1315 36 752 2,6 -42 8%
Hauptregion gesamt 36.632 100,0 29.158 100,0 -20,4%
Osterreichi{A) insgesamt Ind.-besch. | % der | Ind.-besch. | % der | = Ind.-besch.
8 1973 A-Y 2001 A-Y | abs.1973-2001
7 Hauptregionszentren 267.397 39,6 129.303 27,6 -51,6%
iibrige Zentralriume 160.846 238 151.726 324 -5,7%
Zentralriume insg. 428.243 634 281.029 60,0 -34,4%
Peripherie insg. 246.843 36,6 187.479 40,0 -24.0%
Osterreich-Summe 675.086 100,0 468.508 100,0 -30,6%

Quellen: BoBek & HormaYER (1981, S. 90f.), KuLmHOFER (2009, Kap. 12.1); ergdnzende Berech-
nungen. (*) nicht Strukturgebiet, sondern nur Gemeinde Salzburg bzw. Bregenz (zwecks

Vergleichbarkeit mit {ibrigen Hauptregionen)

Tab. 4: Verteilung der Industriebeschiftigten in den Hauptregionen Osterreichs auf

Raummodell-Kategorien, 1973 und 2001
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* Inder Peripherie entwickelte sich die Industrie je nach Hauptregion sehr unterschied-
lich. Osterreichweit betrug die absolute Abnahme 24%, relativ gab es eine geringfii-
gige Zunahme um 3 Prozentpunkte, sodass nunmehr 40% der Industriebeschaftigten
in wirtschaftsstrukturell peripheren Rdumen arbeiten (nach der Sektoralstruktur
iiberwiegend in dienstleistungsbetonten Gebieten des Typs II, vgl. Tab. 3). Die re-
lative Anteils-Abnahme in der steirischen und salzburgischen Peripherie ist auf die
erwahnte Ausdehnung der Zentralrdume zuriickzufithren. Eine absolute Zunahme
der Industriebeschiftigten gab es nur in der Peripherie von Tirol (+18%), eine weit
unterdurchschnittliche absolute Abnahme in Oberésterreich (-6%).

Fazit: Die Industrie in der Peripherie konnte sich in Westosterreich sogar absolut

halten, im iibrigen Osterreich, vor allem in der Ostregion, hat sie etwa im Ausmaf

des gesamtosterreichischen Durchschnitts verloren.

Insgesamt kann man also im industriell-gewerblichen Sektor eine zentrifugale
Standortendenz konstatieren, weg von den groBeren Zentren und hin zu den diesen
Zentren benachbarten bzw. in ,,mittlerer” geographischer Position und teilweise sogar
in peripheren Zonen befindlichen Standortraumen.

Der Tertiéirsektor hat im Zuge der allgemeinen Strukturentwicklung absolut und
relativ stark zugenommen. Die Zunahme erfolgte im betrachteten Zeitraum kontinu-
ierlich und betraf alle Teilraume Osterreichs, wie das folgende Zitat erlautert:

., Die stdrkste Ausweitung (ein Plus von mehr als 80%) erfolgte im Beobachtungs-
zeitraum im Bereich der Dienstleistungen. 1971 wurde fiir den tertidren Sektor noch
ein Anteil von 44,2% ausgewiesen, 2001 waren es bereits 68,0%. Diese Entwicklung
vollzog sich in allen Regionen und Bundeslindern und in allen Dekaden. Die hochsten
Zunahmen verzeichneten dabei Vorarlberg, das Burgenland, Niederosterreich und
Salzburg. Die hohen (absoluten) Zunahmen konzentrieren sich auf das Umland der
grofien Stadte, auf das Gebiet zwischen Wien und Linz bzw. Linz und Salzburg sowie
die Siid- und Oststeiermark, aber auch auf das Nordburgenland. Im Siidburgenland,
im Wald- und Weinviertel sowie in der Ostlichen Obersteiermark konnten die Be-
schdftigungsgewinne im Dienstleistungssektor die hohen Verluste des primdren und
sekunddren Sektors nicht auffangen (...)“ (OROK-Atlas Blatt 02.03.07/2004, Teilblatt
»Arbeitspldtze nach Sektoren®).

Was die Verteilung auf Strukturgebietstypen betrifft, so ist die starke Zunahme
der Zahl eigentlicher ,,Zentren” die auffélligste Entwicklung iiberhaupt (vgl. Tab. 1):
Die Zentren beherbergen 2001 nicht nur 58% der Arbeitsbevolkerung und 67% der
Tertidrbeschaftigten Osterreichs, sondern auch den Lowenanteil der Industriebeschif-
tigen (48%, vgl. Tab. 3). Die groBe Zahl und das Gewicht der Zentren macht eine
Differenzierung in Subtypen sinnvoll, wie sie bereits in Abschnitt 3.1 (vgl. Abb. 4)
versucht wurde. Die dort ausgewiesenen Subtypen Z und Z(i) sind allerdings nur nach
der Industriebedeutung differenziert.



Aktualisierung einer Osterreich-Atlas-Karte aus 1979 151

Spezifische Differenzierungen innerhalb des Dienstleistungssektors wurden in
der Dissertation (KuLMHOFER 2009) in mehrfacher Hinsicht vorgenommen. In diesem
Beitrag wird nur die funktionelle Differenzierung in produktionsnahe und iibrige
Dienstleistungen verwendet, anhand derer die wirtschaftsstrukturellen Unterschiede
zwischen Zentralen Orten einerseits und neu entstandenen Dienstleistungszentren
andererseits besonders deutlich werden.

Die Branchenstruktur des Tertidrsektors dieser neuen suburbanen Zentren(gebiete)
unterscheidet sich signifikant von jener der klassischen Versorgungszentren (Hauptre-
gionszentren und iibrige Zentren, d.h. aller Viertels- und vieler Bezirkshauptstadte),
wie die folgende Tabelle zeigt (vgl. Tab. 5). In allen ,,alten” Zentren, auch in Wien,
iiberwogen auch 2001 noch deutlich die ,,gebundenen Dienstleistungen, welche pri-
mar der Versorgung der Bevolkerung des naheren Umlandes dienen. (Zu Begriff und
Bedeutung gebundener und ungebundener Dienstleistungen vgl. MAYERHOFER 1999.)

Die neuen suburbanen Zentren sind die einzige Gebietskategorie, in der mehr als
die Hilfte der Tertidrbeschaftigten in produktionsnahen Dienstleistungen (PDL), also
iiberwiegend in ,,ungebundenen” Dienstleistungen, titig sind. Zu diesen zdhlen vor allem
Grofhandel und Lagerung, Spedition und Logistikdienste, Rechts-, Wirtschafts- und
technische Dienste. (Zur Abgrenzung vgl. BIRNER, SCHREMMER & TODTLING 1997, S.28.)

Die neuen suburbanen Zentren bzw. Zentrengebiete weisen dariiber hinaus die stirkste
Beschiftigtendynamik aller Teilrdume Osterreichs auf. Die betreffenden Gemeinden
waren 1971 noch iiberwiegend industriell strukturiert (Tertidrsektor nur 32% der AB);
bis 2001 erhohte sich ihre Arbeitsbevolkerung insgesamt auf das Zweieinhalbfache,
die Beschiftigten im Tertidrsektor vermehrten sich auf fast das Fiinffache, jene in den
produktionsnahen Dienstleistungen (PDL) auf mehr als das Siebenfache (vgl. Tab. 5).
Es fand in diesen suburbanen Zonen somit eine deutliche Transformation zu — vor
allem flachenbeanspruchenden — Dienstleistungsaktivitéten statt.

3.3 Entwicklung der riaumlich-sektoralen Struktur ausgewéihlter
Wirtschaftsraume 1971-2001

In diesem Abschnitt werden die raum- und wirtschaftsstrukturellen Veranderungen
anhand ausgewihlter Beispiele erldutert, wobei in einer Kombination von Léngs- und
Querschnittsanalyse jeweils zwei Beispielsraume vorgestellt werden: zwei Zentralraume
(3.3.1), zwei ehemalige Agrarraume (3.3.2) und zwei Fremdenverkehrsraume (3.3.3).

Bei den folgenden Kartenvergleichen kommt die dimensionale Beschriankung
jeder thematischen Information zum Tragen (vgl. das ,,M-F-C“-Schema von SINTON
1978): Von den drei Dimensionen Attribut, Zeit und Raum kann nur eine gemessen —
[M]easured — werden (hier: das Attribut, also die Wirtschaftsstruktur), wahrend eine
zweite invariant — [Flixed — gehalten werden muss (hier: die beiden Zeitpunkte) und
die dritte nur als Referenzhintergrund — [CJontrolled — dienen kann (hier: der Raum, die
Bezugsflache). Weil sich sowohl die Struktur als auch die Ausdehnung der Gebiete in
den meisten Fallen geandert hat, ist ein intertemporaler Vergleich nur kartographisch-
visuell, nicht anhand statistischer Daten moglich.
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3.3.1 Beispiele zur Entwicklung der Zentralridume: Vergleich Wien — Linz

Der Wiener Zentralraum zeigt paradigmatisch die erwahnten Entwicklungen
und daher auch die wesentlichen Elemente des neuen Raummodells (vgl. Abb. 7, zur
Abgrenzung aller Zentralrdume vgl. Abb. 2 und 6).

Gleich geblieben ist der Strukturtyp nur in Wien (Nr. 1, AB 2001 802.000 nach
786.000 1971) und im Sekunddrzentrum Baden (Nr. 3, Anstieg der AB von 10.000
auf 11.500).

Die fritheren Industriegebiete am siidlichen Rand Wiens (Schwechat, Vosendorf,
Brunn am Gebirge, Modling—Wiener Neudorf und Umgebung) haben 2001 durchwegs
den gleichen Strukturtyp wie Wien (Gebiete Nr. 7, 6, 5, 4 und 8)% und bilden ein
Hauptzentrums-Erweiterungsgebiet mit zusammen ca. 56.000 Arbeitspldtzen, davon
ca. 8.500 in der Industrie. Die weiter entfernt liegenden fritheren Industriegebiete
Traiskirchen, Triestingtal und Piestingtal sind nunmehr urbanisierte Industriegebiete
(Typ II, Gebiete Nr. 9, 10, 11); lediglich im Schwarzatal (Nr. 18) — ohne Einschluss
von Neunkirchen (Nr. 19), das ein neues, fast industriefreies Sekundarzentrum dar-
stellt — ist die Industrie noch dominant (Typ III). Ostlich des groBen Sekundirzentrums
Wiener Neustadt (Nr. 12, Typ I, frither Typ II) hat sich der zentrale Intensivraum in
das Burgenland ausgedehnt und umfasst das urbanisierte Industriegebiet Mattersburg
— Neudorfl — Hornstein (Nr. 63) sowie daran angrenzend das Zentrum Eisenstadt
(Nr. 61). Es bediirfte einer speziellen Untersuchung, um zu klédren, ob die Neuindus-
trialisierung bzw. Verlagerung von Industrien in das Burgenland bereits auf die seit
1995 wirksame Ziel-1-Forderung seitens der EU zuriickzufiihren ist. Trotzdem weist
auch das Mattersburger Gebiet, ebenso wie die vorgenannten Gebiete des Typs II und
II1, ein deutliches Arbeitsplatzdefizit auf. Das frithere Menggebiet im mittleren Wiener
Becken ist zu einem dienstleistungsbetonten Wohngebiet (Typ IVe_w, Nr. 13) geworden;
ebenso das ehemalige Industriegebiet im dstlichen Wiener Becken (Nr. 14), das wegen
der fehlenden rdaumlichen Anbindung an das Hauptregionszentrum nach BoBeks Kri-
terium (vgl. oben 2.3.2) nicht mehr Teil des wirtschaftsstrukturellen Zentralraums ist.

Im Westen und Nordosten des Wiener Zentralraums erstrecken sich urbanisierte
Dienstleistungsgebiete (Typ VII), meist mit Wohncharakter; der Wienerwald (Nr. 2 a,
b) war bereits 1971 ein Wohngebiet (des Typs IVe_w). Im NO Wiens ist der Wohncha-
rakter vor allem entlang der Nordbahn (Nr. 54) ausgepriagt, das iibrige nordwestliche
Marchfeld (Nr. 53) hat ebenfalls Typ VII, ist aber relativ stark industrialisiert. Im
Norden endet der Wiener Zentralraum ebenso wie 1971 mit den zwei Sekundirzentren
Korneuburg und Stockerau (Nr. 52, 51).

Der Linzer Zentralraum ist dhnlich vielfiltig wie der Wiener Zentralraum (vgl.
Abb. 8). Der Strukturtyp hat sich seit 1971 zwar fast iiberall gedndert, aber insgesamt
hat der oberdsterreichische Zentralraum den industriellen Charakter viel stiarker bewahrt.

Linz (frither Typ II) ist nun wie alle anderen Hauptregionszentren ein iiberwiegen-
des Dienstleistungszentrum (Typ I, Gebiet Nr. 129), allerdings vom Subtyp Z(i), mit

» Die in diesem Abschnitt angefiihrten Strukturgebietsnummern beziehen sich durchwegs auf die neue
Karte (Stand 2001).
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Quelle: Boek & HormaYER 1979; KuLmHoFER 2009 (geringfiigig modifiziert).

Abb. 7: Strukturgebietsgefiige des Wiener Zentralraums 1971 und 2001

ca. 28.000 Industriebeschiftigten. Im ilibrigen Zentralraum haben sich die ehemaligen
Industriegebiete zwar strukturell transformiert, aber flichenmaBig ausgedehnt: Die
industriebetonte Struktur des Traun-Ager-Tales erstreckt sich 2001 im Alpenvorland
bis Vorchdorf (Nr. 135); das Gebiet beherbergt mit tiber 15.000 die meisten Industrie-
beschiftigen aller Typ II-Gebiete Osterreichs und weist sogar Arbeitsplatziiberschuss
auf. Im Osten des Zentralraums hat sich die industriell-gewerbliche Mengstruktur
iiber Perg hinaus ins untere Miihlviertel ausgedehnt (Typ IVa, Nr. 113). Zwischen
Linz und dem groBen Sekundarzentrum Wels (Nr. 134) transformierte sich das frithere
Industrie- und Wohngebiet (mit starkem Auspendleriiberschuss) in ein Hauptzentrums-
Erweiterungsgebiet (Nr. 133, mit Einpendleriiberschuss), das mit knapp 42.000 Ar-
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Quelle: BoBek & HorMAYER 1979; KuLmHOFER 2009 (geringfiigig modifiziert).
Abb. 8: Strukturgebietsgefiige des Linzer Zentralraums 1971 und 2001

beitsplitzen, davon 9.500 in der Industrie, den suburbanen Zentren siidlich von Wien
ebenbiirtig ist.

Ein urbanisiertes Wohngebiet (Nr. 132, Typ VII) umgibt Linz halbkreisformig
im Osten, nordlich der Donau grenzt ein noch eher landliches Wohngebiet des Typs
IVd_w (Nr. 131, mit extremem Auspendleriiberschuss) an. Als neue Sekundarzentren
des Zentralraums heben sich Vocklabruck (Nr. 136) und Enns (Nr. 112) heraus, auch
Gmunden (Nr. 137) ist nun an den Zentralraum angebunden.

Eine Erklarung der unterschiedlichen sektoralen Entwicklung der beiden Zentralrdume
geht iiber den Rahmen dieses Beitrags hinaus. Ansitze hierzu bieten moglicherweise
Unterschiede in der Eigentiimerstruktur der Industrie (Verstaatlichten-Anteil) und in
der Entfernung vom Hauptmarkt Deutschland.
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3.3.2 Beispiele zur Entwicklung ehemaliger Agrarrdume: Vergleich Waldviertel
— oststeirisches Hiigelland!Siidburgenland

Die genannten Gebiete gehorten 1971 zu den groften dominant agrarischen Rau-
men Osterreichs. Im Waldviertel herrschte, abgesehen von seinem altindustrialisierten
Nordwestteil, eine eher extensive Agrar- und Forstwirtschaft vor, in der Oststeiermark
— mit Ausnahme einiger industrialisierter ,Inseln*“ (Weiz, Feldbach, Fiirstenfeld) —
arbeitsintensive Acker-, Vieh- und Obstwirtschaften; im Siidburgenland iiberwogen
kleinflachige Nebenerwerbsbetriebe, die Industrie war nur im Pinkatal gebietspragend.
Der Fremdenverkehr trat auf Gebietsebene nirgends in Erscheinung, er beschrinkte
sich auf isolierte Erholungsgemeinden an Stauseen (Ottenstein bzw. Stubenberg) und
wenige traditionelle Thermalkurorte (Bad Gleichenberg, Bad Tatzmannsdorf). Da die
zentralen Orte nur wenige Arbeitspldtze boten, gab es 1971 in diesen Agrarraumen
kein einziges Sekundéarzentrum (vgl. Abb. 9 und 10).

Zum Zeitpunkt 2001 prasentieren sich beide Gebiete stark verdndert, wobei sowohl
Gemeinsamkeiten als auch regionale Sonderentwicklungen zu beobachten sind.

Der Agrarcharakter hat sich am ehesten in der Oststeiermark erhalten, wo die Struk-
tur eines agrarisch-gewerblichen Menggebiets (IVc, Gebiet Nr. 71) groBflachig an die
Stelle der Agrardominanz trat. Im Siidburgenland ging der Agrarcharakter weitgehend
verloren, es iiberwiegen dienstleistungsbetonte Menggebiete des Typs I'Ve (Nr. 67a,bc);
die verstreuten Restgebiete dienstleistungs-agrarischer Struktur (IVd, Nr. 68) weisen
trotz der groBen Entfernung von Arbeitszentren extremen Auspendleriiberschuss
auf. Im Waldviertel ist der Agraranteil im Siidteil noch am stérksten erhalten (IVc,
Nr. 37), im mittleren und 6stlichen Waldviertel herrschen dienstleistungs-agrarische
Menggebiete (IVd, Nr. 40a,b) vor.

Die Industrie im Waldviertel ist im frither dominanten Gebiet Gmiind — Heidenreich-
stein stark zuriickgegangen; in den angrenzenden Bezirken Waidhofen an der Thaya
und Zwettl konnte sie dank einiger Neugriindungen ihren Beschiftigtenstand fast
halten; rund um die beiden Bezirksstiddte entstanden IVe-Gebiete mit ausgeglichener
bzw. positiver Pendlerbilanz (Nr. 43, 38). Das auf der Karte dargestellte Industriegebiet
Schrems — Vitis (Nr. 42) erreichte 2001 nur knapp die MindestgroBe und hat seither
an Beschiftigten verloren, sodass es heute nicht mehr als solches abgegrenzt werden
konnte. In der Oststeiermark hingegen entstand ein neues urbanisiertes Industriegebiet
(Typ I, Nr. 85) im Raabtal um Gleisdorf, das sich in einem ebenfalls industrialisierten
dienstleistungs-gewerblichen Menggebiet (Typ I'Ve, Nr. 83) entlang der Siidautobahn
bis Graz fortsetzt. Diese zwei Gebiete zdhlen nunmehr zusammen mit dem élteren
Industriestandort Weiz (Nr. 84) zum Zentralraum von Graz. Dariiber hinaus wurden an
verschiedenen Orten der Ost- wie auch der Weststeiermark mittlere und kleine Betrie-
be der Autozulieferbranche gegriindet, die unter dem Dach des ,,Autocluster Styria“
kooperieren. Eine solche Initiative besteht im Waldviertel nicht. Im Siidburgenland
wurden zwar einzelne Industriebetriebe gegriindet (am bekanntesten das Lenzing-Werk
in Heiligenkreuz im Lafnitztal), insgesamt ist jedoch die Zahl der Industriearbeits-
plitze dort zuriickgegangen; die Regionalforderungen seitens Osterreichs und die
EU-Fordermittel wurden iiberwiegend in Umwelt- und Tourismusprojekte geleitet.
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Abb. 7 und 8. Zur Vervollstindigung der Information sei auf die statistischen Daten auf
den Gebietslisten im Anhang verwiesen, insbesondere auf die Arbeitsplatzausstattung
(Arbeitsbevolkerung).

Strukturgebietsgefiige des Waldviertels 1971 und 2001

Quellen
Abb. 10: Strukturgebietsgefiige der Oststeiermark und des Siidburgenlands 1971 und
2001

:BoBek & HOFMAYER 1979; KULMHOFER“2009 (geringfiigig modifiziert)




158 HuBerTA KULMHOFER und ALBERT HOFMAYER

Die Versorgungs-Dienstleistungen erlebten in beiden hier betrachteten Raumen
eine starke Zunahme, die sich auf die Bezirkshauptorte konzentrierte, sodass viele
von ihnen 2001 als Zentren-Strukturgebiete auszusondern waren. Das stiarkste Ar-
beitsplatzwachstum erfuhren die oststeirischen Zentren Hartberg (Nr. 86), Feldbach
(Nr. 72) und Fiirstenfeld (Nr. 69) sowie Oberwart (Nr. 66) im Burgenland. Im Wald-
viertel erreichten Gmiind (Nr. 41) und Horn (Nr. 44) als Zentren die GréBenschwelle
von Strukturgebieten, allerdings nur ganz knapp.

Bei den touristischen Dienstleistungen ergab sich durch die Innovation und Dif-
fusion des Gesundheits- und Wellnesstourismus eine regionale Sonderentwicklung in
Siidostosterreich. An zahlreichen Orten der Oststeiermark und des Siidburgenlands
wurde — haufig im Zuge von Erdol- oder Erdgasprospektion — Thermalwasser erbohrt,
was in mehreren Féllen zur Entwicklung von Thermen-Ressorts fiihrte. Da eine ent-
sprechende Nachfrage gegeben war, entstand ein lukrativer Ganzjahrestourismus. Auf
der Karte von 2001 sind folgende Thermendestinationen mit tourismusdominanten
Strukturen ausgewiesen: Bad Radkersburg (Nr. 70a), Loipersdorf bei Fiirstenfeld
(Nr. 70c) und Bad Waltersdorf — Bad Blumau (Nr. 70d); sie bilden zusammen mit
den ilteren Kurorten Bad Gleichenberg (Nr. 70b) und Bad Tatzmannsdorf (Nr. 70e)
das neue Tourismusgebiet ,,Kur- und Thermengemeinden der Oststeiermark und des
Siidburgenlands*“.®

Das Waldviertel hat hingegen von dieser Innovation bis 2001 kaum profitiert. Die
neuere Tourismusentwicklung beschrinkt sich auf wenige Standorte des Gesundheits-
tourismus: Die kleine Gemeinde Moorbad Harbach iiberschreitet als einzige in Nieder-
osterreich eine Intensitit von 10.000 Ubernachtungen je 100 Einwohner. Harbach mit
GroB Gerungs (Rehabilitationszentrum) und einige Gemeinden im mittleren Kamptal
bilden ein zweigeteiltes Menggebiet mit maBiger Tourismusintensitét (Nr. 39a, b). Wei-
tere Gemeinden maBiger Intensitat gibt es im Siidwesten und Norden des Waldviertels.
Ahnliche Formen und Intensititen eines einsaisonalen Tourismus trifft man auch in
einzelnen Gemeinden der Oststeiermark, vor allem in der Umgebung von Hartberg.

3.3.3 Beispiele zur Entwicklung von Tourismusrdumen:
Vergleich hochalpines Salzburg — Kdirnten

Nicht zuletzt wegen der Bedeutung des Fremdenverkehrs fiir die Osterreichische
Volkswirtschaft sollen auch zwei Beispielsriume mit mehr oder minder intensivem
Tourismus vorgestellt werden. Salzburg ist nach Tirol das Bundesland mit der hochsten
Ubernachtungsintensitit, auch dank der doppelten Saison. Kirnten hingegen ist vor
allem durch seine Seen als Sommerurlaubsdestination seit Generationen bekannt. Diese
beiden Rdume sollen in einem Lings- und Querschnitt ihres Strukturgebietsgefiiges
vergleichend analysiert werden.

9 Eine derartige Zusammenfassung von fiinf nicht aneinandergrenzenden Teilgebieten zu einem Struktur-
gebiet entspricht an sich nicht dem Prinzip der geographischen Regionalisierung, weil keine raumliche
Kontingenz gegeben ist. Allerdings handelt es sich um eine klar definierte Wirtschaftsstruktur, die in
sehr dhnlicher Weise an mehreren Standorten in geringer Entfernung voneinander auftritt. Fiir solche
Situationen wurde von BoBek & Hormaver (1981, S. 31f.) eine Ausgliederung und Zusammenfassung
von Teilgebieten vorgesehen (vgl. oben, 2.2, die Ausfiihrungen {iber MindestgrdBe eines Strukturgebiets).
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Im Land Salzburg stellte sich zum Zeitpunkt 1971 die Raumstruktur unter be-
sonderer Beriicksichtigung des Tourismus etwa so dar (vgl. Abb. 11): Mit Ausnahme
eines kleinen Gebietes nordlich von Salzburg (westlicher Flachgau) wiesen alle Struk-
turgebiete mindestens maBige Tourismusintensitit auf: Selbst die Landeshauptstadt
erreichte mehr als 1.000 Néchtigungen je 100 Einwohner, dhnlich die Wohngebiete
in ihrer Umgebung und auch die industriellen Gebiete an der Hauptverkehrsachse im
Salzachtal von Hallein bis St. Johann im Pongau. Starke Tourismusintensitat (>4.000
Nachtigungen) besaBen die damals noch bestehenden Agrargebiete in Seitentdlern
des Salzachtals sowie die Menggebiete in breiteren Becken und Téalern der Hochalpen
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Quellen: Bosek & HormaYER 1979; KuLmHOFER 2009 (geringfiigig modifiziert)
Abb. 11: Strukturgebietsgefiige im Land Salzburg 1971 und 2001
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(Saalfelden, Oberpinzgau, Lungau). Dominant war der Tourismus im alterschlossenen
Gasteinertal (inklusive Mallnitz, Kérnten), in den zentralalpinen Schigebieten von
Zell am See und Kaprun, von Saalbach und von Altenmarkt — Radstadt — Obertauern,
sowie in den Gebieten von Lofer und Wolfgangsee/Fuschlsee.

30 Jahre spiter hat sich der Strukturtyp in allen Landesteilen mit Ausnahme der
dominanten Tourismusgebiete verandert. Im Landesdurchschnitt hat sich der Tourismus
intensiviert und ausgedehnt, ist aber — gemessen am Nachtigungsverkehr — in manchen
Gebieten auch zuriickgegangen. Im zentralalpinen Salzburg hat der Intensivtouris-
mus nunmehr auch die vorher agrarischen Seitentéler erfasst (Kleinarltal: Teil von
Gebiet Nr. 155; Rauris: Teil von 153a; Dienten am Hochkonig: Teil von 153c¢), sodass
praktisch der gesamte Siiden des Landes — auBer dem Salzachtal und dem Lungau
- von Intensivtourismusgebieten eingenommen wird. Etwa gleich geblieben ist die
Tourismusintensitat nur im mittleren Oberpinzgau und im Lungau (Nr. 156). Im
Kalkalpenraum kam es zu einer Abnahme der Intensitédt in den Gebieten von Lofer
und Saalfelden (Nr. 150).

Die Landeshauptstadt Salzburg (Nr. 142) konnte ihre Ubernachtungsintensitit auf
dem erwihnten, fiir GroBstadte sehr hohen Niveau halten. Im Voralpenbereich sank die
Intensitat im Umland von Salzburg (Nr. 143, 144), im mittleren und 6stlichen Flachgau
(Nr. 141) und am Wolfgangsee (Nr. 140). Die Abnahme der Ubernachtungsintensitit ist
allerdings oft nur eine rechnerische Konsequenz der starken Bevolkerungszunahme im
Stadtumland, verbunden mit zunehmendem Zweitwohnungswesen. In landschaftlich
besonders attraktiven Gebieten, wie am Wolfgangsee, schafft der rege Ausflugsver-
kehr aus Ballungsgebieten Oberdsterreichs und Bayerns einen gewissen Ausgleich
fiir Nachtigungsriickginge.

Im dargestellten mittleren Teil Kidrntens (vgl. Abb. 12) gab es zum Zeitpunkt
1971 an allen Badeseen dominante Fremdenverkehrsgebiete: sowohl im Oberkérntner
Raum (WeiBlensee, Millstétter See, Afritzer Seen mit Bad Kleinkirchheim) als auch
an den Mittelkédrntner Seen (Ossiacher, Worther- und Klopeiner See). In den iibrigen
Gebieten Ober- und Mittelkédrntens war der Fremdenverkehr in maBiger Intensitét
vertreten (im Zentrum Villach, im mittleren Drau- und Rosental und in den westlichen
Gurktaler Alpen), im Gailtal und im damals noch ausgesonderten kleinen Radentheiner
Bergbaugebiet sogar in starker Intensitat.

Betrachtet man die Situation 2001, so fallt zunachst die Konstanz des Wirtschafts-
strukturtyps IVa auf: Industriell-gewerbliche Strukturen blieben im Raum Althofen
— Gortschitztal (Nr. 159) und im mittleren Drautal (Nr. 169) iiber 30 Jahre hinweg
erhalten. Hinsichtlich Tourismusintensitat zeigt sich in Kédrnten eine Abnahme: Die
Intensivgebiete haben sich in Summe verkleinert, eklatante Riickgdnge von dominanter
zu maBiger Tourismusintensitit gab es im Afritzer Seengebiet in Oberkérnten (zwischen
Nr. 158 und 164a) sowie am Worthersee-Westufer um Velden (Nr. 167b, nunmehr
urbanisiertes Dienstleistungsgebiet). Auch im oberen Drau- und Molltal ist der vorher
nur maBige Tourismus weiter zuriickgegangen. Zunahmen der Intensitit gab es nur
in einzelnen hochalpinen Gemeinden (Rennweg am Katschberg und Heiligenblut am
Grofiglockner), wo es gelang, die Wintersaison auszubauen.

Das Zentrum Villach (Nr. 168) konnte seine méBige Tourismusintensitit dank des
Kur- und Rehabilitationsbetriebs halten. Als einziges Zunahmegebiet des Tourismus
erscheint das vergroferte Intensivgebiet Hermagor — Weilensee (Nr. 171), wo die
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Quellen: BoBek & HorMAYER 1979; KuLmHOFER 2009

Strukturtyp des Gebiets

B | Zentum / Zentren Enweiterungsgebist
- Il industriebet. Zentrum / urbanis. Ind.geb.
I 1 industriegebiet

[E] wva industrielh-gewecbiches Menggebiet

[:I Vb industriell-gewerbl.-agrar. Menggebiet
D Ve agrarisch-gewerbiiches Menggebiet

R [:I Vd dienstieistungsbetont-agrar. Menggeb.
| [ e dienstieistungsbet (+gewerbl.) Menggeb.

D‘ V  Agrargeblet

[ vi' Tourismusgebiet
|
~\ E] VI urbanisiertes Dienstieistungsgeblet

Index der Pendlerbilanz je Gebiet

32 <40 (extremer Auspendieriberschuss)
40-<65 (starker Auspendleriiberschuss)
65-<90 (deuticher Auspendleriberschuss)
7] 0-<108 (ausgegichene Pendlerbilanz)
E=5 128-<330 (hoher Einpendieriberschuss)
Tourismusintensitat
(1971 je Gebiet; 2001 je Gemeinde)
» 0-<1,000 Nachiigungen je 100 Einw.
N\ 1.000-<4.000 (2001: 1.000 <5.000)
NS 4.000 -<8.000 (2001: 5.000 -<10.000)

o NN 9.000u. mehr 2001: 10.000 v, mehe)

Abb. 12: Strukturgebietsgefiige im zentralen Teil Kéarntens 1971 und 2001

Nichtigungen absolut gestiegen sind. Hauptgrund dafiir ist die Entwicklung des

Schitourismus auf dem Nassfeld.

Die Unterschiede der Tourismusentwicklung zwischen den beiden Landern sind
eklatant: gebietliche Ausweitung und Intensivierung in Salzburg, rdumliche Schrump-
fung und Extensivierung in Karnten. Ein dhnlicher Abstieg ehemaliger Intensivtouris-
musgebiete wird in der Dissertation auch in anderen Fiéllen konstatiert. Eine Erklarung
hierfiir bietet das Phasenmodell des touristischen Lebenszyklus von R. BUuTLER (1980):
,Die Rejuvenation ist vor allem in traditionellen Sommerfrischengebieten in der Ost-
hilfte Osterreichs (6stlich der Linie Linz — Kérnten) nicht gelungen. Die veranderten
Urlaubsgewohnheiten des ehemaligen Stammpublikums — mehr und giinstigere Fern-
reisen — haben dazu beigetragen.” (KuLMHOFER 2009, S. 267)
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4 Resiimee: Wichtigste Ergebnisse der
vorliegenden Raumgliederung

Die in diesem Beitrag vorgestellte neue wirtschaftsraumliche Gliederung Osterreichs
weist nach, dass das von BoBek zum Stand 1971 abgeleitete dichotome Raummodell
(,,Zentralraum/Peripherie”) im Wesentlichen weiter besteht. Konkret umfasst das
wirtschaftsstrukturelle Raummodell zum Stand 2001 folgende Gebietskategorien:
¢ Zentralraum mit intensivem Wirtschaftscharakter, d.h. hoher Arbeitsplatzdichte;
¢ Peripherie mit extensivem Charakter, aber mehr eingestreuten ,,Intensivinseln* als

1971.

Im Zuge der Aktualisierung des Modells werden in beiden Raumkategorien fiir
2001 zwar iiberwiegend dieselben Strukturtypen wie 1971, aber auch einige neu hin-
zugekommene Typen identifiziert. Die wesentlichen Verdanderungen des neuen Raum-
modells gegeniiber 1971 sind:
¢ im Zentralraum: starke Reduktion industriegepréagter Strukturgebiete; Entstehung

des neuen Strukturtyps ,,suburbane Dienstleistungsgebiete” angrenzend an grofie
Zentren; Ausdehnung der Wohngebiete;

* in der Peripherie: starke Vermehrung von sekundéren Zentren; Wandlung der friitheren
Agrarperipherie in eine Meng-Peripherie (volliges Verschwinden der Agrargebiete
und auch der industriell-gewerblich-agrarischen Menggebiete); Vermehrung dienst-
leistungsbetonter Menggebiete.

Die Ergebnisse beziiglich der sektoralen Transformation stehen im Einklang mit
theoretischen Aussagen iiber den sektoralen Wandel entwickelter Volkswirtschaften —
Stichworte: Deagrarisierung, Deindustralisierung und Tertidrisierung. Konkret liefert
die neue Regionalisierung folgende Erkenntnisse iiber die strukturelle Transformation
der Gebiete im Zeitraum 1971 bis 2001 (vgl. KuLMHOFER 2009):
¢ Entwicklung der Gebiete ehemals vorherrschenden Priméarsektors:

- Die ehemaligen Agrargebiete haben sich zu Menggebieten verschiedenen Typs
gewandelt.

- Die Basishypothese einer flaichendeckenden Deagrarisierung (Abnahme der Ag-
rarbeschiftigten in allen Teilen Osterreichs in etwa gleichem AusmaB) wird im
Wesentlichen bestatigt.

- Allerdings wird eine verstarkte Deagrarisierung in den Gebieten entlang der Ost-
grenze im Jahrzehnt nach der Ost6ffnung (1991-2001) konstatiert.

* Entwicklung der Gebiete ehemals vorherrschenden Sekundiarsektors:

- Die zahlreichen Industriegebiete von 1971 haben bis 2001 mit Ausnahme von drei
Reliktgebieten (zwei in NO, eines in Tirol) ihre Industriedominanz verloren. Die
meisten transformierten sich zu dienstleistungsbetonten Strukturgebieten (Zentren
oder industriebetonte Zentren bzw. urbanisierte Industriegebiete).

- Der GroBteil der Industriebeschiftigten Osterreichs ist nunmehr in dienstleistungs-
betonten Strukturgebieten (vor allem des Typs I, ,,Zentren*) tétig.

- Parallel dazu kam es aber auch zu einem Vordringen der Industrie in bisher ldandli-
che Gebiete. Dies ist vor allem in den Landern Oberosterreich und Steiermark zu
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beobachten, wo Gebiete der Typen I'Va (industriell-gewerbliche Menggebiete) bzw.

IT (Subtyp urbanisierte Industriegebiete) sich ausgedehnt haben. Héufig handelt

es sich um neue bzw. vergroflerte Betriebe der Autozulieferindustrie, welche im

Rahmen von ,,Auto-Clustern” kooperieren.

* In allen Gebieten mit schon 1971 vorherrschendem Tertidrsektor hat es eine weitere
Verstarkung des Dienstleistungssektors gegeben. Dabei ist zwischen stadtischen
Zentren und Tourismusgebieten zu unterscheiden.

- Bei den stidtischen Zentren werden folgende Verdnderungen festgestellt:

+ Die Zahl der Strukturgebiete des Typs ,,Zentrum“ hat sich exponentiell vermehrt
(1971: 11; 2001: 62; die Mehrzahl der Bezirkshauptorte bildet nun ein Gebiet
dieses Typs), was auf die Tertidrisierung der Gesamtwirtschaft zuriickgefiihrt
wird.

+ Dienstleistungsbetonte Strukturen haben sich aus den groferen stadtischen Zentren
in deren nahes Umland ausgeweitet, wo der erwéahnte neue Strukturtyp ,,urba-
nisierte Dienstleistungsgebiete” (Typ VII) mit ganz dhnlicher Sektoralstruktur
der Beschiftigten wie in Zentren, aber ohne Einpendleriiberschuss, entstand.

¢+ Im Suburbanisationsraum der groften Hauptregionszentren (Wien, Linz, Salz-
burg, in Ansétzen auch bei Graz) entstanden aufgrund derselben Tendenz sogar
»,Hauptzentrums-Erweiterungsgebiete in dem Sinn, dass einzelne oder mehrere
benachbarte Gemeinden den gleichen Strukturtyp I wie die Zentren (mit der
geforderten MindestgroBe und mit Einpendleriiberschuss) aufweisen.

¢+ Die Branchenstruktur dieser neu entstandenen Zentren bzw. Zentrengebiete im
Stadtumland unterscheidet sich von jener der ,,alten* Zentren (Landes-, Vier-
tels- und Bezirkshauptstddte) dadurch, dass erstere einen hoéheren Anteil an
produktionsnahen Dienstleistungen (,Advanced Producer Services’) besitzen.

- Bei den Tourismusgebieten kam es zu folgenden Entwicklungen:

¢+ Die meisten der 1971 bestehenden Intensivgebiete haben diesen Strukturtyp
beibehalten, indem dort weitere Intensivierungen durch entsprechende Investi-
tionen stattfanden.

¢ Durch Diffusion des Wellness- und Gesundheitstourismus entstand in Siid-
ostosterreich ein neues, mehrteiliges Intensivtourismusgebiet (Oststeirische
Thermenregion mit Auslaufern im Burgenland); in anderen landlichen Gebieten
— wie dem Waldviertel — fiihrte derselbe Trend bis 2001 nur zu erhdhter Touris-
musintensitat in Menggebieten (ehemaligen Agrargebieten).

¢+ Einige traditionsreiche Fremdenverkehrsgebiete haben einen Niedergang des
(Ubernachtungs-)Tourismus bzw. eine Umwandlung zu Zweitwohngebieten
erlebt; sie liegen ausschlieBlich in der Osthilfte Osterreichs (Wolfgangsee,
Mariazell, Mitterndorf-Tauplitz, Worthersee).

AbschlieBend: Die neue Regionalisierung ermoglicht — im Vergleich mit der vor
30 Jahren erschienenen Karte — vertiefte Einsichten in die standortliche Dynamik der
Wirtschaft und in den Lebenszyklus von Regionen. Zur Visualisierung der Entwick-
lung erscheint die angewandte Methode des Vergleichs intertemporaler Kartenpaare
durchaus geeignet.
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Die hier vorgestellten Ergebnisse machen klar, dass die Raumstruktur der Wirtschaft
Osterreichs nur auf der obersten raumlichen Ebene (jener der Hauptregionen) iiber
einen ldngeren Zeitraum fast konstant ist. Auf der kleinraumigen Ebene unterliegt sie
permanenten Veranderungen. Eine laufende Aktualisierung erscheint hier notwendig.
Hierfiir bietet sich die im Jahr 2011 durchgefiihrte Volkszahlung an.
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WIRTSCHAFTLICHE STRUKTURGEBIETE OSTERREICHS 1971 )
AUF GRUND DER ARBEITSBEVOLKERUNG, PENDLERBILANZ UND TOURISMUSINTENSITAT

"Rekonstruktion" der Osterreich-Atlas-Karte XII/5 von H. Bobek und A. Hofmayer (1979)

Wirtschaftlicher Strukturtyp Land- und Industrie  |Dienstleistungen L
des Gebietes Forstwirtschaft | und Gewerbe | inkl. Gastgew. Zl"(s?t‘Z'EChes
in v.H. der Arbeitsbevolkerung werm
| Zentrum <5 26 -<45 (mind. 53) Finpendler-
Uberschuss
Il industriebetontes Zentrum <5 45.<60 | (mind. 38) Einpendler-
Uberschuss
Il Industriegebiet <15 | 60 u. mehr
IVa industriell-gewerbliches Menggebiet 5-<15 45 -<60
IVb industriell-gewerbl.-agrar. Menggebiet 15 -<40 45 -<60
IVc agrarisch-gewerbliches Menggebiet 15 -<40 26 -<45 <44
IVd dienstleistungsbetontes Menggebiet 5-<30 26 -<45 44 -<57
V  Agrargebiet 40 u. mehr <32 <44
. A dienstleistungs- [>9000 Nachtigungen
VI Fremdenverkehrsgebiet beliebig beliebig e je 100 Einw.

BE=LCNNEN

Nummer, Bezeichnung und Strukturdaten
der Gebiete: siehe Riickseite dieser Karte
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Index der Pendlerbilanz (je Gebiet)

40 -<65 (starker Auspendleriberschuss)
65-<90 (deutlicher Auspendleriiberschuss)
|:| 90 -<108 (ausgeglichene Pendlerbilanz)
108 -<128 (deutlicher Einpendleriiberschuss)

E 128 -<188 (hoher Einpendleriiberschuss)
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Tourismusintensitat (je Gebiet)

|: 0 bis <1.000 N&chtigungen je 100 Einw.

m 1.000 -<4.000 (mit mé&Rigem Fremdenverkehr)
NN 4.000 -<6.000 (mit starkem Fremdenverkehr)
MY  6.000 -<30.000 (Fremdenverkehr dominant: Typ Vi)
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bzw. Statutarstadt Kilometer
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Gebiet

Strukturtyp Gebiets-Bezeichnung It. Bobek & Hofmayer Arbeits- | Tourismus, Pendler-
Nr. mil Zusatz  |(kursiv: Erganzungen AH., 2011) bevdlkerung | intensitst | bilanz
Wien und Niederdsterreich S
1 | Wien N 786209 | 2078 111.1]
2 Ivd2w  Wohngebiet Wienerwald 18.05077 286 6 558
3 1(t) Baden* o 10,061 | 1 874 7 92,6
4 Industriegebiete des Wiener Beckens:
4a n Schwechat - Modling - Traiskirchen 46.158 524 1275
4b I Ostliches Wiener Becken™ 7.096 79| 754
4c I} Triestingtal - Véslau 14.062 3649 82,8
4d ] Piestingtal - Umgebung Wr. Neustadt** 11.666 4259 94,7
4e i Neunkirchen - Ternitz - Wimpassing - Gloggnitz (Schwarzatal) 18.942 2406 116,6
5 I Wiener Neustadt 20406 | 764| 1451]
6 Vb Zwischenzone d. Wr. Beckens (Fischamend - Himberg - Ebenf.) T2 | 08| 620
7 Wohn- Menggebfe!e der Sudumrandung des Wiener Beckens
7a Ve w Nordwestl. Bucklige Welt (Pittental) 6.147 5144 60,4
7b Ve w Griinbach - Willendorfer Gebiet 1193 3329 43,0
8 v (Agrargsbiet) Ostliche Bucklige Welt 3.448 4308| 762
9 viY Wechselgebiet (Agrargebiel mit FV) ** o 4.715 34714 76,6
10 IVd2(T) ~ Semmering - Schneeberg-Gebiet** 4.486 64279 897
1 Niederdsterreichische Voralpen (Agrargebiele mil FV) : I
11a V) Siidlicher Wienerwald u. Gutensteiner Alpen 4.498 1.801,7 69,1
11b Vi Tirnitz - Pielachtaler Alpen 2.070 2.948,7 76,7
11c vt Ybbstaler Alpen 3.265 14963 783
12 Goisental und oberes Traisental o
12a Vb Golsental 3.348 505,0] 853
12b Vb (1) Oberes Traisental I 1.800 1.372,8 94,8
13 1] Industriegeb. Mittleres Traisental mit Herzogenburg 9771 i '155.8 100.5
14 I SanktPblten 23861 |  908| 1362
15 Ve Pielachtal 4.651 2831 783
16 Niederésterreichische Eisenwurzen:
16a IVb Gr.-Erlauf-Tal (Wieselburg - Scheibbs - Gaming) 7.654 857,9] 1059
16b Vb Gebiet Waidhofen - Ybbsitz | 4750 466,2| 100,7
17 n _Industriegebiet Mittleres Ybbstal 5.499 77| 1084
18 A Amstetten* . - 7.890 120,1] 143,2
19 (Agrargebiel) Niederdsterreichisches Alpenvorland (NSAV): I
19a V' NBAV westlich der Gr. Erlauf 18.881 172,3 7.4
19b v Mittleres NGAV (zwischen Erlauf u. Traisen) 10.531 80,4 75,0
19 VvV Ostliches NSAV S 9.539 2086| 692
20 IV Krems-Umgebung und Tullnerfeld ) 15.065 496 828
21 I Krems an der Donau® ) 13.769 217.6] 1510
22 vy Wachau (mit Senftenberg) (Agrargebiel mit FV) 3.323 21215 771
23 Nc  Melkund Umgebung - 4577 3462| 978
24 Va Donautal Péchlarn - Ybbs B 7.678 1359 98,0
25 \4 Agrar- und Forstgebiete des Waldviertels 51.739 349,0 86,2
26l Waldviertler Ind.-Geb. (Gmiind - Schrems - Heidenreichstein) 11.980 | 1108 1259
27 Wb Gebiet Waidhofen/Th. - Litsch 9.626 2116|996
28 v (Agrargebiel) Weinviertel einschl. | Langenlo:ser Gebiet 66.365 465| 8286
29 Vb Gebiet Zistersdorf - Neusied| - Hohenau [ 5.038 0,0 946
30 I Industriebet. Gebiet Stockerau - Korneuburg 10.857 953 165.7
31 Vb Nordwestliches Marchfeld mit GroBenzersdorf 9.939 32| 1764
32 W Erdolgebiet Ganserndorf - Prottes | 4138 06| 187.8
33 v Mittleres und dstliches Marchfeld 5.670 00| 699
34 Ve Leithaniederung mit Bruck und Hainburger Pforte 12.719 324,3 78.8
o ) v Burgenland
35 v Nordburgenldndisches Agrargebiet 14,582 2338| 674
36 Vi) Neusiedler-See-Gebiet (Agrargebiel mit FV) 5677 2.1955| 90,6
37 | Eisenstadt 8.110 1959 186,7
38 Wb_w Mattersburg - Wulkabecken 8.931 109.1 57.0
39 Vow Mittelburgenldndisches Agrargebiet o _8.293 1261 601
40 V¢ Gebiet Oberpullendorf - Schlaining 6.160 1.6838| 886
41 IVa Gebiet Pinkafeld - Oberwart - Gronetersdorf 8.721 60,91 1197
42 vV Siidburgeniandisches Agrargebiet 20.666 64.5 69,9
Steiermark
43 Ve Gebiet Hartberg - Lafnitztal - Friedberg 10.629 926,7] 105,0
44 Va Fiirstenfeld und Umgebung** 5.039 207,5| 1248
| 45 Ve Gebiet Gleisdorf - Feistritztal 9.087 5545 912
46 (Agrargebiel) Steirisches Hiigelland:
46a Vv Steirisches Hiigelland &stlich der Mur 50.972 447 4 749
46b \i Steirisches Hiigelland westlich der Mur o 18.862 1247) 654
47 IVa Feldbach und Umgebung 5 652 148,01 1584
48 IVa Leibnitz und Umgebung mit Stral ZZ}L 125.0f 1108
49 Ind.-Geb. Deutschlandsberg - Frauental 4.907 379.7 127,0]
50 Ve Weststeirisches Gebirgsvorland (Eibiswald - Stainz) 6.087 458 848
51 Vw (Agrarged) Weststeir, Randgebirge (Koralpe - Pack - Stubalpe) _ 8.620 474.1 61,7
52 11 Indusmegebiet Kéflach - Voitsberg 12.845 45.7] 1109
53 Ve w Mittelsteir. Randgebirge (Gleinalpe, westl Fischbacher Alpen) 7.900 3380 62,6
54 1] Industriegebiet Frohnleiten - Gratkorn 6.008 71,4 1218
55 1 Graz 135.633 119,2| 1309
56 Vb Grazer Feld 6.567 | 423] 663
57 U] Industriegebiet Weiz* o 6.131 | 191.2] 1512
58 Oststeir. Randgebirge (Agrar vnhw»f
58a V. Weizer Bergland 2.385 | 17, GI 54,3
58b V Péllau - Vorauer Bergland ) 5924 | 7229 729
ANMERKUNGEN und ERLAUTERUNGEN: siehe nebenstehend j

Gebiet | Strukturtyp |Gebiets-Bezeichnung It. Bobek & Hofmayer Arbeits- | Tourismus:| Pendler-
Nr. mit Zusalz  |(kwsiv: Erganzungen A H,, 2011) bevdlkerung | intensitdt | bilanz
__ Fortsetzung: Steiermark
59 Vi) o Flschbacher Alpen mit Joglland und Schockl-Gebiet 8.006 l 2.711.6] 67.5
60 IVa _ Gebiet Miirzzuschlag - Krieglach 8004 | 3775 1021
61 ‘Obersteirische Industriegasse:
61a 1] Ind.-Geb. Unteres Miirztal (Kapfenberg - Kindberg) 29.855 928 1198
61b 1] Industriegebiet Leoben® 20.982 1776 1353
| 62 vdtw W{ngebiel Trofaiach - Oberaich 2.878 153,0 45,8
63 m ‘Bergbaugebiet Eisenerz 4.461 754| 1117
64 V()  Hochschwabgebiet und oberstes Miirztal i 4.132 23955 730
65 Vi Fremdenverk.-Geb. Mariazell - Annaberg** - 2.381 9.610,5 1084
66 Ve Gebiet Hleflax;*_St Gallen 2.336 637 § 84,0
67  Nc  Liesingtal und oberes Paltental 3875 | 3609 707
68 v Agrargebiet Seckau - Murboden - Obdach 6.159 2994 656
69 1l Knittelfeld* S 7.356 61,2| 117.9)
70 1l Ind.-Geb. Aichfeld: Judenburg - Zeltweg 14.325 _930] 11941
1 Ne Gebiet Neumarkter Sattel ) | as28 | 9337 846
72 Oberstes Murtal - Niedere Tauern (Agiargebiat mil FV)
72a v Murau - Oberwolzer Gebiet 6.335 1.526,6 87,3
72b Vit Oberzeiringer Gebiet 1.612 1.687,0 732
73 1] Industriegebiet Liezen - Rottenmann 9.790 333,3] 126,7
74 o Agrénsche (Meng-) Gebiete des steir. Ennstals:
74a Ve () Grébming - Irdninger Gebiet 7.158 2469,7 85,1
74b Ve (l) Admonter Gebiet - o N 1.871 1.846,4 78,3
75 W Schladminger Fremdenverkehrsgebiet 3.773 | 131025 1013
76 vi Fremdenverk.-Geb. Mitterndorf - Tauplitz 1490 | 13.3884| 956
77 IVd2(T)  Steirisches Salzkammergut: Ausseer Land 3.009 4,996.3 923
'Oberdsterreich - ) |
78 IVd2 (T)  Inneres Salzk gut: Hallstatt - Goisern 3.249 6.587.9] 86,7
79 Vaft) Salzkammergut: Gmunden - Ischl 18.939 2.260,7 1152
80  INc(T)  Salzkammergut: Attersee-Mondsee-Gebiet 8154 5647,0] 83,9
81 Ve Oberes Vocklatal o 4.150 2152  74,9]
82 L] Ind.-Gebiet Ager-Trauntal (Vocklabruck) | 30.783 227,8] 1248
83 no ~ Wels* 29.310 164,2] 1341
84 I_w Industrie- u. Wohngebiet Unteres Trauntal 17.874 38,1 64,2
85 ll Linz o 142.067 1289] 153.9
86 Agrargebiete in Umkreis des oberdsterr. Zentralraums:
86a Vo Ostliches Hausruckvorland 3.297 92| 592
86b V.w Gebiet zwischen Wels, Linz u. Eferding 4.347 3.2 60,5
86¢ V.w  Nérdliche Traun-Enns-Platte ) 11.840 113,8| 627
87 Ve 00 Alpenvorland (siidl. Traun-Enns-Platie u. Steyr-Umgeb.-Siid) | 19. §§3 751,6 7?] 3
88 Vb Kirchdorf - Steyrtal 7.305 212,3| 1051
89 IVe (1) Almtal 2.138 1.803,5| 74,1
90  IVe(y Windischgarsten - Stodertal o 3.610 38769 879
91 v Agrar- und Forstgebiet 06. Ennstal - 4.423 5034 72,2
92 n Steyr 23.580 97.7) 1424
93 IVa Gebiet Ennsmiindung - Perg™ 13.353 55,7 N7
94 v (Agrargebiel) Mittleres und dstliches Munhlviertel 39.199 2867 695
95 IVb Miihigebiet (Aigen - Rohrbach - Neufelden) ) 7.043 3943|995
96 \ (Agrargebiel) Miihlviertel-Westrand 6119 | 3238 67,2
97 Ve Gebiet Ottensheim - Eferding - Waizenkirchen 9.590 139.8] 7386
98 Agrargebiete des Inn- und Hausruckviertels:
98a \ Sauwald mit siidlichem Vorland 13.355 31,2 725
98b \ Nordliches Hausruckvorland 5.304 2.855,7 74,0
98¢ v Oberes Innviertel mit Obernberger Gebiet 17.666 387 .1 67,6
99 Ve Grieskirchener Gebiet 7.883 24964| 955
100 Ve Unteres Innviertel (Schirding - Pramtal - Altheim) 17_ 961 188,1 87,4
101 1 Ried im Innkreis* N - 8678 | 1205| 1752
102 Wb Hausruck 8.400 3929 81,0
103 Vb Mattigtal 6.516 866| 88,0
104 [ Industriegebiet Braunau - Ranshofen 8.029 279,71 1208
__Salzburg_ —
105 Vi Salzkammergut: Wolfgangsee-Gebiet** B 3.325 12.8162] 90,5
106 Ve Mittlerer und dstlicher Flachgau 8.851 1.639,9] 74,7
107 Ve Westlicher Flachgau 6.224 4693 650
108 I() Salzburg 73.612 1.271,7] 1295
109 IVdi()  Salzburg- Umgebung - . 5.697 | 24289 662
110 i) Hallei iet 14.441 1.744,3] 1082
11 Va (i) Pong Sa|zachtal 11.736 | 1.6058| 106.3
112 Agrarische Gebiete des Salzburger Alpenraums (nl FV):
112a V() Tennengebirge- und Osterhorngebiet 6.007 4.3539 68.2
112b  V(t)w GroBarital 827 22678 64,9
| 112c¢  v(T) Dienten - Rauriser Gebiet 2.008 50742 717
113 Vi Enns-Pongau (Radstadt - Wagram Obenauern) 4.972 12.145,0f 103,3
14 v Fremdenverk.-Gebiet G 1 (mit Mallnitz)** 6.744 19.5496] 113,8
115 Fremdenverkehrsgebiete des Pinzgaus:
1152 V| Gebiet Zell - Fusch - Kaprun 7.279 11.514,5| 1192
115b v Glemmtal (Saalbach) 1.082 41.679,5| 1053
M5 W Loferer Saalachtal 1.582 12.150.7 86.4
116 IVdi(T)  Saalfeldener Becken - - 5.294 4.5720| 88.0
17 __IVe(T)  Oberpinzgau (Mittersill) | 5936 6.4034| 81.0
118 Ive(T) Lungau 5.986 4.1484| 931

ANMERKUNGEN zur GEBIETS-BEZEICHNUNG:
" Stadt mit 1 oder 2 Nachbargemeinden

** Gebiet mit einzelnen Gemeinden jenseits der Bundeslandgrenze

Gebiet Strukturtyp Gebiets-Bezeichnung It. Bobek & Hofmayer Arbeits-  |Tourismus| Pendler-
Nr. mit Zusatz | tkursiv: Erganzungen AH . 2011) bevolkerung | intensitat | bilanz
| _ Kiérnten . o
L Ef T Ive () Oberes Drautal mgt untorsm Molital und Llesertal T7 10.084 [ 3‘092.0[ 724
120 Oberkérntner Fremdenverkehrsgebiete:
1202 Wi WeiRensee-Gebijet 581 29.8285| 942
120b VI Millstétter-See-Gebiet 2.143 18.878.9 84,5
120c I __Kleinkirchheim - Afritzer Gebiet 1.336 | 16.657.7] 686
121 M) o RadentMeEergbaugeb|e( 3.865 4.796,9 (N l5§2
| 122 \val)  Spittal - Paternioner Drautal 11.821 1.420,7| 1148
123 Iva()  Gebiet Rosental - Arnoldstein . | 10342 25704 80,2
124 1) Villach* S B 24.751 1.398,9] 131,0
125 Mittelkdrntner Seengebiete:
125a VI Ossiacher-See-Gebiet 1,692 13.976,5
1250 VI Waorther-See-Gebiet mit Faaker See 6.966 14.731,5
_125c VIw Klopeiner-See-Gebiet - 856 19.168,5
126 | Klagenfurt® 48.267 356,1
127 Nc()  Feldkirchener Gebiet und westliche Gurktaler Alpen 7136 | 1.9286
128 \ Mittelkarntner Bergland (Gurk-, Metnitz-, oberes Gorischitz-Tal) |  6.753 474.5|
129 IVa St. Veit - Krappfeld - Gdrggchltztaflr - | 11547 | 3741
130 V. w Ostkarntner Agrargebiet (Lavanttaler Berglagen) 8.658 1914
131 IVa Zentrales Lavanttal (Wolfsberg - St. Andri - St. Paul) 12.231 178,5
1Sg Vb Jauntal mit Vélkermarkt und Vellachtal 7.591 807.9
133 Vw . (Agrargeb.) Klagenfurter Becken m. Sattnitz u Karawankenanteil B 6. 476 452 2
134 IVe(T) Gailtal und Karnt&[.esachtal B 6.155 4.897,2
135 V(T) Oberes Mélltal 2.280 4.923,3
Tirol |
136 1} Lienz - 6190 | 2.2600] 1424
137 V(1) Ubriges Osttirol (Agrargebiet mil FV): 8.774 | 46082 773
138 Nordosttiroler F remdenverkehrsgeblets
138a VI Kitzbiiheler Gebiet mit Kaisergebirge 19.398 10.730.4 94,5
138b VI Wildschonau mit Alpbach-Tal 1.998 16.038,2 78,9
138¢c VI Achensee-Gebiet 1.125 17.269,1 85,9
138d Viw Thiersee-Gebiet 477 12,0002 60,8
139 Va (t) Kufsteiner Inntal (Brixlegg - - Worgl - Kufstein) 19.659 2.494.8| 1105
140 Agrar- und Forstgebiete des Unterinntals (it FV):
140a V(i) w Angerberg und Brandenberger Tal 1.888 2.392,1 60.3
140b Vil w Wattener Mittelgebirge - Tuxer Voralpen 1.829 1.8714| 547
141 Vi Inneres Zillertal 7.520 16.478,9( 1025
142 Ve (T) Zillertaleingang mit Fligen . 2.819 55464 68,1
143 m Industriegebiet Hall - Schwazer Inntal 23379 852,1] 100,9
144 [10)] Innsbruck 63.120 1.0859| 1353
145 IVd1 () w Wohngeb. Innsbrucker Mittelgebirge u. Zirl S 4.175 32734 502
146 Ve (T) Wipptal B 3.278 4.532,1 70,6
147 Vi Stubaital o ) 2.499 11.1038| 91,3
148 Vi Fremdenverkehrsgebiet Seefeld - Leutasch 2478 28.555,5| 105,2
149 Ivb(y Telfer Inntal ) B 6.273 | 20043| 756
150 Agrar. Gebiete des Oberi ler R (mit Fv) :
150a V(T)w  Sellraintal 313 6.672,8 48,1
150b  V(T) Mieminger Plateau 733 6.1290| 857
150c  V(T).w Pitztal 1.043 57659 56.1
150d V(1) Unteres Paznaun 706 45339| 715
151 VI Otztal 7 | 3004 | 158484| 8872
152 Ve (1) Rieder Oberinntal mit Kaunertal 1.564 3.045,6 75,7
153 Vi Fremdenverkehrsgebiet Serfaus - Ladis - Nauders 1.482 17.6136] 79,6
154 Ivd2() Imst- Landecker Inntal 1 ss12 2.139,5| 100,0
155 Fremdenverkehrsgebiete des AuRerferns:
155a VI Ehrwalder Becken - Hintertoren-Tal 1.629 19.284,5 80,4
155b VI Tannheimer Tal mit Jungholz 985 | 21.3645| 915
156 (1) Industriegebiet Reutte - Breitenwang 5.270 2.9428| 1745
157 Nc(T)w Lechtal o 2289 | 58832 550
158 Vi Arlberg - St. Anton, Silvretta - ob. Paznaun 1.793 25.762,5] 108.1
- ) Vorarlberg o )
159 vi Klostertal - Arlberg - Lech - Tannberg 1.590 224543| 974
160 Vi Kleines Walsertal o | 1.762 24.746,6] 99,2
161 Ve (T) Hlnterer Bregenzer Wald | 4353 6.5416| 87,8
162 V()  Vorderer Bregenzer Wald (Agrargebiet mif Fv) 3663 | 17192 71,6
163 1 Bregenz 13.800 857,2] 138.9
164 Vorarlberger Industriegebiete:
164a Il Bregenz - Dornbirner Rheinebene 45,915 2719 942
164b Il Rankweil und Umgebung 7.362 449.2| 1253
| 164c I Bludenz - Walgau 12.962 712.2] 101.2
| 165  IVb.w Feldkircher Oberland - Meininger Rheintal B 2492 | 6822 468
| 166 | Feldkirch - 8.816 552,6] 101,5)
167 Agrar. Gebiete in Seitentélern Voraribergs (mit FV):
167a V() GroRes Walsertal 774 4.503,2 744
167b V(N w Silbertal - o 618 6.210,4 51,6
168 Vi Montafon mit Brandner Tal (Silvretta - Rétikon) 4.158 11.956,3 93,3
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ERLAUTERUNGEN zum STRUKTURTYP:

Gebiet des Typs IVd mit >15% Agraranteil  IVd2 Gebiet des Typs IVd mit <1

ZUSATZE zum STRUKTURTYP:

hoher Auspendleriiberschuss (Pendlerbilanzindex 40 -<65)
maRige Tourismusintensitdt (1.000 - <4.000 Nachligungen je 100 Einw )
starke Tourismusintensitédt (4 000 - 9.000 Nachtigungen je 100 Einw.)

5% Agraranteil




Beilage 2 zum Beitrag
Kulmhofer & Hofmayer

WIRTSCHAFTLICHE STRUKTURGEBIETE OSTERREICHS )
AUF GRUND DER ARBEITSBEVOLKERUNG, PENDLERBILANZ UND TOURISMUSINTENSITAT
- Neufassung Stand 2001 -

Wirtschaftlicher Strukturtyp Land- und Industrie  |Dienstleistungen .
des Gebietes Forstwirtschaft | und Gewerbe | inkl. Gastgew. Zusétzliches
- - Kriterium
in v.H. der Arbeitsbevilkerung
I Zentrum / Zentren-Gebiet <5 9-<45 | (mind. 53) Einpendler-
Uberschuss
Il industrieb. Zentrum / urbanis. Ind.-Geb. <5 45-<60 | (mind. 38) Einpendlertiberschuss
nicht zwingend
Il Industriegebiet <15 60 u. mehr
IVa industriell-gewerbliches Menggebiet 5-<15 45 -<60
IVc agrarisch-gewerbliches Menggebiet 15 -<40 26 -<45 <44
IVd dienstleistungsbet.-agrar. Menggebiet 15 -<30 12 -<45 44 -<68
Ve dienstleistungsbet. (+gewerbl.)Menggeb. 5-<15 21 -<45 44 -<71
3 2 Y Jeis dienstleistungs- [>10.000 Nachtigungen
VI  Tourismusgebiet beliebig beliebig betant je 100 Einw.
VIl urbanisiertes Dienstleistungsgebiet <5 22-<45 | (mind. 53) ﬁgifsec’ﬂi’s'

00 ennn

Modifikationen gegentiber der fritheren Karte sind in roter Schrift hervorgehoben.

Nummer, Bezeichnung und Strukturdaten
der Gebiete: siehe Riickseite dieser Karte

Index der Pendlerbilanz (je Gebiet)

32 -<40 (extremer Auspendleriiberschuss)

40 -<65 (starker Auspendlertiberschuss)
65 -<90 (deutlicher Auspendleriiberschuss)
l:, 90 -<108 (ausgeglichene Pendlerbilanz)

108 -<128 (deutlicher Einpendleriiberschuss)
E 128 -<330 (hoher Einpendleriiberschuss)

Tourismusintensitat (je Gemeinde)

0 bis <1.000 Né&chtigungen je 100 Einw.

N\ 1.000 -<5 000

m 5.000 -<10.000
10.000 -<105.000

Bezirkshauptort

bzw, Statutarstadt Kilometer

0510 20 30 40 50 60 70

unbesiedelter Raum (einschl. gréRere Seen)

~"\ Gemeindegrenzen




iet] {Gebiets-B: Arbeits- Induslrle- | Tourismus- Wohn-
Nr. l it Zusstz ]Erlaulemng der Abkirzungen: siche Ende der Tabelle I bevélkerun:
Wien und Niederésterreich - - Fortsetzung: Stelermark Fortsetzung: Kdrnten o
| Z Wien | sozeer [e2194] asn[7719795] avs0feres41] isel 1550122 80 Vil uDG Graz Sud (Kalsdorf - Wildon - Lanna 23365 | 5532] se5| 138738] 2629 24240] 984 161 Ivd o MG GurktalerAlpen -Friesach | 6157 s524| 276 230379] 7180| 12621] 488 32084
2 urbanis. Wohngebiete westlich von Wien (NW-W-SW): o e 81 e we dgMG Grqz West (Gratwein -Ligist) 6.011 386| 227| 23 247, 67 38,7 EfTv.—‘ | 2183 4334| 440| 258918 4205| 24579, 888  60.288
2a Vv uDG Wienerwald - Klosterneuburg 764 137| 332021 32038| 44636 57,7/ 103503 82 vd v y_c__qu_iyord (Semriach - Radegund) 1.995 0 106.420) 781 324 163 |v.' ~ dgMe t-J Jauntal | 10825 2.119] 46.4| 204, 720| 8726 13590 791 32776
2b  Viiw  uDG Bad Voslau - 257| 342 42363 2504 5134 ssg 83 Ive  dgMG Graz Ost-Sudost (Raaba - Hart - dorf) 9153 | 2002) 556| 84482 2764| 13726] 667 164 T gebiete an Mittelkarntner Seen:
3 _Z Baden S 403| 322| 423269 1.7275 1150, 24 84 0 1z Weiz R | 8a7a | 2968 695| 13850 1527| 3908] 2091 164a VI TG Ossiacher See 2314 165 286 913.548 10609.1| 3391 682 8611
41 Z(i)Modiing (') 2195 668 28981 1013 85 0 ulG Gleisdorf - Raabtal - 9140 | 2928 635| 20970 1915| Beis] 1317 164 VI TG Warther See Ost 2799 ol -|10751867| 11.783.8] 3741 748 9124
s |1 Z Brunn am Gebirge = 7 532 303 21312 2262| 43 ‘ lss 1 z(i)Hartberg 736 516| 20491] 3130| 2784 2173 164c  Viw TG Klopeiner Seo - 1.023 o | ooees4 211004 1784] s80 4207
6 1 ZVosendod 314) 395| 142499 29087| 2385 3200, 87 Wc . agMG Steir. W (Friedberg - Hartberg Umg.) 484 208| 112782] 5408( 9149 616 165 | ZKlagenfurt TR o= e n e 61.982 | 5387| 446 343072 3806 28.008] 1631 90.141|
7w Z{i) Schwechat () 2415] 67.3| 177.435] 10587 7625 3055 16 38 | agWG Oststeir. Randgebirge - Fischbacher Alpen 1474] 284| 770446] 1077.1| 31037| 525 166 Ve we dgMGKlagenfurt Umgebung | 5002 110] 70| 78143 2395| 13845] 361] 32622
8 1 ZG(i) Wr. Neudor! - Guntramsdorf - Laxenburg 3053] 598 49276 210.1| 10855 1s0a  22.489) 89 Iva  igMG Murtal Frohnleiten - 3450] 613 31231] 119.0| 10859] 951 167 urbanis. Wohngebiote mit Tourismus im Klagenfurt :
s ulG Traiskirchen u. | 3572 618| 50891 2060| 11616 ses 24 90 Wcw  agMG Obdach - Stubalpe - Packalpe 878) 414| 147284 4750| 13032  476] 167a VIl (1) w uDG Ferlach - Rosental 3.844 so7| 299| 203324 12240| 6400| B0 18611
00 ulG Triestingtal (Berndorf - Leobersdor) 4794 663 43198] 1127| 16862 769 91 e Murau - Neumarkt - : 797) 380| 218060, 12003 7.97] 927 167b VIl (1) w uDG Worther See West - Faaker See 7.034 908| 432[1356947| 48973| 11277 624, 27708
"o ulG Piestingtal - 2241] 638| 52262] 3163| 7199 92 Wvd (1,_v MG Oberes Murtal u. Seitentak - 79 88| 515940 25981 8257 481 167¢ uDG Villach Siid (dstein u. Umgebung) 2.990 288 287| 142016 9%24| 5735 521 15232
12 | (i) Wiener Neustadt 2938 514 47863] 1272| 16448 157 93 | z{i)Judenburg o 998| 575 23764] 2346| 3989] 1495| 168 1()  Z()Villach o - 32027 | 4892 560| ©53729| 1658.7| 23620, 1355 57497
13 Ve w  dgMG Wittl. Wiener Becken (Himberg - Ebreichsdf - Felixdf), 802 183 15460 25.4| 27459 94 ] ulG Zeltweg u. UmgebLng - 4386| 780| 49818 2067| 9285 1131 169  IVa(l igMG Mi Mm es Drautal (Paternion) mit Affitz 3.971 849) 479 195161| 1.0886| 7061 62| 17.927
14 IVe v  dgMG Ostl. Wiener Becken (Eb ing - Mannersdorf) 1.300| 534 5107, 247| 9646 95 | 2Z(i) Knittelfeld 949| 548) 17831 1407 4818 1329 170 | ZSpmalan der Drau - 12156 | 1.899) 479 71908 4482| 6677, 1821 15045
15 Wd v MG Ostliche Bucklige Welt 73] 85| 17331 955| 7.993 96 Ive dgMG St. Michael - Liesingtal 16314 1381] 4908] o11] 11815 71 VI TG Hermagor - NaBfeld - Wei 3.765 264] 27.2|1207.028] 13.885.4] 3485] 1080 9341
16 e w dgWG Pittental 508] 317| 122893 6052 8968 97 1 Z(i) Leaben (") o R _65223] 2288] 10910] 1506| 28501|
17 We(y  dgMG Sch g - Rax - hsel 41| 275| 703567| 274139| 10888 98 Ivd we MG Seitentaler des M | 201414 4589| 17692 396| 43885 . Tirol B
18 IG Schwarza rrem.u Gloggnltz) 4340] 721 13377]  472| 11681 } 9 | Z(i) Bruck an der Mur - 27412] 2040 5361| 1578 13439 1) Zlienz . 9.067 | 1294] so0| 158.204] 13007 4s9s] 1920 12079
19 1 Z Neunkirchen 87| 86| 7999 725| 43| 1272 ] 100 1 1Z Kapfenberg 20610 1332| 8624| 1238] 22234 Ve (1) v dgMG Lienz Umge 3.878 265| 288 303548] 15950| 7563 19.031
20 Ve w  dgMG Gutenstein - Grnbach 68| 75| 111179] 7381 6298 429, 15062 101 Il ulG Mittleres Murztal ( hlag - Kindberg) N 87.731) 2114 16252] 918 41494 We(l) dgMG u. westliches Osttirol 4914 642| 4031483613 7.6695| 7.520 19294
21 e dgMG Oberes Traisental - Gols 2547| 640 57517] 2088| 11674] 784 27.575) 102 Vel dgMG se - Eisenerz - -Mariazell | 629593 23907| 9726] 79| 26335 vi TG Zillertal ) 12115 778 222|5.494584 180577 13415 30.428
22 MG Boheimki - siid I. Wienerwald 6.218 0 - 64 170 2415 11.740 53,0 26.563 103 Menggebiete mit Tourismus im steir. Mitterennstal: 176 Vi TG Kitzbiihler Alpen - Kaisergebirge - Kossen - 18,054 970| 17.5/6.381.279| 11.804.3 24120 54.059
23 s dgMG Neulengbach - 8stl. T - 8303 | 1025/ 3¢7| 65605 159.1| 18,267 452| 41233 103a IVe ()  dgMG Stainach-rdninger Ennstal 4474 477| 374| 119707| 10349| 4s8as| 86| 11567 I(T)  ZKitzbithel - 5.856 192] 170| 761183 8.677.8| 3714] 8574
24 1 ZTulin - 9.345 992| 433| 70214 5166| 6.173] 1514 13591 103b Ivd(T) MG inger Ennstal - Solktal 4.031 228 199| 796045 55632| 5998 672 14300 I(")  ZSt.Johann in Tirol 5010 | 808 463| 515312] 64730 3695 7.961
25 Wa igMG Unteres Trai -westl. T 8241 | 2796] 638| 31338 1208| 11.324] 728 25951 104 | ZG(i) Liezen - Rotte - Trieben 9.965 | 2043 653| 35800 1859| 7823 1274 19310 ‘ Wohn-Ms dos L
2% | ZSt. Palten 39.928 | 4053] 479| 89605| 1824| 21.405| 1865 49121 105 W TG dming - - 4.271 65| 7.8|1680917 176659 3867 1077 @566 WVe (1) w dgMG Zillertaleingang - Kramsach - Thiersee 5.151 117) 75| 784826 32103| 11048| 466 24447
27 Wa igMG Pit h - 5.448 1.082| 39.1| 22889 1272| 7971 68,3 17.996 106 Ve () dMG isch -_ 4451 348! 30.9] 524277 39562| 5318 837 13252 Ve (1) v dgMG Ebbs - Nieden Inntal 2404 167| 179 158842 19291| 4348 553 9.789
28 Meng mit T in den ni Alpen: 10 Z Kufstein 8102 1.265) 49.1| 167.285 10892 6799 1329 15358
28a  IVd () v MG Oberes Yhbstal 2.000 o -| 1ses39| 20898| 3163 e32| 7679 Obersterreich W)  ulG Brixlegg - Kund! -Kirchbichl R 10976 | 4288] 70.3| 226329 10942| 9221 1190| 20684
28b  IVd () w MG Tumitz - Annaberg 1522 of | 144210 19085| 3218] 473 7.5 107 We()  dgWG Almtal - Stodertal - Windisch 4292 | e73] 530] 652914 49032] 5498] 781 13318 | zZworgl 7.293 637| 400| 76.863]  706.1 147.1] 10885
29 IWe dgMG Erlauftal - = 8.096 1528 454| 163634| 8701| 8108) 999| 18.808 108 IVa igMG Kirchdorf - | 22574 | 6.021] 57.0| 398456] 758.1| 22873 87| 52557 183 Viw TG Wildschonau - Alpbach 2,325 0]  -]1210438 122491 502|  9.126|
30 WVa igMG Waidhofen - mittl. Ybbstal 10182 | 3541| 67.7| 75747| 3163| 9.978] 1020 23950 108 Ve v dgMG Oberdsterr. Ennstal - unteres Steyrtal 10013 | 1053) 288| ®a090] 201.0| 17267| 580 41338 184 | 2(j) Schwaz ) 6285 | 1670 688| 23244] 1903 1152] 12212
31z 17694 | 3238] 546| 17664) 782 0869 1793 22595 10 W izSteyr() 26113 | 0571 774| 83005 1987 17394 1501| 41772 185 1() Z Innsbruck - 73694 | 2948| 297|1.171430] 10331 151.3] 113392
32 e dgMG St. in-Haag N 6.941 18a1| 557| 20612] 156.0] 8.328] 833 18.980| 111 IVd_w MG Traun-Enns-Platte (Net - Sattledt) 10.788 293 129| 62504 1284] 22041 489| 48661 186 VIl (1) v/ uDG Innsbruck Ost (Rum - Absam - ostl. Mittelgebirge) 12229 | 1.057 28,8| 488.494| 10895 800/ 44837
33 Vdw MG Mostviertel - 26275 | 1.210] 155| 110847| 946| s2275| s03| 117.168 12| (i) Enns - 5916 | 1226 514 19308 1820| 4742] 1248 10811 187 VIL() v uDG Innsbruck West (Telfs - Zirl - westl. Mittelgabirge) 14743 | 1281] 300| 740616] 13366 506| 55409
3¢ Il ulG Ybbs - Wieselburg - Pochlarn 11883 | 3102] 576 S2078| 2145 10482] 1134 24284 113 IVa  igMG Perg - Unteres Muhlviertel | 1ssa2 | i?@j)b 108960 2007| 15745  987| 36,358 188 IVe (1 w dgMGWipptal 3.639 373| 300| 500835 484| 17181
35 IVe() dMG Melk - Wach 6490 | 218] 140| 339278] 21149] 6999 927 16042 114 IVd v MG Nords tel 9.603 133] 48| 115362] 2294| 21584| 445 50281 188 Vi TG Stubaital - 3879 529| 359|1514.549 200 9592
% | Z(i) Krems - 18411 | 2195] 51.3| 165218 697.2| 10473] 1567 23713 116 e  dgMG Freistadt- 1 5590 644] 467| 39732] 3184| 5514] 1014] 12480 190 | Z(i) Hall | 1557] s25] 42272 1720 11482
37 Wcw  aghG gviertel 10.822 o -] 170233] 3505| 20404  530| 47.354 16 Ve dgMG Rohrbach - Bad Leonfelden - St. Martin i, Muhtkreis | 12124 | 1945] 456| 147464 381.4| 16856  719| 38667 191 m IG Wattens - Vomp - Jenbach 8491 31.7| 179231 7418| 10670 1336] 24.162
3B Ve dMG Zwettl - Allentstei 8311 424] 236| 73773] 4877| 6431 1202 15127 M7 Wdw MG W d des iertels (Aigen - ) 6785 37s| 18| 218820] 7516| 12596  s3a| 29118 192 v TG Achensee S 1.888 58| 206[1218355 258235] 2208 855 4718
39 iete mit Tourismus im Waldviertel: =T 18 Vdw MG 5420 | s8] 37| 77010, 2692| 12710 428 28603 193 Vi TG Seefeld - Leutasch 3312 of -|iesae3s] 26.1117| 3353 oss| 7483
3% V() MG Mittleres Kamptal (Stauseen - Gars) I 2.656 I usl 377 105‘9891 |324.z| 3.351\ 793| 8004 19 e dgMG Eferding - Peuerbach - Raab 11243 | 2257| 460| 17447 60| 12507] 899 28667 194 Touri biet Otztal und Nachbartaler:
39b  Ivd () w MG GroB gs - Harbach 3149 134| 195| 403205 35375 4937 638 11.308 120 We dgMG Sch - Pramtal - Aurol 18270 | 4271) 526| 93721] 1845| 22064| 828 s0.787 1942 W TG Otztal 45810 134| 114|2.068.765| 252324 5017| 919 12182
40 Meng-Wohngebiete im nordlichen Waldviertel: . 121 IV  agG Oberes innviertel | 11716 | e4s| 150 eo41s] 1187 25229]  4s.4| 55950 1946 VI TG Pitztal 638 o | 7188ss|302178| 27| 742 2379
40a IV w MG Nérdliches Waldviertel 9.100 275| 125| 74556) 2047 598 36427 122 1 Z(i) am Inn 10709 | a511| 776| 37.474] 2294| s874] 1558 16337 194c VI wo TG Selirain S 113 of | 84715/ 100451 325| 348 774
40b IV w MG Weitra u. Umgebung 253 [ so| 81| 2s5528] 2241 520| 11.392 123 Na ightG fen - Eggelsberg 7318 | 3379 772| 9973  740| 6133 1193 13474 195 VI TG s - Ried - Kaunertal - 2182 s0| 9.1]|1223.160] 176630| 2770] 788] 6925
4 1 Z Gmund (') - - 5.088 628) 330| 46065 6214 1728] 7413 128 Wa ighG Altheim - Geinberg - L g 5931 | 1.603] 559| 155940] 8538 7.988  742| 18265 196 VI TG Serfaus - Fiss 1.150 of -|1sesa78[ 621981 02| 1275] 2483
42 W IG Schrems - Vitis 5019 | 2612] 802| 7.108] 736 1221|9654 125 | z()Riediminnkeeis () 12576 | 2528) 647 12109  949| 5477, 2298 12756 197 1 Zimst 5813 575 303| 175900 2.0244| 3748] 1551 8689
43 e -t i 10633 | 1997| 424| 111650] 4064 943 27470 126 e v agMG Hausruckvorland (Neumarkt - Haag - Ottnang) 14433 | 1202) 220| 113718, 1724| 28441] 507| 65967 198 1( Zlandeck-Zams - 6325 294] 17.3| 199262 18581 4.185 1508| 10724
44 | ZHom | soz0 | 220 184| 6385] 996 1822] 6411 127 WVa igMG Vocklatal - Hausruck 14452 | 3883] 542| 156976 326,0| 20975) 689| 48154 199 VIl(1_w uDG Landecker u. Imster Inntal 9110 | 852] 24.5{1207.213] 28398| 17681 515 42511
45 IVd MG Unteres Kamptal - Wa 6.576 365 185 38.037] 1256 524| 28.051 128 1) z() - e 7.223 | 1416| 634| 330891 29875| 4974] 1452 11.075 200 Tour im A Tirols:
46 IVd w MG Westliches Weinviertel 16.914 498] 117| 57005 712 487  B0207 129 1 Z(i) Linz o 149.058  |28238| 619| 580361  3163| 79857 186.7| 183504 2002 VI TG Ehrwald - Mieming 2623 51| 93|1233481| 139818| 3877| 677 882
47 | Z Hollabrunn 5.350 270| 264| 14924 1397 8| 10885 130 Ve w  dgMG Linz West (Alkoven - Buchkirchen) | 4983 328 174  5412] 210 11456] 435 25771 2006 VIw TG Oberes Lechtal - Zwischentoren 1.948 250( 4261234223 147335| 2633 536 8377
48 | Z Mistelbach 6.012 s3] 119| 10687] 1004 1298] 10644 131 IVd_we  dgMG Linz Nord (Ottensheim - Pregarten) 11933 120] 40| 141378] 2058| 30813 387 68693 200 VI TG Tannheimer Tal - 1485 o | 732108 182389 1895 784 4014
49 Ve v dgMG Poysdorf - Zistersdo u 7.053 | 1278 453 574 585 28737 132 Viw  uDG Linz Ost (Gallneuki - St. Florian) 10476 | 1.159| 390| 27.420] 69| 18498] 550 39574 201 W) ulG Reutte u. Umgeb 8293 | 2698 67.1| 288558 19258 6505 1257 14.989
50 IVd we MG O i L 5.147 0 -| 103.228 2839 325 36.364 133 | ZG(i) Linz Std: (Traun, Leonding, Horsching u. Umg.) 41.543 9.597| 624 86289 103.8| 27.763 1100 83.092 202 Tourismusgebiete Paznaun und Tiroler Arlberg:
51 | Z(i) Stockerau 6.863 | 1224 578 43823] 3032 | 1032] 14452 1381 ZWels{) - ~ | at0as | so74| 492| 151407) 2464| 27.042] 1518 61.436 2023 VI TG Paznaun | 2411 | of -|2172984 38526.9| 2.214| 95‘3[ 5949
52 | Z(i) K al) - 8074 | 1737| ead| 3423|204 1146] 15318 1350 ulG Traun-Agertal (Lenzing - Laakirchen - Gunskirchen) 38.060 |15260 714 155867, 1816| 37.222] 10223| 85848 2026 VI TG St. Anton am Arlberg 1.457 0 -| 945174/ 374623 o70] 1502| 2523
53 I uDG Nordwestl, Marchfeld (Gansemd! - Gorasd! - Wolkersat{ 13195 | 3262] 580| 81666 2429 874| 33620 1361 Z(i) Vocklabruck 9943 | 1756| 674| 30089 2572| 4912] 2024| 11.697|
54 Vilw  uDG Deutsch-Wagram - Strasshof 2478 262| 276 9357|678 408 13801 1371 (i) d o 9116 | 1657| 529| 98339 7450| 5418 1683 13.184 Vorarlberg o .
55 Meng-Wohngebiete im 1. Ni reich: 138 urbanis. i biete im oberosterr. Salzkammet gl 3 = o 203 f&urélﬁusgehi;té]}ngl‘.den von Vorarlberg:
552 IVd w MG Mittleres Marchfeld 3100 53| 80 0 -| sse7| 554 12264 138a Vi uDG Traunsee (Ebensee - Altminster) 6215 | 1102| 482 173071 7494| o470| 658| 23104 203 VI TG Montafon 4.035 258| 209|1740.079| 133773 s210| 774
55b  IVd we MG Weinviertel-Nordostrand 1.182 0 0 -| 381 372 7887 1380 1) ZBad Ischl 6.197 339 232| 260024/ 25568 5648 1007 14.081 2036 VI TG B Tal 345 o -| 2727e8| 21.7692| 527|855
56 Ve dgMG Sudlich 5264 | 1.129] 558| 33556 2408| 7331| 718 16025 138c_ VIl(T)  uDGF See (Bad - Hallstatt - Gosau) 3.532 539) 416| 586863, 52129| 4627| 763 11.258 206 VI TGLech- Klosterle ~Tannberg 1.750 o -|1273.267| 47.7058| 1203 1455
57 Ve v dgMG BruckiLeitha - Hainburg - Fischamend 9,672 080| 375| 144441| 4159| 15401] 628] 34733 139 IVe(,  dgMG Attersee - Mondsee 8542 | o85| 320| ssi638 2.1997| 12204]  700| 27554 205 VI TG Kiei B | 2208 o] - [1724270] 26.765.4| 2462] 895
208 IVd (1 _w MG Vorderer Bregenzerwald 5.536 EGE 70| 426361 1.8475| 8.896 55.9
[ Salzburg 207 IVe(T) dgMG Hinterer Bregenzerwald - Gr. Walsertal 4612 356 19.7|1.114.896 7.0256| 6.758 882
58 INdw MG d (Kittsee - Andau) oo 126] 15718 s89) 429 140 ve(T) dNG - mit St. Wolfgang (00) I '3:5‘37] 671 szl1_ 065.399 94551[ 4918 720{ 11.268 208 | Z(i)Bludenz S B | 7095 | 1740] 626| 52897 66| 5837 1216
59 IVe() dMG Neusied! - Parndorf - Fravenkirch - 491] 21,1| 204054| 1.0257 820 141 e  dgMG Nordiicher u. ostlicher Flach 27.252 | 5200] 502| 275.380] 3779| 34844| 787 72862 209 1l ulG Walgau - unteres Klostertal 13029 | 4187] s88| 337757 e708| 16799] 776
60 IVd(T) v MG Neusiedler See - Seewi - o -1 | 7: 530 142 Zentrum Salzburg: 210 | ZG(i) Feldkirch - Rankweil - 1 37| 67.5| 177.472| 4462| 17.927] 1044
61 1 Z Eisenstadt S = | eeal 4a7| s1ade] 2744 1428 1y Z Salzburg 92014 | 5267 407|1672380 1437| 142662 211 ulG Rheintal e —— 43908 |10538] 489| 178951 1563| s0470| 870
62 Ve we dgMG Ei Umg e 5.824 3 142b 110 Z Wals-Siezenhei 11.446 770, 206| 154.041 2140]  11.024 2121 2(i) Dornbirn 20182 | 3806] 560| 171.178] 4047| 18579 10886
63 Il ulG Mattersburg - Neudorfl - Homstein B 75325 1981 16506] 667 143 Ve (1_w dgMG Salzburg Ost (Eugendorf - Elsbethen -Adnet) | 12548 | 709/ 18.9| 565.979 601 45132 213 | Z(i) Bregenz (') B 17.933 | 4650 758| 241688 8417| 12683 1413
64 Ve w  dgMG Mi 127] 72| 112602] 377.0| 12307 415 144 10 1Z Hallein mit Anif 1183 | | 123123 1000| 22447 214 VILw  uDG Bregenz Nord (Horbranz - Lochau) 2.681 239 31.4] 40978] 3241| 5415 495
65 1l ulG Oberpull 1 ~Grofipetersdorf | 2312] 54| a1387] 2284| 7548 1152 145 urbanis. Dienstleistungsgebiete stdlich von Salzburg: ' o
66 | ZOberwart(') 626 365| 3590 469| 3321 2079 145 VI uDG Salzachtal Bischofshofen - Kuchi 8.346 1207| 39.¢| 152101 e51.3| 10164 821 23508
67 i g im land 145b VIl uDG Salzburg Sidwest (Grodig, GroBgmain) 3.358 580 45.3[ 132.107| 1459.1] 4.259 9.054
67a e dgMG Pinkafeld - Markt Allhau - Bernstein 5938 509 249| 28133 12907| 8998 660| 218698 146 e () dghGT irge (A - Eben im Pongau) 5494 245, 3821 008.742] 5614.1| 8023 17.968| ERLAUTERUNG DER ABKURZUNGEN: ERLAUTERUNG DER SPALTENUBERSCHRIFTEN:
67b Ve dgMG Gussing - Stegersbach 5.042 429| 256| 82533 6218 5672 889 13273 147 1 Z St. Johann im Pongau . T 5825 452 36.7| 416626| 4.080.7| 4691 1242 10260
67c  IVe()  dgMG Jennersdorfu, Umgebung ) 4232 | 1037 573 163002) 11152] 6.184) 684 145624 148 IVe()  dgMG Salzachtal Bruck - T. = rzach_ 6.157 278] 166| 519622 28829| 7712] 798| 18024 STRUKTURTYP 2001 Arbeitsbevblkerung: Summe der Seschafigten, gezihlt in der Arbots
68 IVd we MGS 4149 | o] | 3s422] 1237 12690 327  31.084 148 IV ZITG Zell am See 6.727 207, 206|1260966! 13.083.3| 4356] 1544] 9,638 z Zentrum (Struktutyp ) gemeinde (laut Volkszahlung 2001}
150 Ive ()  dgMG Saal i Saalf - Lofer) 7.905 422/ 203] 754891 36736| 83946 884 20.549) Z(i) Zentrum, industrialisiert (Subtyp von 1)
S - Steiermark o 151w TG Saalbach - Leogang - 4138 387| 323|2523.347| 25971.0] 4.473|  992]  0.71§ 26G(i)  Zentrengebiet, industrialisiert (Sublyn von |
69 | Z(i) F f - — 5 sou 013 | 1087] s20] 34173] s713] 2522] 1988 5982 152 IVa () igMG Mittersill u. Umgeb 6936 | 1278 405| 841853 40311 8968 773 20884 iz industriebetontes Zentrum (Strokluriyp il Industriebeschattigte: Beschaftigte in Arbesstatien des Sekundir
70 Kur- u. Th der O i k und des 153 Kleinere Tounsmusgeblele im Pinzgau: ulG urbanisiertes Industriegebiet (Subityp von 1) sektors (ohne B: mitje 50
708 VI TG Bad Radkersburg (*) 2.637 0 .| 4s30s8 135443] 1401 1882 3245 153a VI TG Kaprun - Rauris - Fusch mit Heiligenblut (Kainten) 3.198 78| 104|1227.146] 15437.7| 3217 99.4 7.949 16 Industriegebiet (Stiukturtyp Iil) (laut Arbeitsstattenzahlung 2001)
706 VI TG Bad Gleichenberg 1.822 71 138| 288 l78; 133369 856 180.6/ 2163 153b Wi TG Oberster Plnzgau (Neukm:hon - Krimml) 1.359 0: 762812| 16.306.4| 1844 737 48678 igMG i iell-gevierbl. Mengg (Struklurtyp IVa) Industrieanteil: %-Anteil dar Industiiebeschaiaen an alfen Baschaligtan
70 VI TG Loipersdorf 885 o | 3157243108 e211 1425 1377 153 VI TG Maria Alm - Hochk B 1.347 0 -|100s268|21987.4| 1983 e76 4572 aghe gewerbl. M iet (Strukturtyp IVc) des (inkl. 8
70d Wi TG Bad Waltersdorf - Bad Blumau 1.564 0 -| S22 095‘ 147110 1567 898! 3.549 158 VI TG G mit Mallmtz u- Arntan) 5.892 0 -|2520738] 165202] 6478 o1o| 15 241 mG dienstl.-agrar. Menggebiet (Strukiurtyp IVd)
70¢ VI TG Bad Yazmannsdorf (Buigeniand; | 1267 0| | 478404362597 67| 2235 1318 155 VI TG Ennspongau -Adtaler - O n | s28a | 14e2] 425|a168733] 19.010.1 9573 70 21920 dgMG  dienstl.gewerbl. Menggebiet (Sikiuryp Va)
71 Ve v  agMG O irisches F 1 T | ss2mn | 40s52] 318 434 479[ 2033| 65 971 55.0 146 131 156 Ve (1 dgMG Lungau 7.219 317| 136] 906056, 43201 8617 82.8 20973 dMG L iet (Subityp von IVa) Tourismus-Nichtigungen pro Jabi (lsut Tounsmusstanatk 2001)
ZF ) 8169 | 1189 434| o578]  904| 4 1922 9539 T6 Tourismusgebiet (Stukiurtyp Vi) Tourismusintensitat: 1
Z Leibnitz (*) 1 6.578 747| 377 33903 2834 1263 11 . Karnten uDG  urbanisiertes Di et (Strukturtyp VI
MG Steirische WeinstraBe - Sausal - Eibiswald ~ 7.820 445 201| 221817| 5875 488 37754 157 Menggebiete mit Tourismus in Oberka - R h
IgMG Frauental - Wies . 6.230 | 1533| 481 25553 1316 759 19.424] 157a Ve (1w dgMG Oberes Drautal - Malltal - Liesertal 9.418 517| 153|1.296.473/ 2894.2] 17 427} 54.0\ 44 795 der T i i wohnhafte Beschaftigte gezanitin der Wohngemende (lnut VZ 2001,
1Z Deutschlandsberg 7.007 | 2348] 734| 37732] 4727 2008] 7983 157h _IVe (!l  dgMG Oberes Gailtal u. Lesachtal 2.827 34| 169 202080 30083] 3702|  764| 9427 @ maBige Tourismusintensitat (1 960 - <5 000 Nachligungen fe 100 Ew )
MG Stainz - Schwanberg - Koralpe T san 251| 210 e8g23] 4783 493| 20767 158 VI TG Bad Kleinkirchheim - Millsatter See 5883 520| 324|2182452) 103453| soss| 727/ 21.096] () starke Tourismusintensitat (5 000 - <10.000 Nachugungen e 100 Ew.) Pendlerbilanz: Atbeitsbevolkerung diidiet durch die Anzah del
ulG Voitsberg - Koflach o 11832 | 3484| o68| 22082  69.2 05| 31854 158 IVa(i  IgMG Feldkirchen - Althof 12901 | 3431 580 406133 1076.4| 15394 38| 37731 z i des W akters; ipliziert mit 100
2(i) Graz 149130 |20937| 50.4| sz0028 2741 157.2] 226244 160 | ZSt.VeitanderGlan - §.807 831) 41.4| 43058 3354| 5273 1291 12839 ‘w hoher Auspendlertiberschuss (Pendlaibilanzindex 40 <85)
B ) S ) ' o o S S _we extremer Auspendleriberschuss (Pendisblanzindey <40 Wohnbevblkerung (laut Volkszanlung 2001
I ANMERKUNG zur GEBIETS-BEZEICHNUNG einzelner Zentren: (*) Das betreffende Strukturgebiet auBer der genannten Stadt auch 1 bis 2 klei |
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