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Summary

Geopolitical cartography in Austria 1917-1937
This article addresses geopolitical cartography in Austria between 1917 and 1937.
Based on four examples (researches by Erwin HaNsLIK, periodical “Grenzland”, military
iphy and Karl HMID) the author de s how different geopoliti-
cal maps were defined during the interwar period. Normally, these maps were charac-
terised by a simple map image, a suggestive and propagandistic meaning and a black-
white design in combination with a political perspective. Contrary to today’s geopolitical
maps, dynamic elements like arrows are in most cases missing between 1917 and 1937.
Therefore, most maps can be classified as i iate between political -aphical
and geopolitical maps. The cartographic approaches included natural and social science
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construction as well as the German “Volks- und Kulturboden” theory and studies about
geopolitics and military science.

Keywords: Geopolitical cartography, Austria, Interwar Period, Erwin Hanslik, Karl
Springenschmid

Zusammenfassung

Dieser Artikel setzt sich mit der geopolitischen Kartographie in Osterreich zwischen
1917 und 1937 auseinander. Anhand von vier Beispielen (Erwin HansLik, Zeitschrift
,»Grenzland*, Wehrgeographie und Karl SPRINGENSCHMID) wird gezeigt, dass geopolitische
Karten damals nicht einheitlich definiert waren. In der Regel waren die Karten durch ein
einfaches Kartenbild, ihre Ge:taltung in Schwarz- Wezﬂ eine suggemve und propagan-
distische Wirkung und ihre Kombi mit poli G
net. Im Gegensatz zu heutigen Karten fehlten zum Teil dynamische Gestaltungselemente
(Pfeile, Keile), die eine Bewegung versinnbildlichen. Daher gehdren die meisten dieser
Karten einem Ubergangsbereich zwischen Politischer Geographie und Geopolitik an. Die
kartographischen Ansitze erstreckten sich von einer natur- und sozialwissenschaftlichen
Konstruktion diverser Riume iiber die deutsche Volks- und Kulturbodentheorie bis hin zu
einer wehrwi: lich:

Schlagwarter: Geopolitische K iphie, Osterreich, Zwischenkriegszeit, Erwin Hans-
ik, Karl Springenschmid

1 Einleitung

Geopolitik entstand als Wi iet im 19 Jh. 1m Umfeld rivalisieren-
der K ialmi an diversen i i Wi ,versuch-
ten der it und politi g dieser neuen Phase in einem hybriden

Diskurs gerecht zu werden, indem sie eine verwissenschaftlichte Geographie auf der Su-
che nach universellen Gesetzen mit den spekulativen Uberlegungen der Reglerungen iiber
imperialistische ien i halb der neuen Wel i (O TuaTHAIL
2001, S. 11) Der Begriff Geopolitik wurde schlieBlich im Jahr 1899 vom schwedischen
Staatswnssenschaﬁer Rudolf KieLLEN (1864-1922) gepriigt. Obwohl sich bereits Friedrich
RATZEL geop gewandt hatte, verzei die Geopolitik ih-
ren Aufschwung im deutschsprachigen Raum erst nach den Pariser Friedensverhandlun-
gen. Einer ihrer bedeutendsten Protagonisten war Karl HAusHOFER (1869-1946), der sie
»»zum Synonym fiir die de Verraumlichung des T hes, das Korsett
des Vertrages von Versailles loszuwerden und wieder zu einer Weltmacht aufzusteigen
(O TuatHAw 2001, S. 21) machte.

Auch in Osterreich hatten die Friedensverhandlungen von Saint Germain einen
Aufschwung der Geopolitik zur Folge. Im Zuge dieser Entwicklung entstanden wie in
Deutschland auch spezielle, nach den Bediirfnissen dieser Forschungen ausgerichtete Kar-
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ten. Allerdings scheint die litische K hie nicht einheitlich definiert gewesen
zu sein. Was verstand man speziell in Osterreich unter dieser Kartographie? Welche The-
men wurden veranschaulicht und welchen Kontext wiesen sie zur damaligen Politik und
anderen Forschungen auf?

Uber die geopolitische Kartographie in Osterreich sind bis jetzt noch keine umfang-
reichen Studien erschienen. Lediglich einige wenige Abhandlungen weisen in wenigen
Sitzen auf die Situation in Osterreich hm Guntram Henrik Hers (1997, 2005) analysierte
zum Beispiel die deutsche P ie sowie die dli Raum-
konzeptionen in der Weimarer Republik und zur Zeit des Nationalsozialismus, nahm auf
die spezielle Situation in Osterreich allerdings kaum Bezug. Dasselbe gilt zum Beispiel
auch fiir die Studien von Edoardo Boria (2008), Thomas MoLLER (2009), Ulrich PReHN
(2010) und Alexander PiNwINKLER (2011). Etwas anders verhilt es sich mit dem &ster-
relchlschen Geographen Erwin HansLik (1880-1940), dessen Weltbild unter besonderer
Berii seines Europakonstruktes bereits in einigen Artikeln thematisiert wurde
(z.B. Scuurrz 2007, 2012; Jounston 2010). Doch fehlt in diesen Studien vor allem eine
eingehende Analyse von HansLiks Karten, die im weiteren Sinn der geopolitischen Karto-
graphie zugerechnet werden konnen.

2 Perioden geopolitischer und politisch-geographischer Forschung in
Osterreich bis 1937

Uberblickt man die geopoliti und politisch i t in Os-
terreich, so konnen von ihren Anfingen bis 1938 drei verschiedene Penoden unterschie-
den werden:

In der ersten Periode (ca. 1903-1917) gab es kaum geopolitische Forschungen in Os-
terreich. Der Grazer Kulturgeograph Robert SIEGER (1864-1926) war der einzige, der sich
vor dem Ersten Weltkrieg der Geopolitik zuwandte. Er rezensierte fiir diverse Zeitschrif-
ten KJELLENS Abhandlungen (z.B. SieGer 1903). Insgesamt stand er der Geopolitik aber
skeptisch gegeniiber, da er deren von KJELLEN vorgenommene Einordnung in das wissen-
schaftliche System bezweifelte (vgl. SPRENGEL 1996, S. 27).

Im Gegensatz zur Geopolitik erlebte zu dieser Zeit allerdings die Politische Geogra-
phie ihren Aufschwung. Auch hier zihlte Robert SIEGER zu den bedeutendsten Vertretern.
Aber auch der aus Breslau [Wroctaw] stammende Geograph Joseph PartscH (1851-1925)
soll hier genannt werden. Er veranschaulichte im Jahr 1904 seine Vorstellung des politi-
schen Raumes Mitteleuropa mit der fiir die Zwischenkriegszeit so typisch gewordenen
schwarz-weiBen Visualisierungsmethode in einer Karte (SchuLrz 2002, S. 88-94).

Wihrend des Ersten Weltkriegs erschienen in Osterreich schlieBlich die ersten Karten,
die geopolitische Elemente aufwiesen und vom Wiener Kulturgeographen Erwin HaNsLIK
angefertigt wurden. Vergleicht man diese Entwicklung mit jener in Deutschland, so haben
sich deutsche Wissenschafter bereits viel frither mit der Politischen Geographie und der
Geopolitik auseinandergesetzt. Denken wir doch nur an Friedrich RarzeL (1844-1904),
der nicht nur die Politische G hie in D d begriindete, sondern auch zu ei-
nem Wegbereiter der Geopolitik wurde. Doch war bereits vor RatzeL das politische Den-
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ken in der G 11 drtig, so zum Beispiel beim Privatgelehrten
Johann August ZEUNE (1808) und beim Geographen und Philosophen Ernst Kapp (1845)
(CepE & FLECK 1996, S. 16-17).

Dxe zweite Periode umfasst die frithen 1920er Jahre. Sie ist in Osterreich durch ein
des Fehlen von politi und politisch-geographischen Karten gekenn-
zeichnet. Geographen befassten sich vor allem mit politisch-geographischen Themen, die
sich auf die territorialen Verinderungen nach dem Ende des Ersten Weltkrieges bezogen.
Die Forschungen wurden sowohl von Physio- als auch von Kulturgeographen durchge-
fiihrt. Einen thematischen Schwerpunkt legte man auf die neue Brennergrenze, deren Ver-
lauf hinterfragt und zum Teil auch unterschiedlich interpretiert wurde (vgl. PASCHINGER
1919; SieGer 1923, 1925; SoLch 1924a, 1924b). Wahrend der Physiogeograph Johann
SoLcH (1883-1951) in Gi i nach iten nichts Verwerfliches
sah, kritisierte SiEGer diese Grenze und trat als Verfechter einer Grenze auf, die sich an
Sprachgemeinschaften orientiert.

In Deutschland erschienen wihrend der ersten Hilfte der 1920er Jahre im Bereich der
Politischen Geographie einige Karten, zum Beispiel jene von Joseph Marz (1892-1955)
und Wilhelm VoLz (1870-1958). Zudem war zu dieser Zeit durch die Geographen Erich
vON DRYGALSKI (1865-1949) und Karl HausHOFER bereits eine zunehmende Verwendung
von suggestiven Karten als politi zu beobachten (Hers 1997, S. 53,
78-81).

In der dritten Periode ab Mitte der 1920er Jahre wurden die politisch-geographischen
und geopolitischen Studien in Osterreich vielfaltiger. Zu den Studien iiber Grenzen ge-
sellten sich nun auch linderkundliche A 1 und F zZum
Volks- und Kulturboden. Im Zuge dieser Entw1cklung entstanden spezifische Karten, wel-
che gepaart mit populi: und Texten bewusst zur Untermaue-
rung politischer Anspriiche und zum Suggerieren von Gefahrenlagen verwendet wurden.
Diese Karten findet man belsplelswelse in der Zeltschnﬂ »Grenzland* und im Bereich der
Wehrgeographie. Als Beispiel einer bedt 1 p litisch i landerkundli-
chen Publikation kann Otto MauLLs t land* hen werden, die
im Jahre 1933 publiziert wurde. In diesem Buch s'.ellle MauL (1887-1957) das Deutsche
Reich als K und Wir o vor und verd i unter anderem die
L-Politisch-g¢ i Karte von D “ (MAuLL 1933, S. 75). Diese Karte zeigt
jene Gebiete, die das Deutschen Reich im Zuge des Versailler Vertrages an andere Staaten
abtreten musste. AuBerdem 1st dle Verbreltung des deut.schen Volkstums in den Nachbar-

staaten und sind Zonen d in sowie itarisierte
Gebiete durch hiedliche Raster wied; b

In dieser dritten Periode ist der geringste U ied zu D d 1lbar,
auch wenn sich in De land viel mehr Instituti und Wi mit der poli-
tisch und iti Kar i und die Karten
methodisch um einiges vlelfalugcr waren als in Ostanelch Eine Zusammenarbeit zwi-
schen der und der Osterreichi K: ie ergab sich vor

allem durch den deutschen Kartographen Arnold Hlllen ZIEGFELD.
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3 Charakteristika geopolitischer und politisch-geographischer
Karten

Die Definition geopoliti und politisch-{ i Karten war wihrend der
Zwischenkriegszeit ebenso uneinheitlich wie die der Geopolitik selbst. Otto MAULL wies
1956 darauf hin, dass man sich ,,iiber das Wesen der Geopolitik nicht einig und eigentlich
auch nie einig geworden sei* (MauLL 1956, S. 29). Viele Wissenschafter sahen zum Bei-
spiel keine klare Trennung von der Politischen Geographie, wihrend andere sie als Teil
der Politikwissenschaft betrachteten. Zudem konnte man sich nicht einigen, ob die Geo-
politik eine ang dte, eine ei andige oder eine Gesamtwi sei (SPRENGEL
1996, S. 187). Aus diesem Grund warf man ihr bereits wihrend der Zwischenkriegs-
zeit Pseudowissenschaftlichkeit vor. Selbst innerhalb der Geographie waren krmsche
Stimmen zu vernehmen, welche an der Wi haftlichkeit der G i
So machte beispielweise der von 1928 bis 1934 an der Universitit Innsbruck w1rkende
Friedrich Mgtz auf ihre ,,groe methodische Unklarheit und Verschwommenheit* (Merz
1933, S. 36) aufmerksam. Robert SIEGER i benfalls an ihrer Wi: tlichkeit
und grenzte sie daher von der Geographie ab (Kost 1988, S. 114-115; KLINGEMANN 2009,
S.182)

Trotz der vielen Definitionen formulierten im Jahr 1928 zumindest die vier Geogra-
phen Karl HausHoFer, Erich Osst, Hermann LauTensacH und Otto MAULL eine gemeinsa-
me Definition, wonach ,,die Geopolitik die Lehre von der Erdgebundenhelt der politischen
Vorginge* sei. ,,Sie fuBt auf der breiten Grundlage der G l by dere der Po-
litischen Geographie als der Lehre von den polmschen Raumorganismen und ihrer Struk-
tur. Die von der G hie erfafite W heit der Erdré gibt fiir die G itik den
Rahmen ab, innerhalb dessen sich der Ablauf der politischen Vorginge vollziehen muB,
wenn ihnen Dauererfolg beschieden sein soll. [...] Im Sinne dieser Erkenntnis will die
Geopolitik Riistzeug zum politischen Handeln liefern und Wegweiser ins politische Leben
sein. Damit wird sie zur Kunstlehre, die die praktische Politik bis zu der notwendigen
Stelle des Absprungs vom festen Boden zu leiten fihig ist. [...] Die Geopolitik will und
muB zum geographischen Gewissen des Staates werden.” (HAUSHOFER, OBST, LAUTENSACH
& MauLL 1928, S.27)

Doch welche spezifischen Charakteristika wiesen nun politisch-geographische und
geopolitische Karten wihrend der Zwischenkriegszeit auf und wie konnte man sie vonein-
ander oder von anderen Karten unterscheiden? Als geopolmsche Karten werden heute alle

Jene Karten bezeichnet, ,,die Kraftfelder und de her M: “ vi-
»Neben Fli treten dabei i fiir Entwicklungen,
Biindnisse usw. und lokale Si fiir des Gescheh

usw. auf.“ (HAKE, GRUNREICH & MENG 2002, S. 497) Andere Definitionen betonen auch
die suggestive Wirkung geopolitischer Karten (z.B. BoLLmann 2001, S. 319), die ohne
Zweifel vorhanden ist.

Wiihrend der Zwischenkriegszeit stand die geopoliti K i i im
deutschsprachigen Raum erst am Anfang. Dadurch fehlte noch weitgehend eine klare
und einheitliche Definition. Viele Karten wiesen sowohl politisch-geographische als auch
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geopolitische Elemente auf, und der Ubergang zu anderen Kartentypen war noch recht
flieBend. Aus diesem Grund fehlt den Karten der Zwischenkriegszeit auch oftmals das

Prognostisch-Normative der G litik, das eigentlich fiir das Selbst indnis der geo-
politischen Autoren von groBer Bedeutung war und sich in den Texten gewohnlich auch
w1dersp|egelt

Als ei A iterium zu anderen i K: pen nannte

man damals die ,,Beriicksichtigung politischer Gesichtspunkte®. Doch gab bereits 1934
der Geopolitiker Rupert voN ScHUMACHER zu bedenken, dass ,.eine unvorsichtig gezeich-
nete physikalische Karte ebenso politische Bedeutung erhalten und politische Wirkung er-
zeugen* kann ,,wie irgendeine bewuBt und rein politisch bestimmte Karte* (SCHUMACHER
1934,S. 636) Als wesentliche Charakteristika geopolitischer Karten nannte SCHUMACHER
die Einfachheit des K bildes, ihre suggestive Art und distische Wirkung und
ihre Gestaltung in Schwarz-Weill (ScHUMACHER 1934, S. 636, 638, 641, 648). Diese Defi-
nition unterscheidet sich von der heutigen durch die weniger deutliche Hervorhebung des
d Elements litischer Karten und im Nichterwéhnen von Farbdarstellun-

gen.

Fiir Otto MauLL, der von 1929 bis 1945 die Stelle eines Ordinarius am Geographischen
Institut der Universitit Graz innehatte, stellten politisch-geographische Kartogramme die
.Lagebeziehungen einer groBeren Zah] von polmschen Einheiten dar (MauLL 1928, S.
327). Dadurch kommt die Morpk hie der Staaten” zum
Ausdruck (MauLL 1928, S. 328). Die elgemhchen polmsch geographxschen Kanen sleht
er ,,in den Bereich der erklarenden, Gt M
der Staaten* verortet (MAauLL 1928, S. 328). Dazu gehoren analytische, die ,,einen Grund-
zug des Staatsraumes oder der rdumlich gebundenen Gemeinschaft der Triger des Staa-
tes und ihre Wirksamkeit analysieren* (MAULL 1928 S. 331), und synlheusche Karten,
die ,,den Staat als Ganzes, als ividuum mit 1
(MauLL 1928, S. 332) zeigen. Geopolitische Karten definierte er zudem als ,,programma-
tische Karten“, die unter anderem ,,die politischen Kmfthmen und Expansmnsnchtungen
der Staaten nicht riick-, sondern in B
(MauLL 1928, S. 340-341).

Damit geht diese Definition weiter als jene von SCHUMACHER, der das dynamische
Element der geopolitischen Karten nicht in diesem Ausmal herausstrich. Doch beton-
te MauLL, dass die meisten Karten wohl einem Ubergangsbereich zwischen Politischer

phie und G ti oren wiirden und die geopolitische Kartographie gegen
Ende der 1920er Jahre noch recht unterentwickelt gewesen sei. Fiir diesen Ubergangsbe-
reich prigte er den Begriff politisch iphisch litische Karte (MauLL 1928, S.

342), der allerdings national wie mtematmnal kaum verwendel wurde. Auch die meisten
der in Osterreich zu dieser Zeit hergestellten Karten konnen diesem Ubergangsbereich
zugeordnet werden.

Sowohl geopoliti als auch politisch i Karten gehoren zu den Propa-
gandakarten. Obwohl Propagandakarten bereits in der Antike angefertigt wurden, avan-
cierten sie erst mit dem Ersten Weltkrieg zu einer richtigen Massenware. Die Zeit des

Nationalsozialismus brachte schlieBlich ihre intensivste Nutzung, da mit ihnen die Ex-
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gen des Deutschen Reiches vor und wahrend des Zweiten Weltkriegs
gerechtfertigt werden konnten (MoNmoONIER 1998, S. 124, 139). Wie es der amerikanische
Kartograph Mark MonmoNIER beschrieb, gab es keine andere Gruppe, ,,who exploited the
map as an intellectual weapon so blatantly, so intensely, so persistently, and with such
variety“ wie die Nationalsozialisten (MoNMONIER 1991, S. 99).
Diese Propagandakarten sind auch als suggestive Karten zu bezeichnen, ,,die durch
gezielte Konstruktion und spezifische Inhalte eine emotionale Wirkung beim Kartennut-
zer hervorrufen sollen (Moser 2004, S. 43). Aus diesem Grund sind diese Karten keine

, sondern , .k i Artefakte (STrRUCK 2006, S. 178), die
eine bestimmte Ideologie vermm.eln. Um diese Ideologie zu rechtfertigen, werden in den
Karten bewusst manche Gesi oder falsch (vgl. Mon-

MONIER 1991; HARLEY 2001).

Aufgrund der unemheltllchen Definition konmen sich vom Ersten We]lkneg an un-
der g i und politisch-

Kartographie entwickeln. Das war auch in Osterrelch der Fall. Die kartographischen An-

sitze erstreckten sich von einer natur- und sozialwissenschaftlichen Konstruktion diverser

Raume iiber die deutsche Volks- und Kulturbodentheorie bis hin zu einer wehrwissen-

ise. Unzihlige Beispiele wiren sowohl fiir Deutschland als

auch fiir Osterreich zu nennen.
Wegen des beschra.nkten Platzes 5011 in diesem Artikel lediglich auf die vier Hauptpro-
hie Bezug werden, welche die oben ange-
fithrten Ansalz;e vertraten: auf Erwin HaNsLIK mit seinem skurrilen, auf natiirlichen und
sozialen Gegebenheiten aufgebauten Weltbild als Pionier der geopolitischen Kartographie
in Osterreich, auf die Zeitschrift ,,Grenzland als Vertreter der Volks- und Kulturboden-
theorie, auf Rudolf zu pEr LuTH und seinen wehrgeographischen Ansatz und auf Karl
SPRINGENSCHMID als Beispiel fiir eine ganzheitliche Betrachtungsweise.

3.1  Erwin HansLik

Der Kulturgeograph Erwin HansLik veroffentlichte im Jahr 1917 einige Karten, die
zumindest in Ansalzen geopohusche Elemente aufwiesen. Der aus Bielitz-Biala [Biel
ko-Biata] in O HansLik studierte an der Universil
Wien G phie, G i und Pi ik. Zusitzlich zu seinem Beruf als Lehrer ha-
bilitierte er sich und wirkte als Privatdozent fiir Geographie am Institut fiir Geographie
der Universitit Wien. Im Jahr 1915 griindete er i mit anderen Wi n
und Kiinstlern das Institut fiir Kullurfoxschung Dort wollte man die verschiedenen Kul-
turen objektiv erforschen und die der K itik im Dienste der
Vélkerverstindigung zur Verfiigung stellen. Aufgrund eines Unfalls wihrend einer Mittel-
meerreise hatte HANsLIK ab den 1910er Jahren immer wieder mit psychischen Problemen
zu kdampfen. Im Jahr 1940 wurde er schlieBlich in die Wiener Heil- und Pflegeanstalt fiir
Geistes- und Nervenkranke ,,Am Steinhof* eingeliefert, von wo er im Juli nach Hartheim
(bei Linz) deportiert und im Rahmen der Aktion ,,T4“ von den Nationalsozialisten ermor-
det wurde (SmoLa 2008, S. 123-126).
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‘Wihrend der 1910er Jahre publizierte HaNsLIk einige Biicher und Aufsitze, welche
sich mit der geschichtlichen Entwicklung der gesamten Menschheit und der Ausdifferen-
zierung der verschiedenen Kulturen sowie mit den europa\schen Kulturgemeinschaften
und -grenzen sowie mit den eil M Karten hatten fiir
HansLik groBie Bedeutung, da er meinte, mit ihnen Kulturverhiltnisse der Gegenwart und
der Vergangenheit exakt wiedergeben zu konnen (HansLik 1916, S. 8; ANoNym 1918, S.5),
Seine Karten femgle HansLIK gemeinsam mit Alfred RoLLER (186L1935) Direktor der
Wiener K hule, in K ion mit dem k k. Mi Institut
an (HANSLIK 1917a Anhang).

Als Fundament von HansLiks Forschungen kann die Karte ,,Weltglieder” (Abb. 1) an-
gesehen werden. Sie ist in seinem Atlas ,,Die Menschheit in 30 Weltbildern“ zu finden.
In dieser Karte teilt HansLik die Erde in einzelne Sektionen, die durch ,,Trennlinien“ und
,.Nihte* i getrennt bzw. mitei verbunden werden. Nach seiner Welt-

ist ,,die Erde glei oder wenn man will, aufgetrennt. Es sind
aber keineswegs kiinstliche Schnitte [...], sondern nur die natiirlichen Néhte herausgeho-
ben.“ (HANsLIK 1917a, Text zu Karte 2) Mit dieser Darstellungsweise wandte er sich be-
wusst von einer exakten Visualisierung ab und bewegte sich auf eine symbolische Aussage
zu. Daher zeigt die Karte auch keinen MaBstab und keine Lingen- und Breitenangaben.

HansLIK unterschied ,,drei Kultur- und drei Naturweltteile. Die Naturweltteile heifen:
Amerika, Afrika und Australien”, die keine eigene Kulturwelt ausgebildet hitten. ,,Ihnen

WELTGLIEDER

EUROPA
QWEST-WELT)

NEUE-WELT

AUSTRALEN

AFRIKA
Quelle:  HansLik 1917a, Karte 2; UBW I11-419944/6
Abb. 1: ,,Weltglieder*
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gegeniiber stehen drei Kulturweltteile: Europa, Indien und Ostasien®, in denen sich eine
»eigene Menschheit gebildet” (HansLik 1917a, Text zu Karte 2) hitte. Europa ist in der
Karte in einen West-, Ost und Siidteil geteilt, wobei der Westen ,,der Schopfer der gnechl-
schen, romi und ger i Rassen- und t *, der
Orient ,,die Heimat semitischer, iranischer und tiirkischer Rassen und Sprachen* und der
Osten ,,vor allem die Heimat der slavischen Rasse* sei (HANsLIK 1917a, Text zu Karte 2).

‘Wie in Abbildung 1 gut zu sehen ist, entwarf HANsLIK ein duBerst skurriles Bild von
Europa. Wiahrend er mit dem Atlantik im Westen und der polaren Zone im Norden heute
noch gebriuchliche Grenzen anfiihrte, dehnte er Europa im Siiden bis zu jener Region
aus, wo ,die geschl tropische Pfl decke beginnt (HansLik 1917b, S. 87). Erst
siidlich davon spricht HansLIK von Afrika. Ahnlich seltsam sieht er die Ostgrenze Euro-
pas. Hier betrachtet HansLik ,,Himalaya, Tienschan und Altai* (HansLik 1917b, S. 87; vgl.
auch SCHULTZ 2012 S. 40-41) als Grenzen Europas Er war der Meinung, dass eine zu-

i Pfi den oben Erdraum* wiirde,
wodurch sich ,,das pii Natur- und ich von der iibrigen Erde* (Hans-
Lk 1917b, S. 87) absondern konnte. HansLiks Raumkonstrukt war in diesem Fall nicht
machtpolitisch begriindet", sondern aus natiirlichen Einheiten aufgebaut. In gewisser Wei-
se kann aber auch von einer rassischen Abgrenzung gesprochen werden. Denn HANSLIK
spricht im Rahmen seines skurrilen von einer ,.geistigen Einheit”, einer
..Einheit des Korpers oder des Blutes“ (HansLIk 1917b, S. 86), die innerhalb der von ihm
beschriebenen Grenzen vorherrschen wiirde.

Nicht auf natiirlichen Faktoren beruhte HansLiks Konstrukt der deutsch-slawischen
Sprachgrenze. Sie separierte West- und Osteuropa und war nach seinen Vorstellungen die
~Hautgeistesgrenze®, da sie ,.fiir alle Zeiten in konstanten Grenzen zwei Gebiete selb-
stindiger, anderer Kulturentwicklung, zwei verschiedene historische Boden, zwei geogra-
phische Kulturkreise, den ost- und den den griechisch-slawi; und
germanisch-romanischen” trennen wiirde (HANsLIK ohne Jahr, S. 55). Also gab es bei ihm
sehr wohl auch Differenzierungen innerhalb Europas. Diese ,,Hautgeistesgrenze* bildete
HansLIK in einigen Karten ab, dieses Mal auch mit einem speziellen Symbol geopoliti-
scher Kartographie.

Wihrend die Karte ,, i “ zwar alle El der oben Definiti-
on ScHUMACHERs aufweist, fehlt ihr doch das dynamische Elemem das nach MauLL und
auch nach heutigen Definiti Karten Dieses Element tritt

bei HaNsLIK in seiner Karte iiber ,,Die Kulturgemeinschaft europdischer Volker (Abb.
2) in Form zweier Pfeile i in Erschemung Pfeile ‘waren damals — so wie sie es heute sind
— das 1in liti Karten, denn ,,we-
nige Kartensignaturen sind so kraftvoll und suggestiv wie der Pfeil“ (MoNMONIER 1996, S.
149). HansLik verdeutlichte mit ihnen die Ausbreitung der Westkultur in Richtung Nord-
amerika beziehungsweise der Ostkultur in Richtung Ostasien.

Ein weiteres bedeutendes Gestaltungselement dieser Karte sind die Raster, welche die
sozialen Entwicklungsstadien von Kulturen wi ‘Wiihrend der liche Teil Eu-

" Eine machtpolitische Gliederung findet man bei HansLik selten. Als Beispiel sei hier lediglich auf die Karte
Macht und Kultur in Europa*“ verwiesen, in der er Europa in eine West-, Mittel- und Ostmachtzone aufteilte
(HansLik 1917b, S. 121; vgl. auch Schuitz 2012, S. 41-42).
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| Yz, =
Z desd I }
Quelle: HansLik 1917b, S. 42; UBWI419944/4
Abb. 2: ,Die K i der Volker*

ropas wegen seiner (in den Augen des Autors) starken Position in der Weltwirtschaft und
als kultureller Vorreiter das dichteste Rastergefiige aufweist, ist Osteuropa jenseits der
deutsch-slawischen Sprachgrenze mit seiner (der Ansicht HansLIks nach) erst im Werden
befindlichen Kultur durch eine etwas weniger hervortretende Stnchsxgnatur gekennzeich-
net. Auch das war eine Art von P da, mit der den ihre und
soziale Uberlegenheit gegeniiber den Osteuropéern vor Augen gehalten wurde.

Diese fiir Europa beschriebenen unterschiedlichen sozialen und kulturellen Entwick-
lungsstadien entwarf HansLik schlieflich auch fiir das Habsburgerreich und Siidosteuropa.
In der Karte ,,Das 6sterreichische politische System im Raume* (HansLik 1917b, Anhang)
werden die Dynamik und das geopolitische Element durch die Ausdriicke reif, werdend
und unverbunden Die reifen altosterreichischen Kernldnder stehen einer
werdenden Zone mit Polen, Ungarn, Galizien und Sii ien und dem unverb
siidostlichen Europa mit Serbien, Bulgarien, Ruminien und Albanien gegeniiber (HANSLIK
1917b, Anhang; SchuLtz 2002, S. 108). Verdeutlicht wird diese Aussage unlerschxedhcher
Entwicklungsstufen noch durch eine rote R bei der die altosterrei
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Kernlinder dicht rot schraffiert und die galizisch-ungarisch-mittelslawische Zone diinn
rot schraffiert sind, wihrend der siidostlichste Teil weif gelassen wurde. Es ist also auch
hier der vorhin beschriebene P dagedanke von einer ho den Entwicklung
der 6 ichi Kernlénds iiber anderen Gebieten visualisiert worden. Doch
bedeutet das Wort werdend fiir viele Staaten auch die Moglichkeit, diesen hoheren Ent-
wicklungsstand in Zukunft einmal erreichen zu kénnen.

Obwohl HansLiks Karten ein ausgesprochen skurriles Weltbild wiedergaben, das so-
wohl auf natiirlichen Abgrenzungskriterien nach auBen als auch auf einer sozialen und
k Glied diverser Entwickl im Inneren beruhte, waren sie nach
den neuesten Erkenntnissen des deutschen Historikers Norman HenniGes (2014, S. 164)
eine der Quellen, die Albrecht PeNck fiir seine Studien iiber die Volks- und Kulturboden-
theorie herangezogen hatte.

3.2 Zeitschrift ,,Grenzland*

G iti und politisch i Karten im Kontext der deutschen Volks-
und Kulturbodentheone wurden in Osterreich ab der zweiten Halfte der 1920er Jahre her-
gestellt. Der Begriff deutscher Volks- und Kulturboden existiere zwar schon seit dem 19.
Jh. Doch war es der deutsche Geograph Albrecht Penck (1858-1945), der ihn im Jahr
1925 in K ion mit dem Kar hen Arnold Hillen ZigGreLD zum ersten Mal in
einer Karte verarbeitete (PENcK 1925, S. 62-73; PINWINKLER 2011, S. 185-189). Damit
konnten fiir Deutschland und Osterreich auch jene Gebiete beansprucht werden, die in
Ost- und Siidosteuropa im Umkreis des kompakten deutschen Sprachgebiets gelegen wa-
ren und emsl von einer deutschsprachigen Bevolkerung bewohnt wurden. Die deutsche

rgroBerte sich damit

In Deutschland zunéchst vor allem von der Stiftung fiir deutsche Volks- und Kulturbo-
denforschung und der Zeitschrift ,,Volk und Reich* gefordert, war es in Osterreich vor al-
lem der 1925 griindete Deutsche Schulverein Siidmark mit seiner Zeitschrift ,,Grenzland*,
der diese Thematik aufnahm und in Karten verarbeitete. Die im ,,Grenzland" enthaltenen
Karten wurden in Verbindung mit populistischen und propagandistischen Texten bewusst
zur Unter politischer Anspriiche und zum Suggerieren von Gefahrenlagen ver-
wendet. Die Artikel wurden von Lehrern (Fritz Bobo, Georg A. Lukas etc.), Wissenschaf-
tern diverser Hochschulen und Universititen (Walter ScHNEgFuss, Viktor voN GERAMB
etc.) und von Personen abseits des Wi und Bild bereiches verfasst. Die
Autoren der Karten sind allerdings zum groBen Teil nicht bekannt. Da die meisten Karten
nach demselben Schema gestaltet wurden, kann auf ein- und denselben Kartographen ge-
schlossen werden. Dieser reduzierte wie in ScHumacHErs Charakteristika den Karteninhalt
auf das Notigste und bildete die Themen in plakativer Schwarz-Wei-Darstellung und mit
suggestiver Wirkung ab.

Grenzland® iib

diese Visualisier von der Zeitschrift
,Volk und Reich“. Diese Zeitschrift erschien als Organ der Mittelstelle fiir Jugendgrenz-
landarbeit kontinuierlich von 1925 bis 1944 und hatte die deutsche Bevélkerung in den
Grenzregionen des Deutschen Reiches sowie in Osteuropa zum Thema (MULLER 2008, S.
700-704; Prenn 2010, S. 169-196). Im G zu,,Gi land* iftigte ,,Volk und
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Reich* allerdings mit Arnold Hillen ZiEGreLD einen Kartographen, dessen Name in der
politisch-geographischen und geopolitischen Kartographie Bekanntheit erlangte (MULLER
2009, S. 269-274). ZieGreLD bezeichnete seinen Katentypus als Kartographik, eine hyb-
ride Form zwischen Kartographie und Graphik, und versuchte damit ,,politische Bildung
und Erziehung® zu erreichen (ZieGreLD 1927, S.257). Diese ,,Suggestivkarten sollen ,,ihre
Aufgabe in der Gestaltung einer ins Schlagwortartige iibersetzten Abstraktion suchen, in
der die Schirfe der Formulierung des Gedanklichen und die Klarheit des entsprechenden
Sinnbilds sich zu jener Unenlnnnbarkeu der,, hologischen Wirkung i die der
Suggestivkarte ihre als K: ittel und erzieherische Handhabe
gibt“ (ZieGreLD 1935, S. 244).

ZiEGFELDs Intention, Karten als ein politisch motiviertes Bildungsmedium zu verwen-
den, wurde auch von ,,Grenzland* iibernommen. Dass man dabei mit ,,Volk und Reich*
immer wieder in Kontakt gestanden hat, ist sicher. Denn manche Karten von ,,Volk und
Reich* wurden sogar in ,,Grenzland“ verdffentlicht, wie zum Beispiel in der Ausgabe
von 1927 ,.Die Gefahrenlage Osterreichs* (S. 37), ,,Der tschechische Druck auf die Do-
nau und die d-siidsl. Korri “ (8. 39) und ,,Die Bedrohung des
Deutschen Ostens und Siidens” (S. 69). Im Allgemeinen lassen sich in den Karten von
G land* drei groBe T! d

1. Lage des deutschen Volks- und Kulturbodens in Europa
2. Auswirkungen des Friedensvertrages von Saint Germain
3. Bedrohung der deutschsprachigen Gebiete

BUDAPEST

GARN

UMANIEN

R

BELGRAD

SUDSLAWIEN

BUKAREST

Quelle: DEUTSCHER SCHULVEREIN SUDMARK 1927, S. 27, UBW 11-495988/3

Abb. 3: , Deutscher Volks- und Kulturboden im siidosteuropiischen Raum*
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Dem ersten Themenkomplex gehort zum Beispiel die Karte ,Deutscher Volks- und
Kulturboden im siidosteuropdischen Raum* (Abb. 3) an. In ihr werden der deutsche
Volksboden in schwarzer Farbe und der deutsche Kulturboden schraffiert wiedergegeben.
Dynamische Elemente weist sie keine auf. Doch besticht sie durch ihre suggestiven Hin-

weise auf deutschen Volks- und Kulturboden b D 1 und O
Der zweite Themenkomplex setzt sich mit den Auswirkungen des Friedensvertrages
von Saint Germain i Vor allem die Gebiete wurden in Karten vi-

sualisiert. So zeigt zum Beispiel die Karte ,,Das zerrissene Tirol* (DEUTSCHER SCHULVEREIN
Stpmark 1933, S. 3) die abgetrennten und zu Italien gekommenen Gebiete, jene iiber die
ZerreiBung der Steiermark* (DEUTSCHER SCHULVEREIN SUDMARK 1937, S. 2) die verloren-
gegangene Untersteiermark.

Im dritten T] wurde mit i i in Form von Pfei-
len und Keilen operiert, wodurch sie nach den vorhin genannten Definitionen zu den
Lrichtigen® geopolitischen Karten gezihlt werden konnen. In der Karte ,,VorstoBe in den
deutschen Siedlungsraum® (DEUTSCHER SCHULVEREIN SUDMARK 1936, S. 40) geben bei-
spielsweise Keile jene Gebiete wieder, die wihrend der letzten Jahre vor allem von einer
nichtdeutschsprachigen Bevolkerung besiedelt wurden (Abb. 4).

deutfchen
Siedlungs-

Quelle:  DEUTSCHER SCHULVEREIN SUDMARK 1936, S. 40, UBW I1-495988/12
Abb. 4: ,,VorstoBe in den deutschen Siedlungsraum®
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3.3 Wehrgeographie

Als geopolmsche Karten konnen viele jener Karten bezeichnet werden, die wihrend

der henkriegszeit im Rahmen der Wehrwi t sind. Die Wehrwis-
haft bezog sowohl litische als auch hische und politi: Fragen

mit ein, wodurch bewusst eine zur wi i G
wurde und Forschungen in Kooperation mit i
wurden. In Deutschland waren Exponenten dieser Richtung zum Beispiel der bereits zu-
vor erwahnte Arnold Hillen ZIEGFELD, aber auch Oskar RITTER VON NIEDERMAYER (1885—
1948), Johann von LEErs (1902-1965) und das Reichswehrministerium (Hers 1997, S.
115-121).

Fiir Osterreich kann als bedeutendster Vertreter der Generalmajor und Leiter des Hee-
resmesswesens Rudolf zu per Luth (1880-1961) genannt werden. Er baute die Verbin-
dung zur akademischen Geographle auf und wurde im Jahr 1936 zum Vizeprisidenten
der Osterreichischen G G gewihlt (SPREITZER 1961, S. 243-245).
Wihrend der 1930er Jahre verfasste er mehrere Auflagen des ,,Wehrwissenschaftlichen
Atlas*, der 1933 zum ersten Mal veroffentlicht wurde Die darin enthaltenen Karten zei-

gen Gefahrenlagen, militarische Angri: liche Abhingigkei die
Slarke der Armeen und die A gen der Pariser Fri wodurch
sie ig auf die geop a und den von

Geographie und Politik hinweisen.

Auch sie waren, der Definition von ScHUMACHER entsprechend, in ihrem Kartenbild
einfach gestaltet, in Schwarz-Wei§ gehalten und in ihrer Aussagekraft propagandistisch
und suggestiv. Doch nicht alle Karten erfiillen alle Kntenen von MAULL, wodurch sie

eher dem Ubergangsbereich zwischen politisch und i Kar-
ten zugeordnet werden konnen. Das Zielpublikum von zu per Luths Karten waren aber
weder Politik noch Militdr, sondern breitere ) ise, wodurch sie ei i

als Propagandaorgane angesehen werden konnen. Zu per LuThs Intention war vor allem
eine ,,wehrgeistige Erziehung der Jugend” und eine ,,wehrkundliche Unterweisung des
Volkes* (zu DEr Luth 1934, S. 3).

Die erste Ausgabe des Atlasses beginnt mit einer Weltkarte mit dem Titel ,,Raum und
Volk“, welche die Bevolkerungsvenellung zexgt Sie bietet einen guten Uberblick iiber die
dicht besi und noch i der Erde. Der Begleittext zur Karte
informiert iiber die Entwicklung der hheit, den Ausdeh: d und den Raum-
bedarf der Volker. AbschlieBend schreibt zu per Luth iiber die Bevolkerungsentwicklung
des ,,Deutschen Volkes“. Er sucht nach den Griinden des Geburtendefizits und ruft dazu
auf, einen Wandel herbeizufiihren. Denn ,,geht es doch ums Ganze, um unsere Volks- und
‘Wehrkraft, um unser Deutschtum und Christentum* (zu per Luth 1933, S. 7). Zu pEr LuTH
thematisierte in diesem Text eines der innerdeutschen Projekte der Nationalsozialisten,
die Forderung der Geburten unter den ,,Ariern“ zur Stirkung des Deutschtums. Daher
kann diese Karte als Propagandakarte eingestuft werden, welche die Bevolkerung in eine
bestimmte sozialpolitische Richtung weisen sollte.

Einige Karten zum Ersten Weltkrieg zeigen Kriegsverlauf, Truppenaufstellungen,
StoBrichtungen der Mittelméchte und die von den Mittelméchten und Alliierten besetzten
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Gebiete. Die im Rahmen der Pariser Friedensver Gebiet:
winne und -verluste wurden von zu pEr LutH ebenfalls visualisiert. So zeigt eine Karte
die ,,Diktat-Vertrage“ von Versailles und Saint Germain ,,mit ihren politischen, wirtschaft-
lichen und militdrischen Auswirkungen“ (zu pEr Luth 1933, S. 27). Kartenbegleittex-
te informieren iiber den Kriegsverlauf aus der Sicht der Mittelmichte. Zum Teil liefern
die Texte aber eine verzerrte Wiedergabe der tatsichlichen Ereignisse. Folgt man zu pDer
Luth, konnte man fast zur Ansicht gelangen, die Mittelméchte hétten den Krieg gewon-
nen: ,,Die Mi Ht trotzten 5 Konti zu Land, zu Wasser und in der Luft. Auf
allen Kri bl waren die Mil b iegreich. Ein groBes Reich wurde zer-
triimmert. Kleine Staaten wurden iiberrannt. Die Alliiertenheere waren zermiirbt. Fiir die
Geschichte haben die Heere der Mittelméchte Grofes geleistet. Vor ihren Taten mufBten
sich auch die Gegner beugen “ (zu per LuTH 1933, S. 26) Auch in dieser Karte ist klar
eine Pr indem die Lei: der H iiber Gebiihr
glorifiziert wurden.

Einen weiteren Themenkomplex bilden bei zu DEr Lut jene Karten, welche die wehr-
geographische und wehrpolitische Lage einzelner Staaten visualisieren. Sie sind sowohl
nach der Definition von MAuLL als auch nach jener von ScHUMACHER als geopolitische
Karten zu bezeichnen. Abbildung 5 zeigt einen groRen Teil Mitteleuropas mit den jewei-
ligen Truppenstirken der einzelnen Staaten in 1 Zahlen, alle in den Staaten vor-

» , Geschii Tugzeuge und Tanks durch verschiedene Sig-
naturen und Zahlen sowie akute Bedrohungen in Form von schwarzen Pfeilen und Keilen.

Diese Pfeile und Keile vermitteln den Eindruck der Gefahr eines Angriffs. Bemerkens-
wert dabei ist, dass die Pfeile nicht nur in den Grenzregionen der feindlichen Staaten zu
finden sind, sondern in das Deutsche Reich hmemrelchen Sie erzeugen nicht nur das Bild
duBerer sondern tschechisch und o Invasionen,
die es 1933 nicht gegeben hat. Es ist also ein sla.rk iiberzeichnetes Bild der damaligen
Situation, durch das die Bewohner Osterreichs und des Deutschen Reiches wohl verunsi-
chert und veriingstigt werden sollten. Denn wie es bereits Mark Monmonier formulierte,
halten gulglaubxge Biirger Karten nur allzu bereitwillig fiir wahr, die in Wirklichkeit auf

einer und 1 sogar absichtlich falschen Auswahl von Fak-

ten beruhen® (MonmoNIER 1998, S. 123). Liniensignaturen zelgen zudem Sperrzonen die
i ite von und den f Osi F Allerdi

sind nicht immer alle Si in Zei i erklart. Zum Beispiel

ist die Bedeutung der Sternchen fiir franzosische und polnische Stidte nicht zu erkennen.

Im Jahr 1937 erlebte der ,,Wehrwissenschaftliche Atlas“ seine vierte erweiterte und
redigierte Auflage. Gegeniiber der ersten Auflage von 1933 weist sie drei Anderungen auf.

Die erste betrifft die Kartenzahl. Umfasste der Atlas von 1933 lediglich 23 Haupt- und
Nebenkarten, so stieg die Zahl der Karten in der Ausgabe von 1937 auf 86. Der Grof-
teil des Zuwachses entfallt auf Karten zum Ersten Weltkrieg. So finden sich Karten zu
den versch:edenen Kriegsschauplitzen in West-, Ost- und Siideuropa, zum Gebirgskrieg
in Nordi zum ieg in Ostf zur it im Skagerrak und
zur Artillerieschlacht am Chemin des dames (einem Hohenzug nordwestlich von Reims).
Weitere neue Karten zeigen die Verbreitung der deutschen Sprache in Europa, den abes-
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Quelle: Zu per Luth 1933, S. 44, UBW 11-519779/1. AusG.

Abb. 5: ,Das Deutsche Reich, seine wi i und wehrpoliti Lage*
hen Kri des Italienisch-Athiopischen Krieges, das
Luftver und die Flc ] der Mi

Des Weiteren lassen sich Anderungen bei den Signaturen und Texten feststellen. Zu
DER LuTH verarbeitete viel mehr Informationen als in der ersten Ausgabe, wodurch viele
Karten iiberladen wirken. Als Beispiel sei die Karte ,,Frankreichs Ost-Sicherung™ ange-
fiihrt, welche zwischen Paris im Westen und der Linie zwischen Hannover und Niirnberg
im Osten eine unii Anzahl an B i Ar und Wir-
kungsbereichen der Luftflotten wiedergibt.

SchlieBlich fiigte zu pEr LutH vermehrt Karten zur zeitgendssischen Wehrgeographie
und Wehrpolitik sowie absolute Zahlen von See-, Luft- und Landstreitkriften samt der
Jjeweils ii ein. Es kann werden, dass dies dem Inter-
esse an der damaligen Aufriistung vieler Staaten und dem vielfachen Umbau der Wehror-
ganisationen entsprach. Im Vorwort seiner Ausgabe von 1937 bezog sich zu Der Luth auf
dieses ,,Wettriisten Europas* und die ,,Revolution des Kriegs- und Heerwesens* einzelner
europiischer Staaten (zu per LutH 1937, 8. 3).
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3.4 Karl SPRINGENSCHMID

Karl SPRINGENSCHMID (1897— 1981) war in Salzburg als Lehrer und Schriftsteller titig.
Im Jahr 1931 trat er der i istischen D A tei (NSDAP) bei
und wurde zu deren Schulungsleiter ernannt. Sein Karrieresprung erfolgte nach 1938, als
er zum Regi i beim Reich halter in Salzburg, zum Gauschulungsleiter
des nationalsozialistischen Lehrerbundes und zum Oberbereichsleiter der NSDAP ernannt
wurde (HAR’I‘EN NEIRICH & ScHWERENDT 2006, S. 221).

Der K hie wandte sich HMID ab der ersten Hilfte der
1930er Jahre zu. Vor allem seine beiden kartographischen Hauptwerke ,,Die Staaten als
Lebewesen (1934) und ,,Der L‘ “ (1935) beinhall dhlige Karten, die in

Schwarz und Wei mit und Pfeilen eine Einfiihrung
in die geopolitischen Zusammenhénge in Vergangenheit und Gegenwart bieten wollen.
Sie waren sowohl fiir die Erziehung von Kindern und Erwachsenen als auch fiir Staats-
ménner als ,,Ansporn zu politischer Tat* gedacht (HausHoFER 1935, S. III).

Das an SPRINGENSCHMIDS g war eine ganzheitliche Betrachtung der
Geopolitik, bei der sowohl Natur als auch Geschichte und Volk néher analysiert wurden.
Im Folgenden soll dies anhand seines Buches ,,Der Donauraum® erldutert werden. Dar-
in konzentrierte er sich vor allem auf den osterreichischen Raum im Kontext der Pari-
ser Friedensverhandlungen und auf seine Verbindung zu Siidosteuropa. Er spricht von
,Osterreich als der deutschen Siidost-Aufgabe* (SPRINGENsCHMID 1935, S. 1) und nimmt
damit auch die Forschungen der 1931 in Wien gegriindeten Siidostdeutschen Forschungs-
gemeinschaft auf, welche sich die Erforschung des deutschen Volks- und Kulturbodens im
siidostlichen Europa zur Aufgabe gestellt hatte.

‘SPRINGENSCHMID versuchte zuerst die natiirlichen Gemeinsamkeiten von Osterreich mit
dem Siidosten aufzuzeigen. So enthilt Karte 1 die Hauptkdmme der Gebirge, die sich von
Osterreich aus im Balkan fortsetzen. Die Karten 2 und 3 zeigen das Einzugsgebiet der Do-
nau. Karte 4 nimmt zur deutschen Besiedlung im Siidosten Stellung, indem sie durch Pfei-
le die VorstoBe Osterreichs iiber die Wasserscheide visualisiert. Karte 8 zeigt ein Thema,
das Wien und das Wiener Becken ins Zentrum der politischen und kulturellen Ausstrah-
lung nach dem Siidosten stellt. Die nidchsten Karten setzten sich vor allem mit geschicht-

lichen der. In Karte 10 it HMID zum Beispiel
durch Pfeile, die von Ungarn in Richtung Osterreich zeigen, die stindigen Bedrohungen,
die von dort i (z.B. Tii hr). Ein breites Band ichnet das

Wiener Becken als ein Bollwerk, das diese Bedrohungen immer abwenden konnte. Das
Vorriicken der 6sterreichischen Verteidigungslinie Richtung Siidost im Lauf der Geschich-
te ist in Karte 19 dargestellt. Einen breiten Raum nehmen schlieBlich der Erste Weltkrieg
und die Pariser Friedensverhandlungen ein. Karten dazu zeigen die Gebietsverluste und
die dadurch d Unter von Ver :

ich zeigt ENSCHMID in Karten den Volk- und Kultur-
boden in Siidosteuropa und fordert dazu auf, dass Osterreich ,,Treuhéinder des gesamten
deutschen Volkes im Siidosten* werden sollte (SPRINGENSLHMID 1935 S. 59). Diese Sicht-
weise stand im Einklang mit den damaligen F Wi

Vor allem seit der Griindung der Sii F i stellte man
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sich die Aufgabe, ,,neben der i Forde g der D die
P beit der sii Staaten zu unterminieren® sow1e alle j ]ene Un-

zu i ,.die eine 1 (FAHL-
BUSCH 1999, S. 263). Um dieses Ziel zu ichen, wurden F iihrt,

welche sich vor allem mit kultur i ermanisti ichtli und

k dlichen Themen i

Ab 1938 riickten vor allem dle unterschnedllchen Ethnien in den Vordergrund. Die
Forschi wurden von Mitarb der Universitit Wien und von Akademikern ande-
rer ostosterreichischer lnsmuuonen und der Staaten im Siidosten selbst durchgefuhn Die

Abhingigkeit des jeweils Gebietes vom T Raum
sollte bewiesen, und die Siedlungsgebiete der deutschen Minderheiten in Siidosteuropa
sollten eruiert werden (FAaHLBUSCH 1999, S. 251-297; Svatek 2010a, S. 113-136).

Vor allem nach der iibernahme der Isoziali hatten es sich diverse
‘Wiener Wissenschafter und Institutionen zur Aufgabe gestellt, Wien zum Zentrum der
Stidostforschung ausbauen. Denn Wien sei schon immer das ,,Tor nach dem Siidosten
und nach dem Orient und zugleich die wehrhafte Feste an einer der wichtigsten Zugangs-
pforten zum deutschen Lebensraum™ gewesen (HAsSINGER 1938, S. 393). Wien zihlte im
Deutschen Reich wahrend des Nauona]sozxallsmus aufgrund der vielen hier angesiedel-

ten F etc., ). m denen viele politisch

1 Studien zur nati ialisti L itet wurden,
und wegen des Reichtums an Archivmaterialien, Karten und Publikationen aus und iiber
Siidosteuropa in dieser Hinsicht zu den t dsten Forsch d (vgl. SVATEK
2010a und b).

4 Schlussbetrachtung

Was bed nun iti K hie in Osterreich wihrend der Zwischen-
kriegszeit? Geopolitische Karten waren durch dle Emfachheu des Kartenbildes zumelst
in Schwarz- WelB ihre suggestive und p ische Wirkung in Kombi: mit

iti G k i Zum Teil gaben sie durch dynamische Sig-

na[uren (Keile, Pfelle) politische Kraftlinien und Expansionsrichtungen wieder. Solche Si-
gnaturen sind heute in Verbindung mit Farben und Punkt-, Linien- und Flichensignaturen
zentrale Bestandteile geopolitischer Karten.

Da die geopolitische Kartographie erst am Anfang stand, fehlte ihr zwischen 1917 und
1938 eine klare und einheitliche Definition. Viele Karten wiesen sowohl politisch-geogra-
phische als auch geopolitische Elemente auf, und der Ubergang zu anderen Kartentypen
war noch recht flieBend. Daher kdnnen die meisten Karten einem Ubergangsbereich zuge-
ordnel werden. Der in Graz wirkende Otto MauLL prigte fiir diese Karten den Terminus

litische Karte (MAULL 1928, S. 342).
Aufgrund der unemheullchen Definition konnten sich vom Ersten Weltkrieg an un-
Rich der geopolitischen und politisch-geographischen
Kartographie entwickeln. Die kar Ansiitze sich von einer natur-
und sozialwissenschaftlichen Konstruktion diverser Rdume iiber die deutsche Volks- und
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Kulturbodentheorie bis hin zu einer wehrwi i ise. Diese
Ansiitze wurden in Osterreich von Erwin HANsLIK mit seinem skurrilen, auf natiirlichen
und sozialen Gegebenheiten aufgebauten Weltbild, von der Zeitschrift ,,Grenzland* als
Vertreter der Volks- und Kulturbodentheorie, von Rudolf zu per Luth und seinem wehr-
geographischen Ansatz bzw. von Karl SPrINGENscHMID und seiner ganzheitlichen geopoli-
tischen Betrachtungsweise vertreten.

Die politi K hie kann zwar ,,als i des Natio-
nalsozialismus gedeutet werden*, doch ,,bediente sich der Nationalsozialismus der geopo-
litischen Angebote nur in dem Umfang, wie sie mit den iibergeordneten politischen Zielen
des Systems vereinbar waren (Schraut 2011, S. 130). Daher erlebte die geopolitische
Kartographie ab 1938 auch im ehemals sterreichischen Teil des Deutschen Reiches einen
leichten Niedergang.
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