Zur historisch-politischen Geographie
von Osterreich und Ungarn.

Von Otto Lehmann.

I. Einleitung.

Dieser Aufsatz ist hervorgegangen aus der Niederschrift eines
am 4. November 1918 in der Geographischen Gesellschaft in Wien
gehaltenen Vortrages, der in erheblich gekiirzter Form stattfand.
Die gleichzeitigen Ereignisse waren auf ihn ohne EinfluB, mit Aus-
nahme dessen, daB manche Sdtze aus der Gegenwart in die Ver-
gangenheit Ubertragen werden muBten und einige wegfielen!). Hin-
gegen haben Erfahrungen, die ich wihrend meiner Kriegsdienst-
verwendung in Ungarn und Kroatien machte, die erste Anregung zu
den folgenden Ausfihrungen gegeben.

Eine politische Geographie, deren Bezeichnung von mdls, d. h.
Staat, herkommt, und von nichts anderem, ist bei genauer Behandlung
geschichtlich geographischer Art eine reine Wissenschaft, fahig voll-
kommener Sachlichkeit. Ihr zu dienen ist der Zweck dieser Darstellung.

II. Verstiindigung iiber den Wortgebrauch ,,0sterreich® und
s»geographische Einheit¢‘.

Zum gegenseitigen Verstidndnis muB ich vorausschicken, was
ich meine, wenn ich von Osterreich und von geographischer Einheib
spreche. Denn das Wort Osterreich wurde bisher in allen Schattierun-
gen gebraucht und bezeichnete bald den Begriff des fritheren Zis-
leithanien, bald den des alten Kaisertums Osterreich, bald den der
sogenannten dualistischen Doppelmonarchie, bald den eines er-
sehnten Donaustaates, dessen Vollendung erst von der Zukunft
erhofft wurde. Manchmal kam das Wort in derselben Schrift in
verschiedener Bedeutung vor.

Ich kniipfe an die jungste Vergangenheit an und verstehe
unter Osterreich schlechtweg den friheren Staat Zis-

1) Urspriinglich habe ich z. B, Herkunft und Fortwirken der Behaup-
tung von der ,iberraschenden® Einigkeit der Volker Osterreichs, 1914, N8
rechte Licht gestellt.
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,ithaniens, der mit Ungarn in dem bekannten dualistischen
rrt,ragsverhéltnisse stand. Meine ich das alle Kaisertum Osterreich,
s vOn 1804 —1867 bestand, so nenne ich es ausdrucklich so. Auch
.« Wort GroBosterreich wire verwendbar fir jenes staatliche Ge-
pilde, in dem Ungarn nur eine Kronlandsstellung hatte. Grof3-
terreich ist aber ein weiterer Begriff als der des alten Kaisertums,
tonn er ist auch auf die alte habshurgische Hausmacht anwendbar,
e durch das Werk des Prinzen Eugen in der Pragmatischen Sanktion
1722 einigermafen das Gefiige eines Einheitsstaates erlangt hattel®).
] Der Begriff der geographischen Einheit spielt in
en Schriften tber die politische oder Staatengeographie eine grofle
Rolle, besonders gilt dies fiir die hier zu behandelnden Gebiete.

' Darunter verstehe ich, wohl im Einklang mit der Fachwelt,
in natirliches Gebiet, das von der Umgebung gut abgegrenzt, von
hr moglichst verschieden und in sich moglichst einheitlich ist. Je
GBer die Verschiedenheit von der Umgebung, desto weniger stort
o Mangel an innerer Einheitlichkeit. Inseln sind die besten Bei-
"ele geographischer Einheiten. Sie sind gut begrenzt und von
der umgebenden Wasserfliche ganz verschieden. Bei ihnen stort
s die Einheit am wenigsten, wenn sie, wie z. B. GrofBbritannien,
yerschiedene untergeordnete, aber minder ausgeprigte geographische
Einheiten umfassen, wie Schwemmland, Schichtstufenlandschaften,
abgefragene Schollengebirge und vulkanische Gebiete.

Im Innern der Festlander gelten wohlbegrenzte Gebirge, die
yvon Ebenen umgeben sind, und anderseits gebirgsumwallte Ebenen
auch als zweifellose geographische Einheiten. Der erste Fall hat
am meisten Ahnlichkeit mit einer Insel; im zweiten Falle kann und
darf man sowohl die Ebene wie auch den umgrenzenden Gebirgs-
wall als j e eine geographische Einheit fir sich auffassen. Aber wenn
das Gebirge und die Ebene im Baue verwandt sind, wenn ferner
¢in FluBgebiet die Ebene und die Innenseite des Gebirges umfaft,
dann ist es ublich, die Ebene samt der Innenseite ihrer Gebirgs-
umwallung auch als geographische Einheit anzusehen. Auch ich
chlieBe mich dem an, denn obwohl ich bestrebt bin, der Uber-
ipannung des Begriffes der geographischen Einheit zu entgehen,
will ich doch auch nicht den entgegengesetzten Standpunkt groBer
“nge dieses Begriffes mit einer fir den Zweck dieser Darstellung
belanglosen Starrheit vertreten.

FluBgebiete sind ebenfalls geographische Einheiten, aber oft
vom Standpunkte des Abrinnens der Regenmengen, wihrend
le sonst vollig verschiedene Landschaften umfassen.

. Nicht jede geographische Einheit hat die Bildung und einen
lingeren Fortbestand von Staaten in bestimmter Weise er m 6 g-
dcht, sie begunstigt oder gar erzwung en. Dabei lege
'*) Erlassen wurde sie 1713. Die ungarischen Stinde erkannten sie erst
722 an, was hier wesentlich ist.
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ich das grofite Gewicht auf diese Unterscheidung, obgleich ich zugebe,
daB der Ausdruck ,begiinstigt’‘ nur bildlich und daher begrifflich
verschwommen ist. Ich kann aber dieses Ubel beim gegenwirtigen
Stande der Forschung nicht vermeiden. Jene Unterscheidung hat
vor allem den Hinweis im Auge, daB mit dem Worte geographische
,,Grundlagen*‘ eines Staates und ahnlichen Ausdriicken noch nichtg
tiiber dessen natiirliche Festigkeit gesagt ist, bevor nicht eigens nach-
gewiesen ist, welcher Art von den drei genannten die geographischen
Einflisse angehoren. Selbstverstandlich soll damit kinftigen feineren
und besseren Unterscheidungen nicht vorgegriffen werden, die viel-
leicht berufen sind, die vorgeschlagenen zu verdrangen.

Damit eine geographische Einheit fur die Staatenbildung eine
Bedeutung, welchen Grades immer, erlange, gehort dazu eine ge-
wisse Naturausstattung. Besitzt sie diese, so ist der Ausdruck po-
litisch-geographische Einheit anwendbar. DaB eine solche im ein-
zelnen Falle vorliegt, muf3 erst bewiesen werden. Gelingt dies, so
mufB in der Tatsache, daB ein Gebiet eine solche politisch-geogra-
phische Einheit darstellt, immer noch kein Beweis fiur die gute Be-
schaffenheit eines Staatsgefliges erblickt werden. Die Einwirkung
einer politisch-geographischen Einheit auf die Staatsbildung, sei sie
nun bedeutend oder nicht, kann recht verschieden sein. Nur in
seltenen Fillen wird die Geschichte die genaue staatliche Erfullung
des Naturraumes herbeifihren und dabei langere Zeit halten. Das
lehrt z. B. die britische Inselmacht; diese umfaB3te zu Zeiten Festlands-
teile, als England und Schottland noch nicht vereinigt waren. Gleich-
wohl ist man berechtigt, in der geographischen Inseleinheit Grof-
britannien eine bedeutende Naturbedingtheit und Stutze der briti-
schen Staatsbildung zu erblicken.

Zur Naturausstattung einer geographischen Einheit, die staat-
lich bedeutungsvoll ist, werden mit Recht leicht zu verteidigende
Grenzen gerechnet. Dies gilt allerdings nur fir den beschrankten
Zeitraum der Geschichte, als vollendete Staaten ihre Gegensitze
durch das Mittel des Krieges zu regeln pflegten, so wie es vorher
nur zwischen Stammen und Voélkern der Fall war. Dieser Umstand
dirfte mitgewirkt haben, daB man gebirgsumwallte Ebenen und
Flachlinder einschlieBlich mindestens der Innenseiten dieser Gebirge
als politisch-geographische Einheiten bezeichnete, obgleich darin
mehrere physikalisch-geographische enthalten sein konnen oder sonst
eine teilweise Nichtiibereinstimmung beider Arten von Einheiten
stattfindet?). So ist die geographische Einheit Bohmens nur der Kern-

) Mit Riicksicht auf die Rolle von Randgebirgen bei Kriegshandlungen
der Menschen kann man auch insolchen Fallen von einer anthropo-geographischen
Abgrenzung der geographischen Einheiten sprechen. Die politisch-geogra\phische
Einheit kommt dann schon dem Begriffe nach nicht zu restloser Deckung mit
derjenigen physikalisch-geographischen. in deren Raum, ja sogar unter deren
Ein{luB sie sich entwickelte.
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teil der ebenfalls berechtigten Einheit- der boischen Masse, die viel
;:eiter reicht, z. B. im Osten zur Marchniederung, im Siiden bis zum

mpenvorland.

| All dies hat nur den Zweck, daB ich nicht miBverstanden werde,
wenn ich im folgenden von geographischen Einheiten spreche. Im
fibrigen sollen aus ihrem Bestand nur mit groBter Vorsicht Schlisse
auf geschichtliche Staaten gezogen werden, was auch von anderen
geographischen Tatsachen gilt, deren Bedeutung fiur die Besonder-
heit einzelner Staaten nicht so auffillig ist oder zu sein scheint, als
die der Einheiten. :

III. Mitteleuropa und Grofstaatenbhildung.

Ich wende meinen Blick nun zur Karte Europas. Hier ftreten
uns folgende groBle Landschaften als natirliche Einheiten entgegen:
Die drei Halbinseln im Siiden, Frankreich im Westen, die skandi-
pavische Halbinsel im Norden und das osteuropiische Flachland.
‘ Ubrig bleibt dann die Mitte Europas. Sie hat schlechte Grenzen
gegen die Balkanhalbinsel, gegen Nordosten und gegen das nordliche
Frankreich; innerlich umfaBt sie die stirksten Gegensitze wie be-
giedelte Hochgebirgslandschaften und Tiefland, das frither in aus-
gedehntem MaBe Steppe war. Mitteleuropa ist also keine physikalisch-
‘geographische Einheit. Deswegen hat man es wenigstens als po-
litisch-geographische erklart. Ich kann mich auf die sehr wechselnden
Ansichten hiertiber nicht einlassen. Eine gewisse Berechtigung
hat diese Meinung auch, wenngleich Mitteleuropa als Ganzes mehr
ein Rest ist nach Abtrennung der tbrigen Einheiten, sozusagen eine
negative geographische Einheit in seiner von allen randlichen ver-
schiedenen politisch-geographischen Lage. Auch die Bewohnung
durch sehr verschieden hochentwickelte Vélker gibt ihm eine po-
litisch-geographische Besonderheit.

‘ Es ist eine noch nicht gewiirdigte Tatsache, daB nun in diesem
Mitteleuropa, seit es Staaten enthilt, meist solche darunter sind,
’die eine von allen tbrigen verschiedene Verfassung und geringe
Stetigkeit der Entwicklung haben. Ob und wie dies geographisch
bedingt ist, wire einer griindlichen Untersuchung ebenso wirdig,
Wie sie z. B. die Bodenformen des norddeutschen Flachlandes oder
es Bohmerwaldes oder des Karstes erfahren haben. Die Tatsache
ber bleibt bestehen. Schon das ,,Heilige Romische Reich Deutscher
ation** besaB wihrend seines durch Jahrhunderte dauernden Ver-
alles eine Verfassung, die ihresgleichen nicht hatte, noch hat.

) Es war schon am Ende des Mittelalters kein Staat mehr in
ém Sinne, den das Wort wo immer sonst erhalten hat. Im 17. Jahr-
tundert fand der berithmte Rechtsgelehrte Samuel Freiherr v. Pufen-
o0rf, der auch heute noch von hervorragenden Genossen seines
,af:hes bewundert wird, daB verfassungsrechtlich das Rémische
‘_31(}11 Deutscher Nation weder in der Geschichte noch bei den gleich-
Zeitigen Staaten seinesgleichen habe und er konnte es daher in keine
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der damals bekannten Staatengattungen einreihen. Aus vaterlindisch
bekimmertem Herzen nannte er dieses Reich ein , monstrum‘, ein
Ungetiim, wie man das wohl am besten verdeutscht. Demgegeniiber
schien ihm sogar die habsburgische Hausmacht einem Staate vie]
niher. Auf das .,Romische folgte das Kaisertum Osterreich ung
der sehr seltsame und unerfreuliche Deutsche Bund, dem jenes mit
einem groBen Teil der Kronlinder angehorte. Dieser Deutsche Bund
war eine Art Gespenst des alten Reiches. Das Kaisertum Osterreich
wurde nur 63 Jahre alt, dann folgte nach kurzer Frist das Deutsche
Reich, gleichfalls einzigartig als Bundesstaat, aus Monarchien und
Republiken bestehend, mit lauter eigenen Oberhduptern. Neben ihm
entwickelte sich die dualistische Vereinigung von Osterreich und
Ungarn, die ebenfalls nirgends ihresgleichen hatte. Denn bereits die
zweideutige Ausdrucksweise der Grundgesetze von 1867 erlaubte es
den Ungarn von Anfang an, den Bestand eines Gesamtstaates zu
bestreiten?), wihrend man sich in Osterreich meist straubte, diesen
Gedanken aufzugeben, sogar als schon die Aufrechterhaltung des
bloBen Scheines eines osterreichisch-ungarischen Gesamtstaates Miihe
machte. 1In diesen Verfassungsverhéaltnissen lag wirklich etwas
,,;monstrum‘artiges.

Diese ganz besondere Eigenheit der Bildung gréBerer, wiederholt
nur staatsdhnlicher Gebilde in Mitteleuropa ist also eine sehr alte
Erscheinung und die politische Geographie dieser mitteleuropiischen
Staatengebilde kann von vornherein weder mit denselben Voraus-
setzungen noch genau auf gleichen Wegen betrieben werden wie die
anderer, zweifellos untereinander vergleichbarer Staaten.

Sehen wir aber von Mitteleuropa als Ganzem ab,sofinden wirinner-
halb seines Raumes noch drei, fiir Festlandsverhéltnisse ausgezeichne te
geographische Einheiten, die Alpen, Bohmen und das pannonisch-unga-
rische Flachland mit seiner Gebirgsumrandung. Da mandiese natiirlichen
Gebilde nie scharf von den geschichtlichen Begriffen der Alpenlénder,
Sudetenlinder und Ungarns trennte, hat noch niemand eine genaue
Betrachtung aller Grenzen zwischen diesen Gebieten zum Ausgang
einer politisch-geographischen Untersuchung genommen. Fir das
gebirgsumwallte pannonisch-ungarische Flachland als landeskund-
licher Einheit mit Einschluf8 der Karpathen schligt H. Wagner
die Bezeichnung Ungarn vor. Sie deckt sich nicht mit der Aus-
dehnung dieses Konigreiches. Um Verwechslungen zu vermeiden,
nenne ich die groBte geographische Einheit in den von den Habs-
burgern beherrschten Gebieten GroB8pannonien. GroB-

) Vgl. den Aufsatz des Grafen Albert Apponyi im 28. Band de
,» Osterreichischen Rundschau** und die lange Entgegnung Friedrich T ezner
m 29. Band derselben Zeitschrift. Die Schwiche des Standpunktes Tezner
allt an mehreren wichtigen Stellen in die Augen. Sie wird noch klarer durch
en Aufsatz von Franz, W e y r: ,,Osterreich und der Dualismus* in der Wochen-
SChrift ,,Der Friede** Nr. 12—17, 1918.
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_'ﬁngarn wiare die staatliche Erfillung dieses Raumes. Betrachten wir

%un Inhalt und Grenzen dieser geographischen Einheit.

IV. Grofpannonien und seine Beziehungen zu den anderen gec-
graphischen Einheiten im Gebiete von Osterreich und Ungarn.

Wohl kein zweites Mal gibt es auf der Erde ein niedriges Flach-
Jand, das nach allen vier Weltgegenden von weithin 1000—2000 m
lhohen Gebirgen umgeben ist, so daf3 die meist htigeligen Aufragungen
\im Innern im Vergleich zu dieser Umwallung unerheblich sind.
| Auch geologisch ist das Ganze ein gewaltiges Einbruchs-
‘gebiet in dem Gurtel der drei jungtertidren Faltengebirge, Alpen,
]Karpathen und des dinarischen Karstes. Im Siuden und Studwesten
Ireicht es tief nach Serbien und Bosnien hinein langs der Nebenflisse
;von Donau und Sau, im Westen bilden Bachergebirge, Kor- und
Gleinalpe seine Grenze mit ihrer Fortsetzung bis zum Gtunser Sporn.
IDann wird der Westrand des Wiener Beckens seine Grenze. G e o-
logisch gehoren ferner zum Einbruchsgebiet innerhalb des Alpen-
Karpathen-Bogens das Marchfeld und das Méahrische Tiefland ostlich
der Erhebungen, die im Rohrwald beginnen und die Staatzer Klippen,
die Pollauer Berge, Steinitzer Wald und Marsgebirge und endlich das
Keltscher und Neutitseheiner Hiugel- und Bergland enthalten. Es
ist freilich nicht gerade tblich, das steirische Hiigelland, das
inneralpine Wiener Becken und das Marchfeld einfach zum pannonisch-
lungarischen Flachland zu rechnen, aber es ist geologisch und oro-
graphisch unvermeidlich, weil folgerecht. Denn man hat aus den-
selben Grinden die serbischen, bosnischen und_ kroatischen FluB-
ebenen dazuzurechnen und Merz fand mit Recht keinen Wider-
spruch, als er die FluB- und Stromgrenzen der unteren Donau, Sau
und Drau nicht als stdlichen AbschluB des dortigen Tieflandes an-
erkannte, das ja jenseits sich fortsetzt’.) Noch viel weniger kann
man sich aber auf so kleine Gewisser wie March und Leitha berufen,
um das ungarisch-pannonische Flachland zu begrenzen. Die Kleinen
Karpathen und das Leithagebirge ostlich dieser Fliisse sind ebenso
Horste innerhalb des Einbruchsgebietes wie der Bakonierwald, das
Finfkirchner Gebirge und die Fruska gora. Sieht man von dem
Gebirgsbau ab und blickt man nur auf die Bodenformen, so umfaBt
GroBpannonien im Nordwesten das Tullnerfeld und Marchbecken, auch
AuBerhalb der erwahnten westlichsten geologischen Verbindungs-
glieder zwischen Alpen und Karpathen und endet erst am Abfall
1der Béhmischen Masse und der Sudefen. Das Olmiitzer, das Briiner
iBecken sind Ausliufer des ungarischen F lachlandes, das ja als
Solches durch die niedrigen Higel von Pollau, Staatz und den Rohr-
:wald gar nicht unterbrochen wird, mag deren geologische Bedeutung
W Reste der jung gefalteten Gebirge noch so grof sein.

‘ ‘) Er belegte dadurch sogar die schlechte Abgrenzung der ganzen Balkan-
Palbmsel nach Norden (Sammlung Meereskunde, Band 9, Heft 3, 1915).
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An die Stelle der Alpen, Karpathen und Dinaridengrenze in
Serbien tritt also im Nordwesten morphologisch die Wasserscheide der
Bohmisch-mihrischen Hohe, die ubrigens nur an einer Stelle eine
auf 450 und 434 m herabgehende Einsattelung hat und sonst er-
hebliche Strecken 600—800 m hoch ist?). In diesem Rahmen gehort
auch ganz GroBpannonien zum Donaugebiet. Rein oro-
graphisch setzt sich das Flachland aus Mihren nach Inner-
bohmen fort und findet erst am Bohmerwald, Erzgebirge und am
Sudetenrand ein Ende. Diese Geblrae wurden schon wegen ihrer
Hohen von 1000 —1500 m orographlsch besser zu den hoheren Teilen
der Karpathenumwallung und des Wiener Waldes passen, aber
Bohmen gehort dem Elbegebiet an und das Flachland Innerbohmens
besteht zum guten Teil aus hoher gelegenen zerschnittenen Rumpf-
flichen, die von dem niedrigen ungarischen Flachland recht abweichen.
Daher wird Bohmen neben GroB8pannonien als eigene geographische
Einheit anerkannt und es ist nur wieder zu bemerken, daB es gegen
das groBere Nachbargebiet ziemlich offen, jedenfalls orographisch
nicht abgeriegelt ist.

Das so begrenzte GroBpannonien besteht aus untergeordneten,
zum Teil weniger gut begrenzten geographischen Einheiten, da es
durch niedrige Mittelgebirgshorste zerlegt wird, ferner enthilt es
an zwei Stellen auf der Innenseite der Karpathen sogar Gebirgs-
linder. Diese sind Siebenbiirgen und das oberungarisch-slowakische
Gebirgsland. Die tiefen Teile sind die GroBe und die Kleine unga-
rische Tiefebene, geschieden durch den Bakonierwald und dessen
Gebirgsfortsetzung bis Budapest. Von der Kleinen ungarischen
Tiefebene trennen wiederum Kleine Karpathen und Leithagebirge
die méhrisch-niederosterreichische Ebene beiderseits der Donau
unterhalb Wien ab. Zwischen diesen Tieflandsteilen bestehen mehr-
_fach breite und bequeme Durchginge und auch die trennenden Er-
hebungen iberschreiten nur in den Kleinen Karpathen auf eine
lingere Strecke 500 m Kammhahe.

Die Gebirgsumwallung GroBpannoniens hat nur an zwei Stellen
breite Liicken, beide zwischen dem Faltengebirge und der Bohmi-
schen Masse. Es sind dies die beiden engsten Stellen des
Alpen- und Karpathenvorlandes: eine liegt nord-
westlich von St. Polten 10 km breit zwischen Alpen und Dunkel-
steiner Wald, die andere ist der ungefihr gleich breite Ubergang
von Mihrisch-WeiBkirchen zwischen den Karpathen und dem Gesenke
Beide Durchgéinge haben eine uralte und hochwichtige Verkehrs-
bedeutung, jener in Verbindung mit der Donau, dieser als Pforle
der alten BernsteinstraBe, die von der Ostsee nach Siudosteuropa
und dabei auch zum Adriatischen Meer fithrte. Die beiden &fter
von mehreren SfraBen benutzten Verkehrsstreifen haben ihre Kreuzung

5) Der DuklapaB ist auch nur 502 m hoch und die Waldkarpathen in
seiner Nachbarschaft sind nicht hoher als der bohmisch-mihrische Grenzriicken.
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zwischen ‘Wien und PreBburg, eine Kreuzung, die wegen der Breite
dieser Streifen einen Durchdringungsraum darstellt. So
fihrt eine StraBe rechts der March uber Lundenburg nach Wien,
links von diesem Fluf3 durch die Lucke zwischen Kleinen und WeiBen
Karpathen nach PreBburg. Von Wien aus zieht die StraBe uber
den Semmering durch die Alpen zur Adria, von PreBburg aus iiber
(denburg, Steinamanger und Murahida®) nach Csakathurn und
links der Drau nach Pettau, von wo sie iiber Laibach zur Adria fuhrt,
wihrend ein Zweig die Drau uberschreitet und tber Warasdin nach
Kroatien gelangt.

Die gegenseitigen Beziehungen der drei groBen Einheiten GroS-
pannonien, Bohmen und Ostalpen hingen sehr mit der Durchdringung
der beiden Verkehrsstreifen zusammen, deren Lage zwischen Wien
und PreBburg schon erwidhnt wurde. Nur zwei PaBwege fithren
aus dem Gebiet der Ostalpen zu jener Kreuzung: der Semmering
mit der Enge von Klamm und dem Adlitzgraben und der doppelte
Anstieg aus dem Salzatal tUber Mariazell und St. Annaberg ins
Traisengebiet. Alle Ubrigen nordlichen Alpenausgénge liegen westlich
der St. Poltener Vorlandsenge und verbinden diese Alpenteile ebenso
bequem, wenn nicht bequemer mit dem oberbayrischen Donau-
gebiet, von wo aus sie im frihen Mittelalter auch besiedelt und zeit-
weise abhiingig gemacht wurden.

Im Osten sind die Alpen Steiermarks und Karntens uberhaupt
gegen GroBpannonien abgeschlossen. Denn die beiden einzigen FluB-
taler, die hinausziehen, durchbrechen den Gebirgsrand mit engen
Strecken, die zum Teil als Schluchten angesprochen werden koénnen.
Diese liegen an der Mur zwischen Bruck und Graz, an der Drau unter-
halb von Unterdrauburg. Solche Engtiler nahe dem Gebirgsful
bilden nach neueren Lehren, die besonders auch deutsche Gelehrte
vertreten, echt geographische Grenzstellen zwischen flachen und
Gebirgslandschaften. Dies haben zuletzt Penck und Krebs
bezuglich des Studrandes der Alpen hervorgehoben. Wenn auch die
Einzelbeschreibung jeder solchen Schlucht und ihrer Rolle in der
Geschichte noch ausstehf, wenn selbst die absperrende Bedeutung
der Mur- und Drauengen am Westrand GroBpannoniens vielleicht
einmal als geringer nachgewicsen werden sollte, ein solcher bloBer
Unterschied des MaBes der Absperrung berechtigt nicht, das, was
in einem Falle als natiirliche Verriegelung eines Gebirgslandes hin-
gestellt wird, im anderen Falle: zwischen Ostalpen und GroBpanno-
nien, als das Gegenteil aufzufassen.

V. Das frithere GroSisterreich und die geographischen Gegehenheiten.

Betrachten wir nun ibersichtlich die politisch-geographische
Bedeutung der vorgefithrten natirlichen Tatsachen fir die Ent-

°) D. h. ,,Murbricke*, tiber die unterste Mur, vgl. Bruck a. d. Mur, wohin
die SemmeringstraBe fihrt.
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wicklung GroBosterreichs. Wir wissen, daB die Verkehrslage bej
Wien es erm 6 g lich t hat, von dort aus einen Staat zu griinden;
es war jener, der erst im Jahre 1804 als Kaisertum Osterreich voll-
endet ward. Eine andere Frage ist, ob diese geographischen Verhalt-
nisse die Staatsgrindung und -erhaltung auBerdem b e-
ginstigt haben. Fir jeden Staat wire es ein Mangel, wenn der
Sitz seiner Regierung nicht nach allen seinen Teilen gute Verbindun-
gen hitte. Begiinstigh ist in dieser Hinsicht nur eine Staatsbildung
in uberall durchgéngigem Flachland. Wo aber statt allseitig bequemer
Verkehrswege im staatlichen Mittelpunkt sich nur vier Hauptrich-
tungen und deren Verzweigungen darbieten, kann von einer Be-
giinstigung nicht gut gesprochen werden. Schon Sie g-er hat darauf
hingewiesen, da Basel an einem ebenfalls sehr wichtigen Knoten
von Verkehrsadern tiberhaupt nie zu einem Staatsmittelpunkt wurde.
Noch weniger kann man sagen, daB das frithere Kaiserreich um
Wien den Volkern von der Natur aufgezwungen wurde. Ein
solcher Zwang war, wenn tberhaupt, so nur fir die Wahl der Gegend
vorhanden, von der aus das Streben der Staatsgriindung Aussichl
auf Erfolg versprach und das war bei Wien der Fall. Die Geschichte
lehrt denn auch, daB zur Zeit, als den Habsburgern nach mehreren
mihevollen Anldufen die Erwerbung Ungarns gelang, die Donau-
straBe wegen der Turkenherrschaft auf dem Balkan und in Ungarn
von der hohen Verkehrsbedeutung im Mittelalter stark herabgekommen
war. Anderseits hat der nordstdliche StraB8enzug zur Adria erst
nach Vereinigung der drei Hauptgebiete unter der Herrschaft
der Habsburger einen auf dem Boden ihres Reiches
bleibenden Verkehr zum Meere erlangt. Denn obwohl Triest
schon 1382 habsburgisch ward, bevorzugte der Handel noch lange
den Weg von Tarvis durch das enge Kanaltal ins venetianische Friaul
und an die Kuste Venedigs. Im Kustengebiet hat also der Staat:
eher den Verkehrsweg gefordert als umgekehrt dieser die Entstehung
des Staates. Die Entfaltung der staatlichen Macht wurde allerdings
nachtraglich durch den Hafen von Triest giinstig beeinflu3t.

Der Verkehrsknoten bei Wien verdient aber nicht nur fir sich
allein eine Wiirdigung, sondern auch in Verbindung mit der Tat-
sache, daB die durch ihn leicht zuginglichen Linder Bohmen und
Ungarn nach auBlen von Gebirgen umwallt sind. Ohne das wire
ihre Vereinigung auf die Dauer wohl ebensowenig gelungen, wie die
einigemal im Mittelalter angebahnte und immer nur auf eine Reihe
von Jahren gelungene?) Verbindung von Polen und Ungarn oder
von Ungarn und der Walachei, Im Vergleich dazu, aber auch nur
zu diesen sehr voribergehenden Lindervereinigungen, war die Staats-
bildung von Wien aus allerdings auch beguinstigt. Dies besagt aber
gar nichts fiir ihre Dauerhaftigkeit oder innere Festigkeit.

?) Zuletzt von 1440—1444.
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Wenn in noch einem Sinne von Begunstigung die Rede
| gein kann, SO bezieht sich das nur auf das Herrscherhaus, nicht auf
 die Volker und Liénder. Die Habsburger waren allerdings vor anderen

Familien, die nicht in Wien regierten, bei dem Unternehmen, eine
Donaugroﬁmacht zu grunden, beginstigt, nachdem einmal das un-
. garische Konigshaus der Arpaden ausgestorben war. Hingegen wurde
e bisher zwar behauptet, aber noch nie begriindet, daB die Lage
' yon Wien auf die Habsburger als gebieterische Notwendigkeit
h gewirkt habe, so daf} sie ihr Reich grinden mu 8 ten. Die groBSen
| Anstrengungen, die es ihnen gekostet hat, lassen nicht einmal den
Gedanken zu, daf ihnen die Natur GroBosterreich sozusagen in den
SchoB geworfen habe, geschweige, daB man sagen kann, selbst wenn
sich das Haus Habsburg gestraubt hiitte, hitte es das Reich griinden
miissen®).
‘ Die beschriebenen geographischen Verhiltnisse waren aber in
leiner Hinsicht fiur den Bestand jeder DonaugroBmacht und ihre
| Festigkeit geradezu ungiunstig. Denn jene Hauptverkehrs-
| richtungen dienten sehr verschiedenen Volkern zur Ausbreitung,
| wiahrend die sackartige Gestaltung von Bohmen und Ungarn gegen
Ende der Volkerwanderung und spater bewirkte, daB jeweils beim
| Eindringen eines neuen Volkes die vorhandenen nicht vollig verdringt
' werden konnten, sondern etwas abseits der Hauptverkehrsadern
I seBhaft blieben und in den wohl begrenzten geographischen Ein-
| heiten sowie in den Gebirgsriandern ihre Eigenart behalten und aus-
I bilden konnten. Dies gilt besonders vor allem von den Slawen. So
| wirkten die geographischen Tatsachen ganz erheblich mit, daB hier
ein Vielvolkerstaat entstand. Ein solecher hat aber mit besonderen
| Schwierigkeiten zu kampfen.

VI. Die Staatenbildungen in den geographischen Einheiten?).
q) Inden Ostalpen.

Ich habe hier nicht Raum, mich genauer mit den Staaten und
staatlichen Gebilden der Ostalpen zu befassen. Das Wichtigste
 hiertiber ist bekannt!?). Tirol entstand wie die Schweiz und Savoyen
als PaBland, und zwar an einem wichtigen StraBendreieck, brachte
fes aber nicht zur Unabhingigkeit. Innerdsterreich war zeitweise
der Sitz des slawischen Karantanenreiches. Zwischen den hohen
Mauern der nordlichen und stdlichen Kalkalpen im niedrigeren Teil

§) Ich leugne damit nicht die unentrinnbare Notwendigkeit des in der
Geschichte Geschehenen, sondern nur einen ausschlaggehenden EinfluB geo-
graphischer Verhiltnisse bei diesem Vorgang.

°) Die geschichtlichen Angaben sind nach den Lehrbiichern von
Huber, Dopse h, Franz Martin, Mayer und nach Helmolts Welt-
geschichte zusammengestellt,

%) Sehr Wertvolles bietet hier die Schrift Pencks ,,Die ésterreichische
Alpengrenze, Engelhorn, 1916.
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der Zentralalpen ostlich der Hohen Tauern konnten die Karantanep
bis in die Zeit der Merowinger lingere Frist ihre Unabhingigkeit
von Bayern und Awaren behaupten. Das schmal werdende 0Ostliche
Alpenvorland und der Nordsaum des Gebirges gehorte zur Ostmark,
die wiederholt gegrimdet wurde, um den wilden Steppenvélkern den
Weg des Alpenvorlandes zu verlegen, auf dem sie ihre Einbriiche
nach Westen entlang der Donau unternahmen. AuBerdem erlaubten
die Alpen noch einer Anzahl kleinerer Herrschaften sich zu ent-
wickeln. Die Verschiedenheit der einzelnen Alpenlandschaften kommf
spiter darin zum Ausdruck, daB die Habsburger auch, nachdem sie
alle wichtigen Ostalpenléinder als gemeinsame Lehen trugen, sich
ofter in ihre Regierung teilten. Die letzte tirolische Linie starb erst
1665 aus. Weil seit 1438 fast stets ein Habsburger Kaiser und dadurch
Lehensherr seiner Verwandten war, bot sich geschichtlich eine Mog-
lichkeit, die Sonderrichtungen in der Verwaltung der Alpenlinder
cinzuddmmen. Das Aussterben der Nebenlinien fiithrte gleichwohl
nicht zur Grindung eines Alpenstaates oder einer Provinz
Alpenland. Ja die einzelnen Erbliander in den Ostalpen waren bis 1775
noch durch Maut- und Zollschranken voneinander getrennt. Die
Nachwirkung alles dessen sehen wir in den Landtagen der Alpen-
kronlander bis zur Gegenwart vor uns.

Am lockersten waren die westlichen alpenlédndischen Besitzungen
mit Wien verkntipft. Tirol, das ja kiirzer und bequemer mit Bayern
durch Verkehrswege verbunden ist, wurde zuletzt habsburgisches
Lehen. Das geistliche Fiirstentum Salzburg wurde gar erst zu Anfang
des 19. Jahrhunderts mit dem eben gegriindeten Kaisertum Oster-
reich vereinigt. Nur die diinne Langstalung des Pustertales im Stden
der Zentralalpen und der StraBenzug tber den Neumarkter Sattel
und Semmering ermoglichten den Habsburgern die An-
gliederung und Festhaltung von Tirol (1363), das erst durch das
Verbleiben der réomisch-deutschen Kaiserkrone bei diesem Hause seit
1438 gesicherter Besitz blieb. Eine dariiber hinausgehende Bedeutung
der suidlichen Lingstalfurche fir den staatlichen Zusammenhalt der
Ostalpenldnder kann ohne -eigene Beweise nicht anerkannt werden.
Die nordliche Lingstalflucht war in dieser Hinsicht noch weniger
bedeutsam. Das den Pinzgau und das oberste Murtal umfassende
geistliche Fiurstentum Salzburg hatte, wie erwihnt, am lingsten
eine Sonderstellung. Sowohl der Pinzgau als auch das Ennstal be-
safen noch im ganzen 18. Jahrhundert nicht einmal Postverkehr!*.)
Dieser benutzte von Wien tiber den Semmering kommend wohl das Mur-
tal, stieg dann aber iber den Schobersattel und blieb nur auf der kurzen
Strecke von Selztal nach Irdning im Ennstal, um es in der Richtung
auf Aussee, ins Salzkammergut gleich wieder zu verlassen. Im oberen
Ennstal gelang es sogar den Vorfahren der heute dort lebenden Pro-

1) Nach dem Allgemeinen Postatlas aus dem Reillyschen Karten-
verschleil, Wien 1799, Nr.3: ,Postkarte von dem osterreichischen Kreise™.
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stanten, der Gegenreformation zu entgehen, die doch von Wien
' s gewiB mit schirfster Machtentfaltung betrieben wurde.

b Eine andere Frage ist es, ob nicht statt der Haupttalziige die
Gebirgsnatur der Ostalpen das Zusammengehorigkeitsgefiihl ihrer
'Bewohner gegeniitber denen der oft néher liegenden Ebenen so steigerte,
daB es der Regierung in Wien erleich tert wurde, sie unter die
'Herrschaft der Habsburger zu bringen. Manches spricht dafir,
obwohl eine wissenschaftliche Einzeluntersuchung nicht vorliegt.

au

b) Staatenbildung in Bohmen.

In Bohmen, dieser bedeutenden geographischen Einheit,
regte sich die Staatenbildung sehr frithe. Schon im Altertum ent-
'stand hier das Markomannenreich Marbods, das sogar iber die Grenzen
des Landes hinausgriff. Dieses Reich nahm wegen seiner Dauer und
'Geschlossenheit eine Ausnahmestellung unter den deutschenStammes-
firstentiimern jener Zeiten ein.

A Die nichste Staatsbildung erfolgte gleich nach dem Ende der
‘Volkerwanderung durch Vereinigung der eingewanderten slawischen
‘Stamme unter der Leitung des Franken Samo. Dieser leistete ihnen
bei der Abwehr der Awaren bedeutende und erfolgreiche Dienste,
'so daB sein Reich von 623 —662 dauerte, also fast 40 Jahre und sich
‘zeitweise auch in die benachbarten Teile GroBpannoniens, besonders
iiber das mihrische Flachland erstreckte. Nachher zerfiel ‘es wieder
in die Teilherrschaften der einzelnen Stimme; einige davon gerieten
etwa 150 Jahre spiter in Abhiingigkeit von Karl dem GroBen und
50 Jahre danach wurden die meisten dem GroBmiihrischen Reiche
untertan. Das heutige Konigreich Béhmen ging in der folgenden
Zeit aus der Vereinigung der slawischen Stimme hervor, die nicht
ohne Kampfe und grausige Gewalttaten der nach der Oberherrschaft
strebenden Teilfiirsten vollendet wurde. Es war der in der Mitte
des Landes angesiedelte Stamm der Tschechen, von dem aus erfolg-
reich die Bildung eines Einheitsstaates unternommen wurde. Da
sich die tschechischen Fursten hiebei aber auswirtiger, und zwar
deutscher Hilfe bedienten, so geriet das Land in Abhangigkeit vom
‘Deutschen Reiche, der es sich bei der Uberlegenheit dieses Nachbars
durch Jahrhunderte nicht mehr auf die Dauer entziechen konnte.
ie Einigung der bohmischen Stimme gelang dem Herzog Boleslav II.
996; acht Jahre spiter war sein Land schon ein Lehen des Reiches.
dnnerhalb der nichsten 50 Jahre scheiterten noch eine Reihe von
Yersuchen, die Unabhangigkeit zu erlangen. Immerhin wurde
B0hmén 1198  Konigreich mit verminderten Lehenspflichten.

Erst der Zerfall des Romischen Reiches Deutscher Nation durch die
Lockerung aller fiirstlichen Lehensverh#ltnisse gewidhrte am Ende
ies Mlttelalters den Tschechen Zeiten tatsachlicher, wenn auch nicht
Staatsrechtlicher Unabhingigkeit. Zum erstenmal geschah das withrend
‘i~ deutschen Interregnums von 1250 —1273, besonders seit 1253, als
. Mitteilungen d. Geogr. Ges. 1919, Heft 4. 1
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Ottokar II. PFemysl Triger der seit 1198 in seinem Hause erblichen
Konigskrone, der reichste und michtigste Fiirst des Reiches war,

Seit dem Aussterben der Premysliden 1306 nahmen die hohmi-
schen Stande das Wahlrecht in Anspruchl?). Zur Zeit der Hussiten-
kriege von 1419—1436 und des nationalen Wahlkonigs Georg von
Podébrad 1458 —1471, also wihrend mehr als 30 Jahren, im letzten
Jahrhundert des Mittelalters war Bohmen tatsichlich unabhingig.
Als die bohmischen Sténde 1619 am Beginn des Dreiligjihrigen
Krieges noch cinmal das Wahlrecht ausiibten, um sich der habs-
burgischen Herrschaft und auch der damit verbundenen Gegen-
reformation zu entziehen, zerschellte ihr Befreiungswerk allerdings
und endgiiltic an der Macht der Habsburger. Seither bis in die letzte
Zeit blieb das bohmische Staatsrecht nur eine geschichtliche Er-
innerung und hochstens ein Anspruch auf vermehrte Selbstverwaltung
im Rahmen des Habsburgerreiches.

¢) Staatenbildung auf'dem Boden GroBpannoniens,.

Schon vor dem Einbruch der Magyaren wurde in der geogra-
phischen Einheit GroB8pannonien ein Reich gegrindet, und zwar das
GroBmihrische, ohne je diesen Raum ganz auszufullen. Das Grof-
mahrische Reich bestand tiber 60 Jahre von etwa 830—894, wobei
es an Ausdehnung stetig zunahm. Von den wenigen bekannten
Einzelheiten sei hier das Wichtigste hervorgehoben.

Um 820 verschwinden die Awaren infolge der siegreichen Feld-
ziige der Franken und ihrer Markgrafen endgiiltig aus der Geschichte.
Ihre letzten Sitze zwischen Donau und Thei3 hieBen noch lange die
Awarenwiste, so sehr betraf Vernichtung die Vernichter. Die von
ihnen gegen die randlichen Teile GroBpannoniens, besonders gegen
die Gebirge gedringten Slawen, fanden nun mehr Freiheit zum Zu-
sammenschluBl und .quollen wieder ins Innere GroBpannoniens. Diese
Bestrebungen waren begunstigt durch den Verfall des Franken-
reiches. Die selbstindige staatliche Bildung begann in dem kleinsten
Teile GroBpannoniens und links der Donau in Méhren, wo es dem
Fursten Moimir gelang, die getrennten Stimme zu einigen. Seine
Macht griff aber bald in das heutige slowakische Gebirgsland und in
die Kleine ungarische Tiefebene iiber und reichte siidwirts bis zur
Donau, nachdem er den Firsten Pribina aus Neutra vertrieben hatte
‘zwischen 830 und 840). Gleichzeitic bewohnten Slawen die Kleine
ungarische Tiefeben und dariiber hinaus das ganze westliche und
siidwestliche Ungarn bis zur Drau, wihrend sich die der Slawisierung
entgegengehenden Bulgaren von Siden her nach Siebenbirgen und
gegen die benachbarten Teile der GroBen ungarischen Tiefebene
vorschoben. Jene Slawen Westungarns unterstanden noch der frdn:

12) Beim Aussterben der Premysliden, als Rudolf, der Sohn Albrechts;
von diesem mit Bshmen belehnt wurde, geschah es ohne Erfolg. Rudolf regierte
nur 1306—1307.
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wischen Oberhoheit und in ihrem Gebiet verlieh Ludwig der Fromme
Jdem vOn Moimir vertriebenen Pribina ein Lehen am Zalaflusse,
er, aus dem steirischen Hiigellande kommend, in den Plattensee
‘mindet. Dieses Lehen wurde 846 oder 848 zu einem slawischen
[Herzogtum ausgestaltet, in dem Pettau und Funfkirchen lagen und
das wahrscheinlich von der Raab bis zur Drau reichte. Der nord-
westliche Teil der Kleinen ungarischen Tiefebene zwischen Leitha-
g’ebirge, Raab und Donau gehorte zu der noch bestehenden fran-
kischen Ostmark. :

Das nichste Unternehmen der GroBmihrer unter Rastislav,
‘dem Nachfolger Moimirs, war ein Angriff auf dieses slawische Herzog-
tum, bei dem Pribina erschlagen wurde. Wire dieser Feldzug ge-
Jungen, SO hitte das Reich Rastislavs auch die Kleine ungarische
‘Tiefebene zum guben Teil umfaBt und wire sogar dartiber hinaus-
"ewachsen. Im Herzogtum Pribinas konnte sich jedoch sein Sohn
Kozel halten, der tbrigens dann in merkwirdiger Ubereinstimmung
‘mit Rastislav die Grindung des slawischen Kirchentums mit
Tilfe des Methodius und seiner Priesterschule in Angriff nahm. In
der Folge dehnte sich nun das GroBméhrische Reich mit Umgehung
“des westungarischen Slawenlandes von Norden her in die Grofie
‘ungarische Tiefebene aus, wo ja in der Awarenwuste zwischen Donau
‘und TheiB kein Widerstand gefunden wurde. Die Vergroflerung
‘des Reiches auf dieser Seite wurde besonders durch Svatopluk,
“den Nachfolger Rastislavs geférdert, der es bis ins stidliche Ungarn
“ausdehnte. Es ist wahrscheinlich, dafl die Grenzkdmpfe, die er mit
den Bulgaren ausfocht13), in der Gegend der Mundungen von Drau
‘und TheiB stattfanden. Es gelang der sinkenden Macht der Franken
unter Karl III. dem Dicken nicht, einen dauernden Anschluf3 des
- GroBmihrischen Reiches zu erzwingen, ja Svatopluk strebte eben-
falls nach Unterwerfung des westungarischen Slawenlandes. Die von
‘einigen Geschichtschreibern vertretene Ansicht, daB er 884 im Frieden
von Konigstetten bei Tulln sogar die Abtretung des Reiches Pribinas
und Kozels erreichte, ist mit solchem Erfolg bekdmpft worden, dag
die Urheber sie aufgaben. ODb sie neuerdings besser gestiitzt werden
Kann, wei3 ich nicht, bemerke aber, da D o p s ¢ h bereits in einer
volkstiimlichen Schrift die Ausdehnung des Reiches Moimirs, wie
er sagt, bis zum Plattensee und sogar bis zur Adria annimmt.

: Die wachsende groBméhrische Macht brachte tbrigens auch
‘die bohmischen und schlesischen Slawen in ein Abhingigkeitsverhiltnis.
‘ie Teilung des Reiches 895 unter die Sohne Svatopluks, wihrend
schon die ersten Magyaren vorstieSen, machte seiner weikren Ent-
Wicklung ein Ende. Es hatte in der Beherrschung des ungarischen
Flachlandes und seiner Gebirgsumrahmung schon erhebliche Erfolge
ehabt. Wire Zeit und Gelegenheit gewesen, daB sich die gro8-

') Vgl. Hubers Aufsatz in den Mitteilungen des Instituts fir oster-
Ieichische Geschichtsforschung, II. Band.
1%
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méahrische Stammesgemeinschaft ebenso Uber die anderen Slawen
GroBpannoniens erhob, wie die tschechische es 100 Jahre danach
gegeniiber den anderen bohmischen Stammen in Béhmen vermochte,
oder wie der Stamm Geisas die drei anderen magyarischen Stimme
unterwarf, so wire dies Ziel auch erreicht worden. Die Erfiillung
GroBpannoniens durch eine staatliche Macht konnte aber nicht
s0 sehr als Vorlidufer des habsburgischen GroB¢sterreich, sondern viel
eher als Vorldufer eines selbstandigen Groflungarn angesehen werden.
Dafl beides nicht dasselbe ist, weil die geschichtlichen Erfiillungen
eines mehr oder minder verschwommen gedachten ,,Donaureiches
an einem geographischen Zwiespalt krankten, wird spiter auseinander-
gesetzt.

Rund 100 Jahre nach dem Untergang des GroBmihrischen
Reiches, d. h. um das Jahr 1000, erfolgte gleichzeitig 'mit der schon
besprochenen Einigung Bohmens die Grundung des Konigreiches
Ungarn durch die Magyaren. Die Geschichte Ungarns im Mittelalter
ist groBtenteils ausgefullt mit Kampfen, deren Ergebnis die unmittel-
bare Herrschaft Ungarns uber die ganze geographische Einheit GroB-
pannoniens gewesen wire, wenn sich alle Eroberungen gehalten
hatten. Vergleichsweise kurzlebig waren die Angliederungen aufBler-
halb dieser Einheit liegender Gebiete; auch waren es dann ofter nicht
viel mehr als staatsrechtliche Anspriiche!4) oder bloBe Personal-
unionen, wie die zeitweilige Verbindung mit Polen. Der Ausdehnung
der magyarischen Herrschaft in den Flachlandsteilen GroBpannoniens
kam lange Zeit ihre Kampfart als berittenes Steppenvolk zugute.
Hemmend trat ihr diesseits des Leithagebirges und der Kleinen
Karpathen die uberlegene Macht und Kultur des Deutschen Reiches
entgegen, im Siiden aber das byzantinische Kaisertum, solange’ es
dazu die Kraft hattel’). Daher gelang den Magyaren die Besitz-
ergreifung der gebirgigen Teile Grofpannoniens, namlich Ober-
ungarns und Siebenbiirgens frither und besser; ja sogar auch die
Uberwindung des Karstes und die Erreichung der Adriakiiste gluckte
ihnen sehr bald. Als das Konigreich Ungarn erstand, reichte es im
Stiden nur bis zur Donau, Sau und Drau. Jenseits davon wohnten
Sudslawen, frei oder locker von Byzanz abhingig. Im Westen unter-
stand das steirische Hiigelland deutschen Markgrafen und das Wiener
Becken konnte nach manchen Kampfen der babenbergischen Ost-

14) So beherrschte Ungarn das galizische Furstentum ,,Halies** von 1187
bis 1189, vongl206—1226 und von 1377—1387. Ludwig von Anjou war zugleich
Konig von Polen und Ungarn 1370—1382. So fuhrte Matthias Corvinus den
bohmischen Konigstitel von 1469—1479 zugleich mit den wirklichen Be-
herrschern Bohmens. Die Oberherrschaft tiber die Lausitz verblieb ihm mib
dem Besitz Mihrens bis ans Lebensende, 1490.

%) Die seltsamen Versuche, nordlich der Karpathen Macht zu gewinnen,
hingen wohl damit zusammen.
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I mark erhalten werden'®). Auch Méhren lag auBerhalb des Stephans-
!reiches und blieb es auch, als das slawische Oberungarn von den
fMagyaren besetzt wurde. Dies geschah nach dem 1029 erfolgten
ITode des Polenfursten Boleslaus Chrabry, der zeitweise B@hmen
und von 999 an auch die Slawen Méahrens und der Slowakei mit
seinem Reiche vereinigt hatte. Auch das vielfach unebene Sieben-
‘pirgen war zunichst von den Magyaren nicht abhingig.

Betrachten wir die Ausdehnung Ungarns im Raume von Grof3-
pannonien etwas ndher. Die schwere Belastigung der Magyaren
durch die verwandten Kumanen und Petschenegen von Sieben-
‘pirgen her nahm erst ein Ende nach 1090, als wohl schon unter
ILadislaus I. dort mit der Ansiedlung der Szekler als Grenzer be-
‘gonnen wurde. Damals wurde auch eine Statthalterschaft begriindet,
deren Inhaber als Wojwoden von Siebenbiirgen spéter oft eine wichtige
Rolle spielten.

Im Jahre 1091 unterwarf sich derselbe Ko¢nig Slawonien,
Kroatienund Norddalmatien. Er tberschritt dabei die
Grenzen Groflpannoniens und dehnte seine Herrschaft iber ganz
anders geartete, namlich uber Karstgebiete in ihrer vollen Breite
aus. Der Karst aber war, besonders im heutigen Westbosnien, der
Hauptsitz des Kroatentums!?). Das von Ladislaus geschaffene Ver-
hiltnis blieb nicht unveréndert aufrecht. Sein Neffe Koloman zog
es vor, auf friedlichem Wege Dauerhafteres zu schaffen. Er wurde
nach freier Vereinbarung mit den Siidslawen, die sein Oheim unter-
worfen hatte, unter Verzicht auf Tribut und mit dem Anspruch
auf Waffenhilfe gegen aufBlen im Jahre 1102 Konig von Kroatien
und Dalmatien. Diese Verbindung iiberdauerte Jahrhunderte ein-
schlieBlich der Tirkenzeit und gewidhrte Ungarn eine Kiuste und
den Zugang zum Meere, den ihm spidter nur die Republik Venedig
zeitweise streitig machte oder verrammelte. Seit damals bestand
auch die Wiirde des Banus von Kroatien, der in Agram regierte, so
daf die Oberleitung des Landes aus dem Karst heraus nach Norden
in die obere Saveniederung verlegt war.

Schon vor 1150 konnte ein serbischer Fiirst bewogen werden,
statt der byzantinischen die ungarische Oberhoheit anzuerkennen,
doch stellte der Kaiser Manuel 1151 —1154 den vorigen Zustand
wieder her. Im Jahre 1202 gliickte es dem ungarischen Konig Emme-
rich, in Serbien einen von ihm abhingigen Fiirsten einzusetzen.
Emmerich nannte sich Konig von Serbien$). Freilich umfaBte seine
Herrschaft nur voriibergehend die flachen Teile Nordserbiens. Das

16) Der Name Wiens wird in dieser Form zum erstenmal mit der Nach-
richt genannt, daB der Koénig Stephan I. von Ungarn es erobert habe.

*7) Die westbosnische Mundart wurde kroatische Schriftsprache.
; %) Eigentlich Rex Rasciae. Rascien oder RaBa, dessen Name noch
‘f‘ der Gegend des Sandschak Novipasar haftet, war damals Kernland des
figentlichen Serbien. Racz nennt der Magyare heute noch den nordlichen Serben.
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ubrige wurde 1217 sogar zeitweilig ein péapstliches Konigreich. Nach
dem Mongolensturm (1241) erneuerte Béla IV. die ungarische Herp-
schaft tiber Nordserbien; schon 1254 wird das Banat Machow genannt,
das westlich der Morawa lag und vor allem die Madva (unuarlsch
Macs6) vmfaBte. Nach dem Aussterben der Arpaden (1301) entglitt
Serbien zur Giénze der ungarischen Herrschaft. Erst 1319 konnte
Karl von Anjou wieder das Banat von Machow aufrichten, weitep
brachte es auch sein Nachfolger Ludwig nicht, obwohl er 1355 ung
1358 Feldziige gegen Serbien unternahm. Im Jahre 1360 muBte ep
sich mit Belgrad und der Maéva begniigen. Diese Herrschaft dauerte
bis ins 15. Jahrhundert hinein..

Gerade damals hatte das selbstindige Serbien unter dem Zaren
Stephan Du$an 1331—1355 seine groBte Ausdehnung und Macht-
fulle erlangt. Mit Ermordung seines Sohnes Uros IV. im Jahre 1367
erlosch das Haus der Nemanjaden, das in Serbien rund 200 Jahre
geherrscht hatte. Das Reich zerfiel in einige Teilfturstentiimer, so
daf} sich Lazar (1376) nur noch First nannte, wiahrend Twartko I.
von Bosnien den Konigstitel von Serbien bis zu seinem Tode (1391)
fuhrte. Lazar aber, der im siidlichen Serbien herrschte, muBlte 1386
tirkischer Vasall werden; der Versuch, dieses Joch abzu-
schiitteln, endete 1389 mit der Niederlage auf dem Amselfelde. Die
beiden Nachfolger Lazars suchten bei gtinstiger Gelegenheit An-
lehnung an Ungarn. Der letzte, Georg Brankovié, regierte ganz im
Nordosten des Landes, in Semendria. Auch er muBite 1430 ‘dem
Sultan huldigen, der 1459 Serbien zur tirkischen Provinz
machte. Im Jahre 1521 eroberte Soliman die letzten ungarischen
Grenzfestungen in Serbien: Schabatz und Belgrad.

Im Zeitraum zwischen 1200 und 1500 ubte Ungarn in dem
nordserbischen Flachland eine wirkliche Herrschaft nur durch
knapp 250 Jahre aus. KEine Oberhoheil tber ganz Serbien hatte
Ungarn nur als Gegengewicht gegen Byzanz und die Turken im
ganzen wenige Jahrzehnte inne, besonders zwischen 1390 und 1438,
d. h. bis die. Turken Semendria eroberten.

Auch andere ehemals serbische Gebiete hat Ungarn durch
laingere Zeit beherrscht. Diese gehéren aber heute zur Herze g o-
wina und zu Dalma tien. Dalmatien:-war bei seiner Anglie-
derung an Ungarn im Stidosten nicht jener ganz schmale Kiustenstreif,
der es heute ist, als Nachwirkung der tiurkisch-venetianischen Grenz-
legung; sondern sein Hinterland reichte im Gebiet von Siidbosnien
und der Herzegowina weiter landeinwirts. Hier lag die Landschaft
Rama rechts der Narenta. Der Name ,,Rama‘‘ haftet noch an einem
ihrer Nebenfliisse. Links der Narenta im Hinterlande der Kiste
von Stagno bis Ragusa aber ist das Land Ghlum zu suchen, das sich
bis in die Gegend von Nevesinje und Gacko einwarts erstreckte.
Gleich nach der Erwerbung Kroatiens und Dalmatiens fihrte Koloman
auch die Bezeichnung ,,Fiirst von Rama‘ (1103). Auch seine Nach-
folger hielten dies so durch das ganze 12. Jahrhundert. Gegen Ende
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-eger Zeit kam dazu das Land Chlum (1197). Die Anspriiche auf
diese Gegenden gingen den Ungarn spétestens bei Ablauf des nichsten
Jahrhunderts verloren, als die Arpaden im Aussterben waren. Die
\Gebiete selbst fielen dem unabhangigen Bosnien anheim. Erst der
[,weit.e Konig aus dem Hause Anjou, Ludwig, erreichte im Jahre 1356,
qaB Twartko I. von Bosnien ihm das Land Ghlum wieder abtral.
‘pieser Besitz blieb kaum ein Jahrhunderb ungestort und 1466 war
chlum schon ganz tirkisch.

{ In Bosnien faBte Ungarn zur selben Zeit wie in der Malva,
lum das Jahr 1254, festen FuB. Béla IV. grindete im nordbosnischen
[Flachlande sogar ein Ban at. Das ubrige Bosnien gelangte als Mil-
{gift einer ungarischen Konigstochter etwa 30 Jahre spater in den
Besitz des serbischen Konigs Milutin (Stephan Uros I1.), Nemanja, des
lGroBvaters des Stephan DuSan. Nach dem Tode Stephan DuSans machte
mwartko I. sich als bosnischer Furst von Serbien unabhingig. Er
eriff dabei auf den Banustitel zuriick und nannte sich ,,von Gottes
IGnaden Ban von Bosnien‘*. Der ungarische Konig Ludwig von
Anjou zwang ihn aber schon ein Jahr spiter zur Abtrecung von
chlum und 1365 zur Anderung des Titels, so daB er sich ,,von
Gottes und des Konigs von Ungarn Gnaden‘* Ban von Bosnien
mennen muBte. Twartko gewann aber einige Jahre nach dem Aus-
sterben des serbischen Hauses Nemanja die wirkliche, wenn auch
micht staatsrechtliche Unabhingigkeit wieder, indem er sich um 1377
lals Konig von Serbien und Bosnien bezeichnete. Der Nachfolger
Ludwigs, Sigismund von Litzelburg, erreichte zwar 1404 wieder
die Unterwerfung Bosniens, mufBte sie aber erst durch Feldzige
bis 1410 befestigen und konnte sich so nur die unmittelbare Herr-
schaft tber N ordbosnien sichern. Noch bei Lebzeiten Sigismunds
huldigte aber Twartko I1. 1436 den Turken. Seither war auch Bosnien
nur noch ein Kampfziel zwischen Ungarn und Tiirken. Der bosnische

Fiirst Stephan TomaSevié wurde wegen seiner Hinneigung zu Ungarn
1463 auf Befehl des Sultans hingerichtet. Koénig Matthias konnte
zwar auf einige Jahrzehnte seit 1467 die Herrschaft Ungarns iiber
Bosnien, wenn auch ohne die Herzegowina, wieder herstellen. Aber
zwischen 1490 und, 1528 fielen auch die letzten ungarischen Boll-
werke im nordbosnischen Flachlande in die Hénde der Tirken. Nicht
Vel tiber 250 Jahre lagen zwischen dem Beginn und Ende der un-
garischen Herrschaft tber bosnische Gebiete. Davon wurde sie durch
i!und 150 Jahre in ansehnlichen Teilen des Landes, wenigstens in
Nordbosnien, auch wirklich ausgeiibt.

Ungarn hat die Absichten auf die Teile GroBpannoniens sudlich
der Donau und Save nie aufgegeben und auch ganz Bosnien und
die Herzegowina sowie das zugehorige Kiustenland und Dalmatien
[ei jeder Gelegenheit als ungarisches Krongebiet beansprucht.

i Nun betrachten wir die gelungenen Versuche Ungarns, die zu
;bteiermark, Niederosterreich und Mihren gehorenden Teile GroB3-
Annoniens zu erwerben und festzuhalten, von denen die beiden
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letzten ja unmittelbar an die hochwichtigen Verkehrspforten bhej
Mahrisch-WeiBkirchen und St. Polten westlich von Wien heran-
reichten. In Oststeiermark hat nach dem Aussterben der Babep-
berger zur Zeit des deutschen Interregnums tatsiachlich Béla Ty,
siecben Jahre von 1254 —1261 geherrscht, wiahrend welcher Zeit ip
Graz ein Banus saB. Nachhaltiger war der Besitz der Ebenen beidep-
seits der Donau bei Wien. Die Versuche Stephans I. und spiter
des Konigs (Ovo) Samuel, hier festen FuBl zu fassen, scheiterten. Dep
deutsche Konig Heinrich III. erreichte durch zwei Feldzige, 1042
und 1043, die Herausgabe des Wiener Beckens und Marchfeldes.
Aber erst zur Zeit des schwerfélligen Kaisers Friedrich III. gelang
es dem Konig Matthias Corvinus, im Jahre 1468 Méhren und das
niederosterreichische Marchfeld zu erobern. Der Rest von Nieder-
osterreich fiel ihm mit der 1485 erfolgten Eroberung von Wien zu.
Volle funf Jahre, bis zu seinem Tode 1490, hat Matthias in Wien
und von Wien aus regiert. Da er auch zeitweise Serbien und Bosnien
den Turken abrang, war damals GroBungarn als staatliche Erfullung
GroBpannoniens seiner Vollendung am nichsten. Dieses Staats-
gebilde war kein Vorlaufer des habsburgischen GroBo¢sterreich, sondern
seine Verneinung. Dies empfanden auch die iber die Einnahme Wiens
durch die Ungarn schwer erschreckten Zeitgenossen. Der damalige
Chronist Unrest beklagte das Ereignis durch die bittere Um-
deutung der Buchstaben A, E, I, O, U, des Wahlspruches Fried-
richs III., indem er ihnen, angesichts dessen, dal in Wien die Ungarn
herrschten, die Worte ,,Aller erst ist Osterreich verloren* unter-
legte. Freilich war sehr bald schon, nach einem Menschenalter, auch
Ungarn auf Jahrhunderte verloren durch die lange Herrschaft der
Tirken. ;

GroBpannonien wurde in spéaterer Zeit noch'in stirkerem Mafe
fur eine GroBmachtstellung Ungarns von Bedeutung. Davon wird
hier noch zu reden sein. :

VIL. Die Liindervereinigungen im Gebiete Grofiosterreichs.

Allenthalben wo im spéiteren Mittelalter sich die Erblichkeit des
Lehensbesitzes durchsetzte, nahmen die Heirats- und Erbvertriage
iberhand. Auch der Wunsch, die Nachfolge in unabhéngigen Landern
im Gegensatz zur Stindegewalt von Wahlumtrieben zu befreien
und wenigstens verwandtschaftliche Beziehungen fur die Thron-
folgebewerbung in die Wagschale zu werfen, fihrte zu zahlreichen
Heirats- und Erbvertrigen. Ein Regierender konnte dadurch schon
zu Lebzeiten die Stinde zu einer gunstigen Stellungnahme fir die
Wahl von Nachfolgern veranlassen, mit denen er solche Vertrige
abgeschlossen hatte. Es gibt keine Aufzahlung all dieser Abmachun-
gen, selbst nicht der landesfirstlichen im Deuftschen Reiche und
seiner Nachbarschaft. Daher wei8 man auch nicht, wie viele benach-
barte Gebiete oder rdumlich getrennte betrafen. Und unter den
Vertriagen, die die Vereinigung benachbarter Lander bezweckten, ist
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ot recht die Zahl jener unbekannt, nach denen geographisch gut
ssammenhingende Gebiete verbunden werden sollten. Solange man
iepiiber nichts Niéheres weil, kann man auch nicht angeben, ob
seographische Umstinde die Heirats- und Erbvertrdge wirklich be-
Zinfluten. Selbst wo auf diesem Wege gut zueinander passende
staatsgebiete entstanden, ist es ganz unsicher, ob darin eine Wirkung
‘e\ographi‘schcr Bedingungen zu erblicken ist, seien es auch nur nach-
harliche Lageverhdltnisse. Daher kann man auch die Erbvertrige,
die zur Bildung GroBosterreichs fuhrten, heute weder fir noch gegen
ten EinfluB geographischer Umstinde geltend machen.

, Alle groferen Liéndervereinigungen, die auf solche Weise ent-
tanden, waren zunichst bloBe Personalunionen, also keine Staaten.
pa dic Einzelgebiete mit ihren staatlichen Grenzen dabei erhalten
jlichen, so erfolgte bei einer solchen Personalunion nicht der Zu-
sammenschlul natirlicher Einheiten, sondern nur ein solcher von
reschichtlichien Lindergruppen, deren Grenzen nach wie vor geogra-
phische Einheiten zerschneiden konnten. Dies war ganz besonders
ei der Vereinigung von Ungarn mit seinen westlichen geschichtlichen
Nachbargebieten der Fall. *Denn die Grenzen Mihrens und Nieder-
psterreichs schnitfen auch spiater immer aus dem Leibe GroBpanno-
niens randliche Flachlandteile heraus. Dies hat viel zur Vorstellung
beigetragen, als ob die Sudeten- und die Ostalpenlinder im ganzen
oder groBenteils zwischen den Alpen und Karpathen gegeneinander
und gegen Ungarn aufgeschlossen oder gedffnet wiren. Das gilt
nur fir das Wiener Becken und die Marchebene unmittelbar west-
lich der ungarischen Grenze und da ist es kein Wunder. Denn die
von einem Flachland, hier vom groBpannonischen, politisch ab-
reschnittenen Teile sind gegen dieses, wie gegeneinander immer
pecht aufgeschlossen. Daraus folgt aber auf keinen Fall, daB bei
Wien staatlich mit den abgetrennten Ebenen verschweilte
\lpenteile, wie z. B. jene Niederosterreichs, oder daB ganz Béhmen?®)
egen Ungarn geoffnet sei. Dasselbe gilt natirlich von Osterreich
m ganzen. Hitte die Geschichte in Ubereinstimmung mit den natiir-
ichen Hauptgebieten z. B. einen Ostalpenstaat neben einem dauer-
laften groBpannonischen geschaffen, so wiren beide vollig eigen-
rtige Machtgebilde und ob ihrer Verschiedenheit noch schwerer
‘ereinbar als die geschichtlichen Lindergruppen.

Betrachten wir kurz deren Vereinigungen in der Vergangen-
€it. Die erste war das Reich Ottokars II. Premysl, das Bohmen
iMddieAlpenldnder umfaBte. Dieser Konig erwarb wihrend
€S deutschen Interregnums (1250—1273) zunichst die .Ostmark
Wie (1254) die damals steirischen Gebiete des Traungaues und der

; '*) Beziglich der Offnung Béhmens nach SE an der Marchwasser-
Cheide wurde das Notige gesagt. Ihr wirken andere geographische Tat-

¢lien entgegen, wie die Zugehorigkeit zum deutschen Schollenlande und zum
begehiet.
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Mark Pitten, wodurch der stdlichste Teil des Wiener Beckens, diy
Kalkalpen unmittelbar westlich davon, endlich das Nordostende dep
Zentralalpen an Niederdsterreich kamen??). Die Ubrige Steiermark
mit Graz muBte er bis 1261 den Ungarn tberlassen, die sie ihm danp
abtraten. Hierauf vollzog er 1271 die Angliederung Kirntens unq
seine Macht erreichte mit der Unterwerfung des Paftriarchen vop
Aquileja die Adria.

Zwischen diese Unternehmungen fallen seine Kreuzziige gegen
die PreuBlen, wobei er Kénigsberg grindete. ‘Bekannt ist sein Streben
nach der deutschen Kaiserkrone, ohne die sein Reich auf zu schwachep
FiuBen stand. Die Ungarn leisteten gegen jede Machtzunahme
Ottokars bewaffneten Widerstand, zumal diese ja in Steiermark auf
ihre Kosten erfolgte. Dabei ereignete sich ein bemerkenswerter
Vorfall, der dem Boéhmenkonig die geographische Zugehorigkeit deg
Wiener Beckens zum ungarisch-pannonischen Flachland recht fiithlbar
machte. Als er 1269 von Kirnten nach Hause zurickkehren wollte,
verlegte ihm Stephan V. mit einem Heere den Abstieg vom Semmering,
Dadurch wurde Ottokar genotigt, auf beschwerlichem Umweg durch
die Alpen tuber Mariazell heimzueilen.

Ottokars Staatsgrindung lief auf mehr als bloBe Personal-
union bhinaus, da alle vereinigten Gebiete von Rechts wegen Lehen
des Deutschen Reiches waren. Er beherrschte schon ansehnliche
und die wichtigsten Teile des spiteren Zisleithanien. Daher wird
sein Reich als Vorlaufer der habsburgischen Bestrebungen angesehen,
Aber man kann im Unternehmen dieses Mannes eher den Sinn eines
Deutschen Reiches mit starker Ostgrenze von der Ostsee bis zur
Adria erblicken. Dies aber wire eine andere Verneinung des habs-
burgischen GrofBosterreich, und zwar beim Vorhandensein derselben
geographischen Verhiltnisse?!).

Freilich hat Ottokar II., als seine Aussichten auf die Deutsche
Krone schon als gescheitert gelten konnten, seine Blicke auch auf
Ungarn gerichtet, das nach Stephan V. innere Kimpfe schwichten.
Es wire also bei entsprechendem Ausgange geschichtlicher Vorgidnge
auch eine groBosterreichische Zukunft seines Reiches denkbar. Aber
eben diese Mehrdeutigkeit beweist nur, wie wenig Einflu8 sogar die
geographischen Verhiltnisse um Wien fur die Entscheidung nach
einer dieser Richtungen hatten. Schon gar nicht lassen sich daraus
Schliisse auf die Haltbarkeit der spiateren Staatenbildungen im gleichen
Raume ziehen. Die Natur hat die Machtentfaltung Ottokars er-
moglicht, ohne ihr Dauer zu verleihen, das ist alles.

Die Vereinigung von Béhmen und Ungarn allein
erfolgte nach einigen Anlidufen mehrere Male. Der Markgraf von Mahreq

20) Der Traungau wurde mit den westlichen Teilen der Ostmark zuml.
Lande ob der Enns vereinigt (Oberosterreich). < |

1) Ein historischer Geograph, wie Partsch, steht dieser Auffassung,
durchaus nahe. (Vgl. sein ,,Mitteleuropa‘‘, S. 178.)
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u spatere Konig von Béhmen, Sigismund aus dem Hause Liitzel-
g, wurde als Schwiegersohn Ludwigs I. von Anjou 1385 Konig
n Ungarn. Im Jahre 1420 'erst wurde er als Nachfolger Wenzels
ych zum Konig von Bohmen gekront, freilich aber von den Hussiten
.ht anerkannt, ja 1421 schon wieder abgesetzt. Im Kampfe mit
tosen verpféndete er 1423 Miahren an Albrecht von Osterreich, in
elcher Verbindung das Land bis zum Tode dieses Fursten (1439)
Jieh. Erst seit 1434 konnte Sigismund in Bohmen so etwas wie eine
eoierungsgewalt vorstellen, wurde aber erst 1436, ein Jahr vor
sinem Tode, allgemein anerkannt. Die Vereinigung der Kronen von
hmen und Ungarn trat damals also nur ganz wenige Jahre in Er-

:.v war

Dem eben genannten Habsburger gelang es dann als Schvvleoer-
Sigismunds 1438 Nieder- und Oberdsterreich mit
on Kronen von Bo¢hmen und Ungarn zu vereinigen. Sein groBes
[errschaftsgebiet zerfiel aber gleich wieder nach seinem 1439 er-
jlgten Ableben. Die drohende Tirkennot hatte die Ungarn ver-
nlaBt, diesen hochgeachteten Herrscher zum Kénig zu wihlen.

. Von 1490 —1526 wiederholte sich die Personalunion zwischen
en Sudetenlindern und Ungarn, weil Wladislaw III. aus polnischem
tamm und sein Sohn Ludwig beide Kronen trugen. Ludwig fiel
526 in der Entscheidungsschlacht bei Mohacs gegen die sieg-
eichen Turken.

Nun nahte die Zeit, da auch die eigentlichen Alpenlander,
d zwar unter der Herrschaft der Habsburger, in diese Verbindung
ndgiltig eintraten. Wladislaw III. und Maximilian hatten sie durch
Vechselheirat und Erbvertrag vorbereitet. Schon vorher war es
en Habsburgern einige Male miBglickt, durch kriegerische Mittel fir
Jngarn Konige beizustellen. Bei jedem folgenden FriedensschlufBl
rahrten sie sich das Recht, daB die Thronbewerber den ungarischen
onigstitel fortfithrten. So gab es von 1490—1493 drei Firsten, die
ch 50 nennen konnten: Friedrich III., seinen Sohn Maximilian und
fladislaw III. Im Jahre 1526 endlich erlangte Ferdinand I., der
fuder Karls V., Regent der osterreichischen Alpenlinder, Schwieger-
hn Wladislaws III. und mit Ludwig von Ungarn doppelt ver-
hwigert, auch noch die Konigswirde von Béhmen und Ungarn.
amit wurde allerdings nicht mehr als der staatsrechtliche Grund-
€in zum habsburgischen GroBosterreich gelegt. Denn wéhrend der
irkensturm einen Teil der ungarischen Stinde zur Wahl Ferdinands
Tanlafite, wihlte ein anderer den Wojwoden von Siebenbirgen,
Hann Zapolja, zum Konig. Der groBte Teil Ungarns war aber
N Tirken zugefallen, die 1529 Wien zum erstenmal belagerten.
‘0 Habsburgern blieb nur West- und Oberungarn und das west-
5“ und nordwestliche Kroatien. Auch das war bald nicht mehr
ler Besitz, sondern Ferdinand muBte den Turken dafiir Tribut
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Die langen Kiampfe gegen die Tirken waren bis 1687 aych
solche um die Herrschaft tber Ungarn. Erst die iberwiltigendey
Siege seit der zweiten Belagerung Wiens 1683, die zur Vertxelbung
der Tirken fithrten, ermoglichten 1687 die Aufrichtung der Ry,
monarchie in Ungarn. Im Jahre 1655 hatten die ungarischen Stindg
zum letzten Male das Wahlrecht ausgetibt, an dem sie seit 1526 mjt
einer Ausnahme bei jedem Regierungswechsel streng festgehalten
hatten.

So erwarben die Habsburger Ungarn zu einer Zeit, als dig
Tirkenherrschaft GroBpannonien staatlich ganz zerstickelt hatte,
In Bohmen war nach der Schlacht am Weilen Berge 1620 jede Selh-
stindigkeit ausgerottet worden, ein Zustand, der 1627 durch die
,,vernewerte‘* Landesordnung dauernd festgesetzt wurde. Seither wap
Bohmen ein Erbland.

250 Jahre hatte es seit Albrecht V. gebraucht, bis die oGster-
reichischen Habsburger von Wien aus ihre GroSmachtstellung voll-
endet hatten. Sie umfafite dem Raume nach vor allem GroBpannonien
mit Ausnahme der serbischen und bosnischen Zipfel. Aber zu einer
politischen Einheit wurden die beherrschten Teile dieses Raumes
nicht, denn M#ihren und Niederosterreich blieben in ihrer geschicht-
lichen Sonderstellung. Die Mittel, durch die das Haus Habsburg
sein Ziel erreicht hatte und fast 200 Jahre festhielt, waren freilich
meist nicht im Gebiete GroBosterreichs bodenstindig, ja die aus-
wirtigen Hilfen waren von entscheidendem EinfluB3.

VIII. Das geschichtlich gewordene Grofiésterreich und das geographisch
besser gestellte Ungarn bhis zur Errichtung des Dualismus.

Ohne Ungarn gab es keine groB8dsterreichi-
sche Donaumonarchie. Daher waren die Grund-
lagen dieser GroBmacht des Hauses Habsburg die
gleichen, die die Erringung und Festhaltung
Ungarns ermoglicht und geféordert haben. Es
waren dies’ vor allem die romisch-deutsche Kaiser-
wirde, die Gegenreformation, die auswédrtigen
Besitzungen und der furstlicheAbsolutismus seib
dem 17. Jahrhundert. Sie alle sind nicht geographischer Art und
nicht eigentlich auf dem Boden GroBosterreichs entstanden. Die
Jahrhunderte wihrende Inhaberschaft der romisch-deutschen Kaiser-
wiirde verschaffte dem Herrscherhause schon bei der Abwehr und
schlieBlichen Vertreibung der Tirken Geld- und :Truppenhilfe Vol
seiten des ,,Reiches‘‘, mochte sie in noch so argem \/Ileerhaltnls
zu dessen GroBe und Einwohnerzahl stehen. Vermehrt wurde diese
Hilfe durch die Hausmacht, die zuerst nur die deutschen Vorlande,
spiter aber auch das reiche Belgien und ‘ausgedehnten Besitz i
Italien umfaBte. Durch die Gegenreformation und die Abwehrstellung
gegen die Tirken waren die Habsburger aber auch eine VO!‘maGh'i
des romisch-katholischen Glaubens. Dies verschaffte ihnen weltere
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. apsehnliche Unterstiittzungen in Geld von seiten der Pipste
| Spaniens sowie wiederholl freiwillige Kémpfer und Bundes-
ossen aus ganz Europa. Unter jenen war auch der Prinz Eugen
. savoyen, der als echter Romane mehr fir GroBosterreich getan
~als Tausende Méanner aus welchem Volke immer. All das gilt
onders fur die Zeit nach der zweiten Turl«:enbelawerunor Wiens,
d erlaubte es dem Hause Habsburg, in Ungarn jahrelang ansehn-
he Truppen zu unterhalten und sich so die Regierungsgewalt und
pfolge zu gichern. Denn die Habshurger hatten schon friher das
ige Gefiithl, daB nach einer moglichen Vertreibung der Turken
) die Ungarn sofort wieder lossagen wiirden, wenn es sich halb-
(‘ durchfithren lieBe. Mit der Gegenreformation hatten -sie nur
katholische ungarische Adelspartei fur sich gewonnen.

~ Die Hilfsquellen, welche die Alpenlinder und Bohmen geboten
ben, und die sehr ansehnlichen aus Schlesien hitten nicht aus-
reicht, um GroBosterreich zu grinden, d. h. um die Tirken zu
treiben und Ungarn zu erwerben. Gerade die Gegen-
ation hatte durch die Vertreibung von Hunderttausenden
otestanten die Alpen- und Sudetenlinder wirtschaftlichs sehr

n Teil auf eine so bedenkliche Einnahmequelle, wie es die den
ieren Handel lihmenden Mauten und Zoélle zwischen den Erb-

Was im ibrigen die romisch-deutsche Kaiserkrone an Glanz
:Wilrde eingebiiBt hatte, das erlangte die Firstengewalt durch
5 Aufkommen des Absolutismus. Dieser als Zeitstromung schuf
eh in Ungarn seelische Voraussetzungen fiir die Duldung der ab-
igigen  Stellung innerhalb des werdenden GroBosterreich, ohne
B freilich Ungarn ,,auf den FuB der ubrigen Erblande gebracht®
rden konnte.
~ Die Magyaren kannten die Machtquellen der Habsburger sehr
- Schon von Albrecht V. hatten sie 1438 verlangt, daB er sich
1 ohne ihre Zustimmung zum rémischen Konig withlen lasse und
ten sogar deutsche Hilfstruppen abgelehnt, bis es zu spat war
L Serbien und Semendria in turkischen Handen waren. Die Hin-
ung der Stande zum Protestantismus beruhte auch mehr auf
‘Ablehnung der rémischen Kirchenmacht und ihrer habsburgischen
werttriger als auf innerster christlicher Uberzeugung, die jeden-
- ein Zusammengehen mit den Turken nicht zugelassen hitten.
' sie dem Absolutismus gegeniiberstanden, wird noch néher
uchtet werden2).
4 Die Habsburger selbst haben seit 1687 in Kriegen und im
den eine Politik betrieben, die der Erhaltung und Rettung ihrer
thchen Machtquellen diente. Die Erbfolgekriege galten u. a.

") Ich will nicht sagen, daB sittlich der Absolutismus der Habsburger
" glich nicht heher stand als die Herrschaft des ungarischen Adelstandes;
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der Vermehrung der Hausmacht oder doch der Erhaltung der ep.
worbenen auswirtigen Besitzungen in Belgien und Italien; andere
Feldziige unternahm man zum Schutze des Absolutismus, mochte
ihn nun die franzosische Revolution bedrohen oder die italienische
und deutsche Einheits- und Freiheitsbewegung nach dem Wienep
KongreB. Die Heilige Allianz war ja nur zu solchem Zweck gegriindet,
und selbst der Geist der Gegenreformation fand noch im 19. Jahp-
hundert bei der Vertreibung der Zillertaler Protestanten (1827) in
Wien alles andere denn kriftigen Widerstand, trotz der Nachwirkun-
gen des Zeitalters Josefs II. Die Vormachtstellung im Deutschen
Bund, der letzte Rest der alten Kaiserwiirde, war noch 1866 ein
innerer Hauptgrund des Kampfes gegen Preuflen.

Nur cine jener Machtgrundlagen zehrte sich von selbst auf,
das war das mit der Bekdmpfung der Turken verbundene sittliche
Ansehen. Denn die Tiurken wurden durch die Politik des Hauses
Osterreich wirklich unschadlich gemacht fiur die hoheren Giiter
Europas??). An die Stelle jener groBen Taten trat nur die erhebende
Erinnerung und hoéchstens noch die erst spiater bewuBt erfaBte Auf-
gabe, auch weiterhin nach Sudosten hohere Gesittung zu tragen. Diese
Aufgabe aber mufite zur Gefahr statt zum Bande fur das Reich
werden, wenn erstens mit Zunahme der neuesten Verkehrsmittel die
Nachbarlinder Errungenschaften des Westens nicht gerade von und’
tiber Osterreich zu beziehen brauchten und wenn zweitens der kost-
spielige Weg, Gesittung mit der Politik nach auBlen zu tragen, die
Mittel schmilerte fur die sehr notige Hebung groBer Bevolkerungs-
teile innerhalb der Grenzen. |

So waren verschiedenartige geschichtliche Hebel bei der An-
gliederung und Festhaltung Ungarns wirksam, neben denen geo-
graphische Umstédnde keine merkliche Rolle spielten, auBer etwa als
Schauplatz kriegerischer Einzelhandlungen.

Die Probe darauf bildet das Verhalten der Magyaren
in Zeiten, wo auch nur eines dieser Mittel der osterreichischen Grof3-
R R P i |

) Hier konnte man AnlaB haben, sich tiber den Satz zu verbreiten,
dafl Staaten nur mit den Mitteln aufrechterhalten werden koénnen, mit denen
sie gegriindet wurden. Tatséichlich sind ja gewisse politische Richtungen nach
ihm orientiert. Als Gesetz ist er gleichwohl nicht anzusehen. -Sobald man.
hinzufigt, daB Staaten nur eine Zeit lang auf diese Art aufrechterhalteni
werden konnen, besagt der Satz politisch fast das Gegenteil. Als Erfahrungs‘f
satz verdient das scheinbare Gesetz aber cinige Beachtung. Denn dann heiﬂﬁj
es nur, daB fur gewohnlich einer Staatslenkung die Befihigung abgeht, den‘
Staat rechtzeitig auf neue Grundlagen zu stellen und die alten vers
morschten zu ersetzen. Darum kann zeitlich der Untergang einer Macht mit
dem Verlassen der iiberlebten Grundsitze zusammenfallen, weil dieses zu SP“
erfolgte. Die Tragik groBer Staatsminner liegt darin, daB ihre Nachfolg""4
den Staat meist wirklich nur mit denselben Mitteln fortfihren , kénnen' 0 der
garnicht.

|
| PR
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achtgrindung erschiittert wurde. Niemals zeigte sich, daB geo-
phlsche Umstidnde von selbst an die Stelle der geschichtlichen
rundlagen getreten waren, um die Alpen- und Sudetenlinder mit
ngarn zu verkniipfen. Im Jahre 1789 erlitt der furstliche Abso-
tismus in Frankreich seinen ersten furchtbaren StoB. Schon 1790
ach dem Tode Josefs II. fand ein sehr aufgeregter ungarischer
eichstag statt. Auf ihm wurden vom Kaiser Leopold Zusitze zu
enfir ungeniigend erklirten, von Maria Theresia bestatigten Kronungs-
rkunden Karls VI. verlangt. Ungarn wurde trotz oder neben der
1 'gmatlschen Sanktion als selbstdndiger Staat erklirt und das
ht der Wiener Regierung bestritten, in Ungarn mit kaiserlichen
srordnungen anstatt mit angenommenen Gesetzen zu regieren. Da@
Leopolds Kronung nicht geradezu von der Annahme dieser
tesebzesvorschlige abhingig machte, verdankte er dem serbischen
jationalkongreB in Temesvar, der die Sonderstellung des serbischen
‘olkes im Banat und in der Bacska verlangte, woriiber die Magyaren
shr erschraken. Damals versiumte der Wiener Hof durch Un-
sretindnis gegentiber einer frithzeitigen Regung des VolkerbewufBt-
ins unabsehbare Moglichkeiten.

: Die Erschiitferung des Absolutismus der Habsburger selbst im
lahre 1848 hatte die bekannten Folgen. DaB sie zunichst noch
oriibergingen, verdankte man wieder fremder Hilfe, namlich dem
eldzug eines russischen Heeres uber die Karpathen.

- Die schweren Verluste an reichen Besitzungen auflerhalb der
labsburgischen Stammlénder, die die Zeit Napoleons brachte, so vor
llem die Abtretung Belgiens und der Lombardei, erschiitterten in
irlschaftlicher Hinsicht GroBosterreich derart, daB das 1804 ge-
findete Kaisertum mit dem Keim des Staatsbankerottes geboren
de. Er trat 1811 zum ersten Male ein und wurde besonders durch
a8 riicksichtslose Verhalten Ungarns zu einer schweren Last fur die
brigen Gebiete.

Die Jahre 1866 und 1867 brachten dann einen entscheidenden
62 des ungarischen Unabhiéingigkeitsgedankens gegentiber dem gro@-
terreichischen Staate, der damals zerfiel. Wenn dies nicht sofort
lar zutage trat, so war der Umstand die Ursache, daB3 Ungarn ebenso
e das alte Kaxsertum durch das im 19. Jahrhundert gewaltig er-
._' Ite, sogenannte Nationalitatsprinzip bedroht war, dessen Folgen
b vorsichtigere Partei in Ungarn durch das dualistische Vertrags-
rhiltnis mit Osterreich zu iberwinden hoffte.

~ Unter den Kriegen, die das habsburgische GroBosterreich nach
I Erwerbung Ungarns fihrte, nehmen manche eine Sonderstellung
% Wie jene um den Besitz Schlesiens. Sie sind hier zu erwihnen,
il sich dabei die Gebirgsumwallung Bohmens ebenso wie 1866
’dle Sicherheit und den Bestand des Reiches als ganz belanglos
“esen. Hochstens haben die Sudeten in den Schlesiern das Gefiihl
'~ AuBenlage verstirkt, die auch nie eine Sehnsucht betdtigten,
Wieder von Wien aus regiert zu werden.
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Untergeordnete Kiémpfe waren es auch in den Kriegen mit
Napoleon I., als unter Mithilfe des Gebirgsrandes Bohmens dep
osterreichischen Waffen ein Erfolg blithte. Um so mehr erkennt man
geographische Einflisse auf die Gestaltung der Vorgénge seit 1866,
aber nicht zugunsten Osterreichs oder gar eines GrofBlosterreichs,
wohl aber zugunsten Ungarns und selbst einer ungarischen Grofi-
machtstellung.

IX. Die geographische Begiinstigung und Vorherrsechait Ungarns
; im dualistischen Vertragsverhaltnis.

Schon der ungarische Wortlaut der Ausgleichsgesetze von 1867
erlaubte es den Magyaren, den Bestand eines Gesamtstaates zu
bestreiten. Durch die inneren Schwierigkeiten Osterreichs wurden
iiberdies die gesetzlichen Vereinbarungen von 1867 bei einigen Aus-
gleichsverhandlungen durchlochert, so  daB schon im Frieden die
Meinung berechtigt war und auch in Osterreich von Kklarsehenden
Leuten vertreten wurde, daB Ungarn in einem ihm geeignet erschei-
nenden Augenblick auch die sogenannfen realen Gemeinsamkeiten
durch eine niichterne Erklirung aufheben kénne. Zisleithanien war
fur sich allein nicht lebensfihig, seine wie S u p a n sagt, ,, monstrose*
Gestalt, sein Volkerstreit, ohne Bestand einer Staatssprache, ge-
niigen, um dies zu erkennen. Daher klammerte man sich hier an
die immer mehr zum Truggebilde sich verfliichtigende Annahme
eines Gesamtstaates. Das aber erlaubte es den. Ungarn, sich die
Duldung einiger alter Abzeichen des ehemaligen Kaisertums bei
jedem Ausgleich teuer bezahlen zu lassen24). Ungarn beherrschte
geographisch die Zuginge zu dem gemeinsamen Gebiet Bosniens
und der Herzegowina und trennte Dalmatien vollig vom tbrigen
Osterreich. Auf alle diese Linder erhob es aber Anspriiche. Die
geographische Lage und geschlossene Gestalt ihres Konigreiches er-
moglichte der ungarischen Politik die Verkehrsbeziehungen zu den
beanspruchten Gebieten nach eigenem Gutdinken zu regeln oder
doch zu seinem Vorteil zu beeinflussen?s). Im Besitze dieser Gebiete
hiatte Ungarn eine GroBmacht vom Range Italiens dargestellt, wihrend
Osterreich ohne sie nur noch weiter zur schwachen Mittelmacht
herabgesunken wire. Die itber Gebihr groBe Beitragsleistung Oster-
reichs zu den gemeinsamen Auslagen ermoglichte aber Ungarn auch
80 eine GroBmachtpolitik, woftir man in Osterreich das Recht hatte,
noch eine Zeitlang so zu tun, als ob ein osterreichisch-ungarischer
Gesamtstaat diese GroBmacht wire. Die geographischen Grund-
lagen seiner Stiarke wurden einigermafBen wirksam vorwiegend mif

) Vgl. ‘die frither Anm. 3 angefuhrte Aufsatzreihe von Franz WeyT

25) Leider konnte ich mir den Beleg fiir die einmal gelesene Mitteilung
nicht mehr verschaffen, wonach Ungarn sogar die Errichtung einer rein oster:
reichischen Schiffstrajektslinie von Pola nach Zara verhindert habe, indem
es dafiir vorldufig auf eine seiner nationalen Forderungen verzichtete.
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ateachen ,nachgewiesen'’, die der Einheit GroSpannonien ent-
ommern waren.
An einer inneren Schwiiche krankte aber auch das neue Ungarn,

der Volkervielheit. Nur mit den Kroaten hatte es 1867 ein halb-
egs geregeltes Auskommen gefunden. Es hitte Bosnien und Dal-
natien tatsidchlich nicht mehr verdauen und dabei magyarischer
REinheitsstaat bleiben konnen. Noch weniger hitte Ungarn durch
Ausdehnung nach Steiermark, Niederosterreich und Méahren hinein
die staatliche Erfullung GroBpannoniens vertragen. Denn es hitte
onst zuviel Deutsche und Tschechoslowaken umfaBt, so daB die
Magyarisierung des Landes nicht mehr gelungen wire. Wihrend
diese in Ungarn im besten Zuge war, hielt ihm inzwischen Zisleithanien
die nichtungarischen Randgebiete GroBpannoniens warm. Durch die
gemeinsamen Leistungen trugen aber nicht nur die Deutschen und
lawen der ostlichen Teile von Steiermark und Niederdsterreich
‘nd jene Méahrens zur Machtstellung Ungarns bei, sondern auch
das ganze Zisleithanien. Dieses sank immer mehr zu einer Art tribut-
pilichtigen Randstaates Ungarns herab. Das Reich des Matthias
Qorvinus ging einer neuartigen, der Vielheit selbstbewuBter Volker
angepaBten Auferstehung entgegen?®). Denn in ganz GroBpannonien
und dariber hinaus wufBlte sich der ungarische Machtwille durch-
zusetzen, der auch in Wien zum herrschenden wurde. Nur Serbien
nterstand noch nicht der ungarischen BotmaBigkeit. Die schonsten
Aussichten auf ein GroBungarn schienen sich zu erdffnen, selbst
wenn in ferner Zukunft Bohmen und die eigentlichen Alpengebiete
sich lossagten, wenn nur inzwischen die Magyarisierung in Ungarn
selbst ans Ziel gelangle. Eine Gefahr drohte da nur von der Selb-
stdndigkeit Serbiens, gar wenn es sidslawische Sonderbestrebungen
mnihrte.
' Vergleicht man im Hinblick auf GroBpannonien die geographi-
schen Bedingungen der Entstehung und Entwicklung des Konig-
reiches Ungarn mit jenen, die zugunsten eines lange vergangenen
GroBosterreich mihsam vorgebracht worden sind, so mu3 man sagen,
daf Ungarn da viel besser gestellt erscheint. Aber fiir eine besondere
Bestandfestigkeit als Gegengewicht gegen die Sonderwinsche der
verschiedenen Volker folgt daraus auch fir Ungarn wenig oder nichts.
ie Vorherrschaft Ungarns erreichte ihren Gipfel in der ungarisch-
Osterreichischen Balkanpolitik der letzten Friedensjahre, der die
ehrheit der Bewohner Osterreichs, darunter auch sehr viele Deutsche
ablehnend gegeniiberstanden.

Ich breche hier die Darstellung ab, um nicht der Mitteilung
‘on Tatsachen und der Erorterung \Vlssenschaftllcher Annahmen
politische Bemerkungen folgen zu lassen, die auf einseitig geographischer
“tundlage ohnehin nur bedingten Wert hitten.

**) Damit ist nicht gesagt, daB die Art dieser Anpassung richtig war.
Mlttellunven d. Geogr., Ges. 1919, Heft 4 12
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X. Schlufwort und Zusammeniassung.

Ich kann die Zukunft nicht voraussehen. Darum bestreite ich
mnicht, daBl einige Volker und Stamme im Gebiete der ehemaligen
Donaustaaten sich vielleicht wieder einmal zu staatlicher Gemein-
samkeit zusammenfinden. In dieser Richtung wirken aber nicht
jene geographischen Gegebenheiten, deren Rolle in der Geschichte
hier, abweichend von den bisherigen Auffassungen, dargelegt wurde,
sondern es miiBten andere Einflisse sein. Diese sind bisher nur von
einem Gelehrten: E. Hanslik in seinem Buche ,,0Osterreich** 1917
dargelegt worden. Obwohl ich sehr viele Ansichten dieses Forschers
nicht teile und der philosophische Stil und ein gewisser Uberschwang
«das Lesen eines mehr dichterischen als rein wissenschaftlichen Werkes
erschweren, so mochte ich es der ernsten Beachtung empfehlen.

Zwei Hinweise H ansliks erscheinen mir besonders wichtig.
Die Tatsache, daB so viele Volker verschiedener Kulturstufen an
zahlreichen Stellen derartig durcheinanderwohnen, 1iBt es als eine
allgemein wertvolle Aufgabe erscheinen, zu finden, wie sie in ein e m
Staate gleichzeitig ihre volkische Kultur entwickeln koénnen, ohne
einander im Wege zu stehen. So wiinschenswert und heilsam die
Losung dieser Aufgabe aus allgemein menschlichen und sittlichen
Griinden ist, so wird sie den Gemitern dadurch noch besonders
nahegelegt, daB jene Volker eine Gruppe bilden mit je 5 —25 Millionen
Kopfen, die auf drei Seiten von GroBvolkern von 40 Millionen aufwirts
umgeben sind. Daraus kann sich ein Anlehnungsbediirfnis ergeben,
das der eben genannten sittlichen Aufgabe die Seelen vielleicht
offnen wird.

Mit Gegenstanden der nun abgeschlossenen Belrachtung haben
sich schon mehrere Geographen befaBt, zuerst wohl S u p an 27) und
Pemnic kA8) spater G rund32?), s Heiderichst) KrebsE
Merz32) und Sieger3) des ofteren. Aber die meisten AuBe-
rungen erschienen nur in gemeinverstandlichen Schriften oder grof3en-
teils politischen Aufséitzen und wenn etliches davon in streng fach-
lichen Werken steht, so hat es gewohnlich nur in Einleitungen eine

27) Landeskunde von Europa, herausgegeben von Kirchhoff, I. Teil,
2. Halfte, 1889, S. 11{.

28) a) Schriften des Vereines zur Verbreitung naturwissenschaftlicher
Kenntnisse, Wien 1893. — b) Meereskunde, Band 9, 1915.

29) Sammlung Goéschen, Nr.244, Landeskunde von Osterreich-Ungarn,
1905, S. 81.

%) a) Andrees Geographie des Welthandels. Neu herausgegeben
von Heiderich und Sieger. Frankfurt 1910, S.421f. Beurteilt von
Sieger im Geographischen Jahresbericht aus Osterreich, X. Jahrgang, 1912,
S. 121. — b) Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft. Wien 1916, S. 73.

31) Linderkunde der ésterreichischen Alpen, S. 3, 4 und 6. Stuttgart 1913.

. 5% Vgl. Anm. 4.
33) Geographische Zeitschrift. Herausgegeben von Hettner. 1915.
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telle. Das alles wirde eine einzelne 'Auseinandersetzung mit den
jgens in manchen Fragen verschiedenen Ansichten langwierig und
enig fruchtbar machen.

: parum sind auch die von mir hier bekdmpften Lehren und
jplgerungen nicht mit ihren Verfassern und nicht im Wortlaut an-
sefithrt. Auf Wunsch bin ich Gbrigens bereit, die wichtigsten Stellen
hrer politisch-geographischen Ausfiihrungen namentlich zu be-
chten, falls sie jemand nicht als bloBe Redeweisen und politische
feinungen, sondern als wissenschaftliche Lehren noch ausdriicklich
rertreten will.

Der Name meines Vortrages befreit mich von einer erschopfen-
jen Behandlung der historisch-politischen Geographie von Oster-
wich und Ungarn. Einiges ist bei der gebotenen Kiirze vorwiegend
Jur von einer Seite beleuchtet worden. Dieses Verfahren trigt gleich-
vohl dann zur Erkenntnis der Wahrheit bei, wenn ein Gegenstand
pisher immer und ausschlieilich von der anderen Seite dargestellt
vurde. Worauf es mir vor allem ankam, das war derallseitige Beweis
folgender Leitsatze, die ich auch als erste Anhaltspunkte einer Er-
jrterung anbiete.

1. Sowohl GroBosterreich als auch das Gebiet der dualistischen
Vertragsstaaten Osterreich und Ungarn enthielten eine groBe geo-
rraphische Einheit, nimlich das ungarisch-pannonische Flachland
mit seiner Gebirgsumrahmung, wofiir der Name GroBpannonien vor-
eschlagen wird. Bohmen ist nach. der Seite dieser Einheit gedffnet.
. 2. Innerhalb dieser groBen geographischen Einheit liegt ex-
zentrisch ein natirlich vorgezeichneter Verkehrsknoten ersten Ranges
wischen Wien und PreBburg.

o 3. Die Geschichte hat bewirkt, daB in diesem Gebiet zwei Grof3-
taatbildungen miteinander in Wettstreit gerieten, die habsburgische,
lie von jenem Verkehrsknoten ausging, und die magyarische, die von
er Erfiilllung des Flachlandes, und zwar von dessen Mitte her ausging.
4. Die Machtmittel der habsburgischen GroBstaatsbildung
tromten ihr von auBen zu, ja zum Teil aus Gebieten, die nicht einmal
0 Bereich der Alpen- und Sudetenlinder lagen. Ihre Anwendung
urde erst in das Randgebiet GroBpannoniens bei Wien verpflanzt.
. 5. Die Machtmittel des ungarischen Staates waren boden-
dndig, aber zu schwach, um den Tiurken und spiter der habsburgi-
Phen GroBstaatshildung im Laufe ihrer Tirkensiege seit 1683 ent-
génzuwirken. Dadurch wurde es Ungarn lange unmoglich, sich
uch auf den innerhalb GroBpannoniens liegenden Verkehrsknoten
stutzen und so die geographischen Moglichkeiten voll auszunutzen.
6. Der Dualismus war die hochste Form des Einflusses der
1garischen staatlichen Macht, da er ihr auBler den Kernteilen des
OBpannonischen Flachlandes die Macht der ubrigen habsburgischen

'r:er mit dem Mittelpunkt in Wien zu weitgehender Verfigung
Cllte,

12*
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7. Die Einfliisse der Geographie gewéhrleisteten in keiner Weise
den Fortbestand weder GroBosterreichs noch selbst GroBungarns,
noch wiirden sie beiden im Falle einer Wiederaufrichtung eine be-
sondere Festigkeit verleihen, denn die Geschichte hat ihnen in mehp-
facher Weise die Volkervielheit und Voélkermischung entgegen-
gesetzt.

8. Nur durch eine fur die Welt vorbildliche Ausséhnung der
Volker Mitteleuropas konnte vorwiegend auf dem Boden Grof-
osterreichs oder der dualistisch verbunden gewesenen Vertragsstaaten
Ungarn und Osterreich ein festes Staatswesen entstehen.
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