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Zerstorungen und Verlegungen blieb die Briicke ®, an deren Ende auf Kloster-
neuburger Grund die Siedlung Floridsdorf um 1786 entstand. Damals hatte die
Briicke alle Verkehrswege an sich gezogen und -so die anderen Ubergiinge zu
lokalen Uberfuhren herabgedriickt®. In gleicher Weise wirkten sich die Briicken
in Mautern und Tulln aus. So blieben nur die Uberfuhren im Strudengau, Nibe-
lungengau und in der Wachau in ihrer alten Verkehrsfunktion mit dem neuen
Verkehrsmittel des Autobus.

Reichsbildungen in den Donaurdumen.
Von Walter SchneefuB.

Fliisse haben eine sammelnde und leitende Kraft. Sie ziehen den Verkehr
und die Siedlungen an; sie bieten in einfachen Wirtschaftsverhiltnissen den be-
sten Boden an ihren Ufern, meistens auch einen leicht durchquerbaren; sie sind
schlieBlich selbst Triger des Verkehrs und des wirtschaftlichen Warenaustausches.
Deshalb haben sie auch eine starke politische Wirkung ausgeiibt; sie waren die
Leitlinien politischen wie nationalen Wachstums, sie waren Bindeglieder zwischen
Staaten und Vilkern und sie waren schlieBlich immer wieder die Klammern, die
oft recht verschiedenartige Riume politisch zusammenhielten.

Die ilteste beglaubigte Geschichte beginnt mit FluBstaaten, wie es das dgyp-
tische Pharaonenreich oder die wechselnden Staatsbildungen in Mesopotamien
waren; aber unter den GroBmichten der neuen Zeit hat eine einzige die Kenn-
zeichnung ihrer geographischen Grundlage von einem Fluf} erhalten, und zwar
in so starkem Ausmaf, daf man sie vielfach nach ihm benannte: die ,Donau-
monarchie“ Osterreich-Ungarn. Heute gehort sie seit fast einem Menschen-
alter zu den historischen Erscheinungen und tritt damit in die Nachbarschaft an-
derer geschichtlicher Gebilde, die teilweise im gleichen Raum entstanden und wie-
der vergangen sind. Denn Osterreich-Ungarn war nicht die einzige, sondern nur

8 Wegen des Uberfuhrrechtes kam es zwischen den Jedleseern und den
Uberfuhrknechten des Grafen Sinzendorf, des damaligen Besitzers der NuBidorfer
Uberfuhr, zu Kédmpfen. — Smital a. a. 0., S. 44ff. Infolge der wiederholten
Zerstorungen der Briickenteile, deren Joche sich auch verderblich bei Eis-
wissern auswirkten, hatte der Wasserbauamtsdirektor Pacassy 1810 den Plan,
die Briicke in den Zug des NuBidorfer Urfahrs zu verlegen (Thiel, a. a. O., 1906,
S. 44). :

® Der groBangelegte Regulierungsplan des Hofbauratsdirektors Josef
Schemerl, mit einem Durchstich durch alle Arme der Donau ein neues Bett
zu schaffen, der 1869 bis 1874 seine Verwirklichung fand, ging von der Notwendig-
keit der Errichtung einer stabilen Briicke aus (Thiel, a. a. 0. 1905/06, S. 46).
Die ReichsstraBenbauten unter Karl VI. (Giittenberger, Die Begriindung
des niederdsterreichischen Straflenwesens unter Karl VI. — Jhrb. f. Landeskunde,
Redlich-Festschrift, 1928, S. 232) kniipfen an die uralten Wegrichtungen an und
so schlof sich die Prager und Briinner Strafle an die bestechende Floridsdorfer
Briicke an. Als die Regierung nach Durchfilhrung der Donauregulierung 1874
den Bau einer Briicke im Zuge der PraterstraBe plante, beschlo8 die Donau-
regulierungskommission die Erbauung der Briicke an der alten Stelle auf eigene
Kosten (Thiel, a. a. 0., S. 96). Die Reichsbriicke fand keine Fortsetzung in
einer Reichsstrafe, zog aber das StraBennetz des ostlichen Marchfeldes an sich.
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die dauerhafteste jener Reichsbildungen, die sich in den Gebieten um die Donau
entwickelt haben.

Bei einem Flusse, dessen Quelle nahe dem 8. und dessen Miindung nahe dem
30. ostlichen Lingengrad liegt und der sein Einzugsgebiet vom Spieglitzer
Schneeberg am 50. Breitegrad bis zum bulgarischen Rila-Gebirge in etwa 42 Grad
nordlicher Breite erstreckt, wird sich kein einheitliches Gebiet herauskristallisie-
ren lassen, das in landschaftlicher und politischer Weise den gesamten Flufraum
umfaft; man muB hier schon den weitesten Begriff des vielgestaltigen Mittel-
europa heranziehen, einschlieflich des ,,Werdenden Mitteleuropa® im Nordteil der
siidosteuropédischen Halbinsel, um iiberhaupt das gesamte Donaugebiet in einen
Raum zusammenfassen zu konnen. Und nur mit Vergewaltigung aller landschaft-
lichen, bevolkerungsmiifigen, stammlichen, geschichtlichen und politischen Ge-
gebenheiten lieBe sich etwa innerhalb Deutschlands eine Grenze zwischen dem
Donauraum und den anderen siiddeutschen Landschaften ziehen, die mehr wiire
als eine blofe Wasserscheide.

Darum hat der ,Donauraum®, der eine Zeitlang ein politisches Schlagwort
gewesen ist, keinen Platz in der politischen Geographie. Wohl aber gibt es
Donauriunie in groBerer Zahl, Riume, deren Lebensader und Schicksalslinie der
Donaustrom gewesen ist oder fiir die er eine entscheidende Anziehung gebildet
hat, selbst wenn sie gar nicht zum hydrographischen Gebiet der Donau gehorten,
wie etwa Bohmen. Fiir diese Donauriume ergibt sich nun eine interessante
Parallele zwischen der landschaftlichen und der politischen Gliederung; fiir beide
gilt ein Gesetz stromabwidrts wachsender Riume.

Die Donau beginnt ihren Lauf als GrenzfluB zwischen Alpenvorland und
Deutschem Mittelgebirge, durch dessen Ausliufer sie spiiter wiederholt hindurch-
dringt. Die Landschaften, die sie durchflieBt, werden von den Hiigeln des aus-
klingenden Alpenvorlandes eingeengt und erst nach dem letzten Durchbruch, der
mit allen Zaubern der Romantik getrinkten Wachau, bilden sich Beckenland-
schaften zu ihren Seiten, Becken, die um so groBet werden, je weiter der FluB
selbst wiichst und zu Tale zieht. Auf das Tullner Feld folgt das Wiener Becken,
auf dieses die Kleine ungarische Tiefebene im oberungarischen Becken, sodann
die Grofie ungarische Tiefebene und nach dem Durchbruch durch das Eiserne Tor
endlich die Walachische Tiefebene, die an der Miindung unseres Stromes bereits
in die Weiten des siidlichen RufBlland iiberzugehen beginnt.

In politischer Hinsicht hat die obere Donau in den Zeiten der deutschen
Kleinstaaterei jahrhundertelang kaum weniger ,souverine Gebiete durchflossen
als der Rhein; eine historische Karte etwa des 18. Jahrhunderts zeigt uns an ihren
Utern ein solches Gewimmel kleiner und kleinster Staatsgebilde, daf das Fiirsten-
tum -Hohenzollern darunter noch wie ein Riese hervorragt. Erst mit Bayern und
spiter mit Osterreich werden Staaten groBeren Umfangs erreicht, aber erst Oster-
reich, dessen Staatszelle das Wiener Becken war, vermochte eine Reichsbildung
zu unternehmen. Ausdehnung und Grenzen dieses Reiches schwankten; wie sie,
freilich durch andere Gebiete unterbrochen, bis an und iiber die Quellen der Donau
westwiirts reichten, so tasteten sie sich wiederholt, aber ohne dauernden Bestand,
bis zur Miindung des Flusses vor: auch in ihren gliicklichsten Zeiten hat die
,Donaumonarchie’ niemals das gesamte Flufigebiet oder auch nur den gesamten
FluBlauf der Donau umfaffit. Nur wie ein Phantom leuchtet noch in der Sterbe-
stunde des alten Staates diese Ausdehnung auf, als osterreichische Truppen in

Mitt. der Geogr. Ges. 1942. Bd. 85. Heft 7—10. 20
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StraBburg wie in Odessa stehen —— unmittelbar vor dem Zusammenbruch des iiber-
lebten Reiches.

Der Unterlauf der Donau gehorte jahrhundertelang den groBeren Reichs-
bildungen an, die von der Stadt am Goldenen Horn regiert wurden: dem Byzan-
tinischen Reich, in dessen kulturellen und politischen Bannkreis zeitweilig auch
Ungarn und Dakien gehorten, und dem Tiirkischen Reich, das sich donauaufwiirts
bis vor die Tore Wiens ausdehnen konnte. Etwa 400 Jahre, von Augustus bis Theo-
dosius, hat auch Rom seine Macht bis an die Donau ausstrecken konnen, und zwar
von der Quelle bis zur Miindung, freilich groBtenteils nur als GrenzfluB. Vier-
hundert Jahre dauerte auch die Herrschaft der Byzantiner iiber den europiischen
Siidosten und weitere vierhundert Jahre hat der zihe Staat immer wieder ver-
sucht, seine fithrende Herrschaft dort wiederherzustellen, in erbittertem Kampf
mit den inzwischen entstandenen nationalen Staatsgebilden. Die Tiirkenherrschaft
dauert etwa von 1400 bis 1800, und vom Beginn des 16. bis zum Anfang des
20. Jahrhunderts wehen die Fahnen Osterreichs iiber dem griofiten Teil der Donau-
linder. Mehr als vier Jahrhunderte scheinen hier keinem Reich vergonnt zu sein.

Aber innerhalb dieser grofien Zeitspannen und in bescheidenerem Umfang
als die genannten GrofBreiche haben sich noch andere Staatshildungen entwickeln
konnen, denen nahezu ausnahmslos die Tendenz zu einer Zusammenfassung mehre-
rer Donauriume innewohnte. So wenig, wie die groBen Reichsbildungen sich mit
dem gesamten Raum an der Donau decken, so wenig fallen die Einzelstaaten mit
den  einzelnen Beckenlandschaften zusammen, die manchmal, aber durchaus
nicht immer, die Staatszellen abgeben. Das Beispiel des Wiener Beckens mit
seiner einzigartigen Lage darf nicht dazu verlocken, dhnliche Wirkungen von den
anderen Beckenlandschaften an der Donau und ihren Nebenfliissen zu erwarten
oder abzuleiten. Die Staatsbildungen, die von PreBburg und Agram ausgingen,
waren Riickeroberungen ilterer Staatsgebiete, die in die Hand der Tiirken ge-
fallen waren, das oberungarische Becken wie das kroatische waren also Riick-
zugsstellungen, Fluchtgebiete, die sich an das ihnen auch staatsrechtlich verbun-
dene deutsche Grenzland in‘der Ostmark und den Alpenlindern anlehnten und
denen dank dieser Verbindung die Riickgewinnung ihres fritheren Staatsgebietes
gelang. g :

Das einzige Staatsgebilde, das diese Oberungarische Tiefebene
als Kernland besaB, ist das Grofmihrische Reich des Swatopluk, dessen Ur-
sprungsquelle wohl in Mihren zu suchen war. Dieses Reich umfafite aufier Bohmen
auch Mihren und Pannonien; wie weit seine Ostgrenzen reichten, ist nicht ein-
deutig festzustellen. Diese Unsicherheit hat vor- allem den slawischen Geschichts-
schreibern Gelegenheit zu phantastischen Triumen geboten, ebenso die vorherige
Reichshildung des Franken Samo, der uns in Thiiringen und nach einer freilich
spiteren Quelle in Karantanien entgegentritt, dessen Machtgebiet also wohl die
Ostalpen umgriffen hat und Westungarn, Mihren und Bohmen umfafit haben
diirfte. Auch die Ausdehnung seines Reiches bleibt im Dunkel; ob wir aus dem
gleichzeitigen Kampf Samos und der Kroaten gegen die Awaren eine staatliche
Gemeinschaft ableiten diirfen, scheint mehr als fraglich.

yDer ungarische Staat hatte seine Keimzelle bereits in der Groflen ungari-
schen Tiefebene; zwischen Donau und TheiB}, im Alféld, lagen die Mittelpunkte
aller Reitervolker, die von' hier aus die umliegenden Lénder .Europas bedrohten,
der Jazygen, der Hunnen, der Awaren, der Magyaren. Als aber die letzteren zu
einer geordneten Staatsform iibergingen, kniipfte sich diese bezeichnenderweise
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an den altromischen Kulturboden Pannoniens, wo der von nun an fiithrende
Stamm der Magyaren seine Zelte aufgeschlagen hatte. In dem pannonischen Teil
der grofilen Ebene, und zwar in dem Winkel zwischen Donauknie und Plattensee,
lagen auch die staatlichen Mittelpunkte der frithen Zeit, vor allem an der Donau-
strafe: Gran und Visehrad, Stuhlweiflenburg und Budapest. Die staatliche Hoheit
wurde sehr bald bis an die Karpaten und den Alpenrand ausgedehnt, das vol-
kische Siedlungsgebiet blieb an das Tiefland Ober- und Niederungarns gekniipft,
wobei nur an der Donau selbst deutscher Siedlungsraum wie ein Ausfallstor «in
den ungarischen Staat vorsprang.

In der Tiirkenzeit bildete das oberungarische Becken neben dem slowaki-
schen und siebenbiirgischen Bergland das dritte, entscheidende Riickzugsgebiet,
von dem aus dann die Wiedergewinnung des Landes vor sich ging. PreBburg
blieb noch geraume Zeit Hauptstadt oder doch zweiter politischer Mittelpunkt
als Sitz des Landtages (bis 1848) und Kronungsstadt (bis 1792). In PreBburg und
Budapest wiederholt sich die Lage von Krems und Wien: wo die Donau aus den
Bergen hervortritt und ein Becken erreicht, entsteht der politische Mittelpunkt, der
dieses Becken beherrscht.

Es ldge nun nahe, hinter dem Eisernen Tor auch ein solches politisch wirk-
sames Kraftzentrum zu suchen, doch hat sich ein solches nur in weiterer Ent-
fernung und mit geringer und kurzfristiger Wirkung gebildet: Vidin, das die
Hauptstadt des Westbulgarischen Reiches war und mit diesem auch fiir kurze
Zeit unter ungarische Herrschaft geriet. Eine Vorpostenstellung wurde hier noch
wiederholt erreicht, und zwar in der Kleinen Walachei, die in den Anfangszeiten
des ungarischen Staates ihm angegliedert war und von 1719 his 1739 zu Oster-
reich gehorte; zur Beherrschung des weitriumigen Flachlandes an der unteren
Donau hiitte offenbar mehr Kraft gehdrt, als das ferne Osterreich hier noch ent-
falten konnte. So ist an der unteren Donau kein neuer Mittelpunkt, keine Aus-
fallspforte, keine Staatszelle entstanden und die Walachei ist nur in sehr be-
dingtem MaB das Kernland einer Reichsbildung geworden.

Dagegen finden wir ein Zentrum siidlich der Donau in duBerst giinstiger Lage
in dem vielumkidmpften Belgrad, das deutsche Truppen bereits sechsmal er-
obert haben: 1688 unter Max Emanuel von Bayern, 1718 unter Prinz Eugen, 1789
unter Laudon, 1914 unter Frank, 1915 unter KoveB, 1941 unter Kleist. Die Stadt
war der Briickenkopf nach Siiden, fiir die kaiserlichen Heere nicht minder wie
fiir den serbischen Staat, der sich zwar von der Adria an der Bucht von Cattaro
durch die Beckenlandschaften am Lim und Ibar bis etwa zur Morawa vorschob,
den fruchtbaren Donaustreifen noch lange in der Hand der Bulgaren belassend,
der aber erst nach der Besitznahme dieser Donaulandscha?t, der Schumadia, iiber
seine eigenen Grenzen hinaus zur Reichsbildung fortschreiten konnte. Vor Bel-
grad vereinen Save und Donau, Theil und Drau ihre Gewiisser; hier entsteht also
ein Mittelpunkt zusammenstromender FluBwege. Hier bildet sich auch ein Um-
schlagplatz fiir den weiteren Verkehr, der nunmehr nicht dem Lauf der Donau
folgt, sondern der siidlich gerichteten Morawa-Vardar-Furche. Hier konnte also
die Kernlandschaft fiir eine Reichsbildung an der siidlichen Donau entstehen, ob
sie sich nun siidwiirts wendet, wie das Reich der Nemanjaden im 13. Jahrhundert
oder der jugoslawische Versuch der jiingsten Vergangenheit. Aber weder diese
Reichsgriindungen noch das ,,GroBrumiinische“ Reich auf dem Boden des alten
Dakien noch endlich das Grofbulgarische Reich von dem Tafeiland zwischen
Donau und Balkan aus hatte Bestand.

20%
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Zum Unterschied von der Walachei ist zwar Bulgarien wiederholt zu weit-
ausholenden Reichsgriindungen gelangt und hat sich lange Zeit als Vormacht auf
dem Balkan behauptet, aber die Mittelpunkte dieser Reiche auf der Donautafei,
Preslaw und Trnowo, konnten die weit abseits gelegenen Westgebiete nicht hal-
ten. Es kam daher zu den Abspaltungen der , Westbulgarischen Reiche von
Ochrida und Vidin, bis schlieBlich alle Teilreiche einem michtigeren Nachbar
anheimfallen: einmal den Byzantinern, das andere Mal den Tiirken. Als Mittel-
punkt des bulgarischen Volksgebietes und damit auch des neubulgarischen Staates
kristallisiert sich der Beckenkranz um Sofia heraus, der die Landschaften an der
Donau, an der Maritza und in dem mazedonischen Bergland miteinander ver-
bindet. Zu einer Zusammenfassung des Tieflandes an der unteren Donau dagegen
ist es nie gekommen.

Hier ist die Donau bereits so breit, daB sie als scheidende Grenze wirkt;
auch heute noch ist sie von Belgrad bis zur Miindung briickenlos mit der ein-
zigen Ausnahme der Briicke von Czernawoda. Breite Sumpfstreifen an ihrem
linken Ufer verstirken hoch die tremnende Kraft des Stromes und dichte Be-
volkerung, deren Verkehrsbediirfnisse das Hindernis iiberwinden wiirden, fehit
ebenso wie eine intensive Wirtschaftsentwicklung. Bei Belgrad hort die Donau
auf, eine lebensbestimmende Verkehrslinie zu bilden; das Schwarze Meer bietet
keinen Anreiz. So wird der Flu aus einem westostlichen Verkehrstriger ein
Verkehrshindernis in nordsiidlicher Richtung und damit auch eine politische
Grenze, die nie iiberwunden wurde.

Nicht einmal die Tiirken, die das ganze Stromgebiet in ihren Bann zwangen,
haben die Walachei und Nordbulgarien staatlich zusammengefaBt: Bulgarien war
tiirkische Provinz, die Walachei blieb gleich der Moldau und Siebenbiirgen ein
autonomer Vasallenstaat. Fiir das Byzantinische Reich war die Donau iiberhaupt
Reichsgrenze, wie vorher fiir die Romer; nur kurzfristig gelang es, Dakien dem
Reich einzufiigen. Siidlich des Stromes aber wurde die gesamte Halbinsel von
Byzanz aus beherrscht, wie spiiter die Tiirkei von der gleichen Stadt aus ein
Reich errichtete, zu dem auch aufler der Balkanhalbinsel noch der grofite Teil
Ungarns und als Vasallenliinder die drei Gebiete des spiiteren Rumiinien gehorten;
die Nordufer des Schwarzen Meeres waren wieder unmittelbares Staatsgebiet.

Es haben also, wie sich zusammenfassend sagen liBt, die Becken der Donau-
riume wohl zur Staatsbildung beigetragen, haben Staatskerne gebildet und ge-
formt, haben die staatliche Gliederung beeinfluft; sie haben aber nicht diese
Staatsbildungen begrenzt oder mit ihren Landschaftsriumen in Einklang gebracht.
Vielmehr haben die Staaten iiberall die Tendenz gezeigt, die Einzelland-
schaften zu iiberwinden und iiber sie hinauszuwachsen, haben mehrere
auch gut individualisierte Landschaften zusammengefafit, aber auch Dauergrenzen
innerhalb der Beckenrdiume bestehen lassen. Immer wieder sind die verschieden-
sten staatlichen Gebilde iiber ihre landschaftlichen oder auch vélkischen Grenzen
hinausgewachsen und haben gréBere Reiche bilden konnen, die meistens keinen
langen Bestand hatten. Sie seien nun noch im einzelnen betrachtet.

LR

Die oberste Donau hat in der deutschen Geschichte keinen bedeutenden Nie-
derschlag gefunden. Sie stellte nur eine verbindende Klammer innerhalb Siid-
deutschlands dar und kniipfte den habsburgischen Besitz in der Ostmark an den
dlteren Besitz an der Westgrenze am Rhein, wo ja bis 1803 die osterreichische
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Staatshoheit andauerte und auch noch bis 1866 eine Nachwirkung in der Oster-
reichischen Garnison in der Bundesfestung Mainz fand. Aber im Donautal selbst
kam es zu keiner einigermaflen bedeutenden Staatshildung; als die kleinen und
kleinsten der Staaten verschwanden, wurden diese Landschaften an Staaten
angeschlossen, deren Kern im Norden lag: Baden in der mittleren Oberrheinischen
Tiefebene und Wiirttemberg im Neckarbecken. Regensburg war wohl als Sitz
des Deutschen Reichstages eine Art politischer Mittelpunkt Deutschlands, aber
man ist fast versucht, es einen negativen Mittelpunkt zu nennen; war doch der
HImmerwihrende Reichstag® der Schauplatz der kleinstaatlichen Opposition gegen
die Einheit des Reiches, die Macht des Kaisers und jeden groBen Plan, der durch
Zugestindnisse der lokalen Gewalten hiitte verwirklicht werden konnen.

Auch fiir die Politik des bayrischen Staates hat die Donau nur eine geringe
Bedeutung. Als das Land aus der Bedeutungslosigkeit eines deutschen Klein-
staates zu einem beachtlichen Staatsgebilde heranwuchs, verschob sich der Mittel-
punkt von den Donaustiidten Tngolstadt und Straubing nach Miinchen, in das
Alpenvorland, und die ausgreifende wittelsbachische Hausmachtspolitik erschien
an Rhein und Main, an Elbe und Oder, an Naab und Inn, ohne daB die Donau
mit BErfolg ihr Fiihrer gewesen wiire: die 1740 versuchte Erwerbung Osterreichs
scheiterte in den ersten Anfingen.

Dagegen war das gesamte Donauland vom Lech bis zur Enns die Basis des
bayrischen Stammes und der Ausgang des bayrischen Stammesherzogtums. Von
hier aus drang es in das Gebiet der Ostalpen ein, wie die Linder im Vorfeld
eines Gebirges stets die Tendenz haben, das Gebirgsland siedlungsmiiBig und
politisch in Besitz zu nehmen; von hier aus erfolgte aber auch die Besitznahme
des weiteren Donaugebietes bis an und iiber die Leitha. Dieses altbayrische
Stammesherzogtum miissen wir als erstes Donaureich ansehen oder rich-
tiger als erste Staatsbildung in Donauriumen, denn es umfaBte eben aufler dem
von der Donau durchstromten Alpenvorland auch das Gebiet der Ostalpen und die
Oberpfalz, griff aber auch unbedenklich in die Tiler der Eger im Norden und der
Etsch im Siiden iiber. Der Kranz seiner siidostlichen Marken reichte von der
Thaya bis an das Adriatische Meer.

Innerhalb des Deutschen Reiches mufite dieses groBe und. eigenwillige Ge-
bilde bald geteilt werden, indem man die Alpenlinder (auBler Tirol) als Herzogtum
Kérnten zusammenfaBte; schlieBlich wurde auch die Ostmark von Bayern gelost
und 1256 zum selbstindigen Herzogtum erhoben. Sie war etappenweise ostwiirts
vorgeschoben worden, wobei die jeweilige Hauptstadt am Austritt der Donau in ein
Becken lag, die Ausfallsstellung der Ostmark selber im engeren Rahmen wieder-
holend: erst Krems am Beginn des Tullner Feldes, dann Wien am Anfang des
Wiener Beckens. Diese Becken lockten weiter nach Osten, jenes von Wien
aber bot noch andere Moglichkeiten und wurde zur Kernzelle einer grofen Reichs-
bildung, die sich auch im Wandel des Namens ausdriickt, als aus der Ostmark das
Ostreich: Osterreich wurre.

Wihrend die Siedlung weiter nach Osten vorwirts ging, griff der erste poli-
tische Erfolg in das Innere der Alpen hinein: der Erwerb der Steiermark. Die
verbindende Kraft der Tiler wirkt in den Alpen zu allen Zeiten stirker als die
tlennende der Gebirgsziige, und so sehen wir den 6sterreichischen Staat
aus dem Gebiet der Donau und Leitha in das der Miirz und Mur, der Drau und Save,
des Eisack und der Etsch, des Inn und des Rheins greifen, wahrend die Ostgrenze
zuniichst noch unverindert bleibt. In diesem Ausgreifen nach Siiden sind Baben-
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berger, Przemisliden und Habsburger vollig eines Sinnes; immer greift das Vorland
in das Gebirge hinein und gliedert es sich an. Das Vorland bleibt dabei politisch
fihrend, auch wenn sich die einzelnen Alpenlinder gegen diese Fiihrerstellung
mehr erbittert als erfolgreich zur Wehr setzen. Sie behaupten ein grofles MaB
von Selbstindigkeit, bringen es wiederholt auch zu Teilungen der herrschenden
Familie, aber sie entziehen sich doch nicht der Gemeinschaft, die in Wien ihren
Mittelpunkt besaB. Auffallend ist aber, wie spit die politische Gemeinschaft der
»Erblinder* zu einem Reich zusammenwiichst; erst unter Maria Theresia beginnt
diese Zusammenfassung, und zu einem einheitlichen Staat hat es Osterreich nie
gebracht.

Die politische Machtstellung des Wiener Beckens wird aber auch nach Nor-
den und Osten hin sehr bald wirksam: das Streben nach der Beherrschung von
Bohmen und Ungarn beginnt fast in dem Augenblick, in dem die Verbindung der
Landesherrschaft mit der deutschen Kaiserkrone die Macht zu solchen Anspriichen
zu geben scheint: schon Rudolf von Habsburg will Ungarn als deutsches Lehen
einziehen und Albrecht I. macht seinen Sohn fiir kurze Zeit zum Koénig von Boh-
men. Diese Bestrebungen tauchen immer wieder auf, aber interessanterweise nicht
nur von Seite der Habsburger, sondern ebenso von den Herrschern Bohmens und
Ungarns, sobald sich ihnen die Gelegenheit dazu bietet. Sowohl Przemisl Ottokar
von Bohmen als auch Matthias Corvinus von Ungarn erobern Osterreich, ohne es
halten zu konnen; in beiden Fiillen sind es die ,Nebenlinder* in den Alpen, die die
Wiedereroberung Wiens durchfiihren, sei es fiir Rudolf von Habsburg, zu dem die
Steirer iibergehen, sei es fiir Maximilian, der Tirol und Steiermark besitzt. Schlie-
lich kann Osterreich in zweimaligem Ansatz, 1438 und 1526, die beiden begehrten
Lindergruppen zugleich gewinnen und bis zum Ende des alten Staates im Jahre
1918 behaupten.

Bohmen wird also in das Gefiige der Donauléinder einbezogen, obwohl es
hydrographisch der Elbe angehort. Die hohen Randgebirge sind durchgingig ge-
nug, um eine Verbindung mit den angrenzenden Lindern Sachsen und Schlesien
zu gestatten und lebendig und wirksam zu gestalten; die Besiedlung des nord-
lichen Bohmen durch Deutsche, die den Nachbarstimmen angehoren, zeigt auch,
wie stark das Volk die Randgebirge iiberwand. Fiir die Politik des Landes Boh-
men aber wird die Linie des geringsten Widerstandes bestimmend, die landschaft-
lich wie volkisch und politisch an der Seite Mihrens liegt. In Mihren leben ver-
wandte Stimme, nach heutiger Auffassung das gleiche Volk wie im Innern Boh-
mens und die Bohmisch-mihrische Hohe ist nicht nur die niedrigste, sondern auch
die gangbarste Stelle in der bohmischen Umrahmung. So strémte die politische
Kraft des Landes hierher iiber und machte Mihren in seiner ganzen Geschichte
zu einem Nebenland. Mihren aber senkt sich eindeutig nach Siidosten, der Donau
zu, und fiihrt zu dem Wiener Becken, das so seine Anziehungskraft iiber Mihren
nach Bohmen entfalten kann. Es ist ja kein Zufall, daff jeder michtige Konig von
Bohmen nach Machtausdehnung in das Donautal strebt, daB die Reichsgriindungen,
die von hier aus versucht werden, sich ebenso in das Gefiige der Donaurdume
eingliedern, wie die von Osterreich und Ungarn ausgehenden Bohmen (und na-
tiirlich Midhren) einbeziehen. '

Das zeigt sich schon bei der noch etwas nebelhaften Staatsgriindung des
Franken Samo, stirker im GroBmihrischen Reich Swatopluks, dessen Kern in
Pannonien oder in Méhren lag, withrend Bohmen Lier nur eine Nebenrolle spielte.
Aber Przemisl Ottokar II. erobert zu seinem bohmisch-méhrischen Staatskern
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noch Osterreich, Steiermark, Kirnten, Krain, in zwei Feldziigen sogar West-
ungarn. Sein Enkel Wenzel III. wird fiir kuwrze Zeit Konig von Ungarn. Das
spitere Herrscherhaus der Luxemburger, das Bohmen zum Mittelpunkt Deutsch-
lands und fast ganz Europas macht, gewinnt neben Erwerbungen im Norden
auch die Krone von Ungarn, und Sigismund regiert iiber ein Reich, das von
Berlin bis Belgrad reicht. Als sein Erbe erwirbt der Habsburger Albrecht II. zum
erstenmal die beiden Lénder, die auch spiter wieder unter dem Jagellonen Ladis-
laus vereinigt werden und gemeinsam 1526 in das habsburgische Erbe iibergehen.
Hinter all diesen Versuchen der Vereinigung steckt mehr als fiirstliches Macht-
streben, denn andere Verbindungen halten nicht, fiihren zu Abfall und Teilungen,
wie etwa der habsburgische Weltbesitz 1522 in eine deutsche und eine spanische
Linie geteilt wird und nie wieder zusammenfindet.

Wie stark und wie unabhiingig von koniglichen Verschwigerungen und
fiirstlicher Hausmachtpolitik Bohmen in das Donaugebiet tendiert, zeigt auch die
Politik der Tschechoslowakei. Schon diese Zusammenfassung des tschechischen
Volkes mit dem slowakischen ist ein neuer Griff Bohmens in das Donautal, dies-
mal freilich das Wiener Becken notgedrungen umgehend. Aber die AuBenpolitik
dieses Staates zeigte, wie stark das Augenmerk weiter hierhin gerichtet blieb:
hatte Masaryk bei seinem Finzug in Prag das Programm eines Bundes aller Vol-
ker zwischen Deutschen und Russen als das letzte Ziel der tschechischen Politik
hingestellt, so bemiihte sich Benesch um eine Art Protektorat iiber die oOster-
reichische Republik, sei es in freundschaftlicher Weise, wie bei der Vélkerbund-
anleihe von 1922, sei es in der bekannten Drohung, daf der Anschlufl an Deutsch-
land den Krieg bedeute. Auf der Pariser Friedenskonferenz von 1919 hatte er
sogar einen Korridor zu den Grenzen Siidslawiens verlangt!

Einen anderen Weg in die Donaurdume stellt der Versuch dar, aus dem ur-
spriinglich nur zur Sicherung der erworbenen Linder gegriindeten Biindnis der
»Kleinen Entente“ eine staatliche oder ,,iiberstaatliche“ Organisation zu machen;
an dieses Gebilde rings um das Karpatenbecken sollte sich dann offenbar die
zunédchst wirtschaftlich propagierte ,,Donaufideration® schlieBen, die den Raum
der alten osterreichisch-ungarischen Monarchie wieder, nun aber unter tschechi-
scher Fiihrung, zusammenfassen sollte. Keiner dieser Versuche hatte Bestand:
Bohmen ist eben kein Donauraum und konnte niemals die Donauriume tatséichlich
beherrschen und zusammenfiigen. Auch Sigismund von Luxemburg, der dabei
immerhin auch deutscher Kaiser war, mufite fast seine ganze Regierungszeit um
Bohmen mit den Hussiten und um Ungarn mit den Anjou kimpfen; die bohmisch-
ungarische Verbindung war eine Idee, die keine Realitit gewann. Das Marchtal
allein reichte als Bindeglied offenbar nicht aus; die verbindende Klammer muBte
die Donau selbst darstellen und das bedingte die Einschaltung des beherrschen-
den Wiener Beckens.

Das erfuhren auch die Konige Ungarns, die danach strebten, die boh-
mischen oder dsterreichischen Liinder zu gewinnen. 1254 bis 1261 hat Bela IV. die
Steiermark erworben, um sie dann wieder an Przemisl Ottokar von Béhmen zu
verlieren; Matthias Corvinus erobert 1478 Mihren und Schlesien, 1478 Niederoster-
reich und 1485 Wien; mit seinem Tod geht Osterreich an Maximilian verloren,
wihrend der Bohmenkonig Wladislaw selbst Koénig von Ungarn wird. Diese
Personalunion — mehr ist es nicht — bleibt nun bestehen und geht an die Habs-
bul.'ger iiber, deren Mittelpunkt Wien bleibt, wiihrend Wladislaw wie vorher schon
Sigismund vor allem in Ungarn beschiftigt war. Mit dem Anfall an die Habs-
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burger hat aber Ungarn den griofiten Teil seines Gebietes an die Tiirken verloren,
so daB es zur Rolle eines bedrohten und heif umkimpften Nebenlandes herab-
sinkt. Seine Wiederherstellung erfolgt durch die Truppen der Habsburger oder
richtiger der deutschen Kaiser, denn die Tiirkenkriege wurden als Kimpfe der
deutschen Nation angesehen und gefiihrt. Neben diesem michtigen Partner hat
Ungarn auch nach seiner Wiederherstellung eine abhidngige Stellung behalten;
erst 1866 gewann es die Gleichberechtigung mit Osterreich.

Der ungarische Versuch einer Reichsbildung in den Donauriumen liegt des-
halb vor der Vereinigung mit Osterreich; er kniipft sich an den Konig Ludwig
den GroBen und richtet sich auch weniger nach Westen, also im Hinblick auf
die Donau stromaufwiirts, als nach Siiden und Osten, also stromab. Kroatien
war schon 1102 mit Ungarn verbunden worden und hatte diesem den Weg zum
Meer geebnet; die Kiistenprovinz Dalmatien ging freilich in wechselnden Kdmpfen
immer wieder in wachsendem Ausmaf an die Venetianer verloren. Erst Ludwig
gewann das ganze Land von Zara bis Cattaro der ungarischen Herrschaft zuriick.
Bosnien dagegen, das zu Kroatien gehorte, wenn es auch meist eine sehr weit-
gehende Selbstindigkeit bewahrte, kam mit diesem in den Bannkreis Ungarns.
Doch bewahrte es auch hier seine selbstindige Stellung, nicht zuletzt in kirch-
lichen Fragen. Ludwig begniigte sich mit der formellen Oberhoheit; er eroberte
dann im Siiden sogar Nordalbanien. An der Donau machte er dem Westbulgari-
schen Reich von Vidin ein Ende und behauptete das Gebiet auch gegen die An-
griffe des Ostlichen Bulgariens, des Reiches von Trnowo. Die dazwischenliegende
Walachei wie die Moldau im Osten unterstanden seiner Oberhoheit, und als er
1370 auch zum Konig von Polen gewiihlt wurde, hatte er sein ungarisches Kern-
land mit einem Kranz von Vasallenlindern umgeben, die von der Weichsel bis
zur Adria reichten. Auch Neapel mufite sich fiir einige Zeit seiner Herrschaft beugen.

Auch dieses GroBungarn hatte nur kurzen Bestand. In den Thronkriegen
nach Ludwigs Tod ging Bulgarien an den Zaren von Trnowo verloren, Albanien
und Dalmatien an die Venetianer, Bosnien, die Walachei und Moldau wurden selb-
stindig und Polen ging wieder seine eigenen Wege. Nur Kroatien blieb in der
Verbindung mit Ungarn, und in den Tiirkenkriegen stelite sich Serbien wie Bos-
nien wieder unter ungarischen Schutz, der beiden Lindern auch zuteil wurde,
bis 1526 Ungarn selbst den tiirkischen Waffen erlag. Diese Schlacht von Mohdcs
wird von den Ungarn mit Recht zu den grofen Katastrophen ihres Landes gerech-
net; die vorhergegangene, die Schlacht von Mohi gegen die Mongolen, hatte zwar
eine furchtbare Verwiistung Ungarns zur Folge, lief aber das Staatsgebiet un-
geteilt. Die Tiirkenherrschaft dagegen zerri das Land in drei Teile und machte
es zum Kriegsschauplatz bis zu den befreienden Ziigen der deutschen Heere in
der Zeit des Prinzen Eugen.

Die Staatszelle Ungarns war Pannonien, die politische Kernlandschaft je-
doch das gesamte Tiefland der beiden ungarischen Becken. Denn hier und nur
hier ist der Sitz des magyarischen Volkes, das in seiner Oberschicht das allein
staatstragende war. Stets bereit, Menschen aus anderen Voélkern zu assimilieren,
machten die Magyaren diese volkische Assimilierung zur Voraussetzung zu sozia-
lem und politischem Aufstieg. Die Randvilker waren von der Staatsfiihrung aus-
geschlossen. So ist auch spiiter, als alle Grenzen innerhalb des Karpatenbeckens
aufgehoben worden waren zugunsten eines einheitlichen ungarischen Staates, doch
nicht dieser, sondern nur sein volkisches Kerngebiet als Basis und Staatskern
anzusehen; um ihn lagerten sich die anderen Volksgebiete und erst um diese,
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um den politisch begrenzenden Karpatenwall die Nebenlinder Ungarns, die auch
das 19. Jahrhundert noch einmal ringsum auftauchen sieht. Denn die Form der
osterreichisch-ungarischen Doppelmonarchie darf nicht nur von Osterreich her,
sondern mufl auch von Ungarn aus gesehen und beurteilt werden; waren doch die
beiden Reichsteile formell vollig gleichberechtigt. Tatsichlich stieg aber der Ein-
fluB Ungarns im Gesamtstaat stindig und man hat bereits die Entwicklung zu
einem Grofungarn vorausgesagt, wie dieses im Oktober 1918 durch das letzte
kaiserliche Manifest tatsichlich errichtet werden sollte. Denn die Auflosung der
osterreichischen Reichshiilfte in nationale Bundesstaaten hiitte diese natiirlich
alle in. Abhéingigkeit von dem geschlossenen Ungarn in ihrem Mittelpunkt gebracht.

Aber auch abgesehen von diesem Plan bot die staatliche oder vielmehr
auBenpolitische Verbindung Ungarns mit der weitgestreckten ¢sterreichischen
Reichshilfte diesem einen Schutzwall rings um seine Staatsgrenzen, von der
Bukowina bis zur Adria und im Siiden nach der Angliederung Bosniens bis nahe
an Belgrad. Da die osterreichisch-ungarische Balkanpolitik nach einer Fiihrer-
stellung auf der Balkanhalbinsel strebte und tatsdichlich lange Zeit auch eine
Art Protektorat iiber Serbien erreicht hatte, schloB sich wieder ein Ring um Un-
garn her beinahe voéllig zusammen; nur die ruminischen Gebiete blieben davon
unbeteiligt, doch waren sie lange Zeit auBenpolitisch gebunden. Diese Umrahmung
war freilich auch eine Umklammerung, und als Ungarn im Jahre 1848 sich aus
der staatlichen Gemeinschaft zu 1osen versuchte, griff diese Umklammerung wiir-
gend zu: die Fremdvélker innerhalb Ungarns selbst, vor allem die Kroaten, die
Serben und die Siebenbiirger Sachsen, die Osterreichischen Liinder und hinter
ihnen als Bundesgenossen die Russen, die die Donaufiirstentiimer besetzt hielten,
zwangen Ungarn wieder in die Gemeinschaft mit Osterreich hinein, fiir eine Reihe
von Jahren sogar unter die Herrschaft Osterreichs ohne eigene Rechte. Die
Kapitulation von Vilagos wurde von Ungarn etwas iibertreibend in die groBen
Katastrophen des Landes eingereiht, doch war schon nach zwei Jahrzehnten Un-
garn wieder im Besitz des gesamten Karpatenbeckens und seiner Stellung ais
gleichberechtigter Partner. Erst die Katastrophe von 1918 hat diesen ungarischen
Staat zerstort und der Friede von Trianon ist nun tatsichlich das schwerste Un-
gliick fiir das Land geworden.

Die von ihm gezeichneten Grenzen engten den Kernraum Ungarns noch iiber
die Volksgrenzen hinaus ein und schlugen auch breite Streifen magyarischen
Siedlungsgebietes den Nachbarn zu. Nach 20 Jahren gelang es Ungarn, hier eine
Revision zu erreichen; nach der ersten Anderung, die ihm den Keil von Oden-
burg verschaffte, erhielt es 1938 den Streifen am Rande des slowakischen Berg-
landes mit kleinen Wachstumsspitzen in das ukrainische Gebiet, 1939 dieses Kar-
patenland mit einer deutlich ausgeprigten Wachstumsspitze am Karpatenkamm
gegen Siidosten und 1940 hier weiterwachsend das ostliche und nordliche Sieben-
biirgen. Dieser Weg des ungarischen Staates ist der gleiche, den im 13. Jahr-
hundert die deutsche Besiedlung gegangen war, iiber die Zips nach Siebenbiirgen;
auch die zweite deutsche Einwanderungsrichtung wurde zum Wegweiser der.erneu-
ten Ausdehnung Ungarns: sie erfolgte wie die Wanderung der ,Donauschwaben®
donauabwiirts und fithrte 1941 zur Angliederung der Batschka und Baranya.

So hat sich Ungarn wieder an zwei Stellen bis zu seinen alten Grenzen
gestreckt und betrachtet wohl das dazwischenliegende Gebiet des ruminisch
gebliebenen Siebenbiirgens und des Banats von Temesvar als keilférmiges Ein-
dringen in den ungarischen Staatenraum, so #hnlich, wie zwischen dem Frieden
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von Karlowitz und jenem von Passarowitz das gleiche Banat noch tiirkisch ge-
blieben war. Mag man in Ungarn auch Hoffnungen auf ein weiteres Wachstum
hegen, so scheinen die nationalen Probleme schon heute innerhalb seiner er-
weiterten Grenzen so grof, daf ihm schwerere Aufgaben gestellt sind als die
Erneuerung der alten Reichsbildung.

Acht Jahrhunderte lang war Kroatien in Personalunion ‘mit Ungarn ge-
standen und hatte sich gegen dessen Versuche, aus der Vereinigung ein Ab-
hingigkeitsverhiltnis zu machen, mit mehr oder weniger Gliick zur Wehr gesetzt.
Sein Hauptproblem war die Verbindung des festlindischen, ,,pannonischen* Kroa-
tien mit dem kiistenléindischen Dalmatien. Dort lag die erste Staatszelle, dort
hatten die altkroatischen Konige ihren Sitz. Durch die Vereinigung mit Ungarn
verschob sich der Staatskern in das Agramer Becken und nahm von hier aus,
der Anziehungskraft der Gebirgsléinder auf ihre Vorlinder folgend, Bosnien in
Besitz. Das heutige Kroatien umfaBt (von den italienisch gewordenen Grenz-
gebieten im Westen abgesehen) wieder das einstige kroatische Gebiet in seinem
grofiten Umfang: Dalmatien, Kroatien, Slawonien, Syrmien, Bosnien und die
Herzegowina. Wenn man diesen Umfang als ,,GroBkroatien“ bezeichnen will, so
kann man das doch wohl pur im Gegensatz zu der eigentlichen kroatischen Land-
schaft, dem Agramer Becken und dem Karstgebiet Hochkroatiens, tun; eine
Reichsbildung stellt diese Erneuerung eines alten Staates jedenfalls nicht vor,
da es sich hier nur um ein historisch und im wesentlichen auch volkisch ge-
schlossenes Gebiet handelt.

Dagegen mufl das mittelalterliche Serbien der Nemanjaden als Reichs-
griindung betrachtet werden, die aus dem Donauraum hinausgewachsen ist. Die
serbischen Stimme wohnten von der Adria bis zur Morawa, und dieser Raum
wurde auch im 11. Jahrhundert zum Konigreich Serbien, wobei unter den zahl-
reichen Teilfiirsten jene von Rascien im Tale des Ibar die Fiihrung iibernahmen.
Dort haben wir den Ausgangspunkt, die Staatszelle zu suchen; der Kern der
Staatsbildung aber wurde sehr bald die Schumadia, das Land siidlich von Save
und Donau. Von hier aus stellt die Morawa-Vardar-Furche eine entscheidende
Leitlinie dar; wie die anderen Reiche in den Donaurdumen, so folgte auch Ser-
bien dem Zug nach dem Siidosten. Denn die grofle Verke‘hrsstgaﬁe der Balkan-
halbinsel verlift an der Savemiindung die Donau, deren Unterlauf zum abgelege-
nen Schwarzen Meer hin keinen groflen Anreiz -mehr bot, und folgt dem Tale
der Morawa und Maritza; auch die Bahnlinie des ,,Orient-ExpreB%, der spiiteren
Balkanziige, folgt dieser Linie. Bei Nisch gabelt sie sich und eine alte Handels-
straBe fiihrt iiber den Presovo-Sattel in das Tal des Vardar und mit diesem zum
Agiischen Meer als unmittelbarste und leichteste Verbindung der Donaulénder
mit dem Mittelmeer.

Hier drang im 12. Jahrhundert auch der Serbenzar Stefan Duschan (1331 bis
1355) vor und eroberte ganz Mazedonien, Thessalien und Akarnanien; bei der
Durchgiingigkeit der Beckenlandschaften der westlichen Halbinsel ist es nicht
zu verwundern, daf} er auch Albanien und Epirus eroberte und einen kurzlebigen,
aber aussichtsreichen StraBenstaat begriindete, von dem aus er nach Beherrschung
der gesamten Balkanhalbinsel trachten konnte. Er nannte sich schon ,Kaiser der
Serben und Griechen und suchte in 13 Feldziigen Byzanz zu erobern, doch war
das ganze Reich nur seine persinliche Griindung und zerfiel nach der Ermordung
seines Sohnes (1367). Serbien sank wieder auf seine frithere Ausdehnung zuriick;
Mittelpunkt wurde Semendria an der Donau. 1386 wurde es tiirkischer Vasallen-
staat, 1459 tiirkische Provinz, was es dann bis 1830 blieb.
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Nach der Befreiung vom tiirkischen Joch war Serbien zuniichst auf die
Schumadia beschriinkt gewesen, wuchs aber dann 1878 und 1912/13 auf den Spu-
ren des alten Nemanjadenreiches iiber Mazedonien bis in die Nihe des Agiischen
Meeres; seine Sehnsucht ging aber in anderer Richtung. In der Zeit der Tiirken-
herrschaft waren zahlreiche Serben in die reichen Gebiete nordlich der Save-
Donau-Linie gefliichtet, und von dort aus war auch das nationale Erwachen des
Volkes in die Wege geleitet worden; jetzt sehnte man sich nach einem nationalen
Staat aller Serben, auch Boshiens, das in der Hand Osterreichs war. Das Ende des
Weltkrieges gab ihm die Moglichkeit, nicht nur alle diese Gebiete zu gewinnen,
sondern auch noch die kroatischen und slowenischen Liinder: das zweite Serben-
reich, als das wir den siidslawischen Staat von 1918 ansehen miissen, reicht
in eine vollig andere Richtung und trigt eine vollig andere Struktur als das
Reich Stefan Duschans.

Der Mittelpunkt und Staatskern von beiden war wohl die Schumadia, und
die giinstige Lage Belgrads, des viel umkimpften Umschlagplatzes auf dem be-
herrschenden Bergvorsprung iiber der Wasserfliche der Save-Donau-Miindung,
lenkte Blicke und Hoffnungen auf die reiche Ebene im Siiden Ungarns. Die von
hier aus unternommene Staatsbildung aber trigt etwas Widernatiirliches: sie ei-
folgt gegen den Strom der Kulturentwicklung, sie stellt héher und reicher ent-
wickelte Linder unter die Herrschaft einer Landschaft, der nur kiirzere Zeit
freien Eigenlebens vergénnt war, und ist so von vornherein mit schwereren Pro-
blemen belastet, als sie ertragen konnte. Bezeichnenderweise konnte der groBte
und gefihrlichste Gegner des Siidslawenstaates, der Kroatenfiihrer Raditsch, eine
Front der ,Precanski®, der ,Driibigen, bilden, in der sich alle Bewohner der an-
gegliederten Gebiete gegen die Belgrader Herrschaft wehrten. Das Unnatiirliche
dieser Staatsbildung driickte sich auch darin aus, daf man eine kiinstliche Volks-
bildung versuchte und die alten und sehr selbstbewuBten Volker der Kroaten und
Serben in ein neukonstruiertes Jugoslawentum einschmelzen wollte, ferner darin,
dafl man wie in den Befreiungskimpfen Mazedoniens mit der Morderkugel poli-
tische Probleme zu losen suchte und den militiirischen Staatsstreich geradezu zu
einer normalen Einrichtung des ganzen Staates erhob — bis zu seinem Untergang.
Die Schnelligkeit seines Zusammenbruches im Jahre 1941 zeigt angesichts der
allseitig und allezeit anerkannten militéirischen Tiichtigkeit seines Volkes, auf wie
morschen und kiinstlichen Fiillen das ganze Gebilde stand.

Da stand der Leidtragende des Weltkrieges, das vollig an die Wand ge-
preBte Bulgarien, auf wesentlich festeren Fiien. Es war ein nahezu reiner
Nationalstaat und seine Erweiterungswiinsche gingen auf Gebiete, die es schon
wiederholt besessen” hatte und die ganz oder teilweise von seinen Volksgenossen
bewohnt waren. Bulgarien hat hiiufiger als andere Staaten den Wechsel von einer
machtvollen Entwicklung, einer Reichsbildung, die die méchtigste der ganzen
Halbinsel war, zu einem abhiingigen, wehrlosen, ja wohl auch vollig unterworfenen
Land mitgemacht und hatte sich immer wieder zu der alten Machthohe zu er-
heben vermocht. Als kriegerisches Wandervolk treten die Bulgaren in die Ge-
schichte ein und von der Dobrudscha aus nehmen sie das Land siidlich der
Donau in Besitz; Omortag trigt ihre Macht in das siidliche Ungarn im Kampf
mit den Franken, und in Tulln an der Donau kommt der Friedensvertrag zustande,
der sie auf das Gebiet siidlich der Donau beschrinkt: der Raum um Belgrad und
die Landschaft Syrmien bleiben noch lange in ihrem Besitz. Doch ist Bulgarien
kein reiner Donaustaat geblieben: schon 809 wird das Becken von Sofia erobert,
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von dem aus sich die Wege nach Siidosten wie nach Siidwesten 6ffnen, und so
fallen sowohl das Maritzagebiet als auch Mazedonien in ihre Hand. Auch die
Serben unterwerfen sich dem Zaren Symeon und seine Truppen dringen iiber
Albanien bis zur Adria vor; die ganze Balkanhalbinsel scheint einen neuen Herrn
zu belkommen an Stelle des alten Byzantinischen Reiches. Aber dieses war doch
zither. Nach dem Tode Symeons (927) wird das Bulgarenreich geteilt; ein ost-
bulgarisches zu beiden Seiten des Balkangebirges erliegt 969 den von Byzanz zu
Hilfe gerufenen Russen, das westliche bulgarische, das Sofia, Mazedonien und
Albanien umfaft und Ochrida zur Hauptstadt hat, folgt ihm 1018 in der Unter-
werfung durch Byzanz.

Die Fremdherrschaft dauert nicht ganz 200 Jahre. 1186 erringt das Volk
seine Freiheit wieder und beginnt sogleich auch seine Macht iiber die ganze Halb-
insel auszudehnen. Der Zar Johannes Asen (1218—1241) beherrscht wieder Donau-
bulgarien, Sofia und das Maritzagebiet, Mazedonien, Albanien und Epirus. Trnowo
ist seine Hauptstadt, das Flachland am Siidufer der Donau das Kernland seines
Reiches. Durch dieses aber kamen, wie einst die Bulgaren selbst, die Steppen-
volker aus SiidruBland und schwiichten und brachen schlieBlich die Kraft des
altbulgarischen Reiches. Auf den Mongolensturm folgten die Einbriiche der Ku-
manen und Nogai-Tataren und schlieflich erlag das Bulgarenreich 1330 dem
Serbenzaren Stefan Duschan. Der Westen ging verloren, Bulgarien selbst wurde
in die Reiche von Vidin und Trnowo geteilt. Das erstere war eine Zeitlang (1365
bis 1369) im Besitz der Ungarn; Trnowo fillt 1393 in die Hand der Tiirken.
Wieder ist Fremdherrschaft das Los der Bulgaren, die diesmal bis 1878 dauert.

Der Befreiung im Russisch-tiirkischen Krieg schien sogleich wieder die Er-
fassung des ganzen bulgarischen Raumes zu folgen, da der Friede von San Ste-
fano Bulgarien den ganzen Raum vom Ochridasee bis zum Schwarzen und Agii-
schen Meer gab; der Berliner Kongref teilte dann das Land in das selbstéindige
Bulgarien zwischen der Donau und dem Balkan einschlieflich Sofias, in die auto-
nome Provinz Ostrumelien im oberen Maritzabecken und in das tiirkisch ver-
bliebene Mazedonien. 1885 holte sich Bulgarien jedoch Ostrumelien und in drei-
maligem Ansatz 1912, 1915 und 1941 das heillbegehrte Mazedonien, das in der
Zwischenzeit serbische Herrschaft ertragen mufite. Der Friede von Neuilly hatte
Bulgarien auch die siidliche Dobrudscha wieder genommen, die ihm 1913 Ru-
miinien entrissen hatte, sie aber 1916 bis 1918 wieder an Bulgarien verlor; die
deutsche Vermittlung von 1940 brachte ihm das Gebiet als freiwillige Abtretung
Rumiiniens zuriick.

Ruminien ist die einzige Schopfung der Pariser Friedensschliisse, dié we-
nigstens eine gut abgerundete Gestalt aufwies und nicht schon in ihrer unpropor-
tionierten Form jeden Zweifel an ihrer Standfestigkeit augenscheinlich unter-
strich, wie etwa die Tschechoslowakei und Siidslawien. GroBruménien, wie sich
der Staat nach der Angliederung von Siebenbiirgen, der Bukowina und Bessara-
bien an das Altreich (Walachei, Moldau und Dobrudscha) stolz nannte, ist die
erste solche zusammenfassende Staatsgriindung am Unterlauf der Donau; sie hat
zwar nicht in diesem Umfang, aber doch mit dem groBten Teil ihres Staatsbesitzes
die Krise von .1940 bestanden. Der an Ungarn gekommene Teil im noérdlichen und
ostlichen Siebenbiirgen wird durch die Angliederung des Moldawanergebietes ein-
schlieBlich Odessas im bisher russischen Bereich einigermaBen ausgeglichen, ver-
schiebt aber nicht nur den Schwerpunkt Rumiiniens betrédchtlich nach Osten,
sondern 1ost auch seine frithere abgerundete Gestalt in zwei Lindergruppen auf.
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Die ostliche, Moldau, Bessarabien und ,Transnistrien, Vorpostenstellungen am
Rande Mitteleuropas, entbehren den unmittelbaren Riickhalt an einer fester im
mitteleuropdischen Raum verankerten Lindergruppe; die westliche liegt zu weit
siidwiirts verschoben und wird durch die Transsylvanischen Alpen, die zugleich
eine Kulturgrenze darstellen, in zwei ungleiche’ Gebiete geteilt. So bedarf Ru-
miinien, ohnehin Grenzland, am stiirksten von allen Donaustaaten der Gegenwart
der Anlehnung an eine grofiere Staatsbildung, um in seiner Vorpostensteilung
nicht allzugroBen Gefahren ausgesetzt zu sein; es ist ein zu kleinrdumiger Staat,
um fiir sich allein ungefihrdet an der Schwelle der weitriumigen russischen
Steppenlandschaft bestehen zu konnen. Der russische Uberfall von 1940 hat es
denn auch schnell in die Arme Deutschlands getrieben.

Die russische Macht hat nicht zum erstenmal an den Miindungen der Donau
eine Schranke fiir ihr bis dahin unaufhaltsames Vordringen gefunden. 1812 nahm
RuBland Bessarabien, 1830 die Donaumiindungen, 1848 besetzte es die Moldau,
1853 die Walachei. Dann traten ihm die Westmiichte und Osterreich entgegen und
zwangen es im Krimkrieg wieder zum Abzug; das siidliche Bessarabien kam zu
dem neu entstandenen Rumiinien. 1878 gewann RuBland Rumiinien als Bundes-
genossen, nahm ihm Bessarabien wieder ab und verschaffte ihm dafiir die Do-
brudscha; Bulgarien wurde ein russischer Vasallenstaat. Am Berliner Kongref
wurde es deshalb vom Agiischen Meer wieder abgedringt und vermochte spiter
den russischen Einflu abzuschiitteln. Im Weltkrieg iiberschritten russische Trup-
pen abermals die Donau und kimpften gegen die deutsch-bulgarischen Krifte in
der Dobrudscha; der Zusammenbruch Ruflands gab Rumiinien wieder Bessarabien.
Und als die Sowjetunion sich 1940 dessen Abretung erzwang, holte Rumiinien sie
nach Jahresfrist mit deutscher Hilfe zuriick. Es ist, als kime Europas Kraft
immer wieder die Donau herab, um hier dem russischen Kolof Halt zu gebieten
und ihm den Ausgang aus seiner Steppenlandschaft zu verschlieBen. Jedenfalls
hat RuBland nicht dauernd in die Ebenen an der unteren Donau eingreifen konnen;
die groBen Reichsbildungen, die hierhin reichten, kamen vom Siidosten: das By-
zantinische und das Osmanische Reich.

Es ist nun eine iiberraschende Tatsache, daB alle Reichsbildungen in den
Donaurdumen selbst nur von kurzem Bestand waren, wihrend die Reiche, die sich
von auBlen her iiber die Linder an der Donau legten, wesentlich lingere Dauer
hatten. Auch die Ausnahme Osterreich ist nur scheinbar. Denn die Zeit, in der
Osterreich iiber seinen eigenen Raum in den Alpen und dem Alpenvorland hinaus
Béhmen und Mihren, Ungarn und Kroatien, Siebenbiirgen und Bosnien beherrschte
und wechselnden Einflu auf Serbien und die Walachei ausiibte, war die gleiche
Zeit, in der seine Herrscher die deutsche Krone trugen. Das ist nun ebensowenig
ein bedeutungsloser Zufall wie das Zusammenhalten der Linder, die auf dyna-
stischem Wege zusammengefafit wurden. Denn diese deutsche Krone stand, wenn
schon nicht als reale, so doch als ideelle Macht hinter dem Reich der Habsburger,
und die fiihrende Stellung in Deutschland war schlieBlich doch eine politische
Reserve, die in Fillen duBerster Not eingesetzt werden konnte und eingesetzt wurde.

So tapfer und treu die Ostmark auch jeden Feind von ihrer Schwelle wies
und keinem den Eintritt nach Deutschland gestattete — Schweden und Franzosen
haben das Reich wiederholt von einem zum anderen Ende durchzogen und ver-
heert, Volker vom Osten niemals, seit die Ostmark bestand —, so wurde sie doch
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des gefihrlichsten Feindes erst Herr, als die Macht des Deutschen Reiches auf-
geboten werden konnte. So machte Karl V. nicht ohne Opfer auf anderen Ge-
bieten die Krifte des Reiches fiir Osterreich nach der ersten Tiirkenbelagerung
Wiens frei, und so entsetzte ein Heer, das aus fast allen Teilen des Reiches be-
schickt worden war, Wien im Jahre 1683. Deutsche Truppen fast aller Gebiete
waren es, die dem Kaiser Ungarn eroberten, und deutsche Siedler aus Léndern
auch auBerhalb des kaiserlichen Hausbesitzes haben die leeren Felder des ver-
wiisteten Ungarn besiedelt. Noch im Weltkrieg haben Truppen des Deutschen
Reiches, diesmal als Bundesgenossen, an der Verteidigung der osterreichischen
Grenzen in den Karpaten, in Serbien und Siebenbiirgen entscheidend mitgeholfen
— trotz allen Heldenmutes und aller Aufopferung haben die &sterreichischen
Krifte allein nicht mehr ausgereicht. Ein halbes Jahrhundert, nachdem Osterreich
aus der Gemeinschaft der deutschen Liinder ausgeschieden war, brach auch seine
Herrschaft in den anderen Donaurdumen zusammen — ein deutliches Zeichen, daf
wir die Osterreichische Zeit eben als Zeit deutscher Fiithrung und Herr-
schaft zu sehen haben.

Damit aber wird die Erscheinung, daf die Linder an der Donau nur von
auBen her dauernd zusammengefaBt werden konnen, zu einem geopolitischen Ge-
setz des Donauraumes, um hier einmal das zusammenfassende Wort zu gebrauchen.
Das Gesamtbild der staatlichen Erscheinungen zeigt ein Streben nach Zusammen-
fassung der Einzellandschaften, nach Erweiterung der politischen Riiume iiber die
eigenen Grenzen, der Landschaften wie der Vélker, hinaus, ein Streben, das immer
wieder auflebt, wenn es auch noch so oft scheitert. Es gibt Kraftherzen in den
Donauriiumen, aktive Landschaften, die zu Kernlandschaften eines Reiches be-
stimmt zu sein scheinen, und es gibt tatkriftige Volker, die von diesen Land-
schaften aus ihre Macht gewaltig, aber kurzfristig zu steigern wissen. Wir sehen
aber, wie solche Kernlandschaften auch passiv werden konnen, wie etwa das
Wiener Becken nach dem Zusammenbruch der Donaumonarchie, von 1918 bis 1938,
um dann freilich in dem Verband des Deutschen Reiches wieder zu einem Wir-
kungsraum ersten Ranges zu werden. Auch die serbische Schumadia mit dem
sechsmal eroberten Belgrad zeigt ein fhnliches Schwanken zwischen aktiven und
passiven Zeiten und die Geschichte aller Donauvélker ist von diesem Auf und
Ab ihres Schicksals erfiillt.

Es lassen sich nun wohl geographische Ursachen all dieses Geschehens fest-
stellen oder vorsichtiger ausgedriickt: geographische Tendenzen, die die Hand-
lungen der Menschen und Viélker weitgehend in ihrer Zielsetzung und ihren Mog-
lichkeiten beeinflussen. Das herrschende Gesetz des ganzen Raumes im siidost-
lichen Mitteleuropa ist das der Kleinrdiumigkeit. Die Becken an der Donau
selbst wachsen zwar, aber auch die GroBe ungarische Tiefebene wird von der
tektonisch vorgezeichneten Drau-Donau-Linie sehr wirksam gegen Kroatien ab-
gegrenzt wie vom Bihargebirge gegen Siebenbiirgen, und die versumpften Fluf-
liufe der Maros und Theif erleichterten dem Temesvarer Banat eine politische
Sonderexistenz. Die Walachei wird durch die nicht iiberbriickte Donau von Bul-
garien geschieden. Das Dinarische Gebirgssystem ist von kleinen und kleinsten
Beckenlandschaften erfiillt und auch die Thrakisch-Mazedonische Masse teilt sich
in solche Sonderlandschaften in groBer Zahl, die sich an das vielzersplitterte
Griechenland wiirdig anschlieBen.

Diese Aufspaltung in kleine Landschaftsindividualititen bringt aber auch
eine Aufspaltung des Lebens mit sich; es entsteht iiberall eine Sonderform, ein
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Eigenleben der Bewohner, die in ihrer Landschaft zu einer seibstbewufiten Einheit
werden und oft genug vollig selbstgeniigsam dahinzuleben vermogen. Das be-
deutet aber weiter, daB sich die vorhandenen Viélker in verschiedene Spielarten
aufgliedern und dafl so manche dieser oft schwer zuginglichen Landschaften eine
staatliche Sonderexistenz fiir lange Zeit zu fiilhren vermag; man denke an das
geistliche Fiirstentum Montenegro unter der nominellen Tiirkenherrschaft, an die
Republik Ragusa, die Bauernrepublik Poljizza und andere dhnliche Gebilde. Auch
volkisch wirkt sich diese Sonderung vielfach aus. Die Szekler, die Bergmagyaren,
unterscheiden sich von den Tieflandmagyaren, die Dalmatiner von den Kroaten,
die Mihrer von den Tschechen. Auch die groBeren Volker gliedern sich in Stiimme
auf, wie die Kroaten, die Serben; Kulturgrenzen scheiden die Ruminen und
Serben diesseits und jenseits der Karpaten, bzw. der Donau, und auch die deut-
schen Siedler sondern sich sehr selbstbewuﬁt etwa in Slebenbulgex Sachsen und
Banater Schwaben.

Die Réume aber sind zu klein, um sich auf die Dauer selbst zu geniigen, der
Nachbar zu #hnlich, um nicht Verbindung mit ihm zu suchen und zu finden. All
diese Réume liegen ja nicht auf weltfernen Inseln, sondern in Verbindung mit-
einander, und gerade die Donau ist es, die immer von neuem von einem dieser
Linder und Volker zum andern fiihrt. Solcher Wege gibt es aber mehr; nicht nur
die grofen Nebenfliisse, sondern auch Schiuchten und Pisse im Karst, Senkungen
zwischen den einzelnen trennenden Gebirgsstiicken in Mazedonien usw. So greifen
Vilker und Staaten leicht in die benachbarten Gebiete, und hier entstehen Uber-
gangserscheinungen, deren nationale Zugehorigkeit noch heute nicht leicht fest-
stellbar ist, nicht fiir die Wissenschaft und nicht fiir die praktische Politik. So
konnte iiberhaupt die Frage aufgeworfen werden, ob Serben und Kroaten nicht nur
zwei Formen eines Volkes seien; so hat man zwischen Tschechen und Slowaken
die gleiche Konstruktion versucht. So ist die nationale Zuordnung der Bosnier,
der Mazedonier, der orthodoxen Kroaten, der Windischen nicht leicht, so machen
mohammedanische Bevolkerungsgruppen, in denen sich etwa Tiirken, Albaner,
Serben und Kroaten gleichen Glaubens zusammenfanden, dem Ethnographen die
groBten Schwierigkeiten, wihrend die praktische Politik sie mit einem Machtwort
zu losen versucht, aber auch nicht immer 16sen kann. Starke Bevolkerungsver-
schiebungen unter der Tiirkenherrschaft, Fliichtlinge und Neusiedler auf leer-
gewordenem Land haben das Bild noch verworrener gestaltet; die Grenzen zwi-
schen den Volkern schwankten ebenso wie die zwischen den Staaten.

Lange Zeiten der Fremdherrschaft haben wohl die Kontinuitit des Erlebens
gestort, nicht aber die geschichtliche Erinnerung ausgeldscht, aus deren glinzend-
sten Teilen das Volk immer wieder neue Kraft zum Dulden und Hoffen und
schlieBlich zum Befreiungskampf zog. Damit beginnt aber sofort nach erlangter
Freiheit das Streben nach Wiederherstellung des Zustandes der glinzendsten
Machtentfaltung; die historische Erinnerung und die aus ihr geborene Hoffnung
wendet sich gegen den Nachbarn, der im Augenblick im Besitz der begehrten
und einstmals besessenen Linder ist. Die Unsicherheit der nationalen Abgrenzung
und die Ubergangserscheinungen im nationalen Zwielicht, das in der Fremdherr-
schaft bei der Vermischung nationaler und religioser Zugehorigkeit ohnehin ge-
forderte Renegatentum triibt die klare Abgrenzungsméglichkeit noch mehr und
steigert Begehrlichkeit und Haf gegen den Nachbarn, so daf schlieBlich die ge-
samten Donaurdiume unter das Gesetz der Nachbarfeindschaft geraten.
Jeder Krieg, jede Eroberung weckt die gleiche Einstellung beim besiegten oder
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gar unterworfenen Nachbarn und bei dem vielen Bosen, das man sich schon
gegenseitig angetan hat, hat jede versohnliche Gesinnung zunichst einmal die
nationalen Instinkte gegen sich. Leichter als dem anderen Volk in gleicher
Situation fiigt man sich der fremden Macht, die nicht nur mit einem groBeren
Machtaufgebot und dementsprechenden hoheren Glanz auftreten kann, sondern
auch so etwas wie eine schiedsrichterliche Stellung einzunehmen vermag.

Darin mag man den Grund suchen, daf die von auBen her einwirkenden
Michte langfristige Reiche errichten konnten, die Donauvolker und Donaustaaten
selbst aber immer nur kurzfristige. Ein Bescheiden, ein Verzicht auf Erweiterung
ist aber schon dadurch erschwert, daff die Riume zu klein sind, um sich wirklich
vollig selber zu begniigen; wo der Nahrungsspielraum ausreicht, finden die kul-
turellen Bediirfnisse, die im Zeitalter des Weltverkehrs iiberall erwacht sind und
kaum zuriickgedimmt werden konnen, keine Befriedigung. Und das nationale Be-
wuBltsein strebt auch nach Erweiterung, denn kein Donauvolk hat bei der wech-
selnden Vergangenheit von ihnen allen seine Volksgenossen im geschlossenen
Raum; jedes weifl einen Volksteil in rdumlicher Trennung, den es in die staat-
liche Gemeinschaft einbeziehen mochte. Dieses Zusammenstreben rium-
lich getrennter Volksgenossen ist neben der Durchgingigkeit der
Donaurdume der-stiirkste Faktor, der all diese Vélker und Staaten im Guten und
Bosen immer wieder zueinander treibt; er ist es, der aus dieser Donauwelt ein
Europa im kleinen gemacht hat. Nationale Autonomie und Umsiedlung sind die
modernen Losungsversuche dieser Fragen; sie stoBen aber auf die starke Ver-
wurzelung in den Boden, die auch jiingere Kolonistengruppen bereits auszeichnet,
auf die Anhiinglichkeit, die diese Volksgruppen sowohl zum Lande wie auch zu
ihrem Volkstum besitzen. Und sie iiberwinden auch dort, wo sie gelingen, nur
das eine Problem, das nationale; das andere, die Uberwindung der Enge, fiihrt
doch wieder zu der Notwendigkeit einer Gemeinsamkeit, einer Reichsbildung, die
zwischen nationalen Sonderwiinschen und wirtschaftlichen Notwendigkeiten den
rechten Weg findet. Das aber ist nicht nur die Aufgabe der Conaurdume, sondern
die unseres ganzen Erdteils.
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